TORNATA DEL 5 MARZO 1856

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE CAVALIERE BON-COMPAGNI
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La sedata é aperta alle ore 1 112 pomeridiane.

CAVALLENE, segrefario, di leltura del processo verbale
della tornata precedente, ed espone il seguenie sunto di pe-
tizioni :

6078. I religiosi domenicani della cittd di Orislano;

6079. La religiosa faraiglia dei minori claustrali della siessa
cittd, si rivolgono alla Camera perché proyveda sellecita-~
mente alla piena esecuzione della legge 29 maggio 1845, fa-
cendo pagare la pensione alimentaria loro dovaia.

PRESIDENTE. L2 Camera non essendo in numero, si
proceder3 ail’appello nominale, ed il nome degli assenti sard
registrato nella gazzetia ufficiale (1).

(Si procede albappelio nominale.)

La Camera essendo ora in numero, pongo ai veliil pro-
cesso verbale,

(& approvato.)

1l deputate Somis, per ragioni di pubblico servizio, chiede
un congedo di 40 giorni.

(E accordato.)

SEGUITO DELLA DISCUSSIONE DEL PROGETTO
DI LEGGE SULLA TASSA PATRNTE.

PRESIDENTE. L'ordine - del giorno reca il seguifo della
discussione de! progetto di legge per modificazioni provyi-
- sorie alla tassa patenti.

(1) L’elenco degli onorevoli deputati che non erano presenti a
questo appello nominale, pubblicato nella Gazzetta Piemontese
del 6 marzo 1856 & il seguente:

Annoni, Ara, Arconati, Astengo, Baino, Bersezio, Bianchi,
Bolmida, Boyl, Brignone, Brofferio, Brunati, Brunet, Brunier,
Buraggi, Cambieri, Campana, Canalis, Capriolo, Carta, Casa-
retto, Cassinis, Cavour Gustavo, Chid, Colli, Correnti, Corsi,
Cossato, D’Arcais, Delfino, Delitala, Della Motta, Depretis,
Falqui-i’es, Fara, Ferracciu, Gallisai, Galvagno, Garibaldi,
Gastinelli, Gianoglio, Gilardini, Girod, Graffigna, Grixoni,
Guglianetti, Isola, Jacquier, Malan, Mamiani, Mantelli, Maxi,
Martelli, Mellana, Menabrea, Mezzena, Michelini G. B., Mi-

lietti, Minoglio, Naytana, Notta, Oytana, Pallavicini F,,

eirone, Pescatore, Pernati, Ponziglione, Pugioni, Rattazzi,
Ravina, Ricardi C., Richetta, Roberti, Roux-Vollon, Rubin,
Sanguineti, Sanna-Sanna, Sauli, Scano, Scapini, Serra’ Carlo,
Sineo, Sommeiller, Spinola Tommaso, Tecchio, Tola Antonio,
Tola, Pasquale, Tuveri, Valerio.
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Continuano i dibattimenti sopra Ia tabella B, che & annessa
all’articolo 2.

DI REVEE, relafore. Domando 1a parola.

Ricorda la Camera che ieri ebbi I’onore di riferire intorno
al risultato delle conferenze avute dalla Commissione coi de-
putati che sotfoscrissero emiendamento zalla tavola B, e mi
feci carico di esporre suceintamente le questioni che si agi-
tarone, ed il risullalo che se ne ebbe. Non pretermisi in que-
sta occasione di osservare come guesio era pinttosto Ia con-
seguenza di un concordato che non di nozioni ben positive,
di dati ben sicuri sui quali si fosse proceduto. E presi da cid
occasione per lamentare nuovamenle il difetto di dati stati-
stici, che rende pia difficile 1a soluzione delle questioni che
si agitano relativamente a questa legge.

L’onorevele ministro reggente delle finanze stimé di pren-
dere Ia parola dopo di me; e, completando, lo ammetto di
bion grado, "enunciazione di cid c¢he avvenne in seno alla
Commissione, prese a difendere, come era suo dovere, le
proposizioni del Ministero di cui fa parte, dicendo come esse
fossero basale su dali inconlestabili, e che per conseguenza
non si polessero dire fatle senza cognizione di causa.

Io chiesi in quel momento di parlare, ma noan lo potei,
perehé la discussione era rivella sopra altri articoli; lo faccio
adesso, e me ne valgo per dichiarare che io protesto contro
quanto ha delto Vonorevole winistro, che, cioé, vi siano stati
dati per fare queste proposizioni. lo, che fui, mio malgrado,
nominato relatore di gquesta legge, anche prima che la di-
scussione della medesima avesse lucgo nel seno della Com-

- missione, fin dal primo momento mi sono preoccupato della

necessitd di avere dali e schiarimenti intorno alle proposte
del Governo, e chiesi che il ministro delle finanze venisse in
seno della Commissione per favorire queste indispensabili no-
zioni, Assumeva precisamente allora, ed era, credo, nei primi
giorni di dicembre, il portafoglio delle finanze il ministro
Lanza. Intervenuto mella Commissione, non poté portare in
allora dati statistici. Rappresentatogli come le tabelie che si
proponeva di far sangire dalla Camera si trovassero in disac-
cordo con altre che erano stale presentale nella legge defi-
nitiva, e come non si vedesse ragione della varietd delle
fasse iscritte nei vari quadri della tabella A, rispose che
probabilmente di questo si sarebbe trovato la ragione, all’oc-
casione di questa discussione, nei protocolli tenuti nel Mipi~
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stero delle finanze. La Commissione chiese di avere questi
documenti; ed io protesio che, per giustificare le proposie
del Ministero, non ho altro docamento che dieci & dodiei pe-~
tizioni state trasmesse dalla Camera al Ministere a riguardo
di questa legge. i

Bensi darante la discussione il signor ministro mi comu-
nicd alcune tabelle dei profitti massimi, medii e minimi che
dai verificatori delle contribuzioni furone allestile nei vari
cireoli dei loro distretti. Queste tabelle furono compilate nel

1852 dai verificatori, per norma dell’amministrazione, in-

torno all’apprezziazione delle rendite delle varie professioni,
ma sono opera d’individui che, esordienii nell’amministra-
zione, erano anche nuovi nei comuni in eni erane mandali.

To diedi un’occhiata a queste tabeile, e trovai delle apprez-
ziazioni evidentemente cosl stravaganti che io non giadicai
di doverne fare vso. Ed affinché ciascune possa scorgere se
male io mi apponga nel qualificare tali tabelle in questo
modo, io domando che esse sians depositale sul tavelo della
Presidenza, onde ogni deputato possa prenderne visione,

Quando venni chiamalo a relatore di quesia legge, io mi
precccupai della pecessitd che la medesima si votasse nel
wodo che si poteva migliore. To proposi nel seno della Com-
missione, e questa accettd, che, a vece di prendere per base
della tabella A le cifre consegnate dal winistro, delle quali
non si vedeva la ragione, si seguisse almeno up sisiema uni-
forme di graduazione, aumeatando del 30 per cenio per fare
il primo grado, e diminuendo pure del BQ per cento per fare
P'oltimo. Cosi, se non si poteva avere un dato posilivo della
giustezza del diritto unico ora in vigore, si aveva almeno la
enitd di massima riguardo allo scompartimento della mede-
sima tassa. Questo ha fatto si che questa tabella fu da me g0~
stenuta con tutto il calore che io credetti poter mettere in
una questione che inferessava realmente il maggior namero
deij contribuenti, quella classe che era pit degna dei riguardi
deil’amministrazione.

Intorno alla tabella B, che é queila ora in discussione, la
Camera ricorderd che la Commissione si limitd a riferire il
tenore della medesima alla Camera; ma non potd e non cre-
dette di dover entrare nella discussione di diritto, in quanto
che non aveva dati ed elementi sufficienti per apprezzarne la
giustezza.

11 signor ministro asserisce che le sue proposte sono ap-
poggiate a dati ed elementi che le giusiificano; ma, egli
dopo tanle domande, dopo tante dichiarazioni fattegli dalla
Commissione, percheé questi dati difeitavano, avrebbe dovuto
meiterle questi documenti sotto gli occhi; e, peiche egli
non le ha fatte sinora, domando che almeno lo facciain oggi,
onde la Commissione e la Camera possano con maggior fon-
damento votare sulla legge medesima.

In difetto di questi dati, persistero, quanto a me, a voiare

1a tabella quale fu ultimamente modificata ; perché, in grazia
dei lumi recati nella Commissione dagli onorevoli membri
della Camera che v’intervennero, si pud avere maggior fi-
ducia che Ia medesima si approssimi maggiormente all’appli-
cazione di quei principii di giustizia distributiva e di equita
dei quali andiamo in traccia.

LANZA, minislro dellistruzione pubblica, incaricalo del
portafoglio delle finanze. L'omorevole preopinante ha cre-
duto dover rispondere alle osservazioni che ieri, sul finire
della tornata, io faceva relativamente alla sua persistenza
nel dichiarare che assolutamente non esistono dati per po-
tere, anche in via approssimativa, giudicare se le proposte
tatle dal Ministero ed acceflate dalla Commissione, non che
quelle che vennero poi modificate in seguilo ad una nuova

“proposta falta da parecchi deputati, fossero basale appros-

simativamente sul vero. Teri ho gid dichiarato che non si
pud dire che manchine dati, che non si sono raccolte quelle
nozioni che era possibile raccogliere; quesie consistevasco
nelle tebelle dei verificatori e deglispeifori delle contribu-
zioni dirette, compilate duranie Patiuazione della legge del
1851 sui luoghi medesimi, dalle quali {abelie risulta, sem-
pre approssimativamente, del numero degli esercenti in cia-
scuna professione e commercio e dei loro gradagni massimi,
medii e minimi.

Notai incoltre che si avevanc in complesss i risuliati com-
mereiali tolti dal movimento dogansle riguardo all’entitd dei
commerci e delle industrie del nostro paese.

Aggiuangeva ancora che la propesia del progetio ministe-
riale e quella delia Commissione venivano, se non appieno
giustificate, almeno in massima riconescinte sufficieniemente
approssimative alla verita, dalle discussioni ed osservazioni
che ebbero luogo in seno alla Commissione eoll’intervento di
molti deputati, i quali, appartenendo alle diverse localith
dove si esercitano le principali industrie ed i principali
commerei di cui tratlasi nella tabella B, possedeno cogni-
gioni speciali pratiche di guesti commerei ed industrie.

Ed invero (ebbi a dire), quanionque si siano in seguilo a
queste conferenze diminuite le tasse le guali erano state an-
wmentate dal Geverno, tulfavia in massima si & conservalo
Paumento.

Ho detto, ciod, che si era giudicato il prodoito di queste
industrie in modo abhastanza esatlo, ammelteado pur tut-
tavia che ci0 non basta quande si fratta di acerescere una
imposta; che bisogna vedere se 'aumento che si vuo! pro-
porre sia in proporziouns tale che psssa essere bastantemente
tollerato dai contribusnti.

Or hene, non parmi che V'onorevole deputato Di Revel con
la sua rispesta abbia annocllato quantoc ho delfo. Egli sola-
mente osservo, rignardo ai dati toiti dalle apprezzazioni fatte
dagli agenti delle contribuzioni direite, che queste sono cnsi
lentane Jal vero, cosl stravaganli che non se ne puod fenere
alcun cento.

A we pare che sarebbe stato bene che egli avesse dimg-
strata questa stravaganza, senza farsi a colpire con un simile
epitetc Pintera amministrazione delle conlribuzioni direlte,
guasiché essa avesse fatfo ealcoli erronei, i quali non fossera
basati sopra dati , non dird precisi, perché non & assoluts-
mente possibile di averli tali, ma almeno sufficienti.

TIo non voglio negare che in alcuna di gueste apprezzazioni
qualche verificalore abhia potato essere stato indollo in er-
rore, che non abbia saputo bene estimare il valore del red-
dito; ma tacciare in modo 2ssolufo queste apprezzazioni
come stravaganti mi sembra che veramente sia dire troppe,
pili di guello che si possa ¢ convenga dire. Io credo benissimo
che, sotfo un cerlo aspeilo, si giustifichi questa parola di sira-
vaganti, nel senso, cied, che i verificatori siane stati molto al
disotto del valore reale.

E di questo, qualora occorresse, se ae potrebbers addurre
parecchi esempi.

L’onorevole relatore ha stimalo ancera epportuno di fare
un po’ di storia sopra quanto avvenne nel seno della Commis-
sione sioo dai primordi che essa era costifuita. Egli rammentd
come lo stesso attuale reggente delle finanze fosse pure allora
incaricate di questo portafoglio, e come, intervenendo nel seno
della Commissione, dietro domanda di aleuni membri di essa
riguardoe all’esistenza o no di dali, esso abhia risposto che
questi non esistevano.

Mi permetta Ponorevoie relatore di reftificare il fatto, €
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spero che la sua memoria, meglio rischiarata da quanto sono
per dire, sara per comprovare la mia dichiarazione,

Misovvergo bene delia seduia della Commissione alia quale
jo intervenni pei primordi che cssa era costitoita, Prima di
ogni cosa la Commissione chiese al minisivo da che cesa di-
pendevano le differenze essenuiali che esistevano in questa
tassa, partieolarmente riguardo alla {abella B, tra il progetto
definitivo ed il progelto provvisorio, zila qual cosa, essendo
il ministro allera incaricato delle finanze affatlo nuovo, né
conoscendo per conseguenza le pratiche che la riguardavano,
chiese di differire la risposta all’indomani. L’indomani inter-
venne di nuovo mella Commissione accompaguate da un di-
stinto impiegato delle contribuzioni direlie, e diede quelle
spiegazioni che poté miglieri rignardo a questa differenza {ra
la tassa di cui nel progetto definitivo & quella contermplata
nel progetio provvisorio.

Mi pare perd che, se non totie, almeno melie di queste spie-
gazioni avrebbero dovalo riuscire soddisfacenti, giacche si
osservd che la differenza proveniva dacché nel progetto defi-
nitive si modificavano essenzialmente le basi della legge sulle
patenti, stanteché veniva tollo, ad esempio, il diritio propor-
zionale sopra il valore del fiti delle abitazioai ¢ limitato uni-
camente al valore dei fitti dei magazzini; che, facendesi que-
sta deduzione, la quale corrispondeva alla metd totale del pro-
dotto di questa lassa proporzionale, doveva il Governo eercare
un compenso coll’accrescere fa tassa del divitlo fisso; e clie
questa era la ragione principale di tal differenza.

Olire di che altre modificazioni si facevano nel progetto
definitivo, di cui perd si prescindeva nel provvisorio. Ammel-
teva pei chie alcune cifre differivano per paro errore di stampa,
¢ queste vennero immediatamente rettificale. Aggiungeva in-
fine quanio io gia dissi alla Camera, che il progetlo definilivo
non era stalo complelamentie elaboralo per wmancanza di
tempo, e che, se si presentd alla Camera, ¢id fu unicamente
per dimostrare che il Ministers voleva maclenere la parola
data, di presentare, ciod, una riforma definitiva sulla tassa
delle patenti. Ma, siccome era convints che questo progelto
nea poteva essere sondolto a buon terming ¢ convertito in
legge nella Sessione, aveva procuraio di fare ung stralcio da
esso delle parti pil essenziali e pilt urgenti; e eosi, compifa-
tone uno provviscrio, intanlo che questo si sarebbe diseusso
ed applicato per un annc o due, queilo definilive avrebbs
poluto ancora venire migliorato. .

Parmi perfanto che con {ubte queste spiegazioni i dava sul-
ficienie ragione dei eambizmenti, i quali dapprima parevano
incsplicabili, tra la proposta contenuts nel progetlto defini-
tivo e quella del progetls provvisorio,

In quanio poi-ai dati, mi ricorde che fa Commissione chie-
deva se vi era modo d&i avere Vammontiare delle tasse di
certe quoie, particolarments quelle da 45 a 20 lire, onde
poter conoscere Pimporfanza di quesie guols ¢ vedere fino a
che punto si potevano solievare i coniribuenti meno agiati,

Forse la Commissione faceva ancora altre domande, che
ora non mi ricordo; ma le richieste che essa muoveva si ri-
ferivano precisamente ad un riassunto da farsi delle cifre dei
rugli. .

Allora si rispondeva che quasti documenii non erang in
pronio, e che nou era possibile di poierli apparecchiare nal
breve lempo che rimaneva, stantech® dovete risovvenirvi, o
signori, che il progeilo di legge provviseria, secondo la pro-
posizione del Governo, era annesso al progelio di approva-
zione del bilancio; ed il Minisiero aveva forma fiducia che
esso dovesse essere adotfato prima che finisse Panno 1838,

Ma, se si fosse preveduto che quesio progetto non sarebbe

stato presentato cosi presto alla Camera, e che vi sarebbero
statl eirca tre mesi di tempo per prepararlo, certamente che,
se non {utti, almeno un certo numero dei dati riguardanti
quesla imposta, si sarebbero potati raccogliere. Ma, ripeto,
si supponeva che la discussione di questo progetto provvi-
sorio dovesse andare assai celeremente, e si potesse votare
col bilancio prima che finisse Panpo 1858, Questo equivoco
fece si che né la Commissione insistette per avere questi dati,
né il Ministero mise mano all’opera.

Diffatti, quande la Commissione incaricata di esaminare il
progetio definitive formolava i suoi quesiti onde avere i dati
che stimava utili pella disamina del wedesimo, il Ministero
non ometleva di occuparsene e di affidare ad aleuni impie-
gati Vincarico di fare Pestralle di questi dati medesimi, Cid
non oslapie , se i documenti chiesti nel breve spazio di
tempo che si supponeva dover correre tra Pesame deilla
legge per parte della Commissione e Papprovazione della
medesima per parte del Parlamento, era forse impossibile di
raccoglierli, se ne potevano oltenere altri forse meno ap-
prossimativi dei primi, se si vuole, ma che tuttavia avreb-
bero petulo giovare, come sarebbero stati, a cagion d’esem-
pio, i calcoli deglimpiegali delle contribuzioni diretle. Ma
questi non furono domandali, come non si domandd pure
la presenlazione dei ruoli delle imposte del 1851 ; se tali
dati si fossero chiesti, certamente si sarebbero presentati.

Né valga il dire che il Governo avesse il pensiero recon-
dito di nasconderli, imperoeché esso anzi sarebbe stato di-
spostissimo a preseaiarii. Non ignorando la Commissione la
loro esistenza, convien dire che forse giudicava che non ba-
stagsero ad illaminarla. )

Ecco, quanto ai dati, la storia gennina per quanio la me-
moria mi soccorre. Nulladimeno a tale proposito mi si per-
melia ancora di dare uoa spiegazione. lo ieri faceva una di-
stinzione tra dati e dali; ed osservava che, se si chiedono dati
approssimalivi, questi si possono avere; ma, se si richiedono
dati matematicamente esaiti e positivi, quesli non si potrance
mai avere, finché non si formoli un catasto delia proprietd
mobiliare, catasto il quale per ora non & possibile di olle-
nere, ¢ forse non lo sard mai per la eccessiva mobilitd dei
commerci e delle industrie.

Daii adungue. esistevano ed esistono, ma approgsimativi,
come non possono a meno di esgerlo. Ognuno pud apprez-
zarli come il suo criferio gli suggerisce; il Ministero non li
erede inconcludenti, Essi gli furono di non lieve soccorso nel
formolare il suo progetto, e crede che possauo essere simil-
mente di soccorss non indifferente alla Camera per discu-
terio.

Dol rests, o sigmori, i dibaltimenli che ebbere luogo e
quelli che seguiranno potranno meglio illuminarvi sui voti
che state per care. Io ritengo che quesia discussione, non
chie | maggieri lavori che s'intraprendono dal Ministere delle
finanze per meglio completare il progetio definitivo, po-
tranno almeno avere il felice risnltamento di porvi in grado
di discutere quesio con maggicr corredo di dati e di cogui-
zioni.

Intanto sta ed & riconosciuto che questo progetto nelle
sue parti essenziali & wtile, & vantaggioso, e reca un vero e
reale miglioramento alla tassa delle patenti. Credo adunque
ehe per quesie considerazioni dovete volario, risparmiando
ie pia minute indagini e rinviando la domanda di maggiori
dati al tempe in cui si discuterd il progetio definitivo.

DE BEVEL, relafore. Io non ho detto che le fabelle di ap-
prexzazione, composte dai verificatori sotto il regime della
legge del 1851 riguardo alla fassa patenti, fossero tutte esa-
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gerate; ho detto che vi sono dei dati evidentemente strava-
ganti; e per provarlo chiesi che il signor ministro li depo-
nesse alla segreteria della Camera, onde ciascun deputato
ne potesse avere visione.

nANZA, minisiro dellistruzione pubblica, incaricato del
portafoglio delle ﬁnanze Non he per questo alcuna diffi-
coltd.

DX REVEL, relatore. Deponga adunque quesie tabelie;
sard allora la Camera giudice tra la mia asserzione e il di-
niego del sigonor minisiro.

Io poi non contesto che il signor ministro siasi sforzalo di
- dare schiarimenti intorno alla sua proposta; ma quello che
io ho demandato erano i dali sui quali il Ministerc aveva for-
molato queste sue proposte; ed io ripeto che qaesti dati non
esistono, poiché non ne fo comunicato aleuno. Il dire poi
che per cid solo, che la Commissione non andd ogni giorno a
domandare al Ministero i dati necessari, avesse con ¢id mo-
strato di prescinderne, lascio apprezzare alla Camera se sia
ragione concludente, Io, per parte mia, so di avere da
uno di questi banchi, come faciente parte di questa stessa
Commissione, quando riferiva interno all’esercizio provvi-
sorio dei bilanci, so, dico, di avere dichiarato al ministro i~
tolare delle finanze che si mancava di elementi per apprez-
zare le sue proposte, e non ho mai cessalo di ripeterlo in
ogni circostanza, poiché effeltivamente noi siamo progredili
digiuni di dati statistici. E questi dali staiistici io dico che il
Ministero avrebbe dovuto procurarseli guande intendeva di

fare queste proposte, perché non basta che ii Ministers abbia-

una convinzione morale sufficiente per fare proposte, ma bi-
sogna che fornisca prova alla Camera per indaria ad apprez-
zare questa sua opinione, questo criterio che egli si ¢ fatto.

Ora domando io : perché non si poleva fare dai ruoli uno
siralcio del numero e dell’entitd dei diritti pagati dai contri-
buenti che sono descritti in questa tabella B, e pei quali si
tratta di acerescere di molio Pimpasta? Perché non si poteva
fare uno stralcio dei coniribuenti compresi pella tabella 4,
onde sapessimo quale massa di coniribuenti roi stavamo per
sollevare o per aggravare? E qui scno accennate delle cifre.
11 signor ministro ha deito che Pamwmentare del ventesimo
degli alloggi somma ad 800,000 lire. lo non posso conte~
starlo, ma domando la prova di quelio che allega. Questo
Jeve essere il risultato..

WLANZA, inislro dell’zséruzzone pubblica, tncaricalo del
portafoglio delle finanze. Pei vaoli,

DI REVEL, relatore. Produca dunque questo ﬂsultato‘ il
signor ministro non avra letlo tulti i ruoli; supponge che
avra fatto fare degli stralci ; e perché non } mette sotto gli
occhi della Camera? Perché non furouo fatte queste indagini
statistiche, che io credo sarebbero state di molia utilith per
}2 deliberazioni della Camera, e che ci avrebbero ispirato

maggiore fiducia in quello che stiamo per fare? Invace il si-

gnor ministro ci dice: io ho deliberato dietro nczieni stati-
stiche. Egli ha fatto quello che ha stimato conveniente, ma
ic non penso che la Camera debba stare unicamente alle alle-
yazioni del Ministero.

Del resto- capisco la condizione in cui 5i irova il ministro
«che regge le finanze, Egli non & 'autore di questo progetio,
conseguentemente non pud essere in obbligo di conoscere
quale & stata Papprezzazione di chi ha fatlo. Ma se questa
legge fosse stata compilaia eolla scorta di elementi; questi si

‘dovrebbero trovare. E questielementi furono ripetute volte |

richiesti al Goverpo, senzaché ¢sso li-abbia somministrali,
Dunque io concludo che il Governo non li ha, . -

L.Governo aveva i mezzi di procurarseli facendo fare deghi

siralei dalle matricole, daile relazioni dei verificatori, da
quelle degl’ispettori e dei diretlori; e da questo complesse
di elementi si sarebbe petulo venire a capo di fondare un
giudizio piti positive ed approssimalivo della bonta delle pro-
posie che ci vennero fatte. Del resto io, quanto alie proposte
mantengo che quanfo abbiamo fatto rigeardo alla tabella A
comprende la maggior parte dei contribuenti, e che questa
intauto & provvisoriamente un’opera bucna. Quanio alla ta-
bellz B, ora che si soeno sealiti i preopinanti, mantengo an-
cora che abbiamo fatto quel meglio che polevamo nell’as-
senza, che non cesserd di ripelere, det dati statistici, poiché,
se gquesti vi fossero, sarebbers scriili; e scritli non ve ne
sono.

E quanto all’apprezzamento delle renditc massime, medie
e minime deci contribuenti, documento ciialo dalPvnorevole
ministro, io.domando che sia deposlo, non per rilardavela
discussione, ma solo per mia soddisfazione, affinché si possa
giudicare tra quanto ho allegato e non ha ammesso 'onore-
vole signor ministro,

EANZA, minisiro dell'istruzione pubblica, incaricato del
portafoglio delle finanze. L'onorevole prevpinanie fa sem-
pre astrazione da upa riflessione che parmi non si debba
porre in nen ecale, ed & la moltiplicith dei ruoli, Pinfinith dei
contribuenti che sono iscritti in questi ruoli..

DI BEVEK, relatore. Non i rucli; le matncl'

KANZA, ministro dellistruzione pubblica, incaricato del
portafogliodelle finanze... 11 complicazione deile cifre, S¢ 1’0-
norevele relatore lo sa, deve anche sapere che ci vuole molfo
tempo, e che il temnpo & appurtc Pelemenio che c¢i & man-
cato. Egli dice, ad esempio: ma il Ministern sostiene che il
diritto proporzionale ammonta a circa 800,000, e che, per
la parte che risguarda le abitazioni, corrisponde a 400,000
lire.

DI MEVEE, velalore. Non ho parlato di 400,000 lire.

LANZA, ministro dellistruzione pubblica, incaricato del
portafoglio delle finanze. Se il minisiro sa questo, perché
nen lo comusnica alla Commissione, perchié non trasmette i
dati dai quali ha estratto queste cifre? La risposta & ovvia:
perché questa cifra & folta dai raoli medesum, facendo il
sommario delle singole eifre.

Ora, io domando, quali sono i dati che vorrebbe Ponore-
vole deputato Di Revel? Se vuole il sommario complelo, I’ho
dato; se voole i ruoli, non ha altro a fare che a domandarli,
e col mezzo di alcuni carri si farannc trasportare alla Camera
tutti. Torno a dire che in nessun paese dove esiste 'impesia
sulle patenti si & potuto, i due o tre primi anni dopo il suo
stabilimento, ricavare tutte le nozioai che si domandano ora
dail’onerevole deputalo Di Revel. E torno ancora ad osser-
vare che finora egli stetie sempre sui generali, e che, quando
da principio domandava al Ministero dei dati, era bene che
avesse formolato meglio la saa domanda, ed avesse defto :
voglio 1a statistica del tale oggelto per conoscere la tale di-
sposizione del Ministero ; datemi per conseguenza il numero,
per esempio, dei coniribuenti che pagano dalla somma a fino
alla somma b; datemi il numero delle industrié ripartite se.
condo i guadagni, e via dicendo.

Fgli avrebbe dovulo formolare i suoi quesm, ed-allora il
Minictero avrebbe potuto dichiarare se poteva somministrare
questi documenti o ne. Ma il veler dire e ripetere che man-
cano i dati, i1 voler insistere {anto e poi tanto su di cid, io lo
trovo oramai inutile, quando si & fatta la dichiarazione che
nef breve-termine che & trascorso“dall’applicazione di questa
legge, non @ stato possibile di ricavare tutti questi-dati per
Pimmensith del lavoro che si richiede intorno a ruoli-non an-



— 957 —

b i

TORNATA DEL 5 MARZO 1856

cora uliimati adesso. E se non sono ancora ultimati, forno a
dire che non & colpa degl'impiegati del Governo ;'ma che ¢id
proviene dacché si trovarouo oppesizieni vivissime in una
parle considerevole dei contribuenti, particolarmente per le
ullime quote,

Ogauno sa che, appunto per questa classe di persone, si é
presentato il progetio di legge nel quale si alleggeriscono le
quote dei minori contribuenti, perché sono i pinl aggravali.

Del resto io ho esaminate le discussioni sulla legge del-
Pimposia sulle patenti che ebbero luogo in Francia ¢ nel
Belgio, e non ho vedulo che si siano chiesti totli questi rag-
guagli ehe si vorrebbero ora otfenere, quasi per miracolo,

dallonerevole deputato Di Revel. Ho veduto che si sono co-

municate statistiche approssimative, e non fa che nel 1848
che il Governo di Francia poté avere documenti alquanto piu
positivi ¢ probabili; ma si poté cié otienere perché quell’im-
posta funzionava gid da 50 anni, mentre da nei non & appli-
cata che da due anni.

Io sono d'avviso che, se Ponorevole Di Revel si fosse tro-
vato al Ministero, non avrebbe potuto fare di pitt di quanto
banuo fatte i ministri aftuali, glacche conlro Vimpossibile
nen si pud-andare.

Diffatti non esistono ancera atfualmentle tuiti i ruoli, e

quindi & impessibile fare uno spoglio di questi ruoli medesimi. -

Attenda Ponorevole Di Revel che siano quesii compiuti, e
vedra che questi spogli si potranno avere e si presenteranno
per la legge definitiva.

lo dowando se Desigere ora di piu non siz ua voler ren-
dere piu difficile la discussiove di questa tariffa, la quale &
di vero alleviamento per le classi dei commercianti ed indu-
striali meno agiati.

Mi pare, dopo tulle queste spiegazioni, tutle queste repli-
che, che si possa finirla una velia intorno a questa questione
e venire seriamente alla discussione delle tabelle.

B BRRVEL, relatore. Yo desidero ripstere una sola pa-
rola. Ho chiesto al Governo i dati sui quali ha fondata 1a sun
proposta, € ripeto che non ho avato niente, .

lo non paric a nome delia Commissione, parlo a nome mie;
e, quando domandava i dati, credeva di essere in diritlo di
chiederli, e non 1i ebbi.

L'onorevole ministra dice che ic avrei dovato specificare
parlitamente quali nozioni mi abbisognavano, fosse anche ia
cemunicazione dei ruoli. Ma io sapeva benissimo che i rugli
non si pessono comunicare, perché devono stare nelle mani
degli esatiori, che hanno da esigerne le quote. lo bo doman-
date gli esiralli della matrice riferibile agli escreizi su cui si
trattava di fare un cambiamento: o li ha avuli il Ministero,
e non li ha comunicali; o non ti ha avali, e allora torno a
dire che esso & andato alla venlura, come sgraziatamenle do-
vette fare il relatore, per parie sua, a questo rignardo.

varErio. L'ultimo discorso deli’onorevole relatore rende
pitt breve il mio dire. Se il Ministero ammetls che egli stesso
non aveva i dali di eui parld 'onorcvole Di Revel, ne risulta
questa veritd, che il Ministero, cioé, non era in condizione
di proporre degli aumwenti a questa legge, ma che doveva
aspetiare a proporli quando questi Jdati stessi che egli sta ri-
cercando gli avessero somminisirate la prova che i contri-
buenti che si tratta di soprafassare sono veramente suscetii-
bili di essere ancora sopratassati. Ma dal momento che egli
dichiara che il progeito di legge pravvisoria fu presentato
senza-corredo di documenti, e che queste indispensabili ne-
zioui si stanno soltanto adesso raccogliendo, e chie si avranno
solo per la legge 'definitiva, ne risulta chiara e luminosa
questa-veritd, che il Ministerp doveva contentarsi di fare

quello che era d:mostrato dall’eapenema necessario, cioé di
modificare, di graduare la tabella A ed aspeliare a sopratas-
sare gli altri contribuenti quando egli, dietro i dati raccolti,
fosse stato persuaso chie questi contribuenti potevane real-
mente sopportare gli anmenti proposti. Operando diversa-
mente, evidentemente si & posto il Ministero, si & posia la
Commissione, si é posta no gora maggiormente la Camera
nella delorosa condizione di venire a commetlere forse delie
ingiustizie, di venir a colpire di qua e di 13 alla cieca i con-
tribuenti, pessima delle cose sempre, e pil che pessima nella
condizione in cui si {rova il paese nostro, il quale, per circo-
stanze che ora non voglio accennare, e di cui non & certa-
mente per la pilt parte colpevole il Ministero, ¢ in uno stafo
di sofferenza.

"1l venire oraz ad aggravare }a mane sopra contribuenti,
forse ingiustamente, &, secondo me, cosa molie pericolosa,
se 12 parola ingiustizia nen comprendesse gil in se mede-
sima {atii i motivi per cvi quesio atlo non si deve com-
meitere.

Che i} sigaor miaistro non sappia egli medesimo bene se
questi contribuenti possono essere sopratassati, lo provano le
stesse sue proposizioni riguardo alla tabeila B.

1o trovo nella legge pravvisoria dodici serie riguardo slla
tabella B, e nella legge definitiva io ne trovo diciotto; ep-
pure queste leggi furono presenfate contemporaneamente.
Cio vuo! dire che il ministro non era sicuro di se medesimo,
perché, se lo fosse stato, non sarebbe venuto sopra ena
classe medesima di contribuenii a presentarci due tabelle
nelle stesso tempo, che diversificano di sei serie Puna dal-
Paltra. )

Ora, delto questo di volo, entro pilt particolarmente a ri-
volgere Ie mie parole al signor relatore, solamente per do-
mandargli se due delle gravi proposizioni che la Commissione
ci ha fatte ieri sono state formulate.

Il signor relatore ha detfo che la Commissione proponeva
una dimingzione soprai banchieri, osservaude perd che, qua-
lera i banchieri fosscro nello stesso tempo negozianti di sete
al’ingrosso, avrebbero pagato e come bhauchieri e come ne«
gozianti di sefa,

»r REVER, relefore. (Inferrompendo) Se mi permetle,
gli do una spiegazicne.

Non ¢ d’uopo di specificarlo, perché la legge attaale &
espressa in quesii termini:

« Coloro che esercitano nello stesso comune e easa due o
pit professioni conlemplate nella presenfe legge saranno sol-
toposti al diritts fisso per quel solo esercizio che d luogo sl
diritto piti elevato. »

Ora non vi ha chi ignori che il banchiere noa ha né la fi-
landa né la filatura nella sfessa localith ove esercifa la
Banca, quindi deve essere lassaio di tanti diritti quanti
sono gli esercizi separati, non solo di comune, wa anche
di casa.

vALERIO. L'onorevole Di Revel non ignora che nel no-
stro paese si prod fare e si fa un larghissimo commercio di
sele, senza avere né filanda né filateie. Si anticipane i capi-
tali ai filandieri delle provineie ritirandone le sete greggie
che talvoltasi fanno forcere, vendendo poi per conto dei fi-
landieri queste sete e queeti organzini. E questo commercio
pel nostro State ¢ di molta imporianza, come quello che si
aggira sopra yon capilale annuvo di 60 wilioni di lire,

Ora egli & evidente che questa classe rimarrebbe esclusa.
Ed & questa una questione che si & gia presentata ; gnando si
discasse 12 legge del 1853 io accennai a similie inconveniente.
E beo si vede che la proposizione nnova della tabella B ha
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volute porvi riparo; ma, se si accellasse la proposta della
Cowmissione, si ricadrebbe nellinconveniente antico, che,
cio, questa classe di contribuenti rimarrebbe grandemente
esonerala.

Del resto io non voglio fare qui la parte del fisco; ac-
cenino solamente al grave inconveniente che nascerebbe Jal-
Padozione della proposta della Commissione, ove questa non
venga accompagnata da un apposito articelo nel quale si
formuli ben chiaramente il modo in cui debba essere ap-
plicata,

Avvi poi un altro articelo che, seconde me, ha bisogno di
essere formolato, ed & (se ho bene intese le spiegazioni orali
date da! signor relatore) quello relativo alla varia qualitd dei
negozianli i quali sono agglomerati assieme, e che sarebbero
colloeati nelle varie categorie, non a seconda di professione,
ma in massa. Io reputo che la proposizione, se non & accom-
pagnata...

LANZA, ministro dellistruzione pubblica, incaricalo del
porlafoglio delle finanze. E gid deciso.

vapeR¥e. Cosi fo proposto; ma prevedo che questa di-
sposizione possa condurre a molti inconvenienti, se pon &
accompagnata da dati statistici che ci provino che veramente
la cosa pué stare in questi termini. Potrebbe accadere che si
vedesse collocata in prima categoria tutta wn’industria, poi
in seconda tatta un’alira ed in terza un’altra. Certamente
questo non sarebbe giusie ; questi esercenti la medesima in-
dustria non avranao tutti lo stesso grado di fortuna, non im-
piegheranno nel loro commercio capitali uguali.

Se la proposizione verrd accettata, ritengo che sara neces-
sario di formularla in ua arlicolo di legge, il quale non c¢i &
apcora stato presentato.

Ma io vorrei invitare la Ccmmissione a pensare ben bene
ai risaltati che dard quesagglomerazione, la quale ci viene
presentala per la prima volta, ¢ che non mi pare molto at-
tuabile, a meno che non si venga a dimostrare colle cifre che
essa ¢ destinata a produrre -buoni risaltati.

1o ho molti wotivi di credere (e li esamineremo quando
verremo a volare gueste cifre, guardando le varie qualita di
negozianti) che quesi’agglomerazione produrrd mollissime
inginstizie.

Questi sono i due arlicoli di legge che jo giudico necessario
ehie siano presentati, affinché possano atluarsi le proposi-
zioni presentate dalla Cowmissione; mon gid che io le ap-
provi, ma sono di parere che senza questi articoli Ia legge
rimarrebbe moncs, e che non basta la tabelia a fare si che i
pereettori delle tasse possano poi applicare la legge secondo
Pintendimento del legisiatore.

naNZA, minisiro dell'isiruzione pubblica, incaricalo del
pertafoglio delle finanze. L'onorevole preopinante stima che
si debbano accettare le diminuzioni proposte nel progetto
provvisorio, ma non gli aumenti, perché il Governo ha di-
chiarato, ¢ la Commissione, od almeno il relatore di questa,
ha repliczfamente asserito che noon vi esistono dati bastevoli
per apprezzare gli aumenti. Fonanzituito dird che, a parer
mio, se i dati che si pesseggeno non sono sufficienti per ap-
prezzare gli aumenti, uon lo sono similmente per estimare le
diminozioni; eppercid ¢ d’aopo ritirare la legge.

varLERIO. Demando la parola.

LaNza, ministro dell{slruzione pubblica, incaricato del
portafoglio delle finanze. Non & che in via approssimativa
che si credette, dietro i reclami sporti e la difficoltd di esi-
gere parecchie quole relative ad alcune classi di commer-
cianti e d’industriali, che fosse opportuno e ragionevole il
fare un aumento sopra altre, perché si ¢ veduto che la tassa

che le colpiva in forza della legge del 1883, era in generale
assai inferiore alle consegne fatle nel 1851 e nel 1852. Ecco
un dato approssimativo abbastanza appagante, il quale valse
a persuadere il Ministero che alcane classi potevano soppor-
tare un aumento, stanteche, facendo un confronto colle con-
segac dai conlribuenti eseguite, ed anche retlificale legal-
mente, taluni non corrisponderebbero che un terzo ed altri
la 'meta di quello che pagavano in forza della legge del 1851.
Per tal guisa si scorge che gli aumenti non furono ope-
rati a caso, ma hensi dietro il confronto che ho testé ac-
cennaio. .

Si osserva inoltee che non si sa comprendere come la ta-
bella attuale abbia solo dodici serie, mentre la definitiva ne
ha sedici. Ma, se lo rammenta Ponorevole Valerio, a questo
riguardo gid dissi che le differenze principali di questi due
progetti dipsndono da che nel definitive si modificarone
molte basi, e si procuro, per quanie era possibile, di togliere
dalla tavola A quelie industrie che, non avendo ua prodotto
in relazione colla popolazione del luogo in cui si eserciscono,
sembrava pil opportuno inscriverle nella tavola B. Ma, sic-
come questo richiede indagini ¢ dati piu positivi, vi si era
rinuacialo a proposito del progetto provvisorio.

Del resto delle quattro classi in pidl che esistono alla ta-
vola B nel progelto definitive...

VALERIO. S0n0 seite.

LANZA, dninistro dellistruzione pubblica, incaricato del
portafoglio delle finanze. No, sono solamente quattro o
cinque.

VALERIO. I quesio sono undici, e nel’altro diciotto.

LANZ A, minisire dellislruzione pubblica, tncaricalo del
portafoglio delle finanze. Nel progetlo del Ministero erano
dodici, e di due se ne & pei fatta una sola.

Ad ogni modo, tre di quelle serie sono le ullime, e per
esse poco importa che rimangano nell’ana o nell’altra ta-
vola; si tratta ciod di metlere dalla tabella A nella tabella B
i negozianti di bestiami, e questi si passono senza aleun in-
conveniente lasciare per ora nella tavola A, riservandosi a
stodiare pitt accuratamente questa questione, quando si di-
senterd la legge definitiva.

Mi sembra aducque che le osservazioni dell’onorevole Va-
lerio non siano tali da indurre 1a Camera a non accettare gli
aumenti, tanto pid che questi furono gii ammessi alla ta-
vola A. Se ora si volessero respingere dalla tabella B, si
commetferebbe una evidenie ineguaglianza nella disiribu-
zione deilimposta fra i coniribuenti compresi nella tavola 4
¢ quelli inchiusi nella tavola B.

PRESIBENTE. La parola speita al deputato Cabella,

cARELLA. Il ministro che regge le finanze diceva ieri
che, se voen si avevano dali stalistici sufficienti per giustifi-
care la cifre della nuova tabella B, si avevano pero dati ap-
prossimativi che dovevano bastare ad assicurare la Camera
che, votando !a nuova tabella, non commetterebbe una in-
giustizia. 1a prova di quest’asserzione adduceva il fatto che
27 deputati avessero potulo, senza allri elementi, suggerire
ona diversa distribuzione dimposta, sestituendo a quella
proposta dal Ministero una nuova tabella. Fra questi soscrit-
fori vi sono anche io ; e siccome Posservazione del ministro
tenderebbe a dividere coi proponenti del’emendamento alla
tabella B una parte della sua responsabilitd intorno agli au-
menti di che si gravane i conlribuenti, percid mi ¢ necessa-
rio spiegare la mia adesione a queil’emendamento, onde ri-
fiutare quella responsabilitd che, dietro Vesservazione del
signor mieistro, verrebbe a pesare su di me e sopra i miei
colleghi. Io dichiaro solennemente che non debbo e non posso
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accettare una siffatta risponsabilitd; e vengo percid a spie-
gare i motivi che mi banno indotto a consentire quel’’emen-
damento.

La Camera ricorda che, or son pochi giorni, ic sosieneva
doverei noi limitare ad alleggerire i pesi di quei contribnenti
della tavola A che maggiormente ‘erano gravati dalla legge
del 1853, opinando che lo State dovesse sopportare senza
compenso il discapito che ne sarebbe venufo aile finanze, an-
ziche porsi a rischio di commettere un’inginstizia e di pro-
vocare nuovi riclami, gravando altri contribuenti senza suf-
ficienti cognizioni. La Camera non pud certamente credere
che ia pochi giorni io abbia mutato opinione. Quindi Pade-
sione da me data all’emendamento della tavola B, deve po-
sare necessariamente sopra un altro ordise di idee, ed & il
seguente. Le cifre della tabella B, a mio credere, erano
troppo elevate.

Le agglomerazioni di classi ehe componevano le diverse
serie di questa tavola mi parevano evidenlemenie errate.
Ecco perché ho aderito all’emendamento, Esso rimediava a
questi doe errori.

Ed invero, nella nuova tavola proposta dai soscrittori si
diminuivano {utle le cifre, e si sostituiva aella composizione
delle serie an’agglomerazione diversa, la quale, per le co-
gnizioni che io aveva dei nostri fraffici, dei nosiri commerci
e deila condizione dei nostri esercenti, mi pareva molto piu
ragionevole. La sorle che hanne aviic molti emendamenti
proposti a questa legge, mi faceva eredere, che la tavola B,
in qualunque modo formata, sarebbe stata vofata; ed allora
¢ naturale che io consenfissi a sostituire a quella proposta
dal Ministero, una tavola che mi pareva fondata su dati piu
ragionevoli.

Ma con questo non ho infeso menomamente di vincoiare ja
liberta del mio voto, e di dividere col Ministero la risponsa-
bilith degli aumenti di cui vengono ad essere aggravali i
eontribuenti, o continuo a credere che il migliore partito
sarebbe quello di limitarsi per ora alla riforma della tabella
A, di non aggiungere agli esercenti delle altre tavole nuovi
carichi, o di sospendere almeno la votazione delle tavole B
e C, finché non si abbiano quei dati statistici, dei quali ha
pariato il relafore della Commissione.

Il signor ministro ci disse che a raccogliere questi dati s
sta lavorando, e che forse saranno presto in pronto.

Ora nen si potrebbe, anche nel sistema di dare alle fi-
panze un compenso pel discapito che esse soffrono a seguito
delle modificazioni della tavola A, sospendere la discussione
delle tabelie B e C, finché questi dati non siano raccolti,
finché non si abbiano cognizioni pitli esalfe, finché non si ab-
bia la eertezza che veramente gli esercenti della tabella B,
saranno capaci di sopportare Panmento che si vuole ad essi
imporre? :

Questo continua ad essere il mio volo; e, lo ripeto, non

per altro ho aderito all’emendamento della tabella B, se non
perché in genere diminuiva i earichi degli esercenti in para-
goae di quelli proposti dal Ministero, e perché il diverso
modo di formare la serie degli esercenti veniva a portare nella
distribuzione di questi nuovi carichi una maggiore giuastizia.

Vi basti il dire che, adottando la tavola ministeriale, certi
contribuenti sarebbero stati oltre misura fassati (qualche
volta perfino del 100 per 400 dei loro guadagni), secondo
parvemi risullare dall’esame che ne ho fatto. Ecco la spiega-
zione che io mi credeva in dovere di dare alia Camera, onde
non st credesse che io avessi mutato opinione, o che cre-
dessi ginsti e proporzionati alle fortune dei contribuenti gli
aumenti che verrebbero ad essi imposti. C '

LARZA, minisiro dell'istruzione pubblica, incaricalo del
portafoglio delle finanze. Ho sempre creduto che, quando un
deputato fa una proposta, sia per sosieneria e per volarla.
Invece mi & dato ora di conescere che qualche volta si pud
fare una proposta e sottoseriverla, non collintendimento di
adottaria, ma col proposito di respingerla: parmi che il senso
delle paroie del deputato Cahella sia questo. Del resto egli
propene due mezzi per evitare le difficolld, pel motivo, a
quanto egli assicura, che non vi seno daii sufficienti onde
poler acceilare gli aumenti proposti anche dall’onorevole
deputato €abella. Egli dice: o conlertiamoci di votare la ta-
bella A, oppure sospendiamo la volazione della tabella B.

Mi sembra che Puno di questi megzi sia peggiore dell’alirs,
e non saprei veramente quale dei due respingere pid viva-
mente, giacché, se si limita la votazione alla tabellia A, que-
sto vorrebbe dire che 1a Camera non ba scrupelo alcuno di
sancire gli aumenti per quelle industrie che sono meno lu-
crose, per quegli industriali, per quei commercianii che gua-
dagnano meno, perché non ci é dubbio alenno che nella ta-
bella A4 sono contemplali i commercianti meno riechi, e che
invece sta peritosa nel volare gli aumenti pei commercianti
che fanno grossi guadagni, il che npon ¢redo mai che la Ca-
mera né alcun deputato voglia adagiarsi a fare. Se poi si
sospendesse la discussione della legge, questa sospensione
equivarrebbe al rimandarla ad on’altra Sessione; giacché, es-
sendo noi inoltrati di molto nella Sessione attmale, riusei-
rebbe alquanto difficile di potere applicare la legge provvi-
soria in quest’anno medesimo. Ma dove si sospendesse, quale
frutlo se ne avrebbe? Rimarrebbe, invece della legge prov-
visoria, la legge cbe & ora in vigore, quella cioé che,a deita
di tutti, ma particolarmente dei deputati che seggono a sini-
stra, ha sollevati tanti reclami, e che una considerevole
quantitd di pelizioni richiede che venga presto riveduta, onde
sollevare i contribuenti pid gravati.

Duaque vede P'onorevole preopinante che tanto un ripiege
come ’altro sarebbe assai peggiore del male attuale ; quindi
non reputo che la Camera possa adollare aleune di queste
proposizioni.

Io ho sostenuto e sosterrd con tuile le mie forze questo
progetio dilegge, convinlo come sono che esso sia per riden=
dare’a vantaggio della maggiore quantild dei, contribuénti
che hanno grandemente bisogno di essere sollevati; ma se
poi si avverasse la previsione che questa legge, per qualsiasi
mofivo non venisse adottata o non potesse applicarsi in Gue-
st’anno, ¢ necessario che continui Vapplicazione della legge
vigente (salvo che si veglia anche sospendere quella, cosa
che cerlo non & ammessibile), e allera continueranno i lagni
che si scilevarono nell’anno scorse contio questa legge, aszi
si faranno maggiori. In fal caso la coipa non sard certo del
Ministero, perché esso ha compiuto streltamente il suo
dovere.

CABELEA. 11 signor ministro ba detto che chi propone
un emendamento deve essere disposto a volarlo: e disse il
vero. Ma il'signor ministro non ha ben compreso, o non ha
voluto ben comprendere le spiegazioni che io ho date alla
Camera. '

Nella previsione che la tavola B fosse dalla Camera adot-
tata, malgrado 1a convinzione che essa sia o ingiusta o peri-
colosa o poco ponderata, & naturale che io consentissi ad un
emendamento, il quale migliorava questa tavola, ed impe-
diva maggiori ingiustizie.

Io ho ragionato cosl: se la Camera rigetterd la tavola B,
meglio; ma se se essa volesse adottare la massima che ia in-
forma, allora, in luogo di quella proposta dal Ministero, &
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preferibile che essa ne adeofii un’alira che corrisponda meglio
alla giustizia ed alla condizione economica del paese.

Certo si pud manlenere Ja propria opinicne per la reie-
zione assolufa di noa proposta, e maigrade cid dave il pro-
prio veto ad un emendamento che migliora la propozta me-
desima. '

Ho concorso ad emendare la tavola B se mai fosse adot-
tata; ed ho, malgrado ¢id, wmantenuta la mia opiniome che
non si dovessero fare innovazioni per ora, e lasciare in vi=-
gore per gli esercenti delia favola B la legge antica. Quindi
non credo di essermi posto - in contraddizione quando, depo
avere sostenulo che non dovesse farsi aleun aumento sulle
tabelle B & C, né altro si facesse per ora che alleviare i con-
tribuenti delia tabella A, pur nondimeno ho sottoseritto un
emendamento che sostifuisce una nuova tavola a quella del
Ministero.

Se mi permettesse la Camera una espressione legale, direi
che per me quest’emendamento ¢ una conclusione sussidia-
ria. Difendendo nanli i tribunali i nostri clienti, noi spesso
prendiamo conclusioni priveipali; e, nella previsione che le
conclusioni principali non piacciaro al magistrato, prendiamo
ancora delle conclusioni sussidiarie.

La mia conclasionse principale nel caso atiuale sarebbe la
reiezione della nuova tabella B ; la conclusione sussidiaria
sarebbe emendamento proposto dai 27 deputati.

Vengo ora a dare un’alira risposta al signor ministro. Egli
ha detto che, se si sospendesse la legge, si verrebbe a re-
care un grave danpo ai contribuenti della tavola A4, dei quali
la nuova legge allevierebbe molto la condizicne. Questa os-
servazione suppone che io abbia propesto di sospendere tatta
intera la legge. Ma non & questo che ho detto. La mia pro-

posta (o piuttesto il mie desiderio, poiché noa bho fatto una

formale proposta) si era quella di erigere soltanto in legge
per ora gli articoli relativi alla fabella A4, e sospendere le
modificazioni delle tabelle B e C.

€on cib io non toglievo agli esercenti della tavola 4 il be-
nefizio che la legge provvisoria deve lore recare; e nello
stesso {empo non soltoporrei gli altri contribuenti a quell’ag-
gravio che ancora non sappians se essi possono sopportare.

DI REVEKL, relalore. Debbo in prima rispoudere a quanio
ha esservalo Ponorevole deputato Valerio intorno all’operato
della Commissione, rispetto alla tabella B. Egli parve in-
quietarsi che i banchieri, denominati io questa tabella uri-
camente con quesio nome, polessero, laddove eserciscano
altresi alire industrie lucrose, non essere colpiti che dal di-
ritto unico portato pei soli banchieri, e che le alire indastrie
da essi esercile possano andare immuni da tassa. o ho gia
osservalo che, laddove questi banchieri esercilino aiire im-
dustrie, in sete od altrimenti, saranno fassati pure per que-
ste, quando non le esercitino nello sfesso comune e nella
medesima casa; co3a che ritengo pressoché impossibile ad
avverarsi in questo genere d’industrie. Egli ha pero avvertito
come potesse avvenire chie un banchiere facesse un lucroso
commercio di sele, non direttamente, ma per inlermezzo di
altri stabilimenti, Ed o gii rispondo che in tal caso pagherd
il commercio chi lo f2, come paga anche coloi il quale fa i}
commercio con fondi allrui.

Conseguentemente il timore che questi esercenti pon siano
debitamente tassati, acn puod sussistere,

Del resto, io asserverd che Ponorevole Valerio ¢ uno fra i
venliselie depotati che sottoscrissers all’emendamento che fu
rimandato alla Commissione, e che esso, all’articolo ban-
chieri, propeneva che la prima calegoria noa fosse tassata
che di 2400 lire di diritto fisso, intorno alla quale proposta

perd pel seno delia Commissione, in cui infervennero parec-
chi degli onorevoli proponenti, si venne d’accordo di slabi-
lirla a 2800. Quindi, sotto questo rapporto, pare che i desi-
derii dall’enorevole Valerio espressi, siano stali dalla Com-
missione adempiuti, alzando il diritto che egli proponeva
aliora minore di quello che vi si propone atiualmente.

Quanto ai negozianti di sete, osserverd che la proposta
degli onorevoli deputati era di tassarli sclo in ragione di
lire 1200 (parlo nel primo grade, perché il resto & propor-
zionale) ; invece la Commissione, calcolande 13 natara e la
importanza di questo commercio, propese di portare questo
diritto a lire 1400. Dunque, ella vede, che anche questo eser-
cizio fu migliorato, sotto I'aspetio sempre che espresse ’ono-
revole Valerio, cioé del timore che non fosse sufficientemente
colpito, ]

Osservo poi, rispetio alla graduazione da farsi cumulati-
vamente per ciascun numere di serie espresso in questa ta-
bella, che questa ¢ altresi la proposizione degli cnorevoli
deputati che soltoscrissero Pemendamento. E questa ¢ una
innovazione a quanto ha Jeogo attealmente, poiche, a termini
della legge attuale per gli esercenti compresi neila tabella B,
il collocamento nei rispettivi gradi avrd luogo distintamente
per ciascuna professione. Dunque, se non veniva la proposfa
faita dai deputati pel seno della Commissione, tatti questi
esercizi, sebbene riuniti parecchi sotto un numere di serie,

. avrebbero dovato, a termini della legge attuale, essere gra-

duati isclatamente per professione. Cosi, i negozianti all’in-
grosso di tabacco sarebbero stati assieme; i negozianti all’in-
grosso di sele filate, lane, organzini, assieme; i negozianti
di coloniali, assieme; in soslanza, ogni professicne avrebbe
avuio le sue graduazioni. L’obbligo di graduarle cumulaliva-
meanfe sembrami che arrechi una moderazione, direi, alla
sproporzione della tassa che possa per avventura avvenire;
poiché, quando si proeederd alla graduazione, evidenfemente
bisognerd mettere in massa tutti, o, per meglic dire, biso-
gnera avere sott’occhio tulli i negozianti e gli industriali
compresi soito questo numero, ed allora bisogna far uso di
quella discrezione che si dovrebbe applicare in genere, qua-
lora si velesse applicare Pimposta in ragione della reundita,

Questo sistema pariecipa dell’'uno e dell’altro principio,
racchiude il sistema propugnato dall’ onerevole Valerio in
guanto che, quando si dovra fare la gradaazione, bisognera
addivenire, direi quasi, ad un estimo individuale di ogni
esercente, per vedere se lo si debba collocare el primo, nel
secondo, nel terzo o nel quarto grado. Quindi potri avveanire
che gli esercenti upa medesima industria siano messi nei
primi gradi in molto maggior numero di quello che sareh-
bero se fossere gradoati disiintamente. Perd, io non ecredo
che ¢id possa essere ingiusto. Quande per la graduazione si
cumulano tulli gli escrcentii senza distinzione delle prefes-
sioni, non bisogna ricercare se vi sianc pil negozianti di co-
loniali,.-a cagion d’esempio, che facciano gvadagni relati-
vamente ail’una o allaltra, ma é d’uopo mettere in massa i
commercianii di coleniali, di lino e via discorrendo, e vedere
quali siano quelli che ritraggono lucri maggiori, onde collo-
earli rel primo grado, e cost successivamente nei gradi infe-
rieri. A parer mio, c¢id nonr & un daono, ma beasi un be-
nefizio soito il rapporto di una pit givsta perequazione dei
diritti. -

Quindi onorevole preopinante aveva ragione nel dire che
vi deve essere un articolo speciale di legge, il quale defer-
mini queste gradvazioni cumulative ; anzi la Commissione
aveva preparalo an’aggiunta che avrebbe formulata nel mo-
mento in cui si fosse wmesso in votaziene Particolo 2. Cid
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stando, mi pare che i timori esternati dali’snorevole preopi-
nante, debbano essere dileguati.

Quanto alle osservazioni fatte dal depaotato Cabella, io non
voglio indagare i molivi che ls indussero, unitamente a molti
altri nostri colleghi, a firmare emendamexto che fu gid esa-
minato dalla Commissione, To nolerd che essi proposero di-
minuzioni pilt larghe di quelle che la Commissione ha formu.
lato in seguito a quella specie di coneordato di cui gid faci
parola; ma csserverd altresi che, nel’emendawmento siesso
degli onorevoli deputati, era proposfo qualche aumento aila
quota del Governo.

Probabilmente gli onorevoli propeacnti pensavano che que-
gli esercizi fosserp realmente sascettivi di un aumento, e
cedetlero in questo alla Commissione, colla speranza che cssa
sarebbe stafa piti larga nel concedere le chieste riduzioni.
Percid non ho che a ripetere che le variazioni falle in questa
tabella, sono it risuliato di una specie di compromesso; altri
desiderava riduzioni maggiori, sliri maggieri aumenti su
qualche articolo, ma in complesso si ¢ ritenute che le quote
indicale in questa labella si appressassero maggiormente a
quella perequazione che tutti cerchiamo.

To bo quindi il convincimento che Ia tabella, come & pro-
posta, sia realmente degna di essere accolla dalla Camera,
perché, allo stato deile cose, & Pespressione pint fedele del-
Popinione delle persone pitt competenti in questa maleria,
che fanno parte della Camera.

Venendo alla preposta di fermare I’approvazione alia ta-
vola A, perche con essa si stno faiti degli alleviamenti, ed
al’argomento addolto che, per gli aumenti che si proper-
rebbero alla tavela B, non si avrebbero dali sufficienii, e
quindi si zumenierebhe una tassa senza sufficiente cogni-
zione di causa, jo osservo che gid nella tavola 4 si é ammesso
il principio degli aumenti, perché un sesto degli esercenti in
essa designali verranpo a pagare uma fassa maggiore della
meta di quella sinora pagata; duaque il priucipio che induce
la possibilitd di accrescere questa fassa in certi delerminati
casi, Pabbiamo gid riconosciuto.

Ora io ripeterd a queslo rignardo, senza entrare pel me-
rito individuale delle tasse conlenutle in quesia tabells, che
bisogna ritenere bese il principio che, se abbiamo allegge-
rito per einque sesti, ed aumeatalo per un sesto la calegoria
degli esercenti che {rovansi nelle cnndizien sociali meno fa-

vorite dalla sorte, non so come poiremo prescindere dal fare

un sumento a riguardo di quegli esercizi che per generale
opinione sonc i pint fortunati, sone i pit loeeosi,

To gindice quindi che noi dobbizmo senz’altro volare la ta-
bella B di cui si tratta, sempra ritesendo che non la vetizmo
che per Panno correnie, ¢ che, alla fine di questanno od al
principio deilaltro, il Governo ha Pobblige, o di demandarei
la continnazione deila legge ehe ora si discute, o proporre
alia medesima quelle modificazioni che la esperienza avrd
provalo essere necessarie per rendere questa inposia di
sempre meno difficile esazione e producente minori richiami;
poiché, io ripeterd quanto ho gia deilo altre volte, in questa
sorfa di balzelli & impossibile di raggiungere il meglio luito
ad un tratlo. Solo gradatamenle e con wodificazioni sucees-
sive, operate eon discernimento ¢ con prudenza, noi potremo
arrivare & fare una legge a queslo riguarde, s= non la mi-
gliore, la meno imperfetia, se non aliro, di totte quelle che
possono farsi sopra una materia cosi difficiie a colpirsi cowme
quella della rendita indusiriale.

PRESIDENTR. La parola spetla ai depulato Valerio; lo
pregherei perd di allenersi solamenfe alla discussione della
tabella.
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vanunio. L'onorevole signor ministro ha detio che,
quanto al progetic di legge provvisorio, egli aveva raccello
dati sufficienti, ma, mentre afferma che in questo momento
si stanno raccogliendo i dati necessari per servire di nerma
alla legge definitiva, confessa implicitamente che questi daii
egli von li aveva.

L'onorevole relatore terminava teste il suo discorso osser-
vando (ed in cid si metteva in pieno accordo col signor mi-
nistru) che, ce non si volassero gli aumenti posti nelle ta-
belle B e C,si commetlerebbe una ingiustizia, in quanis che,
essendosi votata la tabella A, nella quale vi & gid un aumento
per un sesto i quei eontribuenti, costoro si vedrebbero ag-
mentata la tasss, mentre i contribuent! contemplati nells ta-
bella B non subirebbero questo aumento,

Ma il signor relatore ed il signor ministro von hanno os-
servato che finora non & stato votato 1'articoie che rende ob-
bligatoria la graduazione, Quando sard votaia la graduazione
obbligatoria, allora gli onorevoli preopinanti potranno dire
che veramente noi facciamo soggiacere ingiustamente ad an
aumento di tassa i contribuenti collocati nelta tabella A.
Quello perd non & ancora stato votate, e sard una questione,
credo, che richiamerd non poco Pattenzione della Camera ; e
molti, mellendosi una mano sl petle, prima di meltere una
paila nell’urna che dia al Governo il diritte d'imporre forza-
taniente una parte dei contribuenti di una data tabellz, ab-
biano o non abbiano i capitali, siano ricchi o siane poveri, ci
penseranno sopra pid di una volta.

L’onorevole relatore ha parlato molto della mia paura, del
mio timere, che i banchieri non siane bastantemente colpiti.
Prima di tutto io dird che paura e timore non so che siano,
Credo anzi di avere, all’occorrenza, dato pitt di una provain
questa Camera che il coraggio non & quello che mi mauchi.
Quanto poi alla paura che i banchieri non siano safficiente~
mente colpili; wa, Dio buono! so di ben altri contribuenti
che dovrebbero essere tassati molto di pin, e che tattavia nol
soro, e ciod non ostanie io non {remo per questo. Bene so
che i grossi pesci rompono Je reti, mentre i piccoli vi si la-
sciano prendere facilmente. Nel numero di quelli ci sono
anche i grossi banchieri: la & questa una grossa magagna, e
solo vi si potrd metlere riparo, mi si permelta il ripeterlo,
perché questa & il mio delenda Carthago, col mezzo dell’im-
pusta sulla #endifa. La discussione che facciamo mi & ceria
prova che non andrd un anno che il Misistero medesimo
verrd a proporei una legge supplemenlare d’imposta suila
rendifa, perché, ascondo il mio profondo convinecimento, face
ciamo una legge talmenie inapplicabile, talmente piena di
ingiustizie, che il signor ministro stesso sara cosiretto a ve-
pirei a proporre upa riforma nel senso da me accennato.

Né ¢’¢ da maravigliarne : nel {883 io, e con me altri miei
amici politiei, dewandavamo la graduazione della tabzslia Ay
si volle dimostrarci che questo era impossibile, che era in-
concepibile, che era assurdo, ¢ 13 proposta venne respinta da
due terzi deila Camera ad istanza dei Ministero, Oggi siamo
ne! 1886, e questa medesima graduazione della tabelia 4 che
faceva sotlevare le spalle, che faceva ridere wolti nostri ¢-
leghi, ehe fu respinta con tanio calore, il Ministero ce la
viene oggi a proporre. Ho dupque il fermo eonvincimenis
che Panno prossimo o stesso conte di Cavour ci verra a pro-
porre gna impesta supplementare sulla rendity, ed ailora pe-
scheremy anche i grossi pesci della Banca, anche i grossi
pesci dei latifendi. (Bene/)

Uonorevele relatore bia creduto di eogliermi in conlraddi-
gicoe, perchd ho firmato una proposia di mod:ﬁcazmne alia
fabella B.
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I sono infatli uno dei 27 deputati che firmarono Vemen-
damealo che venne in parle accetialo nel redigere nuova-
mente questa tabella; ma non mi sembra che per cio si possa
dire che io mi sono posto in confraddizione con me stesso,
Esporrd il motive per coi ho firmato questo emendamento.
L’onorevole relatore mi aveva pilt d’ogni aliro perssaso che
le proposizioni di sopralassa, poriale nella tabeila B, non
avevano fondamento, perché mancavano i dati sopra i quali
dovevano siabilirsi. Io quindi, vedendo proporre vn sumento
di tassa mollo grave, senza fondamenio di giustizia, senza
quei dali statistici cosi ripetnlamente invoeati, ho defto: noi
corriamoe pericolo di commetlere una ingiuslizia. Veggo 32 o
23 dei nostri colleghi, i quali, conescendo molto pit che il
signor ministro medesimo e che i suei impiegati la condi-
zione deile persone che dovevano essere tassate, si famno a
proporre una diminuzione. o, senza guardare molio adden-
tro se questa diminuzione andasse intierawente alle scopo di
riparare al difetto di giusiizia che rilevava nella proposta del
Ministero, emendata dalla Commissione, ho dettc: sard sem-
pre un male di meno sintantoché non vengano i dati stali-
stici; e come accetlerei qualungue proposia di diminuzione,
ho apposta la mia firma a quella proposizione, perché Yono-
revole relatore mi aveva convinto che le proposte che egli
preseniava non erano assise sopra fondamento sicurc.

Ecco il molivo per cui ho firmato quella proposizione; ma

per cio che 'he firmata non vusl gid dire che io dovessi ac-
cetlare e difendere a tuita oliranza tutte quan'e le cifre che
confenevansi in quesfa tabella. Io poieva, ad esempio, delle
B0 che si conlengono nelia medesima, fenerne buone 43, e
firmarla, quaniunque ne credessi cinque catlive;ed, a mo’ di
esempio, fra quelle che reputo cattive ve citerd una al’eno-
revole relatore, che combatierd con tutte le mie forze, ed &
la tassa portata pei negozianti di ardesie nel prime grado in
lire 150.

o vo persuaso che i negozianti di ardesie non 5056 capaci
di sopportare ne anche Ia tassa portata dalla tabella che ho
firmata, perché, se vi sono alcani pochi riechi negozianti di
ardesie e jJavagne che possano fare un fraffico di una certa
considerazione, vi sono nella Saveia dei negozianti di srdesie
cost poveri e tapini, la cui industria si aggira in cosi lenui
proporzioni, che sarebbe non solamente ingiusto, ma iwpos-
sibile di far loro pagare questa tassa.

To fo appeilo ai wmiei onorevoli colleghi della Savoia, e
chieggo se quei poveri lavoratori di una piccola cava d’onde
estraggono 'ardesia per coprire la propria casipoia e quella
del vicino, potranne mai pagare {50 lire d’imposta.

Dunque, sebbene io abbia sottoscritto 12 fabella, in cui da
300 lire, la tassa é ridoita a 180, non velerd mai per queste
130 lire, quaniunque preferisca di certo le 150 alic 300 lire
che ¢’erano prima. ’

Né con cid credo punto di meitermi in coniraddizivne
colla firma che bo apposta alla tabella; perché io Pho accel-
tata come il meno male, essendo convinto che la tabelia pre-
posta dal Ministero e modificata dalla Commissione non era
fondata sulla giustizia. Facciasi innanzi il minisiro, faceiasi
innanzi il relatore, e mi presentino questa medesima tabella
B appoggiata a dali staiistici chiari e positivi; si propenga
un diritte doppio, triplo, purché fondalo sempre su guesti
dali, ed io Ia volerd ben volentieri, perché certamente non
sard ic giammai quegli che mi faceia a contrastare che ai ca-
richi dello Stalo non debba contribuire ogauno per la sua
parte, € che i ricchi non vi debbano contribuire pia di tulli,
perché ai ricchi lo Stalo di pil che non &i poveri, ai ricchi
lo Stato difende le proprietd, assicura le ricchezze ¢ con-

e

serva i comodi della vita, mentre al povers mollo toglie, po-
chissimo conserva perché possiede poco o niente.

LANZA, ministro dellistruzione pubblica, inearicalo del
poricfoglio delle finanze. Mi sembra che dalle argomenta-
zioni testé svolle si possa dedurre che la legge non sia poi
tanto cattiva, come allri la vorrebbe dipingere, e che non
doyrebbe essere parlicolarmente eombatiula da coloro i quali
vedono in questa legge avverala una loro previsione, accet-
tata upa massima, !a quale fu, come essi dicono, respinta in
occasione che si & discussa la legge attuale sulle patenti
nel 1853,

L’enorevole preopinanie rammentava pur ora come egli
ne! 1883, mentre si discateva quella legge che ora é in vi-
gere, proponesse, invece di un diritto fisso, una graduazione,
e che questa proposta non sia stata allora accettata, ed ora
si {rovi plausibile.

Dunque, se ora il Minislero ha riconosciuto valevoli le ra-
gioni allora addotte dall’onorevele Valerio, dovrebbe il me-
desimo concorrere col Minisiero a sostenere questa gradoa-
zione, giaeché atfuale proposta del Ministere non sarebbe
aliro, a suo dire, che la riproduzione di ena sua proposta.

1o perd mi ricordo ancora di quella discassione, tanlo pin
avendola non ha guari ripassala, e $0 che quella proposta (e
non & gid per fare una questione di proprietd) fu fatta dal
deputato Bonavera, il quaie voleva che si slabilissero due
gradi. _

I Migistero vi si oppese, perché, o bigsognava altenersi ad
un soio diritto fisso, oppure stabilire una graduasione di tre
o quatiro ordini, poiché aromettendone due soli, ne veniva
la-duregza di dover classificare fut!i i contribuenti di quella
tabella o a diritla ed a sinistra, e non vi era remissione per
uelli cire si trovavano in inezzo.

Bisognava anche osservare che nessun altro paese aveva
adottato una {assa delle palenti con gradazione relativamente
ala massa degli esercenti, cioé di quelli che sono contemplali
nelle classi comprese nella tabella 4.

vaLenio. Is Lombardia.

nanza, minisiro dellistruzione pubblica, incaricato del
portafoglio delle finanze. Mi scusi: in Lombardia vi & la cbn-
segna, non vi & la gradazione come da noi, e Ja tassa rende
circa 500,000 lire.

Dunque, quando un paese stabilisce una nuova iassa, ed
una tassa che presenta tanic difficoltd, che & fuita di apprez-
zamento, che deve essere basata sopra indizi pitt o wmeno pro-
babili, io domando se fa prudenza non richiegga di seguire
qucllo che hanno gid fatto altri paesi i quali hanno una lunga
espericnza nellapplicazione di questa tassa, oppure farsi di
primo tratlo innovatori. -

Le ragioni a priori non potranne mai persuadere quando
abbiamo di fronte an esempio cosl in grande e di si lunga
durala quale si é quello della Francia, che, respinta Ia gra-
duazione, ha sempre mantenuto il diritto fisso per la tabella
A, B siccome }a nostra legge era pedissequa di quella fran-
cese, non si é volulo arrischiare il sistema della graduazione,
Sicuramente che questo sistema ha i suci inconveanienti, ma
bisogna metlerli in bilancia con qaelli della pon graduazione,
e scegliere, ,

Ora, avendonoi in due anni di pratica veduto come la paile
della legge che si fooda sulla graduazione funziona meglio
delPalira che ha per base il solo diritle fisso, vi proponiamo
di allargare quel sislema perché si trové piti conveniente :
dimodoche qui si progredisce per pratica, poiché in una legge
di questa natura non si pud progredire diversamente che per
esperienza. Si spera che la graduazione applicata in questo
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modo anche alla tabelia B debba riescire, tanto pit avendo
attenuato del 50 per cento la maggior parte delle quote,
quelle cioé contemplate nel terzo grade.

To spero quindi che questa legge , applicata secondo le
" norme che voi stabilirete, dard buoni risultali, e se non quali
si pofrebbero desiderare, almeno tali da togliere i pilt gravi
inconvenienti clie ora si lamentano, ¢ da impedire forse che
per ora ci meitiamo 3 fests bassa nelP’imposta della rendila
perehé quest’imposta finora fu molts acclamata, ma non vifu
mal alcuno che abbia sapulo redigere un progetto e presen-
tarlo alla Camera. Quando si vedrd un progetic d’imposta
sulla rendita, presectato da un depulalo sotfo la sua respen-
sabilitd, col proposite di sostenerne la discussione negli uffizi
e avanti al Parlamento, allora sard il caso di vedere s¢ I
proposta sia ¢ no applicabile. Ma certamente questo princi-
pio, per quanto io sappia, non sard adoftalo né formulato
in legge dall’attuale Ministero. Forse, se esso sari surrogalo
da uomini i quali propugnino questo sistema, essi si preve-
ranno a proporre Pimposta sulia rendila, e vedranno se essa
potrd essere accelta e poscia applicata ; perché, se in teoria
presenta indubilalamenie un’apparenza assai lasingbicra,
non vi ha pur duobbio che in pratica presenta immense dif-
ficolta,

Nelle frasformazioni che avranno luego nella societd, par-
ticolarmenie per mezzo delle associazioni, forse una parte di
queste difficoltd scomparirannoe, perché, quande si diffon-
desse molto il sistema di associazione, e le industrie si unis~
sere sollo il nome o di societd anonime, o di societd in acco-
mandila, in modo che si potesse essere sicuri che i loro libri
fossero tenuti in perfetta regola, e che da questi libri po-
tesse risultare il reddiio rispeltivo, allora certamente che

Pimposta sulla rendifa potrebbe presentare minori difficoitd..

Nei non sappiamo quali felici risultati possa produrre in
avvenire il principio dell’associazione ; noi vediamo che esse
si svolge ogni giorno, eppercid, modificandosi il modo di
esercire le professioni e le iedustrie, mediante 'applicazione
di questo salutare principio, non possiamo presagire quale
sard nell’avvenire il sistema di imposte che polrd essere sur-
rogato all’attuale con maggiore facilith di riuscila. Ma per
ora, allo stafo atfuale delle cose, esséndo impossibile al Go-
verno di conoscere il vero reddifo delia massima parte dei
contribuenti di questo genere, io credo che ur’imposta sulla
rendita darebbe ora gli stessi risuitati che diede nel 1831 e
nel 1832 nel nostro paese ; gli stessi che dd in Lombardia,
gli stessi che d4 in Inghilterra ed in tolli i paesi, dove Iim-
posta sulla rendita & applicata. Quantungue si debbane fare
delle distinziont par PInghiiterra e per la Lombardia, perché
generaimente, se si tratta della imposta della rendila sulie
terre, essendo in quei paesi le proprietd piuttosto estese, od
i proprietari dando in affitto le medesime, dai contratti insi-
nuati risulterd anche pitt agevolmente il reddilo di questi
contribuenti, e cosl da questo lato riuscird piu facile lo sta-
bilire, in via approssimativa, una tassa suila rendita.

Quindi io credo che le consideraziori che venni ora espe-
nendo, valgans sempre pit 2 chiarire che questo progelio,
sebbene non sia un tipo di perfezione, nulladimeno siz meno
imperfelto della legge atiuale, e che quando ne avremo fatlo,
per unc o due anni, 'applicazione, poiremo migiiorare ancora
Ia legge definitiva,

enisipENTE H deputato Valerie ba la parola per un
fatto personale.

vALEREO. L'onorevele signor ministro ha dello: il depu-
tato Valerio nel 1853 ha sostenubo la graduazione deiia ta-
bella A4, proposta dall’onorevole Bonavera; ora quesia si

irova nella legge che stiame disculendo, dunque egli deve
sosteneria.

Risponderd dappima al signer ministro che Ja gradaa-
zione nel 1853 fu chiesta in prima dal deputato Robecchi, e
da me nella discussione generale, poscia formolata in due
gradi dal deputato Bonavera, indi riprodotta da me replica-
tamente, e specialmenie in cccasione in cui si tassavano gli
albergatori ed i caffettieri, ¢ sempre invano. Venendo poi al
casc altuzle, quand’anche guesto sia vero, non ne viene che
io sia obbligato, perché in questa legge vi & qualcosa di
buono, di aderire a tutto quelio che vi si trova di cattivo. 1
signor ministro ha potuto avere una prova del mio buon vo-
lere, che la graduazione della tabella 4 venisse effeltuata,
perché, ove Pavessi voluto, avrei poluto occupare almeno
dieci giorni 12 Camera nel disculere la medesima, ,

A iale proposite mi avrebbe prestato non lieve soccorso la
legge defipitiva, nella quale sono propesti mufamenti alla
classificazione che col progetto ativale ammettiamo, e che il
ministro stesio riconosce essere difetlosa, Se non che, avendo
egli dichiaraio che accellava la disposizioue in forza della
quale rimane accerfato che questa legge non avrd durata of-
irc ad un anne, io ho acconsenfifo a noa discutere coteste
varie classificazicni. Questa é una prova che ho accetiatoe
la tahella A. ‘

Ma con questo non mi credoe per nienie astreifo ad accet-
fare le alire parti della legge che eredo viziose ; ed'he diritto
di crederle tali, perché non sono appoggiate a dati che mi
provine fondati su glustizia i proposti aumenti,

LANZA, minislro dellistruzivne pubblica, incaricato del
portafoglio delle finanze. Perdoni un momesto : fo vorrei
che una volta si venisse ad indicare di che genere di dati si
parla; si chiedano prefessione per professione tali e tali dati,
allora vedro se & possibile di averli, ¢ no; perch¢, in quanio
a dati spprossimativi, mi pare che gid ve ne siano.

VALERIO. Noi ne abbiamo avuti né approssimalivi né
posifivi.

nANZA, minislre dell’islruzione pubblica, incaricatlo del
portafoglio delle finanze. Questi perd ho detfo in che cosa
eonsisiono.

varLerio. Ce li somministri, e noi li apprezzeremo.

Lanza, ministro dell'isiruzione pubblica, incaricato del
portafoglio delle finanze. Alcuni di questi, come sono i cal-
coli dei verificatori, )i possoe presentare al banco della Presi-
denza ; ghi allri si ricavano dal movimenic commerciale,
dalla noterietd pubblica. Di pid non si pud dave, massime
rispetlo ad una legge prevvisoria; e se veramente si voglicno
dati precisi, professicne per professione, Vonorevole Valerie
sa quanic me che sono impossibili ad aversi.

vanEnio. Questa lassa ¢ in vigore da doe anni; nel
1884 e nel 1855 fu gid applicata: i risultati oftenuti nel
1854 si devono gid conoscere pienamenle; ce 1i comuni-
chi professione per professione; saranno dali approssima-
tivi, se si vuole, ma finora neppur di questi non ne abbiame
avali. :

Io demando alla Camera, domando alla Commissione, se
finora haano avuio un dale qualanque.

It signor ministro disse che la graduazione non essendo
stata contemplata nella legge francese, il Ministero mon la
poteva accetiare. ’

nANZA, minisire dell'istruzione pubblica, incaricato del’
portafoglic delle finanze. Perdoni: ho detlo che noi abbiame
segulto ia legge francese. La nostra legge del {853 é come
una traduzione di quella, salve aleune modificazioni, eppercié
parve che, volendo seguire quelle basi, von si potesse fare
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a meno che attensrsi an’esper.ema faus in conseguenza del-
P’applicaziene della medesima.

VALEREQ. Sono molie lieto di sentire a ripetere la stessa
cosa dal sigeor ministro delle finanze ; dichiarazione questa
di cui mi varrd poi per un’alira parte della discussione di
questa Jegge. La legge francese non contiene neanco la gra-
duazione per le professioni che ci veane propostz dal Mini-
stero.

LANZA, minisire dellistruzione pubblica, incavicalo del
portafoglio delle Ananze. La tabella B st

vanERY¥Q. La tabella B si, ma non la tabella C.

Per ora non credo pit di aggiungere altro.

PRESIDENTE. Il deputato Costa di Beauregard ha facoltd
di parlare,

COSTA Bl BREAUREGARD. Messieurs, nous sommes en-
gagés dans un inextricable dédale, et nous n’en sorlirons
guwavec des difficultés extrdmes, parce que nous y sommes
entréds sans le fil conducteur, ¢’esi~3-dire sans principes ar-
rétés, sans bases positives,

Depuis que la Chambre s'occupe des discussions de lois,
aucun projet n’a jamais été ni aussi combatta ui aussi mo-
difié ni aussi torturé, j’ose le dire, que le projet qui nous
oceupe.

Dés le début de la discussion nous avons entendu ja Com-
mission, par Porgane sévére de sen rapporteur, déclarer
qu'elle p’était nullement renseignée sur les principes et sur
les ehiffres présentés par le Ministére, et que ces chiffres sem-
blaient platét groupés par le hasard que par la réflexion.

Aprés cela sont arrivées les pétitions venues de tous les
points du roysume; ensuile nous avons vu proposer par
I’bouorable député Biancheri le retranchement d’une partie
du projet de loi ; puis ont surgi des amendements importants
sur le tableau BB signés par vingi-cinq de nos collégues; en-
fin honorahle dépuié Cabella a émis un voeu auquel je m'as-
socie enliérement, celui d’admetire 12 tablean 4 et de sus-
pendre la discussion sur les denx autres tableaux,

Messieurs, do choc de ces opinions si contradicloires, nue
seule et friste vérité me semble ressortir: c¢'est que toutes
tendent & démontrer Pimpossibilité pratigue, le vice radical
do projet de lei que nous discutons, et dans ez cas il me sem-
ble que nons devrions neus cn {enir A cetie sage maxime:
dans le doute abstiens-1oi.

Car, lorsqu’il s’agit des intérdts les plus sérieux des popu-
tations, lorsqu’il s’agit de répartir un impdt sur nos conci-
toyens, un doute sur Péquité de cette répariition ne pest
nous dire permis; nons devans avoir le sentiment profond de
1a justice de nos dispositions. Or, ce sentiment profond de la
justice de celte lof je pense que personne dans la Chambre
ne la partage, du moins sutant que j'en puis juger par la dic
scussion que j'ai enlendue.

Messicurs, ne voyez-vous don¢ ancun inconvénient 4 re
manier ainsi quatre fois dans cing ans un impdt aussi lourd
gue celui des patentes? Eh quoi?! En 1851 nous Paveps éta-
bli sur la base des consignations ; en 41853 on nous le repré-
sente complétemsnt modifié sur le priveipe de Ia loi fran-
caise de 1880; en 1886 il nous faut modifier encore toutes
les hases adopides précédemment par la Chambre, et vous
venez, en onire, d’eatendre qu’en 1837 nous aurions & pro-
noiicer de pouvean, o'est-A dire & recommence celte discus-
sion si longhe, si pénible, si laborieuse.

En vérité, me 4, je erois que nous avoas fail assez
d'essain, ot ga'il w'avt Mmps Parriver & une solution en ob-
tenant da Ministére une loi sériense, prafopdément étadide,
ei surfont définitive. 1l w'est pénibin do e dire, mals & tout

i
{
i
|

e¢ que nous famom s’atiache ’idée du provisoire. Voyetz-le
plutdt, messieurs: provisoire dans V'erganisaiion de la ma- .
gistrature; provisoire dans celle de la loi communale; pro-
visoire dans le cadastre; provisoire dans Passielie de Pim-
pot; provisoire partout, proviseire toujaurs,

Il me semble que cet état de choses est fait pour jeter sur
nos acles une déconsidération prefonde, non-sevlement dans
notre pays qui §'en-alarme, mais encore dans Péiranger
qai connait cette situation et qui s’en étoune,

La seale objection séricase que peul faire monsieur le
ministre consiste & dire ¢ si vous retranchez de eette Joi ses
calégories les plus productives, vous occasiounez dans fe
trésor un déficit qui apporlera une gperturbalion véritable
dans les finances de PElat. Je comprends cela; mais est-il
indispensablement nécessaire daccroitre la detie pablique et
la détresse des contribasbles povr remplir les vides da
frésor?

Je ne le pease pas, messieurs, el il me semble quil y au-
rait un autre mwoyen plus jaste, moins onéreux poor les po-
pulations et plus honorable pour le Ministére; ce serait d'en-
trer une bonne fois dans 1a voie des réductions et dez éeo-
nomies, Pour ne citer qu’un seul point, sur lequel jappells
spécialement allention de wonsicur le ministre des finan-
ces, pourquoi ne se déterminerait-il pas enfin 3 réduire an
budget de PEtat le chapitre dez pensions, ee chapitre qui
grossit chaque jour, et contre lequel s'élévent de si justes et
de si nombreuses réclamations?

I me semble que, si le Ministére le voolait bien sérieuse-
ment, il retronverail facilement danz la réduction de ce seal
chapitre le million dont le déficit semble préoccuper si vive-
ment sa sollicitnde.

D'aillevrs, nous avons lieu d’espérer anjourd’hui que les
conférences du Congrés de Parie pourront nous donner la
paix, et, si elle se réalise, le Ministére trouvera dans la rd-
duction immédiate de Parmée une eompensation large et fa-
eile su deficit qu'il redoute.

Je conelus en demandant la suspension de Ja dhcusmn sur
les tsbleaux B et C.

rausEpENTH. Intende proporre la soapensiohe? .

COSTA DE BELAUREeARD  0zi, je propose la suspen-
sion de la disenssion sur les deux tableaus B of €.

LANZA, minisiro dellistruzione pubblica, {nearicalo del
portafoglio delle finanze. Veda che si cerca di ritornare
sulla discussione generale, e, approfittando delle opposizioni
che si vanro sellevando da aleuni, rinfarzare Popposizione ed
inesizare il Ministers per lrovar medo di getiare la confu.
signe in questa discussione; ma, per quanfo mi pare, Pulie-
gata confusione realmenle non Miate

Iafalti il progetio atiuzle nen & altro che una mod;ﬁcaz:one
deila Jegge esistente; le basi sono le stesse; non si tratla che
di reitificare sleane cifre relative a certe quotle le quali, o
sono slate riconoscinle troppo -elevate, e si sono diminuite,
@ sono stale riconoseinte troppo tenui, e si aumentarono.
Questo sistema & gid stale applicato nelia tabella 4, di modo
chie trovo affatlo inopportuno i} venire a sollevare in una
utava discussione generale la questione se si debbano accet-
tare pitt 0 mend ghi aumenti e le diminuzieni che vi sono
nelia tabella B; questo si doveva fare prima di wenire alla
volazione della fabelia A; ms ora nog & pid tempo di solle-
vare una fale quesiiene. Se si vuole provare che gli aumenti
proposti nella tabella B ¢ nella tabella € sono infondati, seno
esagerali, sono basali sepra nessun fondamonto, bisogna
fapsi innapzi col necessario corredo di compuli e di fatli per
diminstrare al Ministero che ¢ in errore, ma non con decla-
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mationi genenche Gli appunh mossi dal deputato Costa di
Beauregard non erano da farsi in questo puolo della disens-
sione, ora che si ¢ gia deliberato sulia tabella 4. Adcsso non
si deve far allro che progredire nella discussione deila ta-
bella B e delia tabella C, e quindi nella disamina delle rela-
tive dispusizioni, le quali deblono regolare quesie diverse
tabelle. 8e si voole far sorgere una discussione politica, dico
che non ¢ questo il luogo opportuno, e che ¢id non servi-
rebbe ad altro che a portare il disordine e la confosione in
questa discussione.

PRESIDENTE. Domando se € appoggiata la proposizione
del deputato Costa di Beauregard.

(E appoggiata.)

COSTA DI BEAUREGARD. Je suis bien loin de vouloir
jeter la confusion dans cetle discussion. Je p’ai jamais en
cette pensée. Mais ’honorable ministre peut voir aussi bien
que moi, qu'au point d’incertitude et de doute ot nous som-
mes arrivés, il est impossible d’espérer que ces débats puis-
sent nons conduire & un résultat satisfaizant.

La proposition de ’honorable dépulé Cabella tendait au
bot que j’ai formulé. Ayaat voté la labelle 4, nous avons
atteint Pobjet principal de la loj, c’est-d-dire d’alléger Vim-
pot ponr les classes moins aisées et le plas lourdement
frappées.

Dés lors je ne vois pas le moindre inconvénient 3 accepter
ma propoesition, tandis que j’en verrais beaucoup, au con-
traire, 4 continuer la discussion. Cest pour eela que j'ai
formulé positivement la proposition que M. Cabella n’avail
émise que sous forme de veeu, et que je demande 3 wen-
sieur le président de vounloir bien mettre aux voix la suspen-
sion de la discussion sur les deux tabelles B et C.

WANZS, ministro dell’istruzione pubblica, incaricalo del
portafoslio delle finanze. In prova che il fallo sta contro
quanto venne ripetendo Vonerevele Costa di Beauregard, si
¢ che 1a tabella B, quale € slala modificata in seguito alla
proposta di parecchi depulati, & stala approvata dagli stessi
deputati che sottoscrissero questa tabella, o almeno da quelli
i quali erano incaricati di conferire colla Commissione e col
Ministero per cercare se vi era modo di mettersi d’accordo.
Per !a qual cosa non mi pare che, quando ¢’é un numero cosl
ragguardevole di depulati i quali trovane che la tabella B,
come ¢ stata riformata, & degna di acceltazione, si possa
dire che questa tabella non ha fondamento alcuno, e che
quindi non deve essere discussa.

S3iNE0. Io prego la Camera di separare da questa discus-
sione gualunque considerazione politica. Qai siamo per fare
il bene domandato dai contribuenti ad alte grida. lo eredo
dusque che bisogna unirci tutti onde vedere quale sia il
medo di fare questo tene ai molli, senza fare del male a
nessunc ; assecondare ciod i voli di ccloro che giostamente
reclamano, sepza commelfere {roppo grave ingiustizia a
dagno di altri.

La proposta deli'onorevole Costa di Beauregard, quale fu
formolata, forse si presenta sotlo umr aspeflo sfavorevole,
inquantoché tenderebbe a rimandare ad un tempo indefinito
le zlire riforme di cui abbisogna urgentemente il paese. Ma
con una lieve modificazione, alla quale forse covsentirebbe
Ponorevole proponente, si eviterebbero quesli pregiudizi.

Iavece di sospendere indefinitamente Ja discussione delle
{abelle B e C, si potrebbe semplicemente stralciare, scindendo
in pit parti 1a legge.

Non sarebbe questa pratica nuova nel nostro Parlamento,
come non € nuova dirimpelio alle Legislature che hanno dato
a noi esewpi di saviezza e di temperanza,

Il Codice civile ffancese fu fatte in questo modo le grandi
innovazioni introdette nel diritio civile francese lo furono
con un titolo per volta. Furono cioé formolate, discusse e
sancife separatamenie e progressivamente altrettante leggi
quanti sons i tiloli che compongons il Codice civile. Si pud
procedere nello stesso moda per le modificazioni che inlen-
d:amo ®introdurre nella legisiazione delle patenti. Possiamo
fare altreltanfe nuove leggi quante sone le divisioni della
legze atiualmente vigente.

La Camera pon ha potuto dimenticare che anche da noi
furono gid proposte leggi cowplessive,” di cui appunto nna
delle pid gravi fu divisa sulla mia proposta, e non si trovd
alecun inconveniente nell’adottare gquesto metodo.

1} Ministero ci propone una legge che {ende a maodificare
Ia tabella A4, la tabella B e (1 tabella C delia legge sulle pa-
tenti; si pud provvisoriamente fare una legge speciale per
modificare la tabetla .{, poscia altra legge per la B, e subilo
dopo per 12 C.

La discussione sulla tabella 4, nop solo é gid malura, ma
si pud dire gia fatta e decisa. Che cosa impedirebbe che se
ne facesse una legge separata e si rimandasge fin d’ora all’al-
tra parte del Parlamento, e potrebbe quindi in termine bre-
vissimo essere sancita dal Governo?

E urgente, perché si & riconoscintc portare un allevia-
mento ad un grandissimo nuvmero di contribuenti, che si
sancisca la nuova tabeila 4. Infanto continueremo ad esamni-
nare e discetere su queste basi le tabelle B e C, occupan-
daocene senza ritardo.

Questo metodo si deve adottare, ad onta delle considera-
zioni che furono esposte dal signor ministro. Egli & tornato
oggi snlPargomento sul quale aveva insistito ieri, che ciod
da una specie d’accordo che aveva avuto luogo sulla tabella
B, si dovesse inferire che questa tahella avesse qualche fon-
damento in quanto agli aumenti che sono stali proposti.

Teri io aveva preso la parola per combatlere queste ra-
gionamento e per respingere ogni presunzione circa {2 giu-
stizia degli aumenti che sono proposti. Naturalmente, quando
si desidera di venire ad una conclusione, si acceilano ¢oss
anche non giustificate. Se qualche deputalo ha aderito a
questi aumenti, lo feee, non sollz persvasione che fossero
giusti e ginstificati, ma per la necessild di venire ad una
conclusione.

Resta dunque la tesi quale da principio si presentd alla
Camera, che il Ministero cipropose degli anmenti affatto de-~
stituiti di givstificazione.

Dice Ponerevole ministro: tocca ai deputati che veogliono
impugnare questi aumenti il dimostrare che sono ingiusti, 11
miristrosi pone sopra un terrena falso. Il ministro che allega
essere giusto un aumento deve provarlo. Il ministro & nella
condizione di qualunque che allega; deve provare. Nessuno
gli ha concesso questo singolare privilegio, per cui si debba
prestare cieca fede alle sue nude ailegazioni.

Si @ gia esservalo che, qualora il ministro avesse avuto dati
sufficienti per giustificare gli aumenti da lui proposti, sa-
rebbe slato suo strettissimo dovere di comunicarli alla Com.
missione, Fu dichiaralo sin da principio dall’onorevole re-
latore nel modo il pid solenne, e tutti poi dobbiamo persi-
stere nefia stessa dichiarazione, che giustificazioni in quanto
agli aumenti non ne farono date di nessuna specie; non ci
sono che vane congelture, dielre le quali si cammina per po-
ter aamentare il peso di uua classe di contribuenti.

In questa condizione di cose, & mollo ragionevole che ad
un gran nemero di depalali ripugni Passenlire a questi au-
menti. Se il Ministero in un breve fempo potrd raccogliere
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qualche giustificazione (e Valtuale reggente del dicastero
delle finanze si & dimostrato persuaso di poter avere in mano
qualche elemento da somministrare), allora egli persuadera
agevolmente la Camera, e non ci sard pid alcuna difficoltd
ad accettare gli anmenti, giacchd (e credo di poter qui par-
lare a nome di talfa la Camera, di tutti i partiti) noi siamo
tatti disposti ad accrescere ie quote di coloro che non pa-
gano abbastanza. Se si dimostra che un cittadino non paga
in ragione dei suoi averi, siamo {uiti pronli ad imporgti quel
peso che ¢ ragionevole. Anche quelli che possono avere un
interesse a dissentire sone persuaso (conto suila loro lealtd,
sul foro amore per is giustizia) che sono disposti ad accor-
dare questo aumento, purché sia dimostraio necessario. Non
bisogna andare avanti a capriccio o per semplici presunzieni,
le quali bene spesso sono fallaci, e venire cosl a colpire un
citfadino senza sapere se paird sopportare quel peso.

Tuife quesie considerazioni dunque persnadono che ¢
buona in massima la misura proposia dali’onorevole Costa di
Beauregard, che si differisca la decisione, ma non perd in
rrodo che sia ritardato al paese il benefizio che risentird, sia
dall’aumento delle quote di quei contribuenti che ne sono
suscetlibili, sia per ulteriori scarichi che si debbono ad al-
cuni altri. Quindi proporrei un soltcemendamento ; invece
di sospendere semplicemente, si continui Ja discussione su
tutti gli articoli delia legge atiualmente proposta che con-
cernono la tabella 4, perché vi sono ancora vari articoli da
discufere per completare il sistema rispetio a questa tabella,
In quanio alle altre tabelle, debbono essere rimandate agli
uffici per farle oggetto di una legge a parte,

LANZA, ministro dell'istruzione pubblica, incaricato del
portafoglio delle finanze. Per far vedere la poca conve-
nienza della proposta fatta dall’onorevcle Costa di Beaure-
gard, sostenuta dall’onorevole deputato Sineo, basta il fare
osservare ancora una vola (e qui mi perdoni la Camera se
sono cosiretlo a ripelere gli stessi argomenti, perché agli
stessi appunti ribatiuti le- tre, le quatiro volfe si ripetono
sempre le stesse cose), basta, dico, Posservare che la Camera
ha gii volata la labella A, la guale comprende i quatiro
quinti degli esercenti. Ora questa labellacomprende tre gradi;
abbiamo diminuito della met} il terzo grado, abbiamo con-
servata la tassa attuale per il secondo ed abbiamo aumentata
della meta la tassa per il primo, e questo lo abbiamo fatto
per ua sesto almero dei contribuenti contemplali nella {a-
bella 4. Dunque, signori, voi avete gia votala, non solamente
una diminuzione, ma anche un auwenfo, e lo avele votate
senza richiedere dal Ministero che giustificasse uso ad uno
gli aumenti che si sono portati nel primo grado, e sepza ri-
chiedere che fossero giustificati, non solamente per ogoi
classe e per ogni industria, ma per ogni industriale e per ogni
commercianie; questo non lo avete volulo, perché avete ve-
duto quanto fosse assurdo il pretenderlo. Ma ora che cosa
chiedele? Ora volete tutte queste cose per la tabeila B. Dun-
qoe, prima di tutto, se voi che allora vi siele limitati a vo-
tare la tabella 4, la quale comprende aumenti e diminu-
zioni, ora voleste prescindere dalla volazione della tabelia
B, che cosa si direbbe? Si direbbe : non si ebbe alcuna dif-
ficolid di aumentare la tassa sui contribuenti, che in massima
parte sono meno favorili dalla sorte, ciod su quelli compresi
nella tabella 4; quando poi si venne agli industriali facol-
fosi, ai banchieri, agli agenti di cambio, agli avvoeati, ai
medici, agli ingegneri, non si stimé pit opportuno di an-
dare avanti, ma si disse: abbiamo bisogno di altri schiari-
menti, vogliamo che ci si presenti il bilancio di ogni indu-
striale, per sapere che cosa ba di allivo e di passivo; senza

di ¢id non intendiamo di ammetlere gh aumenh che ¢i sono
proposti.

Questa, o signori, é Ia conseguenza che il paese frarrebbe
dalla proposta degli onorevoli opponenti.

PRESEDENTE. Il deputate Pareto ha facolthd di parlsre.

Molle voci. Ai voti! ai votit

SINEO@. Domando la parola.

Voci generali. Ai voti! ai volil-

PRESIDENTE. Interrogo la Camera se voglia chiudere
questa discussione,

sax=u®, Domandoe la parola contro la chiusura. (Rumori)

PRESIDENTE. Ha la parola contro la chiusura. (Rumori
prolungati)

SINEO. [0 non so perché si veglia fare contrasto ad usi
parlamentari sanciti da secoli. Dappertulto dove favyi Go-
verno parlamentare, si é riconosciuta la conveniepza di non
ammellere la chiusura, quando vi sono buone ragioni da
addurre contro la medesima. Coloro che vogliono 1a chiusura,
senza udire i motivi per cui un deputato vuole opporvisi, si
scostane evidentemente dalle norme del reggimento parla-
mentare e violano i diritti sacrosanti che competono ai mem-
bri del Parlamento... (Vive esclamuzioni) St (Con calore),
colore che si oppongone a che un deputato si spieghi intorno
alla chiusura violano, per quanfo sta in loro, i diritti del de-
putato e quelli del Parlamento.

PRESIDENTE. Io le ho accordata la parola contro Ia
chiusura.

SINEO. Non dice questo al presidente, ma a quelli che
insistono e fanno rumori per impedire che il deputato parli.
To parlo sulla chiuspra.

Ed é primieramente per domandare che mi sia lecito di
protestare contro un’allegazione che il miristro viene sempre
a ripeterci, che si voglia il bﬂancx@ privato di ogoi contri-
buente.

LANZA, minisiro dell'istruzione pubblica, incaricalo del

‘porlafoglio delle finanze. Dicaro che cosa voglieno.

sINEO. Si & detto chizramente dal signor relatore, sié da
parecchi oratori ripeluto che si vuole che il Ministero giusti-
fichi in qualche modo le sue propeste. Egli per confro & ve-
nuto a proporre aumenti per niun verso giustificabili, o al-
meno senza dare ombra di giustificazione. Quindi 1a sua do-
manda manca di fondamento, 8é pud in questi termini ac-
cetlarsi.

N4 osta la considerazione da lui addotta, che gid si fece
cosi per la {abella 4. Supponendo che si sia fatto male per
questa fabelia, si dovrd fare ugualmente male per le altre?
Perché in quella si & commessa un’ingiustizia a danno di un
sesto di quet conlribuenti, si dovrd commetterne un'altra a
danno di questi?

Questo modo di ragionare non & né logico né parlamentare.
Ma, se la Camera acconsentird ad una pi estesa discussione,
le dimostrerd che Pingiustizia, quale si vorrebbe arrecare ai
contribuenti notali nelle tabeile B e C, sarebbe bes mag-
giore dell’ingiustizia commessa a danno di alcuni contri-
buenti compresi nella tabella 4.

L’argomento, ad ogai modo, & della massima serietd. Pa-
recchi sono gli oratori iscritti. Io iavilo la Camera a sentirli.
Solo dopo matura discussione essa pstrd decidere se siano da
adottarsi aumenti di tassa formolali alla cieca e senza ombra
di giustificazione, o se piattosto non convenga sminuzzare
queste modificazioni di tasse per renderle tulte pid consen-
tanee alla giustizia, : S ’

PRESIDENTE. Pongo-ai voti-la proposnzxone sospensiva
del deputato Costa di Beauregard. -
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vanrmEo. B relativa a tutta la legge?

Varie voci. No, solo alle due ulfime tabelie.

PRESIDENTE. Quelli che approvanc la proposta sospen
siva della tabeila B sono pregali di alzarsi.

(Dopo prova e conlroprova, € rigettata.)

Do lettura dei diversi articoli della tabelia. Se non si fanno
osservazioni, le varie serie si intenderanno approvate.

« Serie 1* Banchieri. — A Torino e Genova, primo grado,
lire 2800 ; secondo, 1700, terzo, 900; quarto, 500.

« Nei comuni di oltre 30 mila abitanli, prime grado, lire

4000 ; secondo, 700 ; terzo 600 ; quarto 400. »

vALRBYO. Domande ia parola.

PRESIDENTR. Ha l2 parofa il deputato Valerio.

vaLemio. Domando se per questa tabella si applica Uar-
ticolo pel quale si deve considerare solamente la popolazione
che é nel centro, ¢ se invece si considera tutia quella che
comprende il comune.

DI BEVEL, relalore. La disposizione di cui si tratta al-
Particolo 12 del progetto di legge & generica. Essa dice:

s Nei comuni in cui Pabifato principale non racchiude oltre
la metd della popolazione totale, il diritto fisso per gli eser-
centi in esso.compresi verra applicato in relazione alla popo-
laziose che gli & propria. » Evidentemente questa si riferisce
a tutto il complesso della legge.

vALERTQ. Io dico che qui non sarebbe il caso di appli-
catla, perché pseo importa ai banchieri che siane 30 piut-
tosto che 50 miia; cid non muta per nulla la loro condizione.

DI RRVRE, relalore. Osservo al deputalo Valerio che, se
poi vogliamo partitamentie fare delle eccezioni, allora vera-
mente ci treveremo in un caos da cui non ci sard pitt wodo
di uscire. Perché si & fatta guesta modificazione riguarde ai
centri molto popolosi? E appunto perché la legge presume
(e naturalmente cid succede) che 14 dove la popolazione ag-
glomerata trovasi minore di quella che & fuori del concentrico,
i profitti del commercio siano di minore entita.

Questo sicuramente non pud impedire che in un centro

" mens popolato vi siano bauchieri che facciano un ftraffico di
molte maggiore entith che non nei centri popolosi. Ma qui
non bisogna andare cercando parlitamente ogni caso; qui
bisogna prendere quello che syccede piil comunemenle, ed
andare avanli in questo modo generale.

PRESIDENTE. Proseguo: « Nei comuni da {5 a 50 mila
abitanti, prime grade, lire 700 ; secondo, 500; terzo, 400;
quarte, 300.

« In tutti gli altri comuni, primo grado, lire 500 ; secondo,
300 terzo, 250; quarto, 200.

« Serie 2* Agenti di cambio. — A Torino, primo grado,
lire 700; secondo, 500 ; terzo, 500; quarlo, 200. »

vALZREIO. lo trovo che 12 tassa che si melte agli agenti
di cambio di-Torino & troppe grave, specialmente in con-
fronto con quella cui ci assoggeltano gli agenti di cambio di
Genova. Settecento lire, cui bisogna amcora aggiungere il
diritto proporzionale ed i centesimi addizionali, vesgonc a
fare una tassa siraordinariamente grave,

o riconosco che gli agenti di cambio di Genova guada-
gnano meno di quelli di Torino; tuttavia non mi pare che la
differenza possa essere quisi del doppio; quindi questa dif-
ferenza di tasse fra gli uni e gli altri da 700 a 400 lire mi
sembra enorme.

To dunque proporrei che almeno almeno per gli agenti di
cambio di Terino Ia tassa venisse ridolta a lire 600 pel primo
grado, e cosi di seguito in proporzione.

LAKZA, minisiro dell'istruzione pubblica, incaricato del
portafoglio delle finanze. Come ¢ facile verificare, la tassa

per gli sgenti di cambio di Torino, stabilifa in questa
tabeila di cui ora il presidente da lettura, & gid diminuita
sensibilmente dalla tassa a cui sono ora assoggettati. Atlual
wmente pagano 800 Jire nel primo grade, 600 nel secondo,
400 nel terzo, 300 nel quarto, cosicché viene diminuita di
100 lire per ogni grado. Si dird: non basta questa ragione;
ma riflettete, signori, che, in falio di gnadagni, gli agenti di
cambio vengonoe subito dopo i banchieri, e questi tewpi sono
loro piuttosto favorevoli, poiché vi ¢ un commercio ingente
di cambiali fatto in questa classe di persone, le quali inoltre
negoziano sui foudi pubblici, ie guisa che & cosa noloria
che essi ritraggono dalla loro professione Jarghissimi profitti,
particolarmente poi suolla piazza di Torino, ove da alcuni
anni le operazioni bancarie hanno preso un immenso svi-
loppo. Mi parc dunque che, essendosi diminuito Potlave su)
primo grado e fatta una diminuzione proporzionatamente e-
guale sugli altri, menire che generalmente questa tabella per
gli altri esercenti non ammelle che aumenti, si possa con-
servare il principio gid accordato fra la Commissione ed il
Ministero di 700, 500, 300 e 200 lire, poiché non sarebbe
che un decimo di essi collecalo nel primo grado, la meta
circa sarebbe posta nel secondo e nel ferze grado, la quale
meld non pagherebbe pitl in media che 400 lire, ed il rima-
nente nel quarfo grado chie non ¢ lassate che di lire 200.

Non vi ha dubbio che in Torino un decimo degli agenti
possa pagare 700 lire, giacché non & raro di {rovare sulla
noslra piazza agenti di cambio i quali guadagnino dalle {6
alie 20 mila lire, perché non si deve sclo badare al guadagno
che fanno sulle commissioni relative alle cambiali, ma anche
ai lucri che conseguono commerciando nei fondi pubblici.

Per quanto poi riflette la differenza di quota portata per
gli agenti di cambio di Genova ¢ per quelli di Torino, essa ¢
fondata sopra cid, che a Genova il loro numero €& assai pid
copioso, per modo che gli affari essendo mollo pin ripartiti,
i loro guadagni riescono eziandio molte minori. Polrd darsi
che, colPandare del tempo, aumenti anche qui il numero
degli agenti, per la ragione che non vi & pil privilegio; ma,
qualora poi realmente si riconosea che il numero di questi
esercenli aamenti, e che per conseguenza i loro profitii ri-
mangaro pit ripartiti, nella legge definitiva si vedra se sia il
cagn di diminuire ancora la tassa. Ma attuaimente io tengo
per fermo (ed ho consultate uomini mollo esperti che cono-
scono i profitti che si fanno da questi esercenti) che questa
tassa non € punto grave, e pud essere da loro agevolmen'e
sopportata.

vaLERIO. 5S¢ lo stato di cose clie dura da un mese con-
tinuasse, sicuramente questi agenti di cambio polrebbero
pagare anche qualche cosa di piu, ma verranno i tempi di
sosta, di ristagno degli affari, ed allera non so se essi po-
tranno ancara sopporiaria.

La differenza fra quelii di Genova e di Torino & notevolis-
sima, e la riconosco, ma non mi pare che sia in esalta pro-
porzione colla tassa di cui sono impoesti e gli uni e gli aliri.

Domanderei un po’ che cosa pagano attualmente,

KANZA, wminisiro dellistruzione pubblica, incaricato del
poriafoglio delle finanze. La legge del 7 luglio 1853 porta
lire 800, 600, 400 ¢ 500, dimodoché vi é per essi una dimi-
nuzicne.

rRESYDENTER. Non esseadosi fatta propesizione, prose-
guo nella lettura della tabella :

« Serie 3* — A Genova, primo grado, lire 400;
300 ; terzo, 200 ; quarto, 150.

« Net comuni di oltre 30 mila abitanti, primo grado, lire

secondo,

500; secondo, 200 ; terzo, 150 ; quarto, 100.
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« Nei comuni da 15 a 30 mila abitanti,
200 ; secondo, 130 lerzo, 70 ; quarts, 60.

« Negli altri eomani, primo grado, lire 100 ; secondo, 75;
terzo, 50 quarto, 30.

« Serie 3* Negoziunli.— Golaro che, senza applicarsi ad una
specialith di mercanzia, fanno il commercio ali’ingrosso di
varie sorta delle medesima; alVingrosso di tabacchi esteri;
all'ingrosso di sete filate, trame, organaini, ecc. ; di lane; di
coloni filati ed in lana; di coleuiali; di malerie di tintorie e
drogherie; di grani e farine esteri per via di mare ; cambisti
di monele che trafficanc in fondi pubblici, azieni di strade
ferrate e di societd industriali. — A Torino e Genova, primo
grade, lire 1400 ; secondo, 900; terzo, 600; quarto, 300. »

PARETO. Domando la parola.

La proposta fatla dai ventiselte deputati per cambiare le
tabelle B e C portava per la cittd di Genova, al pumero 3,
i gradi in 1200, 800, 500 e 300 lire. Or bene, queslo ¢ il
solo numero che la Commissione abbia emendato, e portd
quesle cifre a 1400, 900, 600 lire, e lascid soltanto Pultima
a 300 lire. I» domando che si ristabiliscano le cifre come
erano state proposte dai ventiselie Jepulati, perché io sono
convinto (e me ne appello a tulli i depulati cke conoscons a
fondo le condizioni de! paese) che sard assai difficile poter
trovarc quel namero di negozianti che possanc pagarc quesle
1400 lire, ammessa sempre la graduazione forzata.

Tanto pitt che bisogana notare che questi negozianti, oltre a
questa tassa direfta, vengono ancora 8 pagare un’aitra fassa
sopra il tonnellaggio dei bastimenti, cosicebé bisognerd ag-
giungervi altre 300 o 400 lire a! diritto fisso di patente ed sl
diritto proporzionale sui locali.

fo insisto dunque perché si metta ai voti la proposizione
mia prima, cioé la tassa ¢i lire 1200, 800, 500 e 300, ¢ non
quella che é stata presentata nella labella nuova, a cui non
credo possa nel nostro paese sotlostare quella parte dei ne-
gozianti che vi sarebbe forzatamente solioposta, ove si adot-
tasse la graduazione forzata proposta dal Ministero,

PRESIDENTE. Domando se ¢ appoggiala ia proposta
del deputato Pareto.

(i appoggiata.)

LANZA, ministre dellisiruzione pubblica, incaricato del
portafoglio delle finanze. E vero che 1a tassa di eni ora si
discorre alla ferza serie, e che si trova in prima linea fu
aumentata di 200 lire nel prime grado, 200 nel secondo e
100 nel terzo, lasciando ugusale il quarto, ma credo che que-
Bto si feee in seguito ad una modificazione introdotts nel
modo di riparto di questa serie.

Dapprima, secondo 1a legge attualmente vigente, come gia
fece osservare il signor relatore, {a gradazione, il riparti-
mento degli esercenti nei diversi gradi si faceva per ogni
¢ singola professivne; invece, uel sistema attuale, si farebbe
il riparto nella gradaziene in massa sopra tulli gli esercenti
delia stessa serie. Ora si consideri ¢he {a serie lerza, di cui
discorriamo, ¢ quella che comprende un maggior numero
di industrie ¢ di commmerci; dimodoché, sommando assieme
tutli questi industriali ¢ commercianti, ed eslraendo il de-
cimo voluto per calcolare il primo grade, ¢ assai pit facile
di irovare il numero richiesto dalla legge, ciod it decimo, ii
quale possa sopporlarc fa tassa di 1400 lire, cicé di 200 lire
di pia di quante & ora slabilito.

Diffatti supponiame, per esempio, che vi siano qumdxcn
negozianti di colouniali, ¢ quindici di lane o di coteni filati,
Se 1a graduazione si fa per professione, si collnca nn solo nel
pritao grado, e, per gli aliri, quantunque uno dovrebbe an-
cora esservi compreso, nen si pud pit; resta quindi difficile

primo grado, lire
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trovare il numero voluto da collocan in quuto primo grado'
se invece 3i uniscono le due professioni (petrei dire: se si
riuniscono tutle, ma per ora prendo gueste due), ve ne zono
tre che si possono meltere nel primo grado. Riesce quindi
tanto piu facile il trovare quei dieci esercem!i che possane
sopportare la tassa di lire {800 di quante sarebhe difficiie
se si continuasse la ripartizione seguendo il sistema in vi-
gore. '

Del resto ¢ queata la categoria la quale comprende i ne-
gozianti che fanno veramente lucrosissimi affari; sono gene-
ralmente negozianii i quali, o finno essi medesimi il com-
mereio, tracndo dai luoghi di provenienza o dai grandi mer-
cati di Europa e d’America ie merci occorrenti per 1a con-
sumazione ¢ per lc manifattare del paese, oppure comprando
intieri carichi, smerciandoli ad altri all’ingrosso; sono, per
eonseguenza, persone le quali banno grandi capilali e fanno
un traffico assai vistoso; quindi possono sopporlare questa
tassa di 1400 e di 900 lire, che sono i due gradi pitt elevati.

1o quanto poi agli altri, vi & una tassa assai micore. Se noi
percorriamo la statistica commerciale ed osserviamo per ogni
categoria la quantitd di merci le quali arrivano per via di
mare, e che sone poi conspmate nell’interno oppure mandate
alPestero, vediamo che questa ed i capitali che vi si impie-
gano sono veramente ingenti, giacché voi sapele, ad eseni~
pio, che soltanto degli zuccheri se ne inlroducono circa {8
milieni di chilogrammi all’anno, e vedele c¢he questa massa
di coloniali rappresenta per 10 meno ug capitale di altrettanti
milioni di lire. Cosl si dica dell’indaco: anche di questo ge-
nere vi & on commercio che non & inferiore a 2 milioni;
neile lane sappiamo che vi & un’introduzicne di circa 10 mi-
lioni di chilogrammi all’anno; nei cotoni P introduzione
giunge ai {8 milioni. Se passiamo poi 2i grani ed alle farine
estere per via di mare, voi sapete il commercio- ingente che
si fa di questo prodotto, il quale certamente raggionge i 28
6 30 milioni di lire. Vi & poi il commercio delle trame e
degli organzini. Questo, particelarmente pel Piemonte, ed
anche pev Genova, comprende unndi quei prodotti che danuo
un capitale ingente, e cresce ogni aane. E incredibile ia
quantitd di sete che vanno all’estero, e che dall’estero ven-
gono in Piemente. Io rimasi veramente sorpreso nel vedere
la gquantita enorme di seta cruda che dallestero viene in
Picionte per cssere torta, e che poi si trasporta in Francia,
in America ed altrove.

Questo, ehe per P'addietro non soccedeva, verosimilmente
proviene da che forse si trovd il modo di mescolare quella
seta colla postra, o dall’essersi perfezionato il sistema di
{orcitura. Se pertanto non si colpissero con upa fassa al-
quanto elevala quesie industrie, noe 8o quali altre 12 pos-
sabo sopportare.

Cid posto, Paumento di 200 lire non mi pare esagerato,
tanto pill che si aggiunsero anche a questi negozianti i cami-
bisti di monele, i quali trafficano in fondi pubblici, azioni di
strade ferrate o di societd industriali, i quali nella legge at-
tuale, anche secondo l1a propoesta del Ministero e della Com-
missione, erané prima compresi fra i banchieri, ¢ come tali
erano colpili da una tassa pitt forte,

Ora, nessuno ignora che molti di questi talvolia fanno lueri
considerevolissimi in pochi giorni. 8i dird forse che ¢id non
sempre succede, ma non € men vero che non di rado molti
di quesii cambiamonete, che bo diapzi accennale, in breve
tempo ritraggono profitti vistosissimi.

Dunque, se si pone mente a tutte quesie modificazioni, e
massimamente a quella che ho testé indicata relativamenie
ai cambisti di monele, i quali nel progetto primitivo del Mi-
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nislero erano contemplati fra i banchieri, e come tali doeve-
vano sopporfare la tassa assai pid elevata di lire 2800, 1500,
900 e 500, e che ora una parle di essi fanno maggiori pro-
fitti, si trovera giusto che questa parte valga a colmare il
primo grado, che & di 1400 lire.

Mi pare che quesie ragioni giustifichino abbaslanza Pau-
mento portato a questa serie, e che possann persuvadere la
Camera ad approvarlo. '

CaBELLA. Mi unisco al depatato Pareto per chiedere che
siane ristabilite le cifre che erano state dapprima proposte
dzl Ministero, e che noi avevamo conservate nel nostro
emendaniento.

Premelto che io non ho assistito alle discussioni che si fe-
cero in seno alla Commissione. Nella tavola da essa emnendata
trovo un aumento di 200 lire pel primo gradoe, e di 100 per
il secendo e terzo grado, ed io non posso consentirlo.

La ragione che il ministro adduce per sostenerlo si & Des-
sersi 1a terza serie della tavola B accresciuta di altri nege-
zianti che primma formavano una serie separata. Ritengasi
primieramente che la terza serie, quale era preposta dal
Ministero, si compoaeva di cinque classi di negozianti, che
nellemendamento, quale fu adottato dalla Commissione, si
comporrebbe invece di nove. L’aumente di queste gquattiro
classi non ¢ tale da farci sperare quel risultato, per cui il
ministro erede giustificato Paumento fatto dalla Commissione.

E ben vero che si fa un benefizio ai contribuenti accre-
scendo il nnmero delie classi compenenti una data serie, nella
quale poi si debba fare Ja graduazione forzata (parlo nell’i-
potesi della graduazione forzata, perché, ove si facesse astra-
zione da questa graduazione, non avrei difficoltd di acceitare
la tassa di 1400 lire pel primo grado, sapendo benissimo che
vi sono pegozianti che la possono pagare, ed infatti tutta la
difficolth nasce dal sistema della graduazione forzata, sistema
che mi riservo di disculere quando arriveremo ail’articolo 6
del progefto).

Ma fo osservare che I’agglomerazione di piu classi in una
stessa serie non produce tutto intiero quel benefizio che il
Ministero e la Commissione si riprowettono. E invero, se
sono cento i negozianti che formano una serie composta di
cinque classi, essi saranno invece duecento se la serie ¢
composta di dieci classi; se il decimo di 100 & 10, il decimo
di 200 & 20; dunque, avmentando le classi della serie, si
accresce anche il numero di coloro che dovranno comporre ii
primo grado. Se nel primo caso erano dieci, nel secondo sa-
ranno venti. Quale ragione adusque di far pagare una somma

maggiore nel secondo che nel primo caso, quando il rapporto

& sempre 1o slesso? 1l problema che si deve risolvere & dun-
que il seguente, cioé se nella nuova serie che si comporrd di
un nuamero maggiore di negozianti, si potra trovarne un cor-
rispondente meaggior numero che possano sopporfare 1a mag-
giore tassa fissata pel primo grado. A questo quesilo io ri-
spondo: probabilmente mo. Ed ecco perché rifiute 1 au-
mento di lire 200. Sard meno improbabile trovare venli ne-
gozianti sopra duecenio che possano pagare 1200 lire ; sard
pitt difficile che questi venti negozianti siano tolti in condi-
zione da poteroe pagare 1400, :

1! benefizio adunque che si oftiene dall’sggliomerazione di
un maggior pumers di esercenti ¢ in gran parte effimery ;
perché, se da un lato rende piu facile il {rovare Pesercente
capace di questo aggravio, dall’altro perd accresce il numero
dei gravati.

Vengo ora a rispondere ad un altro argomento Jdel mini-
gtro. Per sasienere la ragionevolezza dellaninento, egli ci ad-
dusse ’esemyio dei negozianti in sela aggiunti alla terza se-
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rie, fra i quali si frovane in gran nomero le persone facol-
tose, _

A mia velta addurrd un altro esempio che sevvird a di-
struggere la conseguenza che il signor ministro vuel trarre
dai suo.

I negozianti di merci che vengono dall’estero non pagano
solamente il divilto portato dalia tabella B, ma ne pagano un
altro gid accennato dali’onerevele Pareto, cio il diritto di 50
centesimi la tonnellata sui bastimenti che impiegano nel tras-
porto di tali mergi. Suppongasi che un negoziante posto nel
primo grado possegga tanti bastimenti per 3000 tovnellate ;
egii pagherd annualmente a questo titolo la somma di lire
1500. Or, sommate insieme le $400 lire impostegli dalla ta-
bella B e le lire 1300 dovate sulle 3000 tonnellate, la sua
quota d’impoesta ascende a 2900 lire; somma maggiore di
quella di coi sono tassati i banchieri, Vede la Camera quanto
si debba andare bene a rilento prima di decidere che i nego-
zianti della terza serie siano in grado di pagare on anmento
di 600 iire, che, secondo la nuova tavola B, verrebbero a
soffrire.

Quanto ai gnadagni dei cambisti di monete che trafficano in
fondi pubblici, altra delle ragioni addolte dal Ministero per
giustificare la cifra delle lire 1400, fard osservare che il mi-
nistre fonda il suo ragionamento sopra guadagni troppo in-
certi. Se vi sono giuccatori di Borsa che han fatto fortuna, la
waggior parte perd si son rovinati. Ad ogoi modo io non
vorrei che una legge d’imposta fosse motivata sopra sif-
fatte considerazioni. I giuochi di Borsa che la coscienza uni-
versale riprova e chiama immorali, in veritd io non vorrei
che fossero considerati come sorgenti di pubblica ricchezza,
né addotti come fondamento d’una legge d’imposta.

Mi riassumo e dico che "anmento di lire 200 fatto al primo
grado della terza serie, e di lire 100 al secondo ed al terzo
grado, non mi pare giustificato ; e che sarebbe piu opportuno
e pitt giusto ritornare al primitivo progetto del Ministero.

nANZA, ministro dell'istruzione pubblica, incaricato del
portafoglio delle finanze. E vero che io ho dimenticate di
rispondere ad uno degli argomenti dell’onorevole deputato
Pareto. Per provare che gli esercenti compresi in questa se-
rie sono troppo tassati colla quota di lire 1200 in primo
grado, egli osservava ¢he, olire questa tassa, dovranno essi
sopportarne un’altra come armatori, cioé la tassa di 50 cen-
tesimi per tonnellata. Ma bisogna distinguere la professione
diarmaiore da quelladinegeziante allingrosso; € ben vero che
dai primi si paga B0 centesimi per tonnellata, ma il tonael-
laggio ha un prezzo il quale non va confuso col guadagno e
colle speculasioni che fa come commerciante all'ingrosso;
bisogna separarli perché non tutti sono in questa condizione.
Vi sono molli negozianti all'ingrosso i quali non hanno ba-
stiwzenti propri per fare il trasporto delle proprie merci, e
quindi debbono percid pagare il nolo ; a questi adunque non
si potrebbe tener conto delle spese e dei guadagni che pos.
sono fare come armatori. Questa tassa deve colpire coloro
che fanno trasportare le loro merei con bastimenti propri;
oppure trasportano merci per conte altrui, e fanno cosi un
altro guadagoo, ed & per questo che pagano una tassa di 50
centesimi. ' ’

Si faceva poi osservare che gli ageati di cambio, sg qualche
volta guadagnano grosse somme, sono perd. esposti all’alea ;
questo & vero, ma non € meno inconfestabile che, in gene-
rale finiscono per realizzare buoni e grossi profitti, e fanno
pei Pordinario ragguardevoli fortune. Quantunque non si
diano al commercio dei fondi in modo, direi quasi, che ras-
somigli-all’aggiotaggio, il che non si deve supporre, e non pe-
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trebbe servire di criterio per isiabilim #ina tassa, pon & men
vero che, essendo in commsrcio fante azieai, tanti fondi pub-
blici, che compranc e veadono per conto altrui, essi vealiz-
aatie, nel corso deli’aano, non lievi guadagui. Credo dunque
che, anche alienendosi all’esercizio delia propria professione,
vi sono parecchi agenti di cambio i quali possans talors, seaza
ineonveniente, senza che pessanc dirst tropso onersli, sop-
portare la tassa stabilita in lire 1200. Addursd, in propoesito,
aleuni esempi.

_ Ho qui una zola di guello cbe sl pagava dai priseipali ne-
gozianti all’ingrosse e cambia-monete mel 1883, in segwilo
alle consegne fatie da loro e reitificale, e irovo che vi erano
fra i negozianti ali'ingrosse di guelli pertaii 2 23750, 2280,
2000, 1500, 12480, 780, ecc., e poi dei cambia-monele,
¢he pagavano 4800 lire. Dunque vede chz si pagava assai
di pid di quello che viene stabililo nella tabella atiuale. Per-
¢i6, mi pare che, se si confroaia il numero delie altre profes-
sioni che sono ancera qui confemplate con ia properzione
che deve essere destinala per il grade primo, non vi sia si-
curamente a temere di non trovarne ua certo numero il guale
possa lollerare agevolmentds questa lassa, gqunands anzi vi ¢
gn’agevolezza quasi della msta,

E ben vero che bzs%na ancoera aggiungere ia iassa propor-
zwnaie, la quaie pofra audare s 200 0.400 lire, ma compren-
dendovi anche questa, si vedrd che tulavia molti di quelli
che bo nominati (e posse far fener privatamente agli onore-
voli preopinanti questa nots, la quale & estraita per intero
dai ruoli consumati nel 1883) rispazmiano ancora nsa somma
sopra quella che pagavano nei 1853,

£ vero quanto notava i'onorevole deputato Cxbelia che, os-
servande coliettivamente tuite guestc professioni, sari forse
‘piu facile di trovarne nn numere maggiore, che dovra andare
Rel primo grado ; m2 non & men vero quante diceva io che
facilifa il modo di comprendere nel prime grado quelli che
vi debbono stare ; poiché, secondo esempio che adduceva,
dovendosi, sopra 18 negezianti all'ingrosso di ung stesse ge-
nere, collocarne solo uno, potrebbe darsi il caso, trattandosi
di questa classe di pegozianti, che sopra uv fal aumere ve ne
fossero due ehe potessero facilmente pagare la tassa di que-
sto primo grade e cosi, se pill di uno non se ne meile, Paliro
cade subilo nel secondo grado, quantunque il suo reddife
possa sopportare Fimposta che ¢ fssata pel primo

Se invece questi 48 si unisceno coen aliel esercenli com-
presi nella serie terza, vuol dire che questo fale che nel si-
siema dejla gradoazione per professioni verrebbe in seconds
grado, lo pud essere nel prime. ]

" Per tal mode si vede come sia pit facile coipire i nego-
gianti ricchi che debhono.collocarsi nel primo grado. Bangue
mi pare che la differenza non sia poi fanfo forte, da pofere
ancora dar materia ad gna pil lunga discussione.

Si rifietta inolire che Uintendimento del Ministero, della
Commissione e anche dei deputati che assistevano all’esawe
di questa fabella, si fu di aggravare aiquanto guelii che pos-
sono comodamente pagare gitesta tassa, per porlare una ri-
duzione poi nzi gradi infepiori, e ¢id sempre nelllivienta ¢i
seguire fa massima di alleggerire gquelli che sene in condis
zione meno faverevole e meno agiafa,

Per lali considerazioni spero che la Camera vorri adot-
tare le somms come sono stale pmpw {c pella fabella chesi
discute. :

pmnsxn&:w’!n‘ ll depulato Ricei-ha faco’ia di paridre.

CABERLEA. Yorrei sapere se la nola 4i cm parit il signor
mamstm sia-tratfa dai ruoch del 1851,

;ung, minisiro dell’istruzione pubblica, mcamcato del
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pm’iafogl o delie ﬁn(m ¢, Fa tralfa dai rueli del 1883, per-
ehé in guellanas era ancora in vigere lo.legge del 1831,

caBzELa. Duague & basala snifa legge del 1881 ; ed al-
fora favei osscrvare che dal 41851 al 1836 decorsers cingue
anni,

LANZA, Mminisire rletl’astrummee pubblica, incaricalo del
porlefoglio delle finanza. ¥Ma @ tratta daj ruoli del 1853,

CABELLA. Ebbene : dal 1853 sone totlavia gid corsi tre
anni, ¢ non pad essere percit invocala per il 1886, Osservo
poi che i rieli del 1883 essendo. format] sulle dichiarazioni
del 1851, guesie non pessono piu servirel di base ad un au-
mesnie &*imposta oggigiorno, poiché nel 4851 vifurone sor-
genti i guadaguo che in eggl sonoe affalio cessate.

Coavien pure osservare-che, seconds la legge del 1851, il
negorianie pagava sopra luiie inlero il suo palrimonio com-
2, £0mpreso 1o esso il valere delle nyvi che egli pos»

2 MU
meraa

. sedeva. Sa il signor ministro che nelis legye del 1883 of creo

apbunio una nuova calegoria ¢d sna nuova lassa speciale per
gli armaieri; ia ragione i 30 centesiwmi la tonnellata, per to-
giiere le questieni che la legge del 1851 aveva fatto nascere

a questo riguarde.

H negoziznie che pel 1884 pagarya jire 1000 o lire 2000, le
pagsva adungue, non tanto in ragione del eapitale investito
in mercanzie, quanto in ragione del capilale investito in pavi.
lnyecs soito impero della legge del 1833 e delle modifica~
zioni che si farebbern alla lavela B, egli pagherebbe 4400
lire par i} commereio che fa in mercanzie, e lire 1500 per il
capitale impiegafo in basiimenti: ed ecco come al di doggi
egli verrebbe 4 soppertarenns ia:m; molto maggiore di guella
che pagava sotto la legge del 4851, S

Pereid gli estratti invoeati dal Mipistero per giustificare la
tasea di lire 1500, per il primo grade della lerza serie, non
sarebbere conclndenli al suzo seopo. ' :

Aggivngerd ancora che i guadagni siraordinari del 4851

,wed"uno da commission] venule dali’estero e da opera-

eni che veramenie procacciavanc plili realiin aumento del
eapitali nazionaii ; mentre invece quelli che fanno i cambia-
monele coi giuochi di Borsa nor cosliluiscons un aumento di
capitale per Ia nazicae, poiché eid che uno guadagna, unals
tro lo perde. Per conseguenza, non portando un utile vero, e
non acerescendo. la ricchezza sociale, nen. possono né de-
vono servire di base ad un aumenlo &’ imposta.

RICOR, Jo non infendo rspeter ta gra, tulli gli argomenti
che gid sono stati indicati e svolti ; milimiterd solamente ad
un’osservazione su merito del ragmuamemo fatto dal sagnor
minisiro,

Per ginsiificare auments posiato in quesia calegoria, egli
ba accennato che cfto o dieti o dedici denuncie fatte nel
485’5, dietro Ia legge del 1854, porfavano che gli esercenti

rano susceltibill- & vna quola snche maggiore di quélla che
ora & p. opone. Io nen contesto per nicnte quanto fu esposto ;
ma mi pare che da guesio stesso fatio, il quale & uno dei po-
el dah che abbiamo, si possa dedarre un argomenfo con-
vizceniissimo ed evidente, perfeitamente contrario, cioé Pec-
cesso deila {Rssa propesta. Sia veéro che cl saranno diect o
dodici che poirsuno pagare questa fassa; ma prego la Ca:
mera 4 rifleteve che il grappe di tulfe e nove l¢ classi di ne-
gozianti, compresi neila serie terza, porla gn complesso di
guole nelia €itld 4i Torino e Genova, almeno di 500. (Vo /no!)

81, signori ; del resto, sarebbe facile i} verificarlo: Egli sta
in fatlo chs essa & 12 clisse pitt forte ¢ numerosa, e che
ascendera beaissimo, in cisscheduna di quesfe due cittd, il
namero delle quote a BOO, Ora, inveece di dodici, bisogna di
necessith colpirne cinguanta almcno pel grads massimo.”
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Questo dimostra Peceesso della gueta, B E constatato che ve
pe erano dieci o dodict in un'epoca come fi gid dimesirato
dall'onorevole Cabella, di guadayni eecezionali j or se ne vo-
gliono colpire, in modo egualmente gravoso, us numers fri-
plice ¢ quadruplice almens.

LANZA, minisiro dell’isiruzione pubblica, incaricolo del
porlafoglio dellefinasize. Osservo clieio ko cilalo unicamente
quelli che erano tassaii m:l 1853 per piu di lire {£00, relaii-
vamente sd aleuni negozi, e non ko faits gil spogli di quelli
che pagavano di piti: il mio scops fu ssltanto di far vedere
che sono molti gli esercenti ccniemplail in qgesaa serig, |
quali nel 1833 pagavano di pit di quelle che lero & imposto
eon guesia nuova lassa,

RICCR. Questi erany 10 o 12,

LANZA, minisiro dellistruzione pubblica, nearicato del
poriafoglio delle fivanze. Non erzno soilanio 406 124 ho
citato questo numero ad esempie, ma, so vuale, poirel farne
uno spoglio, dal quale risuita una ben maggiore quantitd.

mucon. Se e fosse uno spoglio, il quale dimostrasse che

rano pit di 10...

naRzA, ministro detPisiruzione pubblica, incaricelo aiel
portafoglio delle finanze. Mi permetia: in prova di guant
asserisco, dird chie tutie le professioni che seno compresz in
qacsta terza serie, non ls erane eguslmente nella classe ecor-
rispordeate, nella fegge del 1851 ; dimodoché non si potev
veramente fare un estratio di tum quelll i quali sono con-

templati nella serie atiuale, e furono solamente tolti ad esem-

pio aleuni.

BICCK. Risponderd al sigaor wminiztre che nella legge ¢
{851 non vi erano serie, perclié gli esercenti non eranoc clas~
sifieati per ealegorie...

WANZA, minisiro deldistruzions ,anbbt cd, 1ncaricato del
portafoglic delle finanze. Ho pariate &i classi.

RICCK. Ora risulta dsiPindicazione dafa dal signor wini.
stro, che in quesls categoria ¢ erauo 10 642 esercenti che
pagavano di pilt ; ma siccome questo gruppo o serie lerza &
un’agglomerazione di nove professiont distinte, ¢ ¢he conten-
gono complessivamente il pid gran numero di esersenti, per
necessith ne comprenderd 400 o 800 almens § eppersid ve ne
dovrebbers essere B0 in primo grads, e quesio & il vizie
principale della legge, inlende dire la graduaziene obbli-
gaioria.

Del resto fo mi limilerd a far concscere alla Cawers che,
malgrado queste denuncie che aveva il Ministero, nella logge
del 883 ha poriaia la lassn per guesti csercenti 3 lire 800,
e quesfa & 15 quota che prgano colia leggs in vigore. Quindi
lire il()() vi sia gid ua au-
mento assai largo, a cui lo Camera dovrobbe limitsrs!; tanls
pidt che diverrebbe alfrimenti al di1d di guelle che hanno
proposto il Ministero sfesso e la Commissione nel love prime
e meditals Iavoro.

Non s0 comprendere ¢ome una dizeussione fra i prononsntd
ulteriori ridurieni e Ja Commissione abbia potnio far sorgere
questo gravissimo agmen's, pé certo i} deshierin di csonerarve
altre classi pud giostifieario,

E perlanie io insiste quindi perché ¢
lire 1200.

LANZA, vinisiro dell islrizione pubblica, incaiicnio del
porlafoglio delle finanze. Yo esporrs cubifo la ragione peor cui
nella proposta del Ministere non vi erawo lire 1400, ma solo
1200 lire,

-~ Nella serie teris, dopo a puova riforma di quesia fabella,
furons contemplate parecchie professioni che prima non vie-
rano comprese, di mode che & acerebbe il numero di colovs

adoitl i Hmite di

ehe fzuno lueri maggiori. Sono compresi nell’accennata serie,
a eagion G'esempio, q:xe!li che negoziano allingrosso in grano
e farine all’estero per viz di mare. Or bene nou si pud conten-
dere che molti 91 questi ottengano profiiti vistosissimi ¢ pos-
sano sopporisre la tassa di Yire 1500 ; ebbene, essi, ael pro-
gells del Ministero, non eranc confemplali in quesia serie.
Simiimente i cambisti di monete che trafficano in fondi pub-
bliei, azioni di sirade ferrate e di societd industriali, erano
uniti al banchieri, e dovevano aumentare il numere di coloro
che pagane lire 2809 ; ora invece sono eoliceati in questa se-
ric. Dungee ben si scorge che vi ¢ una ragione per cvi 8i &
zt10 quests aumcsnto, fa quale proviene dallessersi accre-
scinto in questa serie il numero delle professioni che fanne i
pid ricchi guadagni, Questa & 1a vera ragione,

Del resto, io dird che gli esempi che he addotii con com-
prendons tutti i negozianti all’ingresso che possono tollerare
una tassa maggiore di 4400 lire ; ne ho falto estrarre sola-
mente aleani per far vedere che, anche stando alle consegne,
le quali pure erano cosi miti, pagavace di pid di quanto loro
s’ipporrebbe con questa legge, e per dimostrare cost che
questa tassa non & esagerata,

- Sidisse, e hen a ragione, cke in quelle consegne erano
compresi anche i guadagni che facevane come proprietari di
bastimenti. Questo € vero ; ma che cosa si paga come arma-
fore ? B0 centesimi per tonnellata. Mettiamo una media di 300
tonnellaie per bastimento, sono 130 lire che bisognerebbe
aneora aygiungere. Ben vede la Camera che tra 1a somma de-
rivante dazlle consegne del 1851, e quella che sarebbe impo-
sta con questa legge, vi & ancora una differenza assai grande.

Porse Poaorevele Cabellz dird che si teneva conto anche
dei profitti come armatori, 1a qual cosz ic non eredo che sia
perché dovevano quei profilti essere considerati a parte. '

PRESIDENTS. La parcia spetta al deputato Rieci

mrooy. Mi limiterd a vea semplice osservazione, ed & che
nessura delle categorie che sono siate comprese in questa
classe terza, secondo il progetto del Ministero, giungeva alle
$200 lir :

LA&ZA, wmintslro dell® isiruzione pubblica , fnearicalo
del portefeglio dells finenge, Perdoni: la tasea dei cambia-
monete era di 3000 lire,

K€y, i, ma si rieonobbe cha o sono banchieri, e devono
pagaire eome fali; o si limitano alla semplice operazione del
eawhio delle J}(;Le‘é equand’anche fseciane negozio di qual~
che cedela non possons cssere paragenali ei banchieri, per-
¢hé | banchieri esercitano quella speculazione con larghi fondi
propri. Del resta, nessuna delle altre professioni che sone
siate aggiunte seenndo il progetio del Ministero, giungeva a
pagare 4200 lire ; dunque quest’aumento di articoli alla serie
terzz € tutie a vantapgio del fisco, & vantaggio dellerario, cid
aumania i sno reddito, e per nulla lo diminsisce. )

Aggiungasi che sono nuovameénte, ed olire a quanto era
wrima proposio dal Ministero, aggravali i negozianti di dra-
gherie, colori e filati, coramerci assai men leerosi, e quindi
impinguata quesia classe, che & la pilt gravata {ra i commer-
clanti. ,

Qsserverd poi chﬂ il Ministerc il quale aveva propoesio

nella legge del 1833 la tassa di lire 800, Ia portdpei a 1200,
ed io eredo che si aumenti sncera adesso, senza nuevo fon-
damento, di altre 200 lire.Io insislerei pertante che si ri-
ducesse aila propasia stessa del Ministero di lire $200.

LANZA, miusiro dell’ istruzione pubblica , imarlcato
del portefoglio delle finanze. lo debbe retiificare un errore,
Loporevole Ricel persiste ad asserire chein quesla nuova se-
rie nion zono contemplati indastriali od egerceph quali nel

Plaus
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progetfo decl Ministero pagassero pit di 1200 }re. Yo lo prego
di rifletters che in questa serie furono ora compresi i cambia-
wmonete che negoziano in fondi pubblici, i quali nel progetto
del Ministers e deila Commissione erano inchiusi nella prima
serie, sotto la denominazione di cambia-monete che traffi-
cano in fondi pubblict, olire ai banchieri; vi erano due escr-
‘centi, i banchieri, cioé, ed i cambia-monete negozianti in
fondi pubblici. Questi nel progetto del Ministero erano stati
tassati a 3000, 2000, 1200 ¢ 800 lire; ora quesii cambia-
monete che trafficano in fondi pubblici sono contemplati nella
serie terza, e per conseguenza vannc a soccorse di altri ne-
gozianti per completare il grado primo di lire 1420 ; dunque
ben vede che questo & un fatlo accertato, che veramente qui
sono coiprese altre professieni che pagavano gid di pit se-
condo il progetto del Ministero, e che prima noe erane cow-
prese in questa serie.

caBELLA. Mirincresce di parlare tante volte, wma non
pogso a meno di rispondere ad wun’osservazione del signer
ministro.

Egli diceva che un negoziante di grani esten che traffica
coi suoi bastimenti, verrebbe a pagare, oltre il diritlo fisso
di lire {400, 1a miseria di {380 franchi per un bastimento di
300 touneliate.

LARZA, minisiro dellislruzione pubblica, incaricalo del
portafoglio delle finanze, Ho detlo per diritto di tonnel-
laggio.

CABELLA. Che quindi le somme pagate da questo nego-
ziante in forza della nuova iabelia sarebbere sewpre al di
sotto di quelle pagate nel 1853.

Rispondo che non € sopra un bastimenty solo che bisogna
istitaire il calcslo, ma su lalli i bastimenti che que! nego-
ziante possiede,

Io conosco una casa di commercio 1a quale ha in mare 20
bastimenti che si possono calcolare dellaportala media di 250
toanellate. Sono 5000 tonnellate, i quali paganoe lire 2500.
Facciasi ora la somma di tasse che questa casa verrd a pagare
ove sia adoitata la nuova favola B. Ecco il calcolo @ lire {400
per diritto fisse, lire 2500 per i suoi 20 bastimenti ; aggiungasi
ancora 400 o B0O lire per diritto proporzionaie, ¢ si avra un
totale di 4300 lire per sua quota di tributo,

Ora io domando se nei ruoli del 1853 vi sia alcun nego-
ziante che pagasse una tassa si forte. Certamente no. Ed al-
lora parmi evidente che, col’aumento proposto, noi corriamo
rischio di aggravar troppo la condizione dei contribuenti. Li-
‘witiamoci adunque a cid che il Ministero stesso aveva giu-
dicato opporiuno, ed atteniamoci alla primitiva sua cifra di
lire 4200 per il prinio grado della terza serie, ed alle cifre
corrispondenti del progelto wminisieriale nei due gradi suc-
cessivi,

cosTA A. Come vno dei 27 proponenti della nuova ta-
bella B, mi credo in obbligo di ricordare la ragione per cai
ed i membri della Commissione ed i proponeunti che interve-
nivano nel di lei seno ¢i accordammo tuiti wel togliere i
cambisti che trafficano in fondi pubblici dalla serie medesima
in cui erano collocali i banchieri. La ragione si é, massime
per quei di Genova, che cold vi sono pochi cambia-monete
che trafficano abitealmente in foadi pubblici, ¢ forse anai
non ve n’é che un sole.

1o Torino, & vero, i cambia-monete tutti negoziano in fondi
pabblici, ma anche qui non tutti costoro possono equipararsi
al veri baachieri ; fu riconoscinto infatii che, per traffico che
facciano tuiti di fondi pubblici, non si possa percid dire che
tutti Javorino in ogni e qualunque operazione di Banca, se se
ne ecceftuano due o tre,

EY

Ad ogui moedo, il portare i cambisti trafficanti in fondi pub-
blici dalla prima nella terza serie, éun favore che si fece agli
esercenti di Torino, Cid & manifesto, perché in fatto abbon-
dano piu qui ; mentre il crescere la lassa in questa stessa se-
rie terza, oltre la preposta del Minisfero, ridonderebbe a peso
totale degli esercenti di Genova, essendoché in quella piazza
abbondano pid i negozianti all’ingrosso in tutti o ciascheduno
deil generi in questa serie contemplati.

Vedo dunque fondatissima 1a csservazione fatta dall’onore-
vole deputato Ricei, nen patendosi contestare che quante pia
professioni si agglomeranc in un gruppo di tassatli, tanto pid
si rende maggiore il numero di colore che rimangeno colpiti
dalla tassa di primo grado ; per cui, inerendo alls ragione di
puro apprezzamento di fatte, che c’indusse tutti a spostare i
cambisli dalla serie che loro aveva assegnata il Ministero,
sento il dovere i unirmi al deputato Ricei per insistere che
non si debba acerescere la tassa proposta per la terza serie
dallo stesso Ministerc.

Prego il signor misistro di ricordare che quanti dei propo-
nenli intervennero nelle conferenze delia Commissione si pre-
starono 3 lemperare la tabella da essi proposla per mero
spirito di conciliazione, ma non credo che nessuno si sia vin-
colato al punto di combatlere o da non appoggiare. qualun-
que proposizione venisse falla per conservare il limite pro-
posto dal Ministero.

It ministro crede provarci di averci fallo una grande con-
cessione a riguardo dei cambisti, citandoci le consegue del
1853. Vogliasi perd riflettere che i benefizi che si posseno
desumere da quelle consegne banno per base le operazieni
dei 1881 e 1852, ed in queil’epoca tulli sanne quale e guanio
fu il movimento in fondi pubblici.

Le prime case bancarie d’Europa diedero commissioni di
considerevoli acquisti di nostri fondi, 1a qual cosa generd una
moltiplicitd di contrattazioni che frulld a iutlti quei chene
trafficavane un necessario guadagno ; a varie case poi in par-
ticolare di Torinc anche vistose somme che le innalzarono ad
una non sperata ricchezza. Adesso perd € ben altra la condi-
zione delle cose. Le operazioni in fondi seno, per la maggior
parte, veri giuochi di Borsa. Il guadagno d’'uno ¢é la perdita
dell’aliro nello stesso Stato, forse anche nella stessa citld, ed
il capitale pazionale da ninno di questi guadagni viene
aumentato: manca quindi in quel guadagno la base verae
paturale su cui deve cadere la lassa-patenti.

Conchiudo dunque: lo spostamento di serie dei cambisti fu
un omaggio alla evidenza dei falti; questo spostamento tutty
al pitt fo un favore, se si vuole, per i cambisti di Torino,
perché tutli qui trafficano in fondi pubblici ; ma questo
spostamento, accreseendo I'agglomeramento degli esercizi
della serie terza, esercizi che in generale abbondano pin in
Genova, porterebbe con s¢ che, nei tassali ai primi gradi di
questa serie, rimarrebbe colpito in Genova un numero di
esercenti maggiore di quello calcolato dal Ministero ; per cui
eredo di dover insistere sulla proposta dell’onorevole Pareto.

PRESIDENTE. Metlo ai wh la proposta del deputate Pa.
velo,

Voci. Non siamno pitt in numero !

e GSIDENTE.(Dopo enumerazione) La Camera non {ro-
vando. s pit in numero, sard posta ai voti domani.

La sedatla & levata alle ore B 1)4.

Ordine del giorno per la tornata di domani :

Seguito della discussione del progetto di legge per wmodifi-
cazioni provvisorie alla tassa- patenti pel {856,



