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TORNATA DEL

14 ArriLE 1856

condannati alla reclusione, il Governo dovra continuare a far
cio che sinora ha operato,

PRESIDENTE. Metlerd ai voti le conclusioni della Com-
missione su questa petizione.

1 petenti chiedono, in prime luoge, che siano scrapolosa-
mente eseguiti i provvedimenti emanati colle regie patenti
del & agosto 1829. -

Su quesfa prima parte della pelizione la Commissione pro-
poue Yordine del giorno.

Lo metto ai voti,

(La Camera approva.) .

Sulla seconda parte della petizione, colla quale si domanda
che tutti i lavori delle amministrazioni siano dati ad appalto,
ja Commissione propone pure 'ordine del giorno.

Lo pongo ai voti.

(La Camera approva.)

Relativamente alla terza parfe, con cui si chiede che le
stamperie aperte dal Governo siano chiuse, la Commissione
propone l'invio al signor ministro dell’interno.

Lo metto ai voti.

(La Camera approva.)

La seduta ¢ levata alle ore 5.

Ordine del giorno per la tornate di domani:

1° Discussione del progetfo di legge per anforizzare la di-
visione di Torino ad eccedere nel 1836 il limite ordinario
dell’imposta

2° Seguilo deila relazione sulle petizioni.

TORNATA DEL 15 APRILE 1856

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE CAVALIERE BON-COMPAGNIL

SOMMARIO. Atti diversi — Comunicazione del ministro della guerra delle promozioni dei deputati Lo Marmore e Boyl
— Lettura del progetto di legge del deputato Annoni relativo oll applicazione della pena di morte — Lettura di quattro
progeiti di legge del deputato Sineo, concernenti il carcere preventivo, la complicitd nei delitti, e lo pena capitale —
Presentazione di due progetti di legge del ministro degli offari esteri, per il tracciamento di una nuova linea di con-
fine tra lo Stato sardo e la Francia, aiterritori di Lessaud e Chapareillan; e per Vapprovagione  di una convensgione
telegrafica tra la Sardegna, lo Francia, il Belgio, la Svizzera e la Spagna — Discussione generale del progetto di legge
ver facolta alla divisione di Torino di eccedere i limite deld imposta — Il ministro dellinterno prende o combattere le opi-
wiond espresse nella velazione contro il progetto, e le sostiene il deputato Daziomi — Osservazioni dei deputati Tegos, Si-
neo e Brignone velatore — Proposizione sospensiva del deputato Sineo, rigettata — Approvazione del progetto di legge
— Relagione sopra petizions — Petizione di varit comitats medici — Parole tn appoggio dei deputati Demario e Mayielli,
¢ osservazioni del ministro dell'interno e del relatore — S'invia ol Ministero — Petizione del municipio di Carmagnole
per sussidio a quel collegio — Conclusioni contro la medesima, del relatore Capriolo — Parole in appoggio della petizione,

del depulato Valerio.

La seduta & aperta alle ore 1 1{% pomeridiane.

CAVALLENE, segrelario, di leitura del processo verbale
della precedente tornata, ed espone il seguente sunto di pe-
tizioni :

6116. 11 commendatore Francesco Serra, da Alghero, porge
richiami contro I'intendente della divisione di Sassari circa
ad una condapna di pagamento per quote di coniributo, pro-
nunciata da quel Consiglio d’intendenza e sottopone al tempo
stesso all’esame della Camera tutte le carte relative a siffatta
vertenza onde voglia emanare appositi provvedimenti.

6817, Marazio Luigi, notaio, segrefario della gindicatura
di horgo Po, premessi alcuni riflessi intorno al progetto di
legge relativo alle segrelerie nella parte specialmente che
concerne i segretari di mandamento eloro sostifuiti, rassegna
alcune proposie tendenti a rendere migliorata la sorte dei
medesimi, senza alterare menomamente la somma presunta
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per tutli gli stipendi di cui nell’annessa tabella, a carico della
Cassa. )

6118. Mina avvocalo Luigi, domiciliato in Cuneo, gsserendo
di aver frovato il mezzo di preservare le uve non solo dalla
critfogama ma eziandio dalia grandine, chiede che, qualora
dalla regia Accademia di agricoltura di Torino venga ricono-
sciuta Pefficacia di fale scoperta, si provveda perché egli sia
adeguatamente rimunerato.

PRESIDENTE, Mctto ai voti Papprovazione del processe
verbale.

(& approvato).

ATTI DIVERSH,

cosTAa A. La pelizione 6416 denunzia alia Camera una
denegazione di giustizia nell’intendente generale di Sassari.
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Se venisse portata nel suo ruolo naturale, i diritti del pe-
tente potrebbero restarne froppo pregiadicati. Chiedo percid
alia Camera che voglia dichiarasla d’urgenza, tanto pia che
I’esame di essa poirebbe stabilire qualche massima d’interesse
generale in materie d’imposte.

(E decretata d’urgenza.)

PRESIDENTE. Il minisire della guerra serive che con
regio decreto in daia di ieri il luogotepente generale, cava-
liere Alfonso della Marmora, comandante in capo del corpo
di spedizione in Oriente, venne promeosso al grado di gene-
rale di armata, e il cavaliere Pietro Boyl di Putifigari, maggior
generale, venne promosso 2 quello di luogotenente generale.
Cessando essi, in forza di tali promozioni, di essere deputati,
se ne dara avviso al Ministero dell’interno onde vengano con-
vocati i rispettivi collegi elettorali.

LEETURA DI PROGETIE BX LEGGE DEY DPEPUTATE
ANNONE E SINEE,

PRESIDENYE. Gli uffici 111, 1V, V e ViI banne conszntita
la lettura di un progetio di legge presenmtato dal deputato
Annoni,

Esso é cosl concepilo:

« Insino a tanto possa essere proposto ed attuato un rior-
dinamento completo di tutio il nostro Codice penale, il sotto-
scritto proporrebbe qual provvedimento che per nulla alfere-
rebbe le nostre leggi, il seguente progetto di legge.

« drticolo unico. E fatta facolt al giudice di commutare ia
pena di morte in quella dei lavori forzati, ogniqualvolta con-
corrano circostanze miliganti a favore del colpevsle. »

Chiederd allonorevole deputate Anmoni quando intende
sylluppare il suo progetto.

ANNONE. 1o sono agli ordini del signor presidente e della
Camera.

PRESIDENTE. Se lo slima, si porrd dopo Ia legge che
sara posta all’ordine del giorno Jdi domani.

ANNONE. Acconsento.

PRESIDENTRE. Visono aliri qualtro progetii del depu-
tuto Sineo di cui gii uffizi 11, IV, V ¢ VII hanne autorizzala
la letfura. (Vedi vel. Documenti, pag. 10i4.)

Eccone il tenore:

Progeito 1° — « Se i trattadi delitti o crimini punibili con
pena minore della reclusione, non poira essere rilasciato
mandato di catiura, ne potrd alirimenti Paccusals essere
traitenuio in carcere preventivo, a meno che sia stalo pre-
cedentemente condannato per crimine. »

Progetto 2° — « Se si tratfa di crimini punibili con pena
capitale, le Corli non potranno proffcrire sentenze che in nu-
mero di otto gindici almeno.

« La senienza di morte non potrd essere pronunciata, se
avvi pill di un giudice dissenziente. »

Progeito 3° — « Nei easi previsti dagli articoli 161, 337,
ihy, B34, 6ltk, 660 del Codice penale non poird essere pro-
nunciaia pena maggiore dei lavori forzati. »

Progetto &t° — « Gli agenti o complici di crimini o di de-
litti non potranno schermirsi dalle sanzioni conienute negli
articoli 107, 108, 109 del Codice penale, né ottenere diminu-
zione di pena colPaddurre preventiva intelligenza cogli agenti
della forza pubblica. » '

Quando sara presente Penorevole proponente, lo interro-
gherd circa il giorno in cui intenderd di svolgere le sue
proposte.

PROGETTI DI LEGGE ! DELIMITAZIONE DEY CON-
FINI CON LA FEANCIA ; CONVENZIONE TELEGRA~
FICA COL BELGIO®, SPAGNA , FRANCIA E SVIZ-
ZERA.

PHESIDENTE. Il signor ministro degli esteri ha la parola.

CimBARE®, minislro degli esteri. Ho 'cnore di presen-
tare alla Camera un progelto di legge relaiivo ad una puova
deliwitazione dei nosisi confini colla Francia verso Chapa-
reillan, in dipendenza dell’arginamento dell'Isére. (Vedivol.
Documentt, pag. 1036.) ‘

Ho pure Yonore di comunicare ura convenzione telegra-
fica, conchiusa recentemente col Belgio, colla Spagna, colia
Francia e colla Svizzera. (Vedi vol. Documenti, pag. 1038.)

PRESIDENTE, La Camera di aito al signor ministro
della presentazione di questi progetii di legge, che saranno
stampati e distribuiti.

DISCUSSIONE E APPROVAZIONE DEE PHRHOGETTO
DI LEGGE PER FACOLTA ALLS DIVISIONE BX
TORING BI ECCEDERE IL LIMITE DELLA 8O-
VRIMPOSTA,

PRESIDENTR. L’ordine del giorno perta la discussione
del progette di legge per accordare la facoltd alla divisione
amministrativa di Torino di eceedére nel £856 il limite ordi-
nario della sovrimposta. (Vedi vol. Documenti, pag. 1024.)

¢ drticolo unico. La divisione amministrativa di Torins ¢
autorizzata a ripariire una sovrimpesia di un milione certo-
cinquantamila lire per sopperire alle spese dell’esercizio
1856 comuni a tatte le provincie che la compongons, »

La discussione generale ¢ aperta.

1] signor ministro delP’interno ba la parola.

nRATYAZZE, minisiro dellinicrno. La Camera avra scorto
dalla relazione della Commissione incaricata dell’esame del
presente progetto di legge, come la medesima non abbia
preso aleuna deliberazione.

I commissari si sono divisi in tre per parti: gli uni opi-
narono che potesse essere il case delP’approvazione del pro-
getto di legge, gli altri slimarono che si dovesse sentire,
prima di tutte, il parere del Consiglio divisionale.

Io spero che la Camera, udile le poche ragioni che mi
paiono convincenti e che sard per addarle, vorrd accostarsi
all’opinione dei comwissari che furono d’avviso che si do-
yesse senz’altro approvare il progetio di legge ; e spero tanto -
pit chie la Camera vorrd adottare questa sentenza, in quanie
che, se il progetio di legge non venisse approvato, se si do-
vesse di puovo invitare il Consiglio divisionale ad emettere
il suo parere, I'interesse della divisione certamente nen se
ne vanizggerebbe, e Pandamento del servizio non potrebbe
a meno di rimanere incagliato per i ritardi che dovrebbe
soffrire. :

I motivi su cai si fondarono i tre commissari che opina-
rono doversi nuovamente esplorare il parere del Consiglio
divisionale, si riducono a due, come risulia dal tenore della
relazione.

Il primo sta in ¢ié che, essendo posieriormente alla deli-
berazione del Consiglio divisionale, con cui venne approvato
it bilancio, sopraggiunto il progetto di legge per un nuove
ripario dei centesimi addizienali, parve loro che mancasse 1a
base su cui era fondato il parere dello stesso Comsiglio divi-
sionale; che fosse intervenuta una circostanza straordinaria
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dello stesso Consigiio; che guindi fosse conveniente, prima
di addivenire all’approvazione di questo progeito, di puova-
mente sentire il parere di quel Consiglio per conoscere se
per caso, in conseguenza di queste nuovo riparte, il Consi-
glic non stimasse pil conveniente, invece di attenersi al si-
stema di una sovrimposta, d’imprendere un mulue, oppure
di ridarre la scma che era siata stanziata nel bilancio.

La seconda ragione, che pure fu addoita nella relazione
della Commissione, si desunse dal sopraggiunto mutamento
delle condizioni economiche del paese.

Si disse che, ponendo mente come il Consiglio divisionale
avesse nel novembre scorse opinato che nen si dovesse ri-
correre al mutuo, in quanto che le condizioni economiche
erano allora poco favorevoli, e queste d’allora in poi essen-
dosi di gran lunga migliorate, poteva essere beniseimo che il
Consiglio divisionale opinasse che si dovesse ora, preferibil-
mente, ricorrere ad un mutuo, anziché attenersi al sistema
di una sovrimposta.

Io non credo che gueste considerazioni possano per nulla
indurre la Camera ad aderire a quell’opinione.

Prima di tutto osservo che, trattandosi di approvare la
deliberazione del Consiglio per eccedere 1a sevrimposta per-
messa dalla legge del 1848, non si deve fener conto dei cam-
biamerii sopragginnti posieriormenie all’approvazione del
bilancio divisionale. 1l Parlamento, nel dare Papprovazione
alie sovrimposte, altro non fa ehe acceflare le cose nello
state in cui si trovavano quando la deliberazione ebbe luogo;
quindi, qualunque sia il cambiamento che possa succedere in
appresso, ¢id non pud menomamenie inflaire sulle delibera-
zioni della Camera. Se la cosa stesse alirimenti, converrebbe
ad ogni tratio esplorare il parere del Consiglio divisionale,
dei Comsiglio provinciale ed anche del Consiglio comunale;
avvenendo spesso che, posteriormente alle deliberazioni dei
Consigli, sopraggiungano circostanze le quali, se fossero
state conosciute prima, avrebbero certamente potato in qual-
che modo influire sul tenore delle deliberazioni che dai Con-
sigli si prendevano.

Quindi vede la Camera quale e gquanto grave sarebbe P’in-
conveniente, se ad ogni tratto si dovesse esplorare il voto del
Consiglio.

Di piil, se ¢id si ammetltesse, ne verrebbe 1’assurdo che vi
sarebbero Consigli divisionali, le cui deliberazioni sarebbero
approvate in un senso, ed altri Consigli, le cui deliberazioni
sarebbero approvate in un altro senso diverso, poiché dipen-
derebbe dal dare pitt o meno prestamente la sanzione legisla-
tiva lapprovare o non approvare senz’aliro la deliberazione
che fosse stala presa.

To credo che 1a Camera abbia gil in certo modo risolta Ia
questione, poiché, se stesse il sistewa dei commissari i quali
vorrebbero di nuovo esplorare il Consiglio divisionale, anche
allorquando furono soitepeste all’approvazione del Parlamento
le deliberazioni degli aliri Consigli divisionali, come quello di
Nizza ed altri, ]a Camera avrebbe dovutlo per la siessa ragione
esplorare prima i voli di quei Consigli. Tuitavia essa passo
oltre, e non venne in capo ad aleuno di proporre chele deli-
berazioni fossero rinnovate. La questione ora é perfettamente
identica, eppercid Ia Camera non potrebbe, senza porsi con
se stessa in coniraddizione, seguire oggi una via, la quale ¢
diametralmente opposta a quella a cui s & gia attenuta nelle
cecasioni precedenti.

Inoltre credo che non avrebbe alcun oggetto Ja proposta
sospensione, sia per quanto riguarda la pretesa ridazione della
_sovrimposta, sia per quanto si riferisce alla preferenza che

ed impreveduta, Ia quale poteva influire sulle deliberazioni  potrebbe darsi al sistema del mutuo, a fronte di quello del-

Paumento delle sovrimposte, poiché, come Ia Commissione ha
riconosciuto, e come ciaseuno puod persuadersene alla iettura
delle carte ehe farono unite al presente progeito di legge, il
Consiglio divisionale scandaglid tulte e singole le partite con-
tenate nel bilancio, in modo da escludere qualsiasi partita
volontaria. Notisi che quasi tutto il bilancio sottoposto alle de-
liberazioni de} Consiglie ed approvato dal Consiglio stesso, é
formato di partite obbligatorie. Non si pud considerare quale
spesa volontaria, sopra una somma di 1,150,000 lire, tranne
che quella di 87,000 lire ; né questa 1o & in modo assoluto,
poiché, quande il Consigiio fosse nuovamente eccitato a dare
il sue parere in proposito, non potrebbe a meno di confermare
il voto gia dato.

8¢ dunque tutte le spese che furono approvate dal Consi-
glio divisionale sono spese ebbligatorie, non veggo come,
quando anche venisse esplorato nuovamente il suo voto, esso
potrebbe ridurre le spese approvale. Da questo Jafo adunque
il rinvio deila deliberazione al Consiglio non condurrebbe sd
alcun risultamento.

Né parimente pud credersi che sia per variare la delibera-
zione per quanto riguarda il dubbio se sia piti conveniente il
mutluo, anziché Pimprestito ; perché la considerazione princi-
pale che spinse il Consiglio divisionale ad adettare il sistema
della sovrimposia preferibilmenie a quelle del mufuo si &
che si tratfa di spese chie non sono di matara straordinaria,
ma bensi obbligatoria.

Il Consiglio avvisd con ragione che non poteva essere il cass
di ricorrere ad un mutuo quando si tratta di spese che de-
vono costantemente ripnovarsij perché, se per far fronte alle
spese ordinarie obbligatorie, ogni anno si ricorre al mufuo,
egli ¢ evidente che la divisione andrebhe necessariamente in
rovina, Dunque, non frattandosi di spese straordinarie, le
quali negli anni successivi si possono togliere, ma di spese
obbligatorie necessarie, il Consiglio ron poteva a meno che
attenersi alla sovrimposta per non aggravare soverchiamente
e non acerescere ogni anno la somma delle spese a carico del
bilancio.

Ora questa conziderazione nen & tolia di mezzo, quando
per avvenfura pofessero in qualche parte considerarsi mi-
gliorate le condizgioni economiche del paese; percid, sotto
quesf’aspetio, sarebbe perfettamente inutile Pesplorare nuo-
vamente il voto del Consiglio divisionale; questa esplora-
zione, lo ripete, non avrebbe altro effeito tranue quello di
frapporre un ritardo all’approvazione d’un lLilancio che é ur-
gente, perché I’znno ¢ gia inollrato; non farebbe altro che
rendere pit intricato I'andamento del servizio ; che porre in
contraddizione la Camera con se stessa, perché verrehbe oggi
a censiderare necessario un nuove vole, quapdo in circo-
stanze perfettamente idenliche ha stimalo di passar oltre,
senza che il Consiglio divisionale fosse nuovamente inter-
rogato.

Io quindi prego la Camera a velere senz’aliro approvare il
progetto di legge, quale viene sofioposto alle sue delibera-
zioni.

TEGAs. Quando si propose al Consiglio divisionale ’ap-
provazione del bilancio per esercizio corrente, io, come con-
sigliere divisionale, propendeva per us impresiito, piattoste
che chiedere nuovamente I'autovizzazione di eccedere il limife
dell’imposta divisionale, stanteché guesta imposta era stata
negli anpi anfecedenti accrescinia quasi della metd; e cid io
opinava specialmente perché credeva che gues{’auvmento do-
vesse aggravare 1a condizione gi3 molto deplorabile dei con~
tribuenti, e apecialmente di una parte degli esercenti, Tulta-

»
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yia, dopoché il Parlamento venne con due provvide leggi a
mutare Ia condizione di upa parte dei contribuenti, con una
cioé a far si che i cenfesimi addizionali non vengano ad ag-
gravare gli esercenti e quelli che pagano Ia persenale e mo-
biliare, se non in una certa e discrefa misura; con Palira a
diminuire assai la tassa professienale per P'uitima categoria,
1a categoria pitt bisognosa; io vedo in parte svanire il peri-
colo delle conseguenze che temeva dall’accrescere ancora in
quest’anno 'imposta divisionale.

D’altronde, come consigliere divisionale, come quegli che
ho assisiito alle discussioni delle singole spese, credo poter
affermare che il Consiglio divisionale siasi risfretto veramente
nel limiti di una saggia amministrazione e della pit grande
economia. .

Quindi io penso che, qualera si volesse adottare il mezzo
proposto da alcuni commissari, cioé o di ricorrere ora ali’im-
prestito o di richiedere nuovamente il parere del Consiglio
divisionale, non si farebbe altro che arrecare un ritardo, il
quale sarebbe di grave pregiudizio all’amministrazione di
questa divisione, poiché tutte le opere, le quali vennero de-
cretate dal Consiglio divisionale, hanno un vero caraltere di
urgenza. Per conseguenza una fale deliberazicne non po-
trebbe a meno che incagliare esecuzione di queste opere, le
quali sono vivamente desiderate ¢ sono di un’assoluia neces-
sitd. Quindi io spero che la Camera vorra approvare questo
progetto di legge.

Poiché ho la parela, mi permetferd ancora di fare una os-
servazione all’onorevole ministro dell’interro, relativamente
alla spesa che figura in questo bilancio e che ne assorbe la
maggior parte delle entrate, quella cicé dellospizio degli
esposti di Torino.

La Camera permetierd che io le dia leitura delle delibera-
zioni de! Consiglio divisionale al riguardo di questa spesa. La
deliberazione di quest’anno vien falta dal Consiglio precedere
dai seguenti brevi considerando:

« Considerando che il contributo provinciale pel manieni-
mento degli esposti ha preso in questa divisione un aumento
straordinario in pochi anni, mentre era nel 1847-48 di lire
433,000, ¢ giunse nel 1856 a lire 355,878

« Che un tale contributo & veramente esorbitante, mentre
supera la metd dell’imposia normale divisionale, e rimarrebbe
sempre eccessivo, quand’anche si supponesse questa portata
al doppio, essendo intollerabile che una sola spesa assorbisea
il quarfo ed olfre di tatti i mezzi della divisione;

« Che contro un tale stalo di cose, fondato sulla legge del
16 ottobre 1822, fatta sotto 'impero di circostanze affatto di-
verse dalle atfuali, ha replicatamente profesiato e richiamato
questo Consiglio, ma inefficacemente ;

« Che infatti si fu un rimedio di troppo insufficiente il
ieaggior coneorso ordinato a carice degli istituti di carita dal
1831 in poi;

« Che la legge suddetta é pertanto divenuia per questa di-
visione totalmente ingiusta e inapplicabile, imponendo un o-
nere che preclude ogai via ad eseguire molte spese utili alla
universalith dei contribuenti;

« Che il mantenimento degli esposti, oggetto di beneficenza,
non ha veruna correlazione coll’interesse divisionale e pro-
vinciale, e non pud ritenersi se non come dovere della carita
e dello Stato, i quali perd vi concorrono nella parte minore
e per somme determinate ; :

« Che la stessa legge contribuisce inolire all’eccedenza di
queste spese col concedere al bilancio degli esposti una sor-
gerte illimitata di entrate nell’erario divisionale, quasi all’or-
dine della direzione di ogni ospizio;

« Il Consiglio, riferendosi pel maggiore sviluppo di queste
considerazioni ai verbali delle deliberazioni precedenti, e
rinpovapde i voti in esse espressi, invoca dal signor ministro
delPinterno un rimedio ai damni ed all’ingiustizia cui va sog-
getfa Ia divisione per Peffetto delle regie patenti 16 oftcbre
1892, sia col mezzo di zna nuova legge, sia con quegli aitri
provvedimenii che faranno al caso. »

Se io noa erro, gii un ministro deli’interno nel 1850 pro-
poneva la soluzione di due importanti quesiti riflettenti que-
sta materia. Il primo si era di invesligare quali fossero le
cause dell’aumento dei fancinlli esposti, e quali i mezzi di
ripararvi. 1l secondo, come si potesse provvedere al loro av-
venire.

Nel 1852 vennero inferrogati i Consigli divisionali intorno
a quesia grande materia. Non so se i pareri dei Consigli di-~
visionali sieno stati raccolti ad esempio della Francia ; perché
¢id svrebbe potuto servire di lume jn questa imporiante ma-
teria.

1o desidererei di sapere dal signor minisiro quali furono i
risultati di lali studi; io desidererei di sapere se egli pensa
di dare infine una soluzione ad una quesiicne, la quale, sia
sotto I'aspetio morale, sia softo Paspetto deil’economia poli-
tica, sia infine sotic quello del’amministrazione, ha una gran-
dissima importanza per tatto lo Stato, e specialmenie per
questa divisione.

RATTAZZE, ministro dell'interno, Parmi di avere gid in
altra occorrenza dickiaraio a quesfo riguardo quale sia Pin-
tenzione del Ministero e quale sia'stato il risulfato del voto
dei Consigli. L’eceitamento ai Consigli ad emettere il loro pa-
rere intorno ai wezzi di provvedere al miglior ordinamento
di questa materia ebbe veramente lucgo.

Questi pareri forono irasmessi sl Ministero, il quale no-
mind una Commissione, espressamente perché aftendesse
alla compilazione di un progetts di legge, con cui si ov-
viasse agli inconvenienti notati dalPonorevele Tegas, e che
furcno anche segnalati in altra circostanza da parecchi altri
deputati.

Ma ho pure avvertito, mi pare, in quesfa sfessa Sessione,
rispondendo all’onorevole Genina, che io non aveva presene
tato questo progeito di legge, il quale é in pronto, unica-
mente perché non credeva che la Camera avesse agio di oc-
cuparsi delia discussione di un siffatfo argomento.

Questo progetto di legge racchiude questioni assai gravi ed
intricate; perlocché reputo non possa essere sottoposto cosi
alla leggera alle discussioni del Parlamento; senzaché vi
hanno altri progetti di maggior importanza e di non minore
urgenza, i quali son possono soffrire ulteriore dilazione.

Per tutie queste ragioni pertanto io aveva stimato pit con-
venienie di non porfare ancora in dibattimenfo tale materia
in quesia Sessicne, ma bensl, poiché, come dissi, il progetto
& giad apparecchiato da due apni, di rimandare tale cosa a
quella dell’anno venturo.

PRESIDENTE. La parela spetta al deputato Daziani.

»AzIANK. [o mi credo in debito di esporre alla Camera il
motivo ciie m’indusse, nel seno dellaCommissione, a proporre
una nuova deliberazione del Consiglio divisionale sopra ’au-
torizzazione delle sovrimposte che voi siete chiamaii ad esa-
minare, sospendendo per ora la discussione del progetto di
legge in questione. v

Nel proporre questo principio, io era indotfo pintiosto dal
sistema in cui si deve, a senso mio, entrare, onde lasciare
cioé iptiera indipendenza alle divisioni nella sfera delle loro
attribuzioni, che non riguarde alPimportanza dell’applicazione
al caso attnale,
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Che cosa stabilisce 1a legge che aiiualinenie regoia le di-
visioni ?

Che i Consigli divisionali hanne diritio di slanziare tutte
quelle spcse che credono convenienti nell'interesse dell'in-
tera divisione, sempreché siano credute wtili; ¢ per far
fronte ad esse hanno nello stesso tempo il diritto di stabilire
delle sevrimposte di centesimi addizionali sepra la princi-
pale, purché non olfrepassino certi limiti stabiliti dalla legge,
¢ quando li oltrepassino diventa necessaria una deliberazione
dei Parlamento onde esserne autorizzati.

Che cosa & ora accaduto nel Consiglio divisionaje di To-
rino ¢ Il Consiglio divisionale ha creduto di dover proporre
che si oltrepassasse il limite stabilito dalla legge per Pimpo-
sta sui centesimi addizionali, ¢ vi fu indotto forse dal crife-
rio che in queil’epoca appunto vi esisteva una legge la quale
stabiliva che questi centesimi addizionali dovessero essere
riparliti sopra tutte le quaifro coniribuzioni direife. E natu-
ralmenie, partendo da questo principio, il Consiglio divisio~
nale polé presumere che pon sarebbe stato gravoso ai con-
tribuenti, anche quando essi fossero stati tenuti a pagare in
centesimi addizionali pidl di quanto la legge stabilisce, e piu
di quanto si era imposto negli anni precedenti. Ma da quel-
Pepoca in poi si presentd alla Camera, e fu votalo un pro-
getto di legge col quale si stabili che, oltrepassando i 80 cen-
tesimi addizionali, il soprappii non debba essere ripariito
sui confribuenti di tatte Je imposte diretfe, ma solo sopra
aleune classi di essi, cioé sui contribuenti dell’imposta pre-
diale e dei fabbricati. Onde io domande, ove il Consiglio di-
visionale in quell’epoca avesse avuio presente questo cangia-
mento, se avi'ebbe votato in quel senso, o non avrebbe piut-
tosto ristretto le sue spese, od adottato un allro sistema,
come sarebbe quello di mutue, tanto pit che nello stesso
Consiglio di gia alcuni sostenevano che era troppo gravoso
il caricare cosi foriemente la divisione, avulo riguardo allo
stato in cui essa si frovava. Ora quest’epinione che fu com-
battuta e non fu vittoriosa, per Ia ragione che forse si fece
riconoscere che, dividendo Pimposta sopra tutti i contri-
buenti dell’impaosta diretta, ne veniva che non sarebbe stafa
troppo grave, io credo che avrebbe forse avato molta effica-
cia se fosse gia stata adotfata la legge che ora ci regge a tale
rignardo.

In ogni case, qualungue sia I'opinione che possa avere su
quest’oggetio il Consiglie divisionale, io credo che si debba
rispettare, quando & possibile, P'indipendenza di esso.

Ora le leggi che reggono il riparto delle imposte divisio~
nali non essendo pilt quelle che lo reggevano quando il Con-
siglio divisionale deliberd sull’oggetto che adesso noi siamo
chiamati a discutere, io opino che sarebbe, se non una que-
stione di assolufo diritto, almeno di aita convenienza I’esplo-
rare in proposito di nuove Popinione del Cepsiglio divisio-
nale il quale potrebbe, sotto ’impero delle attwali leggi di
riparto, restringere le sue spese, o, adottando il sistema pro-
posto da alcuni consiglieri, altenersi piuttosto al mufuo che
alla sovrimpesta. - .

Ad ogni modo io non vedo quale inconveniente possa na-
scere quand’anche si dovesse attendere qualche breve fempo
prima di discutere questo progetto di legge onde conoscere
la nuova deliberazione che dovrebbe emettere il Consiglio
divisionale su fale proposito.

L’argomento pid forte addotto dal signor ministro, si €
che la Camera ebbe gid a deliberare in senso opposto a gquello
che io propongo per altre divisioni anche dopo la votazione
di quella legge: io riconosco che esso é di qualche peso.
Tattavia dird che, se la Camera in aliora, la questione non

essendo stata sollevata, non pensd agl’inconvenienti che po-
tevano conseguitare adottando tali progeiti di legge, senza
avere in prima di nuovo sentito il parere dei Consigli divi-
sionali, non ne viene che ora, poéta in discussione una siim-
portante questione, non debba essa risolversi a riconoscere
il diritto che ba il Consiglio divisionale di Torino di essere -
interpeilato di nuovo, prima di prendersi dal Parlamento al-
cuna risoluzione a tale riguardo, giacché, benché ora la me-
dificazione fatta al riparto della sovrimposta divisionale non
gia, & vero, per molti comuni di grande importanza, tuttavia,
ma piti tardi, si potrebbero in altre Sessioni adottare modifi-
cazioni assai pitt gravi; e se noi ammettiamo questo prece-
dente, oltreché lediamo alle prerogative dei Consigli divisic~
nali, stabiliamo un priacipio che potra portare sellammini-
strazione finapziaria delie provincie e delle divisioni, perni-
ciosissime conseguenze, ¢ in opposiziene di quanto stabilisce
la legge che regge le divisioni e le provincie. Giacché per
essa noj siamo chiamali a dare il nostro voto soltanio sulle
deliberazioni prese dal Consiglio divisionale. Ora, se depo
Ie deliberazioni del Consiglio divisionale le leggi sull’imposta
subiscono una medificazione tale che possano produrre nel
sistema di esse o nel loro riparto una grave perturbazione,
io nen credo che possa pilt Ia Camera formarsi un snfficiente
criterio dell’opinione del Consiglio.

Laonde, sotto qualunque punto di vista si voglia Ia que-
stione esaminare, io credo che, non tanto per 'importanza
del casc speciale, quanto per Pintegritd del principio, sarebhe
cenveniente interpellare in proposite il Consiglio divisionale.
In questo senso ho opinato in seno alla Commissione, in
questa opinione persisto; la Camera ne ferrd gael conto-che
crede.

BaTAZZE, ministro dellinterno. Domando la parola.

Il principio dellindipendenza dei Consigli divisionali sa-
rebbe dall’ onorevole Daziani spinto a tal punfo da dare
nelPassurdo. Se stesse il sistema da lui enunciato, conver-
rebbe dire che, non solo per quanto rigmarda il Consiglio
divisionale di Torino, ma eziandio per tutti i Consigli divi-
sionali dello Sfato, sia che fosse necessaria Vapprovazione
del Parlamento per eccedere Vimposta, sia che non fosse ne-
cessaria perché i Consigli divisionali si fossero contenufi
entro i limitl voluti dalla legge del 1848, si dovrebbe co-
stantemenife per tatli richiedere di nuovo il loro parere,
eccitarli a spiegarsi, a decidere se intendono ancora di man-
tenere fermi i loro bilanei che-hanno approvato, e ¢id, dico,
sl rispetio a quelli pei quali & indispensabile P’approvazione,
come rispetto a quelli che hanno preparati i loro bilanci nei
limiti della legge ; perche per questi tuitavia militerebbe
quella considerazione che, essendo nuove il sistema del ri-
parto, debbono anche essere variate le deliberazioni dei
Consigli divisionali. Ma io osservo all’onorevole depatato Da-
tiani che, quando si discusse nel Parlamento il progetto di
legge sul riparfo dei cenfesimi addizionali, cerfamente il
Parlamento ebbe presente quali potevano essere state nel«
Panno precedente le deliberazioni dei Consigli divisionali
rispetto all’approvazione dei loro bilarei, e se ¢id nullameno
apprevd quel riparto, si & perché ritenne che appunto in
correlazione dei bilanci comunali, provinciali e divisionali,
siimava molto piti conveniente che il riparto si facesse nella
conformitd voluta dal progetto che si era presentato.

Dungue la variazione intredotia con questa legge non pud
e non deve per nulla variare le deliberazioni che erano state
prese dal Cousiglio e che, prese in quel tempo, devono certa-
mente produrre i loro effetti rell’anno che corre.

paZIANK, Le osservazioni testé fatte dal signor ministro
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mi pare che debbano coadarre a ben allra conseguenza di
quella testé da lui enunciata, cicé che non é conveniente che
dal Ministero si venga a proporre al Parlamento, ed ancora
meno cenveniente, confesse la veritd, che il Pariamento voti
leggi, nel corso del’anno, che abbiane azione retroattiva,
Questo ¢ il molivo per cui non temo che possano nascere
quelle gravi conseguenze accennate dal signor minisiro,
perche sara difficile ¢be accada altra volta, come accade in

questo caso speciale, che da noi si voii wna legge la quale

abbia urn’azione retreattiva. Infatti noi abbiamo stabilito che
il nuove riparto delle sovrimposte divisionale, provinciale e
comunale avesse effetto dal 1° gennaio 1856, benché la Jegge
che tale materia risguardava venisse volata meafre Patliuale
anno era gid inoltrato.

Cosa si sarebbe dovato fare per mettersi in via regolare?
Bisognava dare effelte a questa legge soltanto pel 1857 ; al-
lora i Consigli divisionali, conoscendo la portata della legge,
avrebbero pefuto prendere pei loro bilanei deliberazioni con-
formi ad essa, mentre attualmente é impossibile che non
solo il Consiglio divisionale di Torino, ma tutti gli altri Con-
sigli divisionali abbiano potuto prevedere che al 1° gennaio
1886 si sarebbe modificato il riparto della sovrimposta, Io
Tascio da parte la questione atiuale che, come dissi, non mi
pare di grande importanza, ma veglio rammentare al Parla-
mento che forse si & andali tropp’elire nel dare effeito retro-
attivo ad una legge, massime di imposta, perché i Consigli
divisionali, provinciali e comunali votano fe loro imposte ap-
poggiati alle leggi esistenti, e se noi veniamo con upa legge
che abbia effetto retroattive a modificare la base ed il riparto,
noi portiamo una vera perturbazione in queste amminisira-
zioni,

BRATTAZZE, ministro dell'interno. Ma questo & faito.

waziANE. Non ostante che sia cosa fatfa, ho creduio bene
di alzare 1a voce a questo riguardo, perché si conescano gli
inconvenienti di simile procedere.

PRESIDENTE. Propone Ja guestione pregiudiziale?

mazEANK. Jo lascio alla Camera di deliberare come meglio
crederd.

SINEO®. 1o prego ia Camera di meditare sulla specialitd
delle circostanze che le sone sottoposte. Io in cid solo dissento
dali’onorevole preopinante, ehe egli crede che qui si tratti di
una questione di massima e che la sua applicazione al caso
aituale non abbig grande importanza; menire penso che
sbbia una massima importapza la decisione che prenderi la
Camera non sclo nell’ordine pubblico, ma nelPordine della
giustizia privata, giacehé traltasi di vedere se ¢i dovrd am-
mettere lo spoglio e la rovina di non pochi proprietari di
quesfa divisione, oppure se non si dovrd lasciare almeno al
Consiglio divisionale la facolta di adoffare quel temperamento
che potrd impedire grandi ed intollerabili ingiustizie.

Membro del Consiglio divisienzle di Torino, io sono quanto
aliri mai desideroso di mantenere a quel corpo amministra-
tivo, non meno che agli altri Consigli divisionali, le sue pre-
rogative, e non mi adoprerd certamente affinché la Camera
scemi 1’autoritd delle deliberazioni che si danno da queicon-
sessi. Ma, come diceva, siamo in circostanze affatio speciali.

B vero che in questa stessa Sessione si son0 adotiate, senzale

tro, simili proposizioni di altri Consigli divisionali. Ma osservo
che, quando daila Camera si & votato in modo conforme alle
proposte dei Consigli divisionali, non é stata fatta nessuna ob-
biezione; ed é da presumere che se anche in quelle divisioni
le sovrimposte dal Governo acconsentite fossero stale pro-
duttive d’ingiuste conseguenze, vi sarebbero stati dei rappre-
sentanfi di quelle divisioni, che le avrebbero fatte nolare.

Qui per coniro, signori, dei quattro membri del Consiglio
divisionale, che facevano parte della Commissione, due fu-
rone concerdi nel chiedere che si interrogasse di' nuovo il
Consiglio. '

La specialitd delle circostanze, in cui si {rova la divisione
di Terino, proviene dalPeffelto affatto singolare che ha pro-
dotio la Jegge recentemente votata circa il ripario del peso
delle sovrimposte.

Nella divisione di Torino vi hanno proprietari che sono cosi
sopraccaricati dalle imposte, anche ordinarie, fatta astrazione
dei centesimi addizionali, che talvolta, come ho gid denun-
ciato alla Camers, Pimposta supera la rendita. Questo é stato
affermato non solo da me, wa anche da alcuni depuiati, che
in questa specialitd di argomento dissentono da me. Avele
udito il deputato di Pinerolo, il quale dichiarava come nella
sua provincia, che fa parte della divisione di Torino, egli
stesso potesse addurne ii ben sensibile esempio di una grande
proprietd, la quale non rende di che pagare le contribuziond
ordinarie.

Ora si tratta di vedere se dobbiamo facilmente ammettere
nn anmento considerevole di queste imposte, le quali rella
condizione attnale soverchiano gia la rendita dei heni; sono
eose che si possono certamente sopportare da un proprietario
che abbia 100 o 200 giornate ; ma allato a quel grande pro-
prietario vi savanno cinquanta piecoli propriefari che, impie-
gando il loro lavoro intorno a poche giornale, non ricavano
da pagare le contribuzioni.

A fronte di questa condizione del piccolo proprietario, vo-
lete ammetiere che si possa cosi con rapido salto acerescere
un’imposta che gid trovavasi severchia? Negli anni trascorsi
il Consiglio deliberd in circostanze affatlo diverse, deliberd
sulla base delia legge precedente ; e di pili una sensibile dif-
ferenza occorse nelle circostanze finanziarie del paese. Le ob~
biezioni di cui ora ho fatto cenno, e che dimostrane l1a neces-
sith di andare guardinghi neli’accrescere le imposte, le ho
svolte pit ampiamente nel seno del Consiglio divisionale, Nel
Consiglio si riconobbe ad snanimita la giustizia di queste os-
servazioni; ma prevalse an’alira obbiezione, prevalse un’ob-
biezione affaito occasionale, cioé la difficeltd in cui eravamo
in quel momento di trovar denaro. Eravamo cioé nel momento
pilt sfivorevole per andare in cerca d’un imprestito. Ma ora
queste circostanze sono felicemente mulate : le condizioni del
credilo pubblico sonc migliorate d’assai dal giorno delle de-
liberazioni del Consiglio. Perché dunque nen volete che il
Consiglio possa rivedere la sua decisione e decidere come e

-circostanze attnali glielo permelfono?

Vi diceva, signori, che Ja divisione di Torino si {reva in
circostanze specialissime, non solo per quei comuni che sono
possessori di vigneti, che non hanno alira rendifa che quella,
e che da quatiro o cinque arni si trovano senza prodotio, ma
ancora per altre specialitd che appartengono forze unicamente
a questa divisione.

Abbiamo una ciftd considerevole della divisione, nella
quale, per circostanze affatio accidentali, le proprietd furone
ridofie alla metd, al terzo, al quarto del loro valere primi-
tivo. La cittd di Carignano aveva il favore del passaggio di
una delle principali strade reali che partivano da Torino.
Questo era per Carignano una sorgente di ricchezze per i
visggiatori che si fermavane, per il danaro che questi Jascia-
vano; il passaggio dei forestieri porfava un grandissimo fraf-
fico; le proprietd in Carignano, specialmente i fabbrieati, co-
stituivano una ricchezza allora, e non pit adesso, perché
non vi & pit commercio. Alfualmente quegli stabili che ave-
vano un valore di milioni non ne hanno pin aleano.
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Ora questi stabili, quando si trattd d’imporli, sono stati
jmposti in ragione della rendita di cui erano allora soseetti-
bill. Questa rendita si & ridoita allo zere per alcuni di questi
stabili, ed & per gli altri in proporzione infinitamente minore
di quello che si & calcolato quando si & messa Pimposta. B
dunque durissimo per quei proprietari il continuare a pa-
gare quest’anno ¢i0 che pagavano cinque o sei anni fa,

Volele ancora aggiungere un peso a questi propriefari, i
quali si trovano in quesia dura condizione di dover pagare
molto, quando non oftengono alcun prodotio dai loro pos-
8es8i ¢

In quesio caso si trova anche Poirino ed alfre localitd, le
quali, per accidentalitd, lo ripeto, affatto speciali, hanno
mutato talmente condizione, che chi aveva stabili di ren-
dita considerevole alcuni anni fa, si trova ora ridetto ad a-
vere una rendita nulla, una rendila la quale, come quella
dei possessori di vigneti, & ridofta in molti luoghi a tale da
non essere neanche pari alle contribuzicni da cui sono gra-
vati,

Lasciate dunque che il Consiglio divisionale possa atienta-
mente esaminare queste speciali circostanze, che possa ve-
dere qual sia Peffetto della nuova legge nella divisione, come
si possa meglic conciliare con questa legge il ripario deile
spese divisisnali, ¢ come le circostanze migliorate del credito
pubblico pessane agevolare al Consiglio il modo di far fronte
alle necessitd della divisione.

Quande a questa proposizione si oppone il pensiero di
quelia specie di autonomia che si vuaole conservare ai Con-
sigli divisionali, osservo, come eredo averlo gid detto, che
qui appunto si rende omaggio a quell’autonomia, giacché non
si tratta che di rieccitare Pavviso del Consiglio divisionale di
Torino. Ed io vorrei che si avvertisse ancora come noi ¢i
troviamo, a fronte della legge vigente, della legge organica
delle divisioni e delle provincie, in una situazione che non é
normale, che non corrisponde al pensiero di chi vorrebbe
rivendicare quesia aufonomia stessa, perché ora questa po-
tenza di sulonomia & unicamente del Governo, il quale fa e
disfd 1 bilanci divisionali come gli piace, e non ha nessun
limite, poiché la legge gli lascia pienissima facoltd di nentra-
lizzare tuite le deliberazioni di questi Consigli.

Dangue, quando 8i voole che la Camera vada tante guar-
dinga nel modificare le conseguenze di quesie risoluzioni, che
sono poi in perfetta balia del Governo, io crede che si cada
in un eguivoco. Non si rivendica I’auloritd delle provincie,
delie divisioni, ma piuttosto quelia assoluta del signor mini-
stro dell’interno.

Certamente, se dipendesse’dal Consiglio divisionale di To-
rino, se egli avesse perfelta autoritd di disporre, io vi posso
assicurare che questa questivne non sarebbe portata alla Ca-
mera ; vi pesso assicurare che la divisione di Torino non sa-
rebbe sottoposta ad ana spesa che, con tutfe le proteste an-
aualmente ripetuie dal Consiglio divisionale di Terino, ad
onta dei richiami meglio fondati, le fa posia a carico; una
spesa che assorbisce pill del ferzo dell’intiera imposta divi-
sionale, piu del terzo di quel passivo appunto, il quale nen si
pud pareggiare senza ricerrere o ad un imprestito ¢ ad una
enorme sovrimposta.

Accenno a cio che & gia stalo toccalo: al peso dei trova-
telli. Si dice che, dopo i pareri dati dai Consigli divisionali,
vi & una Commissione nominala che preparerd una legge,
Ebbene si aspetierd; & giusto che si aspetii che questa Com-
misgiene abbia terminato il suo Iavoro; Pavrad terminato poi
quando saranno ferminati tanti altri lavori di Commissioni.

BATTAZZE, Minisiro dellinlerno, L’ha gia preparate.

sunge. Dice il signor ministro che & preparato: tanto me-
glio; ma ci aveva detto quattro mesi fa, credo, che era pre-
parafo il Javero pel riparto dell’imposta sogli Israclili, e tut-
tavia non Pabbiamo ancora veduto. Prebabilmente il lavors
che & preparato pel riparto del peso dei trovatelli verrd an-
che, ma forse da qui a quattro mesi, a quattro anni forse.
Abbiamo molii esempi di rilardi di questo genere.

Intanto vede la Camera che qui non si traita di un’imposta
messa volontariamente dai cittadini che rappresentano la di-
visione di Torino, ma da una necessitd che la divisione di
Terino sopporta contro i costanii suei reclami.

Ma, poiché si tratia di far fronte ad un peso che non sap-
piamo se debba mantenersi a questa divisione; che, secondo
Punanime parere dei membri del Gonsiglio divisionale, deve
cancellarsi in gran parte dal bilancie passivo di questa divi-
sione, non vedo perché vogliate che prenda il caratiere d’un
peso ordiaario, e che si introduca una sovrimposta, la quale
naturalmente, una velta che & messa, & difficile che venga a
scemarsi. E ben pii naturale, fintantoché non si & presa una
riscluzione a quesio riguardo, che si provveda con mezzi
straordinari.

"Cosi pure & da sperarsi che il flagello che opprime i pro-
prietari viticoli noa sard perpetuo.

Non & quesio il momento per metiere loro una sovrimpo-
sta ; aspettiamo; la ripartiremo quando le circostanze dei
propriefari viticoli saranno pilt favorevoli.

E anche da sperarsi che un giorno si fard un riparto mi-
gliore delle pubbliche imposie; e questo & uno dei motivi
¢he detid il mio volo nel seno del Consiglic divisionale e ehe
regge ativalmente il mio voto nel seno di questa Camera.

Io non credo chie siamo gianti all’apice della perfezione
quanto al ripario delle imposte: io credo che siandrd wmi-
gliorando la condizione dei contribuenti, e che ci avvicine-
remo maggiormente a quel grande fondamento dello Statufo
per cui ciascuns debbe pagare in ragione dei suoi averi.

Ora che siamo cosi lontani dall’applicszione di questo gran
principio, ora che il riparto & cosi graveso, ora che si stanno
discutendo ancora neila Camera vari progelti per correggere
in parte quesia ineguaglianza di riparto, ora che abbiamo sul
felaio due leggi destinate & migliorare questa condizione dei
nostri concitiadini, ma perché volete voi che intanto, quelli
che & riconosciuto da tulti essere gid sottoposti ad un peso
soverchio, abbiano ancora a vedere in questo anno stesso ad
aggiungersi un pesc non indifferente!

Nella discussione delle leggi che si sono recentemente vo-
tate abbiamo avulo preziose confessioni dal Ministero. B
stato accertalo che il Ministero aveva dovute fare progefti di
riparto d’imposte, senza avere norine sicure, neanco prossi-
mamente cerle, neanco di probabile esattezza, Quando siamo
in gquesto stato di oscuritd, perché volete andare sempre
avanii caricando e sopraccaricando alla cieca, senza sapere in
che condizione riducete alcuni confribuenti i quali sono gia
enormemente onerati? Io credo che non ¢¢ nessun motive
per prescindere dall’adoitare il temperamento cui si acco-
stava la metd dei memwbri della Commissione.

L’ounorevole relalore nella sua relazione ha creduato, non
avendo potuto ottencre il voto della Commissione in favore
del progetto, che dovesse avere qualche influenza sulla deci-
sione della Gamera il voto degli uffizi...

BREGNOXE, relafore. Domando la parola.

SENE®... i quali nella loro maggioranza non avevano dato
ai lorc commissari istruzione di respingere il progetto di
legge.

Ma io dowando a {utti i miei colleghi divisi nei rispetiivi
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uffizi, se negli uffizi che opinanv a favore della legge siasi
fatta alcuna delle obbiezioni che furono oggi presentate. Na-
turaimente quando si distribuisce ad un uffizio un progetio
di legge che non & d’interesse generale dello Stato, e nessuno
domanda ’attenzione speciale dei membri dell’ufficio sulle

conseguenze speciali che possono nascere da esso, la propen~

sione delPeffizio ¢ di adoftarlo. Ma io porlo opinione che,
quando in ciascan effizio la materia fosse stala discussa sulle
basi che si sono oggi presentate, il signor relatore non
avrebbe potuto cosi facilmente vaniarsi di avere dal suo lato
la maggioranza degli uffizi.

Del resto, la Camera non fa sicaramente nessuna questione
d’amor proprio in questo.

Non si tratta qui di vedere se si debba o no rilrattare
Popinione degli uffizi, ma bensi quale sia la risoluzione pit
conveniente ¢ pil savia nelle circostanze attuali.

Secondo i principii generali che furono dal preopinante in-
vocali, tuttavolta che sono sensibilmente mutate le circo-
stanze nelle quali un Consiglio divisionale & stato chiamato
ad opinare, & assai conveniente che esso sia rieccitato a dare
il suo voto; ma nella circostanza speciale gli argomenti che
militano in favore di quei contribuenti che verrebbero ad es-
sere enormeneente angariati sono tali che sembrano non do-
ver lasciare la minima esitazione ad adottare il prudente
temperamento che vi & suggerito da una parte della Com-
missione.

PRESIDENTE. La parola spetta al signor relatore.

BRIGNONE, relalore. Uno anch’io fra quei commissari
che opinarono doversi ammetfere il presente progetto, poco
avrd da aggiungere a quanto esposero gli onorevoli ministro
delP’interno e deputato Tegas, i quali hanno in certo modo
anticipalamente risposto a tutte le questioni di diritto solle-
vate dagli onorevoli oppositori del progetto; solo mi per-
melterd di fare qualche osservazione in ordine alla obbie-
zione dellonorevole Daziani, che se il Consiglio avesse po-
tuto sapere che non secondo il sisiema allora in vigore, ma
secondo un’altra misura si sarebbero ripartiti i centesimi ad-
dizionali avrebbe forse mutato il suo bilancio.

Io credo invece che il Consiglio divisionale non avrebbe in
alcun modo potuto fare alirimenti. Prego la Camera di rite-
nere la circostanza accennala anche nella relazione che, s2,il
bilancio della divisione di Torino deve salire per Panno 1856
alla somma di lire 1,150,000, si & perchd le sole spese ordi-
narie obbligatorie ammontano a lire 915,000 ; di pid, vi sono
lire 60,000 per rimborzo agli esattori per quete dimposta
inesatte negli anni addietro; inoltre vi é Pinteresse di qual-
che capitale preso negli scorsi anni ad imprestito; vi ¢ la
confinuazione di alcuni sussidi che furono promessi ad aleune
opere consortili della divisione, dimodoché in grandissima
parte sono spese che nen si possono assclulamente frasan-
dare. Vi & unicamente upa somma totale di lire 87,000 di
spese facoltative straordinarie nnove, le quali non sono nep-
pure tulte vere opere siraordinarie nuove, ma riparazioni,
le quali sono stracrdinarie perché accadono solianto d’annc
in anno, e vogliono essere descritte percid nelle spese di
questa nalura, ma in parie sono opere urgenti che la divi-
sione non pud a meno di fare; dimodoché assolutamente io
credo che, a parte la questione di diritte, in fatto il Consi-
glio divisionale non pofrebbe stabilire un alire bilancie il
quale si scostasse di molto da quello stato approvato; manca
perciod, a parer mio, inticramente di fondamento Posserva-
zione fatta che il Consiglio divisionale, se nuovamente inter-
rogato, potrebbe modificare le sue proposte di bilancio.

Sinché dura la legge attuale che impone il gravissimo ca-

rico alla divisione del mantenimento delPospizio dei trova-
telli di Torino, carico che si dovrd cerfamente procurare di
diminnire, ma che frattanto la divisione deve sopportare
finché non muta la legge, ed in ¢io speriamo nelle promesse
del siguor ministro ; finché non interviene una auova misura
per le spese del mantenimento delle strade le quali erapo
primna pazionali, e che colla legge del 7 maggio 4831 furono
portate acarico della divisione, lespese della medesima nou
possono gran fatio essere diminuile, e rimane poco margine
per le spese fagoliative.

L’onorevole Sineo diceva: si faccia un prestito. Anche que-
sta proposta era gia stata messa innanszi nel seno del Consiglio
divisionale, e fu la medesima scartata per due principalissimi
motivi : perché si trattava di far fronte quasi intieramente a
spese ordinarie, e non & norma di buona amminisirazione il
ricorrere ad imprestiti per sopperire a spese ordinarie; se-
condariamente, perché, quand’anche si avesse volato fare un
imprestito, sarebbe stato difficile di ottenerio a buone con-
dizioni.

Io credo che queste due ragioni sussisteno ancora attual-
mente nello stesso grado; le condizioni del eredito sono forse
ora d’alquanto migliorate, ma non falmente che, qualora Ia
divisione dovesse aftualmente fare un impresiito, potesse
farlo a condizioni faverevoli. Io credo che, invece di sollevarsi,
la condizione dei contribuenti si peggiorerebbe, inquantoché
bisognerebbe sottometierli a pagare forti inferessi, ed obbli-
garli alla restitazione di maggiori somme di quelle che si ri-
caverebbero dall’imprestito. ‘

Si aggiunge poi la circostanza che accennava il signor mi-
pistro, e che & importantissima. Siamo a siagione inolirata;
quando si dovesse fare un imprestite ei vorrebbe non poco
tempo, ¢ quindi si ritardercbbe la formazione dei raoli, si
ritarderebbe la riscossicne, e questo pofrebbe cerfamente
compromettere il servizio della divisione.

Vi ha un’altra ragione ancora, secondo il mio modo di ve-
dere. Io spero che colla legge che & in corso prezso la Camera
si potrd portare qualche modificazione nell’amministrazione
delle provincie,

lo spero molto nelio scioglimento delle divisioni ; e quando
verra questo scioglimento, se vi sard questo debito da ripar-
tire fra le provincie che compongoeno la divisione, certamente
sard sempre un imbarazze waggiore per far la separaziona
dei rispetiivi interessi; di modo che io credo che anche da
questo lato sia esclusa la convenienza del prestito.

Vi sono dei contribuenti i quali certamenie merifano tafti i
riguardi ; ed & pur troppo vera la circostanza addotta dali’o-
norevole Sineo, che neila provincia di Pinerolo, a cui appar-
tengo, vi sono terreni i quali appena appena preducoso tanto
che basti per pagare Pimgposta.

Questa ¢ una circostanza che merita tuita Pattenzione del
Governo e del Parlamento ; ma io uon credo che sia nell’oc~
casione del bilancio divisionale che si possa pertare qualche
alleviamento a questi contribuenti.

Non & inuiile che sia intervenula quesia discussione, per-
ché la medesima fard sempre megiio conoscere al Parlamento
in quali circostanze si trovine cerii proprietari di beni vi-
gnati; ¢id disporrd il Governo ed il Parlamento a vepire in
loro soccorso in altre occasioni; ma ora non pud esserne
questione.

Dird per ultimo, per cid che tecca 1a questione di diritto,
che P’ingerenza che ha propriamente il Parlamento nei bilanci
divisienali, & qnelia di vedere se ncn si portino in essi tali
cpese e fali somme che vengano ad asserhbire troppa parte del
reddite del confribuente, per cui non si possano pin riscuo-
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tere le imposte che sono necessarie per Pamministrazione
dello Stato.

Questo, a parer mio, & il vero motivo che ha determinaio
Particolo di legge che dice che le divisioni non possono ec-
cedere un certo limite nelle imposte, che & fissato nclla legge
stessa, senza che intervenga una legge che le autorizzi.

Ora io non so come 12 legge votata dalla Camera, la quale
ba determinato un’alira ripartizione dei ceutesimi addizionali
fra i confribuenti, possa distrurre cid che era prima stato de-
liberato dai Consigli divisionali. Se la Camera (e qui non en-
iro a discutere se abbia fattc bene o male) ha eredute che al-
cuni contribuenti erano troppo gravati e che si devesse pro-
curare di far si che non fosserc gravati oltre un dato termine,
io credo che, approvando quella legge, non abbia fatte di pia
di quanto era in diritto di fare, ed abbia appunto agito dal
punto di vista che é pelle attribuzioni del Parlamento, che
¢ di sopravvegliare e stabilire tal modo di ripartizione dei
centesimi addizionali che colgano dove si crede piu oppor-
tuno.

Queste sono le poche considerazioni che ho voluto soilo-
mettere alla Camera, che loro dard quel peso di cui le crederd
meritevoli.

PRRSIDERNTE. i deputato Sineo ha la parola.

sENE®. [l signor relatore ba voluto istituire nel seno di
questa Camera quella questione che, a mio avviso, ¢ di com-
petenza esclusiva del Cobsiglie divisionale. E di sua compe-
tenza il vedere se nelle circostanze attuali si potrd venire a
sollievo dei contribuenti in quest’anne, con un imprestito o
no. Questa questione non si deve dibattere necila Camera.
Tuttavia, poiché essa fu messa avanti, dird che le difficoltd
¢che si temono, evidentemente sono facili a superarsi.

Si dice: abbiamo bisogno che si provveda presfe, e ci sa-
ranno formalita a riempiere per ottenere un imprestito. Ma
gui non si tratta di un imprestito di milioni, Sicuramente la
divisione di Torino ¢ un corpo morale che presenta larghe
guarentigie, e la somma che si chiederebbe in imprestito,
sarebbe ben tenue in confronto de! patrimonio del mutua-
tario.

Spera il preopinante che verrd lo scioglimento delle divi-
sioni, ed accenna come in questo caso si avrebbe un imba-
razzo di pill per ripartire il peso di questo imprestite. Ma ci
saranno naturalmente per questo ripario delle regole gene-
rali; e le conseguenze degli imprestiti si ripartiranne sopra
basi eque fra tatle le provincie; eppercid la provincia di Pi-
nerolo ne avra scilante la sua parte come tutte le altre pro-
vincie della divisione ; e cosl si fard in tutte le divisioni delle
Stato.

Ma si dice che il pese sard poi maggiore pei contribuenti
uell’avvenire. Se sard maggiore nell’avvenire, allora vi sard
anche un miglior riparto delle imposte. Ora, Geverno e de-
putati, siamo tutti d’accords nel dire che Vattuale riparto &
ingiusto; tanto & vero che sono proposte due o tre leggi per
rimediare a queste ingiustizie ; tanto & vero che vi & proposta
uoa legge per la riforma delle gabelle, le quali colpiscono
certi comuni in modo veramente insopportabile, poiché vi
sono comuni che debbono pagare I'imposta sulle gabelle come
se prodacessero vine in proporzione di quells che preduce-
vano una volta, mentre adessc nor ne producono pit da quat-
tro a cinque ansi. E urgentissimo di riparare alle conseguenze
cosi fatali di quella infansta legge sulle gabelle. Questa ne-
cessitd & riconosciuta dal Governo e dalla Camera, poiché
questa si occupa dell’esame del progetto riformatore presen-
tato dal Ministero. Quando quest’imposta sara condotta a ter-
mini pid ragionevoli, il riparto della spesa sard meno ingiu-
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sto. Allora, ancorché i contribuenti debbano pagare qualche
cosa di pill per ’interesse del capitale che si sard lolto a mu-
tuo, essi, quando il riparto sard pid equo od almeno non tanfo
iniquo, sottostaranno senza difficoltd a questo peso. In questo
modo sara anche aperta la strada a riparare ie ingiustizie che
provengeuo dalle accidentalith che mntarono cosi repentina-
meate, cosi grandemente le condizioni di aleuni munieipi di
queste divisioni.

Conviene dunque adottare quel temperamento savio e pru-
dente di rieccitare il Consiglio a deliberare. Nessuno ha do-
mandato qui che 1a Camera deliberi essa stegsa ; domandiamo
unicamente che si ponga il Consiglio in condizione di delibe-
rare di nuovo, e di deliberare a fronte di quells necessita cui
essa debbe sottostare, e che di nuove era ricordaia dail’ono-
revele relatore.

E verissimo ; si tratta di 913 mila lire di spese inevitabili,
fra le quali 330 mila lire imposte dal Governo, confro i re-
clami costanti dei rappresentanti della divisione; si tratta di
spese inevitabili; ma si fratta appunto di ripartire queste
spese nel modo che si allontani meno dalla giustizia, e che si
avyicini maggiormente ad un equo riparto.

PRESIDENTE. Interrogo la Camera se intenda che si passi
alla discussione dell’articolo usico.

{8i passa alla discussione dell’articolo unico.)

« Articolo unico. La divisione amministrativa di Torino &
autorizzata a ripartire una sovrimposta di un milione e cento
cinquanta mila lire, per sopperire alle spese dell’esercizio
1836, comuri a tatte le provincie che Ja compongono. »

SENEO. La Camera ha sentito come la Commissione non ab-
bia potato opinare in favore di questo progetio. Non si é pre-
sentata una risolazione precisa, appunte perché erano divisi
in due parti eguali i membri che sedevano nel senc della
Commissione. Attualmente la riscluzione da presentarsi alla
Camera qual €2 La proposta del Governo o la proposts nega-
tiva ? To non ecciterd qui una questione di forma ; solo pro-
porrd un emendamento all’articolo unico; propongo che la
Camera deliberi che la questione sia di nuovo rimandata al
Consiglio divisionale di Torino.

&ENINA. lo prego la Camera di non adom\re il partito
proposto dall’onorevole Sineo, ma bensi di approvare Parti-
colo presentato dal Ministero.

Non voglio entrare nella discussione, e mi limito ad una
sola osservazione.

Consideri la Camera che noi siamo glé\ alla terza parte del-
I'anno 1846, e che intanto tulte le spese divisionali hanno
luogo, e bisogna farvi fronte, se non si yuole soprassedere da
ogni opera, anche da quelle che non ammettono dilazione.

Qualoffa si volesse ancora sottoporre al Consiglio divisionale
la deliberazione intoroo ad ur imprestito, malgrado tuife le
ragioni addotte dall’onorevole Sineo, egli & certo che sard
impossibile di ottenere i depari necessari prima della metd

“di loglio.

Ora io domando come potrd la divisione far fronte alle sue
spese in quesli sette wesi. Bisoguera assolutamente che non
si paghino quelli che hanno lavorato, e che protesteranuno e
riclameranno dei dabai per non essere stati pagati; e talto
questo sempre a carico delle divisieni.

Del resto, quand’anche la pratica sia rimandata al Consiglio
divisionale, che cosa potra egli fare ? Al punto a cui sono le
cose dovrd necessariamente decidere che si ordini Iimposta,
perché la dilazione che frapporrebbe un imprestito, non po-
trebbe che essere a pregiudizio della divisione stessa; ed i
danni e le proteste cadraane a carico della divisione.

Io quindi prego la Camera di adottare Farticolo proposto
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dal Ministero, lasciando, per quanto riflette ’anno venturo, che
il Consiglio divisionale giudichi qual via sard da seguirsi.

PRESIHENTE. Metlo ai voti la proposta di sospensione
fatta dal deputato Sineo.

(Non & approvata.)

Metto ai voti Particolo unieo testé letto.

(& approvato.)

S8i passerd allo squittinio segreto:

Risultamento della votazione :

Présentievotanti. . . . . . . .. . 108
Maggioranza . . . . . . . . . . . . BB
Voti favorevoli . . . . . . . 89
Voticontrari. . . . . . . . 17

(La Camera adolfa.)

BRELAZIONE SOPRBA PETIZIONE

PRESIDENTE. L'ordine del giorno porta relazione di pe-
tizioni. 11 deputato Martelli ha Ia parola.

MamTELLE, relafore. Con la pelizione 6037 il signor
Edoardo Pilotti, gia soiloienente nel 23° reggimento fanteria,
eccita la Camera adinvitare il Ministero della guerraad accor-
dargli il maximum della pensione che gli deve competere.

La vostra Gommissione, o signori, ritenato che coll’arti-
celo 9 della legge 27 giugno 1850 non gli viene assegnato
che it minimum della pensione; che non avendo il Pilotti che
17 anni di servizio, gli compelerebbero solo i %3/, su lire 720
stabilite nella tabella annessa alla sovra citata legge, non pud
a meno di proporvi Pordine del giorno.

(La Camera approva.)

Gon la petizione 6070 diciofte cittadini, esercenti il mi-
nuto fraffico in Diano Marisa, rieerrono alla Camera onde
venga ridotfa la tassa che colpisce la loro professione.

La vostra Commissione, ritenato che, cogli emendamenti
proposti e votati dalla Camera in occasione della discussione
delia nuova legge sulla modificazione della tassa patenti alla
tabella B, gia a ci0 si sarebbe provvisto, per organo mio vi
propone Pordine del giorno.

(La Camera approva.)

Signori, sarebbe ancora debito mio di riferirvi salla peti-
zione della sigﬂora Effisia Maramalde Lotha, vedova del conte
Bermondi, gia avvocato generale presso 1a suprema Corte di
cassazione, portante il numero 6088.

La vostra Commissione, ritenuto che altre petizioni sareb-
bero state inolérate alla Camera sul medesimo oggeﬂo rile-
nuto d’altronde che il sunto di tale petizione non venne an-
cora stampato e disiribuito alla Camera, a norma dellali-
nea 2, articolo 67 del regolamento, per mezzo mio vi prega
a voler assegaare un ritaglio di tempo eniro la seltimana per
tale relazione.

rrESIDENTE. Sar) riferita appena sia terminata la di-
scussione della legge che domani viene al’ordine del giorno.

ASTENGO, relulore. 11 vice-rettore degli oblati di M, V.
in Pinerolo si Jamenta della pensione troppo tenue che venne
assegnata in sole lire 5370 annue a quella comunita composta
di 20 individui, ed insta perché i fondi ecivili e rustici delle
case di Torino e Livorno debbano considerarsi come apparte-
nenti all’intiera congregazione, giacché sui redditi medesimi
le case piti povere ricevevano per lo passato il bisognevole a
mantenersi, come risulterebbe (al dire del ricorrente) da ap-
posite dichiarazioni delle consuite locali.

La vostra Commissione, ritenuto il disposto deilarticolo 9

della legge in data 29 maggio 1885 che accordd ai religiosi
delle case soppresse un annuo asseguamento corrispondente
alla rendita nefta dei beni gii posseduti dalle case rispettive;
ritenuto clie il ricorrente non asserisce che il reddito netto
dei beni posseduli dalle case religiose degli oblati di M. V.in
Pinerolo sia maggiore delle lire 370 che, a tenore del ricorso,
sarebbonsi assegnate in complesso ai membri che compone-
vano quelle case; ritenuio per altra parte che dalle carte
esistenti presso Pamministrazione della Cassa ecclesiastica, di
cui la Commissione per mezzo del suo relatore ebbe visicne,
risulta che il reddife netio del patrimonio posseduto da quelle
case religiose & ristretto alla somma di lire 368 97, vi pro-
pone di passare all’ordine del giorno.

(La Camera approva.) .

Petizioni 6078, 6079, 6057, I religiosi dowmenicani, i mi-
nori claustrali e i religiosi carmelitani della ciftd di Oristano
(Sardegna) ricorrone perché sia foro pagata la pensione ali-
mentaria a cui banng diritlo, a termini della legge 29 mag-
gio 1855, e che non venne loro fino ad oggi corrisposta, asse-
rendo i primi che per vivere saranno cosiretti a vendere ’ar-
genteria, gid inventarizzata, deila chiesa, se presto non ven-
gono soceorsi.

Ritenuto che dalle informazioni assunte dalla Commissione
presso Pamministrazione della Cassa ecclesiastica, risulte-
rebbe che ben prima d’ora dstta amministrazione ha provvi-
sto perché ai domenicani di Oristano fosse corrisposto un as-
segnamenfo provvisorio, stante la mancanza dei documenti
necessari per lignidare la pensione loero spettante a termini
della legge, e che, depo avere inviato in Sardegna ua appo-
sito delegato governalivo coll’incarieo di sollecitare qualun-
que operazione relativa all’'ammisistrazione della Cassa ec-
clesiaslica, ha pure provveduto con nota speciale del 26 feb-
braio 1856, accid nel frattempo fossero dati compelenti ac-
conti sulle pensioni a liquidarsi per tutti indistintamente i
religiosi pei quali non fossero ancora liquidate le delte pen-
sioni;

Ritenuto inollre che la stessa amministrazione avrebbe
pure fatto sentire al detfo suo delegato che, qualora contro
ogni previsione gli mancassero i fondi necessari per pagare i
predetti acconti, ne dovesse dare sollecito avviso all’ammini-
strazione stessa, cnde questa potesse immediatamente prov-
vedere; e che il detto delegato non avrebbe provocato aleun
provvedimento al proposito, lo che mostrerebbe che non vi
fu mancanza di fondi per provvedere a tali bisogni ;

Ritenute in ispecial modo, riguarde ai religiosi carmelitani
d’Oristano, le spiegazioni gid date aila Camera dal signor de-
putato Oytana, direttore generale della Cassa ecclesiastica, al
proposito appunto di delta loro pelizione (n° 6057), e che lo
stesso signer dirsttore generale ha ora assicurato alla vestra
Commissiope che per tratto di cautela aveva nuovamente
scritte molto in proposito (in data 18 febbraio 1856) al dele-
gato governativo sopra mentovato, affinché esaminasse minu-
tamente e sollecitamente lo stalo delle cose, e qualora fos-
sero necessari dei provvedimienli pel pagamento di quanto
potesse essere dovato a quei religiosi, non frapponesse in-
duogi per darli;

Tutlo ¢id ritenuto, la Commissione vi propone di passare
all’ordine del giorno.

(La Camera approva.)

Colla pelizione 5996 sedici noleggiatori di cavalli e di vet-
ture in Torino si lagnano di essere gravali da doppia impo-
sta pel medesimo oggetto: cicé obbligali a pagare la tassa
per Pesercizio d’arti e mestieri, ed inoltre, a fenore della
legge {° maggio 1883, a pagare V'imposta sulle vetture le
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quali non rappresentane a loro rignards che gli istromenti -

della foro industria, e chiedono di venire csentati da questa
nltima imposta, al pari dei fabbricanli e negozianti di car-
rozze, chie, sebbene esercitino una professione maggiormente
proficua della loro, scno esenti dall’imposta speciale sulle
veliore,

Colla pelizione 6049 alcuni concessionari di servizio di
vetture pubbliche lamentano, siccome troppo grave, I'impo-
sta sulle vetture stabilifa con detla legge in data 1° maggio
1854, 1a quale imposta, al dire dei petenti, assorbe ogni loro
profiito ed assorbe ancora una parte del loro capilale; do-
mandano percio la riforma di quella legge.
~ La Commissione ha peunsato che anche Pimposta sulle vet-
ture dovrd presto essere riveduta per introdurvi le modifica-
zioni suggerite dall’esperienza, eppercid vi propone di fare
deporre quelle dae petizioni negli archivi della Camera, per-
ché, a suo fempo, sieno prese nella dovuta considerazione.

(La Camera approva.)

Pelizione 5527, Tuerano Bernardino, da Mondovi, espone
che il sno avo paterno pagd nell’anno 1785 alle regie finanze
lire anliche di Piemonte 2500 (pari a lire 3000) per la con-
cessione di una piazza da fondachiere in quella citld;

Che il Governo francese, aholito il privilegio per P’esercizio
di tali professioni, ne ammise la libertd, Ia quale venne gon-
servata dal Governo piemontese, per cui le proprietd di tali
piazze perdeliero ogni valore e vantaggio; chiede quindi alla
Camera che provveda per la restituzione della somma ver-
sata e dei relativi inieressi.

La Commissione, considerando esservi in corso un progetio
di legge per la soppressione e pel riscatio delle piagze di
procuratere, di liquidatore, di misuratore, di droghiere, di
fondachiere e di venditore di robe vive, vi propone il rinvio
di tale petlizione alla Commissione della Camera sopra fale
progetio di legge.

(La Camera approva.)

(Pristinai di Monealieri — Tassa sulla vendita del pane,)

ASTENG®, relalore, Pelizione 5505, 1 pristinai di Mon-
calieri lamentano che il sindaco di quel comune abbia ve-
luto arbitrariamente ristabilire Panlico sistema della tassa
per la vendita del pane, ¢ ne abbia {roppo abbassale il
prezzo con loro gravissimo danmo; chiedone quindi che,
frenato simile abuso, sia rispettata in Moncalieri, come in
futle le provincie dello Stalo, la libertd del commercio, o,
quanto meno, sieno osservate in quella cittd le antiche leggi
per le tasse che vi furono ripristinate.

La vostra Commissione considerd che la legge in data 6

ottobre 1848, all’articolo 164, siabiiisce doversi decretare
dal Consiglio delegato le tasse dei commesiibili o combusti-
bili seecondo le basi stabilite dalle Jeggi o dai regolamenti;

Doversi eredere che le tasse stabilite o riprisiinate in Mon-
calieri siano state decrefale dal Consiglio delegato di quella
citth, in confronto del prescritto dalia legge, tanto piti a
fronte dei reclami che dicevansi inutilmente presentfali a
Ministero. '

Lamentano perd i pefenti Poperato de! sindaco, che quali-
ficarono siccome arbitrario e violento, senza ammettere né
escludere che il medesimo abbia agilo in esecuzione di apposite
e regolari disposizioni del Consiglio delegato ; cosicché, sotto

tale rapporto, pud essere opportano Pinvio della petizioneal -

Ministero.
Vi prepone percid un tale invio per quei provvedimenti che
potessero mostrarsi oppeortani.

PareERE. Domando la parola.

Riconobbe la Commissione che, a termini della legge co-
munsle, sono i Gonsigli in diritto di porre tasse sui comme-
stibili, sempre quando osservino le norme dalla legge e dai
regolamenti fissate. A fali norme ben posso accertarc la Ca-
mera che si attenne il Consiglio comunale di Moncalieri.

Aveva esso fin dal 1850 cessato di fissare il prezzo del
pane; ma, vedendo come a troppo caro prezzo quells si ven-
desse, fu costretto nel 1858 a chicdere di bsl nuovo lo sia-
bilimento della fassa, ed ottenne tale facolld con regio de-
creto del 12 gennaio 18B%. Con quesio regio decrelo era
stato stabilito che si dovesse aver riguardo alle mercuriali di
Torino e di Carmagnola; ma, non facendosi in Torino mer-
curiale veruna, di nuovo ricorse il municipio ed oftenne al-
tro regio decreto dei 29 otfobre 188/, con cui si stabili do-
versi prendere per norma le mercuriali di Chieri, Chivasso e
Carmagnola, ,

A fronte di questi regi decreti risulta evideniemente che
non fu per eapriceio di quel signor sindaco ¢ del Consiglie
ristabitita Ia tassa sul pane,

Come poi il Consiglio di Moncalieri si attenne alle norme
volute dalla legge nello stabilire Ia tassa, tali norme pur ebbe
a seguire nel fissare il prezzo a cui ik pane deve essere ven-
duto. Queste norme aliro non sono se non quelle determinale
dal regio brevetio del 13 aprile 1841.

Stabilisce questo regio brevetlo il modo con cui deve
venir fatta la tassa o Paggio da accordarsi ai panattieri,

Ora non solo dal signor sindaco o dal Consiglio di Monca-
lieri ebbe ad attribuirsi fale aggio ai panatiieri, attenendosi
nel resto al disposto di delto regio brevetto, ma si largheggid
con essi, e col fissare "aggioalire B 68 ogni etielilro quando,
a termini del brevelto del 1804, solo dovrebbesi quello sta-
bilire in somma di non poco minore, ¢ coll’accordare loro 3
centesimi di pitt per ogni chilogramma pel pane fino detfo
grissino ed altro pane fino non eccedente Detiogramma, ed
un cenfesimo ogui chilogramma per il pane fino eccedente in
peso Pettogramma,

Non haano aduaque ragione quei panatiieri di lagnarsi del-
Poperato del Consiglio. Tant’é che, come indarno essi ripe-
tutamente ricorsero al Ministero, cosi, nello scorso gennaio,
avendo sporio ricerso 2ilintendenza di questa cittd, inse-
guile alle osservazioni del Consiglio comunale, farono, con
decrefo del 6 scorsoe febbraio, ravvisate insussistenti le lore
istanze,

Credo qoindi che la Camera non avrd difficolid di votare
PPordine de! giorno puroe e semplice che io propongo, ¢ spere
sard pure assenziente Ponorevole relatore.

ASTENG®, relalore. Se la Commissione avesse avalo co-
gnizione dei documenti citati dali’onorevole deputato Pateri,
avrebbe sicuramente propesto di passare all’ordinedel giorno;
imperocchd essa, senza amineitere od escludere la giustizia
dei numerosi veclami dei vari petenti, conchindeva doversi -
inviare al Ministero la pelizione, per vedere se fossero stale
fatte pienamente eseguire dal sindaco Ie precedenti delibera-
zioni del Consiglio delegato, e se gueste fossero conformi alla
legge; ma, poiché si presenfano dall’onovevole depulato Pa-
teri le deliberazioni del Consiglio delegato e i provvedimenti
governativi che approvano queste deliberazioni; siccome in
ora risulferebbe che la fassa in Moncalieri & regolarmente
stabilita, io credo che le stesse ragioni che indussero la
Commissione a proporre Pinvio al Ministero, le facciano ora
abbracciare il partito di passare ail’ordine del giorno suila
medesima.

PrESIDENTE. Mellc al voli le conclusioni delly Com-
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missione, la quale propone che si passi all’ordine del giorno
sulla petizione B50B.

(La Camera approva.)

ASTENGO, relatore. Petizione 6033. L'Associazione agra-
ria, stabilita in Torino, enumerati i molti vantaggi che deri-
vano dal miglioramento dell’agricoltura, scopo a cui tende
essa societd con tutte le sue forze, chiede I’assegnameanto d’un
annuo sussidie di lire k000, quale le veniva elargito dal Re
Carlo Alberto, affinché con esso pessa trovarsi in grado di
sopperire alle gravi spese a cui va soggetta per le molle ne-
cessarie esperienze che deve far eseguire per la diffusione di
utili seritti e per la distribuzione di premi d’incoraggiamento,
non potendo bastare a tutie quelle spese le annue quote pa-
gate dai membri dell’Associazione.

La vostra Commissione ha riconoscinto senz’aitro le utilita

" che arreca all’agricoltura e quindi al paese I’Associazione a-
graria, e Ja utilitd per conseguenza che arrecherebbe 1'asse-
gnamento del domandato sussidio.

Considerando per0 le streitezze in cui versano le finanze
dello Stato e i precedenti della Camera, la quale depennt dal
hilancio nazionale noa pochi sussidi che si corrispondevano a
stabilimenti ed istituzioni anche essi di non dubbia utilita,
non ha osate proporvi,di accogliere favorevolmente la do-
manda dell’Associazione agraria, tanto piu che nel bilancio

gia figura un’annua dotazione di lire 4000 a favore deli’Ac-
cademia di agricoltura, in virtd di regie patenti in data 25

gennaio 484b.

Siccome perd P’Associazione agraria potrebbe essere inco-
raggiata e coadiuvata dal Governo con altri mezzi non pecu-
niari, egli & sotto questo rapporto che la vosira Commissione
ha deliberato di proporvi Pinvio della petizione al Ministero.

(La Camera approva.) )

BOTTERG, relatore, 1 signor Onofrio Vagina, di Ivrea,
espone che, sebbene nulla sfagga al vasio ingeguo del siguor
ministro delle finanze, pure egli crede di doversi prendere
Ia libertd di esporre al Parlamento un piccolo progetto finan-
ziario.

I petente propone adunque di portare al numero di (re le
esatiorie per la citta di Torino, perché cosi si creano tre posti
di velontari e tre altri individui avranno facolld di essere ac-
cettali come soprannumerari,

La Commissione, considerando che il genio di creare nuovi
impieghi ¢ appunto quelle che pur troppo von difetta mai a
nessun-Ministero, e che sotlo questo rapporto i ministri fanno
molto bene senza consigli (Viva ilaritd), vi propone Pordine
del giorno.

{(La Camera approva.)

(Farmacisti e medici morti per servizie pubblico
in tempo di epidemia.)

BOXTERG®, relafore. Colla petizione 8953, il Comitato me-
dico saluzzese, firmati venti medici, il Comitato medico di
Torinc per mezzo del swo presidente, il Comitato medico cu-
necse, mossi dal luttuoso caso occorso alla famiglia del fu
dotiore Leone Valletti, il quale si era trasferito a Sassari per
Ia cara dej colerosi e vi pert onoratamente, senza che 12 fa-
miglia avesse allro compenso che un sussidio di lire 200 ed
nn indirizzo dei medici di Sassari ; mossi anche da aliri easi

consimili avvenati in diversi paesi, si rivolgono alla Camera -

eleltiva, pregandola a nome dell’amaniti di provvedere con
legge la quale assicuri Pesistenza delle famiglie dei medici e
farmaeisti morti per servizio pubblico in tempo di epidemia,

cid richiedendo Vinferesse, la giustizia, ia gratiludine ed il
decoro della societd.

La Commissiene, sebhene abbia ritepute gravissime le con-
siderazioni le quali sono svolie nelia petizione ; pure, cousi-
derando che, se si accordasse alle famiglie dei medici la pen-
siene, bisognerebbe eziandio accordaria alle famiglie di alire
persone che in tali eircostanze prestano pure amplissimi ser-
vizi ; considerando inoltre che ¢ necessarie di ritoccare la
legge sopra le pensioni, e che per conseguenza la questione
potrd fornare molto pit opportunamente in quella circostanza,
vi propone ordine del giorno. '

PRESIDENTE. 1l deputato Demaria ba facoltd di parlare.

DEMARIL. Mi oppengo alla proposta dellordine del giorno
che fa la Commissione, massime fondandomi suli’ultima con-
siderazione csposta dall’enorevole relatore, che, cioé, nel ri-
toccare la legge sulle pensioni degli impiegati civili, & giusto
ed opportuno che si avveria alla lacuna che esisie aitualmente
tra noi, che la societa non tiene alcun conto del sacrificio che
fa della sva vifa il medico a di lei beneficio. (Segni di dis-
senso) _

Io non credo che sia {enere abbastanza conte del sacrificio
che della sua vita fa un medico, padre di famiglia, quando si
accorda 200 lire alla sua famiglia, come nel caso ricordato
dal signor relatore, del dottore Leone Valletli.

Avvertendo a tale lacuna, si deve tenere conto delle do-
mande sporte dai Comitati mediei nella petiziene da essi pre-
sentata.

Ma perché se ne possa tenere conto, quelle petizioni de-
vono essere inviate all’archivie della Camera ed ai ministro
che deve preparare e presentare un progetio dilegge relativo
alle pensioni degli impiegati civili, 2 meno che si creda che
il minisiro che preparerd e presenterd questo progetto non
debba cceuparsi di questa questione.

Se¢ wi si dice che nop si debba accogliere la proposta faita
dai pelenti in quella larghezza in cui essi la fanno; se mi si
dice che non si debba ammaettere senza restrizioni il principio,
che chiunque muoia nell’esercizio della sua professione in
tempo d’epidemia, prestando servizio a sollievo degl’infermi,
non debba aver dirifto ad una pensione per la sua famiglia,
io non dissentird. Ma quando s’intendesse, coll’adozione del-
P’erdine del giorao che propone la Commissione, non meritare
considerazione Poggetto delle pelizioni presenti, si verrebbe
a dichiarare che anche il medico, il quale riceve dal Governo
il mandato di recarsi in mezzo ad infermi numerosi di male
contagioso, ed ivi perde la vita, non crea con questo suo ge-
neroso sacrificio un dirilto alla sua vedeva ed ai suoi figli di
avere dalla societd quella sussistenza che per servizio di essa
hanno perdunta per 1a morte del capo di famiglia, Sarebbe
questa decisione, non solo ipgiusta, ma iniqua; sarebbe san-
cire un principio contrario a quello che venne riconoscinto
da legislatori di Governi ai quali noi crediamo certo di essere
superiori in fatto di civilta.

E qui mi sia lecito ricordare che un Governo italiano, il
quale in nessun modo pud paragonarsi col nostro per lalibe-
ralitid dei principii governalivi, il Governo di Modena, sanciva
neiPanno scorso una legge, di cui un articolo dichiara che il
medico il guale, inviato dal Governo, perda la vita in servi-
zio di affetti da malatfie contagiose, crea con la sua morte il
diritto alla vedeva ed ai figli di avere un mezzo di sostenta-
mento dall’erario pubblico, )

To ho sotto gli occhi un regolamento per Pesercizio medico,
sancifo nella Spagna nell’anno scorse, in cui é pure consa-
crato il principio che alle vedove ed ai figli del medico che
muore curando malattie confagiose sia provveduto dall’era-
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rio in queﬂa misura che parrd necessarie per lo stato di mi-
seria in cui saranno rimasti.

Credo pertanto che Ia necessitd di provvedere sul pubblico
erario alla sussistenza della famiglia lasciata nella miseria
dal medico morto per morbo contagioso contratlo nell’assi-
stenza che prodiga per mandato della pubblica autoritd agli
affetti dal medesimo, non sia da disconoscere affatto, sic-
come ne verrebbe dall’adotfare P'ordine del giorno proposto
dalla Commissione.

1o non pretendo che si eniri nella questione del merifo,
ron pretendo che si discuta ora fino a che punfo la societd
debba provvedere alle vittime di un generoso sacrificio. Ma
io prego la Camera di voler considerare che Passimilazione,
che fa il rapporto della Commissione, del medico con quegli
altri che muoiono nell’esercizio di altre professioni, soccor-
rendo malati di affezieni contagiose, non é pienamente esatla,
imperocch¢ il medico ha Pobbligo dalla legge di portare i
suoi soccorsi; la legge ve lo costringe, ma essa non crea al-
cun compense corrispondente al scccorso che egli é obbli-
gafo a portare.

Se con tale esercizio obbligatorio che impone la societh al
medico, questi non ha pit balia di evitare il pericolo ¢i la-
sciar priva d’ogni sestegno la famiglia, & natarale che, ve-
nendo egli a scccombere, prenda la societi cura di questa.

Se non che quest’articolo della legge (lo dico ad onore
della classe cui appartengo), quest’articolo obbligatorio della
legge non fu mai nel nostro paese necessario, imperocché si
vide sempre accorrere sponfaneo buon numero di esercenti
P’arte salutare dove si manifestava il bisogno, fra l’xmperver-
sare di malattie confagiose.

Ma, pur troppo, in avvenire, se non si prevvederd con ac-
conci mezzi, invano si aspetterd questo spontaneo accorrere,
invano lo eccitera il Governo coi suoi inviti.

Vi farono gid tali circostanze nelle quali il Governo ebbe
a lamentare di non aver quanti medici bisognava per man-
dare in provincie melle quali il merbo infieriva. L’ono-
revole signor minisiro dell’istruzione pubblica ha confes-
sato in una recente discussione che il numero degli eser-
centi in Piemonte diventerd sempre minore, per le tristi
condizioni dell’esercizic dell’arte salutare, massime nelle
provincie.

Ne verrd percid che il medico che non teme di lasciare
dopo di sé nellasmiseria vedova e figli per recarsi a soccor-
rere infermi di malattie econtagiose, presterd com ogni suo
potere soccorso nel luogo del suo esercizic ; ma, se padre di
famiglia, sari men pronfo a generosi sacrifizi, a devozione
umanitaria a pro di lontani infermi, perché il primo dovere
del padre di famiglia & di provvedere alla sussistenza dei
figli ai quali ba dato Pesistenza. Quando il medico non bha da
pensare che a sé, sard sempre capace di generosi sacrifizi e
di devozione; ma, quando saprd di (asciare nella miseria la
famiglia, il medico che conosce il suo dovere di sposo e di
padre, sard meno disposto a sacrificare la vita che & neces~
saria pel sostentamento dei suoi.

Per queste considerazioni, sulle quali pofrei piu ampia-
mente estendermi, voglia la Camera adottare una delibera-
zione favorevole alle petizieni che sono stale inolirate da
vari comitati dell’associazione medica. Io la prego percid di
ammettere I'invio che io ho proposte di quesie petizioni ai
signori ministri delle finanze e dell’interno, onde, quando si
occuperanno della presentazione di un progetto di legge per
Ie pensioni degli impiegati civili, pi ancora nell’interesse
della societa che in quello dei medici, procurino che sia in
esso introdotto un articolo il quale risponda ai voti che si

sono esposti dai vari comitati della medica associazione nel!e
petizioni di cui si & fatta relazione.

MARTELLE. Lo stimmatizzare cor un ordine del giorne
una petizione appeggiata ai principii di giustizia, di gratitu-
dine, di decoro della nazione, &, a mio parere, un atfo, direi
guasi, disonorevole per un Parlamento libero, per an Parla-
rmento italiano. (Movimenti)

1! soldato che muore sul campe di battaglia ha il conforto
di lasciare ai suoi figli il sussidio loro attribuito dalla legge.
1l cultore dell’arte salutare esercita un nobile sacerdozio; al
letto del malato, quando infieriscono le epidemie, manca il
parente, manca Pamico, e cbi vi rimane a dare Pestremo
aigto al morente? Ii medico. Che conforto pad avere il me-
dico, quando con freddo coraggio affronta Ia morte in sol-
lievo dell’amanitd languente ? Nessuno.

Badate, o signori, che, non pensando a dare alcun provve-
dimenlo in proposito, voi lascierete instillare anche nel cuora
del sacerdote dell’umanitd languente quel tristo priocipio di
egoismo che pur troppo mena strage sui patorali dettami di
virtu che nobilitano il cuore del’uomo. Oh! voi non ricuse-~
rete, son certo, quest’atto di ginstizia.

SOERABROLL. Pei soldati vi & la legge.

mARTELLE. Io sento dire: pei soldati vi é una legge; ma
questa legge appunto jo voglic estesa ai sacerdoti dell’uma-
nita soffrente ; e per cid conchiudo, secondo i petenti, col
pregare }a Camera a raccomandare questa pefizione al signor
ministro, invitandolo a presentare una legge la quale assicuri
esistenza della famiglia dei medici-chirurghi ed infermieri
che in tempi di contagio o d’epidemia, abbandonando un
paese non infetto, si recano in regioni fravagliate per por-
tarvi i soccorsi dell’arte e combattere i morbi micidiali aila
umanita.

Né qui vale il detto del relatore, che la legge in tal caso
dovrebhe estendersi ai sindaci. 1l sindaco & pe! paese natio,
in mezzo ai suoi interesei ed alla sua famiglia, ed & in ben di-
verso caso del compianto amico mio, medico Leone Valetti,
che volonteraso partiva dal tetto famigliare, abbandonando
una moglie incinta, un bambino di 12 mesi, per recarsi a
combattere il eoléra in longinque confrade, dove, vinio dallo
stesso morbo, dovette scccombere.

Lo abbandonare cosi senza saccorsi questa famiglia sarebbe
ingiusio; sarebbe indecoroso per poi il passar sopra a questa
petizione, vctando un ordine del gierno paro e semplice;
eppercid pregoe di puovo la Camera a volere rimandare que-
sta petizione @l Ministero, coll’iavito di presentare quanto
prima la sovra accennala legge.

Non voglio qui certo appoggiarmi all’esempic del duca di
Modena, ma ho Vonore di assicurare la Camera che, quando
vidi nel gicraale ufficiale di quel ducato riprodotta la prov-
videnza che quel principe emanava per i medici e chirurgi
degli Stati estensi, deceduti pell’esercizio delle loro funzioni,
carando malati di epidemie o contagi, sperai, e cosa dovevo
sperare ? Speravo fidente che questo esempio, perché buono,
sarebbe stato imifato dal nostro Minisiero, senza che fosse
necessario un incitante invito della Camera.

RATTAZZE, minisire dell’interno. Se Pistanza di man-
dare la petizione al Ministero fesse nel senso espresso dall’c=
norevole deputato Demaria, ic per me non avrei ad opporre
nessuna difficoltd, come anche acconsentirei al deposito negli
archivi della Camera, affinché si studiasse se vi é modo di
potere in qualche guisa ovviare agli inconvenienti in essa
petizione lamentati; ma, se pei si volesse inviare nell’intente
di far concedere una pensione alle famiglie dei medici, e si
volesse per lal modo risolvere questa grave questione, io,
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per ora, non pofrei a meno che oppormi a simile proposta.
fo reputo siffaita questione grave assai, e {ale da non polere
essere eonsiderata sollanto dal Iato della condizione dei me-
dici, ma anche in rapporio alla situzzione delle finanze, ed
in relazione a tatli coloro che volontarizamente si presiano a
dare assisienza agli infetti di malattia contagiosa, e pongono
in pericolo la loro vita a danno delle loro famiglie.

Ben vede Ja Camera quanlo gravi sarebbero le consegnenze

e quali i pesi a cui si troverebbe esposto Perario pubblico,
quando si dovesse assicurare una pensione alle famiglie di
tufli colore che, accorrendo generosamente in sellievo del-
Pumanitd, verrebbero a morire in siffaile contingenze.
. Del resto, io debbo reltificare un fatto allegato dal depu-
tato Martelli, quello cioé che il dotlore Valletli e gli allri me-
dici siano stali costretti a partire da provincie non infetie
dal coléra per rccarsi 13 dove quesia malaltia v’era.

MARTELLE. Io non ho detto che fossero costretti.

BATTAZZE , minisiro dell’interno. Essi vennero solo in-
vitali, e furono anzi lasciati perfettamente liberi. Egli & chiaro
che aliro ¢ che un medico debba prestare assistenza in qual-
che luogo ove esercita la sua professione, altro & che egli
debba anche recarsi 1a dove non la esercita, To non reputo
che il Governo possa assoiutamente costringere i medici a re-
carsi in altre loealild, e ripeto che i cultori deli’arte salutare,
di cui qui si ragiona, non furono astrelti,

11 dottore Valletli fu lasciato perfettamente libero; anzi
aggiungerd che egli, dopo aver fatto la sua dimanda di andare
in Sardegna, avendo eslernato qnalche esitazione ad eseguire
questo suo progetlo, io lo aveva lascialo in disparle, accet-
tando Pofferta di altri medici. Ma in seguifo il dottore Valletii
avendo dichiarato che era deciso di recarsi in Sardegna, il
Governo allora aderi al suo desiderio.

Esso dunque non venne né punto né poco cosfretlo a por-

tarsi nelPisola.

Se vi fosse siata una legge la gnale accordasse una pen-
sione per questi casi, puo essere persuaso Ponorevole Mar~
telli che il ministro non avrebbe mancato di applicarne alla
famiglia del defunto tutte le disposizioni; ma, la legge non
esistendo, I’unica cosa che si poté fare, si fu di darle un sus-
sidic medisnte un assegnamento sul bilancio dell’interno.
Anzi, dopo d’averle dalo subito 200 lire, come & detto nella
petizione, eredo di avergliene concesso un aliro sul principio
delP’anuo. To dunque ho fatlo quanto poeleva, ed ho per fermo
che allo stato attuale delle cose non si possa fare di pit.

Riassumendo il mio dire, io concludo adunque che, quanto
alla massima, la Camera pué mandare la petizione 2l Mini-
stero e anche ordinarne il deposito negli archivi perché Ja
questione sia esaminata, e in se slessa e in relazione allo
stato atluale delle finanze; ma persizto a credere che non
convenga risolvere fin d’ora una cosi grave questione e deci-
dere ad un tratto che una pensione debba essere assegnsia,
essendo d’uopo di procedere con maggiori lumi di discus-
sione atla definizione di quesio principio.

BOTTERO, relalore. La Commissione non infese per nulla
di stigmafizzare questa petizione proponendo su di essa Por-
dine del giorno. La considerazione stessa premessa dalla Com-
missione, che cioé fornerd pit acconelo irattare questa que-
stione allorquando si rivedrd Ja legge sulle pensioni, prova
che ci siamo preoccupati vivamente delle ragioni addotte dai
comitati medici. Ed io, tra gli altri, in quell’occasione, terrd
ad onere, come medico, di portare Ja questione sul terreno
in cui la vogliono i petenti.

Ma in questa circostanza era impossibile prendere la loro
domanda in altro modo in considerazione. Si noli che a Sas-

sari non solamente furono esposti al pericolo i medici che i
concorsero e dalle altre parti dell’isola e dal coniinenfe, ma
anche molti militari. Tra gli altri, perl vittima del morbo un
tenente del Genio, eppure la sua vedova non oflenne pen-
sione, sebbene egli avesse un servizio di otto anni; quella ve-
dova otlenne un sussidio, e non una pensione, appunto per-
ché Ia legge vi si epponeva. Se noi venissimo dopo ¢id a dare
una pentione alla vedova di un medico, che in sosfanza ha
prestalo un servizio molto pit breve, ognun vede quale senso
si produrrebbe nell’armata. Questa & wna considerazione di
cui bisogna tener conto.

Per questi motivi, & perchid in queste circostanze era do-
vere di pensare alle condizioni in cui si (reva il pubblico era=~
rio, perché era dovere di mostrare il voluto rispetto alle vo-
lazioni della Camera, ogniqualvolfa si é tratlala Ja questione
delle pensioni ; perché dovevamo ricordarci degii eccilamenti
mossi dalla Camera al Ministero per limifare sempre pit il
nomers delle pensioni; perché sono fresche le acri censure
fatte alla cifra straordinaria del debito vitalizio, la quale ar-
riva quasi a dieci milioni; per tulti questi motivi, dico, Ia
Commissione non poleva cccuparsi di una questione partien-
lare, doveva lasciare clie questa fosse differita sino al giorno

in cui sard fraitata e discussa la riforma della legge sulie

pensioni. Per conseguenza, se da una parte posso acceltare
Pinvio della pelizione al Ministero del’interno, nel senso ap-
punto che fu spiegato dall’onorevole deputalo Demaria, non
posso perb accettarlo nel senso e coi rimproveri fatti dall’o-
norevole Marielli,

sEnEo. H miglior disimpegno per questa guestione si &
il deposito negli archivi della pelizione di cui si tratta, perché
corrisponde alle spiegazioni date ip ultimo luogo dal refatore
della Commissione, e corrisponde pure al vofo espresso dal-
Ponorevele deputato Martelli ed alle cose generose che ha
detto, ed alle quali io mi associo. Si fraf{a di vedere se non
sia da provvedersi in modo decoroso alla sorte delle famiglie
di quei generosi enitori dell’arfe salufare che si espongeno
volonterosi al pericolo nelle occasioni cosi calamitose, come
quelle che si preseetarono in Sassari.

£ o non & atto generoso quello di chi abbandona il suo
paese, ove non corre nessun pericele, ove pud esercire lucro-
samente Ia sua professione, e va, pel bene dei suei concitia-
dini, ad esporsi a pericoli cosi gravi? E o non & da incorag-
giare questa disposizione d’animo generdso? Se conviene
incoraggiarla, perché mainon saranno da prendersi in consi-
derazione i molivi che banno dettata questa petizione?

Il'Governo avrebbe, o non avrebbe fatto bene a presentare
una legge a questo rignardo?

L’onorevole relatore vi dice che, quando rivedremo la legge
sulle pensioni, sard il caso di tratiare quesia materia, Ma ap-
punto affinché risulti sin d’ora del volo della Camera, che
nellPoccasione di questa discussione portd favorevole atfen~
zione su questo argomento, & necessario sia deposta l1a peti-
zione negli archivi.

Io credo che sia migliore questo partile di quello dell’in-
vio al Ministero (e questa & un’osservazione che si applica a
tutie le petizioni chie possono dave spinta aila presentazione di
progetti di legge), perché il Minisiero non ha maggiori attri-
buzioni per presentare leggl di quelle che abhia qualupque
membro della Camera.

Quando sard deposta questa petizione negli archivi della
Camera, quzlunque depotato che creda valersi dei motivi che
in essa si contengono, potrd formulare un progetto di legge,
e Ponorevole deputato Martelli, che in termini cosi generosi,
ai quali applaudisco, ha dimostrate Popportunitd di formo-
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lare una legge, troverd gli elementi per ¢id fare, e {roverd
nel voto della Camera, che avrd ordinate il deposito di que-
sta pelizione nei suoi archivi, un principio di appeggio che lo
affiderd del buon esito della proposta.

prEsIDENTR, Melto ai voti Pinvio al signor ministro,
della pelizione, ed il deposito negli archivi della Camera.

(La Camera approva.)

BOTTER®, relafore. Pelizione 8962. Con questa pelizione
Paolo Francesco G. B. De Grys narra di essere slalo impie-
gato nel servizio sanitario dal 1804 al 1808, di essere quindi
stato sino al 1813 impiegato in uffizi di finanze, di essere
stato dopo il 1814 addetto alla intendenza della real casa, ed
in fine di essere stato nominato at{uaro presso al Senato di
Genova il B luglio 18135, e di avere continualo ad esercitare
il detto ufficio sino all’epeca della recesnte soppressione degli
aituari,

Egii pone innanzi i suoi servizi di Bl anni, 1a sua eta di 73
anni, ~d 1 titoli gid depositati presso il Ministero di grazia e
giustizia, alPoggetto di oftenere una pensione, al guale fine
inveca anche il regio brevetto 24 febbraio 18395.

La Commissione, ritenuto che il petente nella qualitd di
altuaro non potrebbe trovare un appoggio alla sna domanda
nel regio brevetto 21 febbraio 1835 ;

Riteouto che gli rimane aperta la via di ricorrere al Mini-
stero, onde otlenere alcuno di quei riguardi che gid furono
dal medesime usati in altri simili casi ad aliri individui, ap-
plicandoli ad altri uffici;

Ritenuto in fine che non potrebbe nel presente caso alle-
garsi una violazione de’ diritli che al petente potessero spet-
tare a termini della legge; '

Vi propone di passare ali’ordine del giorno.

DEFORESTA, minisliro di grazia e giuslizia. Io dichiaro
alla Camera che il Ministero é talmente disposto ad avere
agli attuari tutti i riguardi di cui posseno essere meritevoli,
che con decreto reale del 9 di questo mese il petente & stato
nominato segretario di una delle giudicature di Genova.

ROTTERG, relalore. Allora dird anche Ia data delle peti-
zioni,

Petizione 3493. Questa pelizione ¢ stata presentata il 23
dicembre 1850, ma non & stata a me consegnata che da poco
{empo.

PRESIDENTE, Non occorre adunque di deliberare.

BOTTERD, relatore. Il sindaco de! comune di Fontaine-
more rappresenta che nel 4813 i mandamenti di Fontaine-
more e Dennaz furono soppressi e riuniti in un solo nel
luogo di Saint-Martin. Pi0 tardi, in seguito agli inconvenienti
che risultarono da questa riunione, fu trasferita la gindica-
tura di Saint-Martin nuovamente a Donnaz, a profitte di que-
sto comune, ma a maggiore detrimento del Vallese.

In conseguenza, per le ragioni lungamente svolte nella pe-
tizione, e che sembrano giuste ed ammessibili, il comune di
Fontainemore chiede il ristabilimento dei mandamenti di
Fontainemore e di Donnaz.

La Comumissione vi propone il rinvio della petizione agli
archivi della Camera, affinché possa essere consuitata quando
si tratterd della nuova circoscrizione giudiziaria.

PRESIDENTE. Metlo ai voti le conclusioni della Commis-
sione,

{La Camera approva.)

(Municipio di Carmagnola — Domanda di un sussidio
per mantenere quel reale collegio.)

CAPRIONLO, relalore. Colla petizione 6086 il municipio
di Carmagnola chiede un annuo sussidio dal Governo, oppure

dal regio Economato, per mantecere il suo collegio nella
condizione voluta dal regio decreto 4 setlembre 1855, Questo
regio decreto, ayli articoli 16 e 17, statuisce che non si pos-
sono conservare i corsi di filosofia e di rettorica quando non
si abbiano due professori distinii per ciaseun corso. Ora il
menicipio di Carmagnela non ba che un professore di retto-
rica e un professore di filosofia; quindi, o deve far supplire
al personale maneante, o deve sopprimere i due corsi. Non
intende il municipio di decretare quell’abolizione, né crede
di poter supplire del preprio al personale mancante, perché
ha gia sostenuto troppi gravi pesi d’istruzicne, e d’alironde
si froverebbe nella necessitd di allargare il corso elementare,
¢ d’istituire anche Pinsegnamento tecnico. Rivolgendosi dun-
que al Governo per avere cn sussidio, espene i titoli che
crede avervi, ed accenna essere cittd di popolazione couside-
revole; trovarsi in posizione siffattamente centrale, che molti
dei comuni vicini facilmente accedono a quell'istituto sco-
lastico ; essere poi il numero degli alurni superiore a quello
di molti altri collegi che pure sono regi e sostenuti a spese
del Governo.

Rammenta essere usciti da quel collegio distintissimi per-
sonaggi, e venirne tuitora valenti alunni, i quali ultimamente
feeero di sé bella prova negli esami del magistero.

Narra infine come nel 4803 venisse istituito il collegio
Napoleone, e nel 1812 fosse donato ad esso municipio, in fa-
vore di questo collegio, il vasto locale ora appena occupate
da quaitro o cinque filippini.

La Commissione apprezzava queste considerazioni ; tuttavia
non poteva a mepo di riconoscere che non erano bastevoli
per aliribuire titolo ad un qualunque sussidio, e che qualora
lo si accordasse al municipio di Carmagnola, si aprirebbe una
via assai pericolesa, essendoché tulti i municipi e-comuni
che banno aperte scuole secondarie, richiederebbero di que-
sti assegnamenti, e non sarebbe loro malagevole il trovare
argomenti per appoggiare questa loro domanda; per modo
che, non solo il decreto & settembre 1888 nor sortirebbe pit
i benefici effetii che si era proposto il Governo, ma verrebbe
tccessivamente aggravato il bilancie dello Stato per la cen-
servaziene di queste scoole secondarie. Di pil, quando si
ammellesse questo principio per il collegio di Carmagaola,
8i lascierebbe uno strumento @’arbitrio in mano al Ministero.

Queste considerazioni fecero convinta la Commissione che
ron si potesse accogliere la domanda.

Non sta sicuramente alla Commissione di dare direzioni al
municipio di Carmagnola o ad altri; ma, se le fosse permesso
un volo, un consiglio, lo esprimerebbe perché fossero molli
i muaicipi che si determinassero a frasformare gueste scuole
secondarie ia corsi speciali o, vogliasi dire, in insegnamento
tecnico : cosi il demaro pubblico andrebbe veramente a van-
taggio del pubblico, e 'erario non avrebbe pid a sopperire a
spese per favorire poche persone, le quali o sono agiate, e
possono provvedere del proprio anche in altri collegi vicini,
o non sono agiate, e polrd supplire il comune coll’istituzione
di quesie scuole, erigendo anche posti gratuili; in tal modo
si verrebbe a radicare quellistruzione che ¢ di grande effi-
cacia ¢ somma utilitd per la grande massa della popolazione,

Ma il municipio di Carmagnola addace un altro titolo nel
quale, a quanto pare, ha riposte le pia fondate sue speranze.

Certo canonico Guglielmo Baldessano con una serie di atfi
dal 1883, credo, al 1640, alti di donazione e di ultima vo-
lontd, lasciava tuile le sue sostanze assai considerevoli, cioé
di 800 e pit mila lire alla compagnia Jdi Gesu, coll’obbligo
perd che si dovesse istituire ua collegio in Carmagnola, patria
del testatore.
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Nel 1773, per la soppressione dei gesniti, si & messo il re-
gio Economato in possesso di tutle queste sostanze. Il peso
d’istitnire un collegio in Carmagnola gravita sulle sosianze
che PEconomato possiede. Percid il comune dice: « Se voi
non avete aacora soddisfatto a questo dovere, fale almeno di
corcorrere a sostenere I'atinale collegio; sussidiatelo. »

La Commissione sperava che le si offrisse occasione pro-
pizia di dare un s} uniile assegnamento a carico di queste pin-
gui sostanze ; ma pur froppo le falliva la speranza, perché,
esaminati tutli questi alti, incontrd reiteratzmente e sempre
la parola collegio, ma nen mai un cenno che spiegasse P’in-
tendimento” del testatore di favorire la pubblica istruziene.
Trovd che al collegio menzionafo si agginnse la qualificazione
di venerando collegio dei venerandi gesuiti, e dovette rite-
nere, a fronte di talte le disposizioni, che il testatore non
voleva il vantaggio intelleliuale del suo paese, ma che era
sollecito esclesivamente del bene spirituale ; che non voleva
il progresso delle scienze e delle lettere, e ricercava solo che
si sapesse misticamente rendere gloria a Dio; che insomma
non era un collegio scolastico che aveva in mira, ma un isti-
tuto, una casa gesuilica.

Di qui venne a persuadersi [a Commissione che mancava il
principale fondamento da cui appunto i petenti ricavavano ti-
tolo per chiedere questo sussidio al Goverao. Per il che
parve alla Commissione che non si polesse, all’appoggio di
questo lascito goduto dal Governo, dare un sussidio al col-
legio.

Per queste considerazioni, per quanto vivo sia il desiderio
che fu manifestato dalla Ginnta di concorrere col municipio
di Carmagnola a sostenere un cosl utile e benemerito collegio,
con vero suo rincrescimento, dichiara di non poter aderire a
questa domanda di sussidio, e vi propone di passare all’or-
dine del giorno.

VALERIO®. o prendo a combaltere l'ordine del giorno
proposto dalla Commissione. La petizione di cui fu testé udifa
la relazione abbraceia due parti, La prima comprende la con-
dizione in cui si trova il collegio di Carmagnola in seguito al
regio decreto 4 setiembre 1855. Questo collegio per Fad-
dietro aveva alcuni professori i quali insegnavano nello stesso
tempo le due parti degli studi: cioé un selo professore di fi-
loscfia insegnava le due parti della filosofia, ed un solo pro-
fessore di umane leltere insegnava le due parti di esse; tot.
tavia, malgrado questo stato di cose, egli & innegabile che il
collegio di Carmagnola, per una lunghissima serie d’anni,
diede risultati non dissimili da quelli dei primi collegi dello
Stato.

Fosse antiveggeute consiglio del municipio nella scelta dei
professori, fosse un buon ordinamento degli stadi, fosse la
buona indole degli alunai earmagnolesi che vi si applicavano,
it faito & che tale istituto produsse appagantissimi risulta-
menti. A tale proposifo basterd che io ricordi a questa Ca-
miera come molte persone facienti parte del Parlamento, le
quali onerarono maggiormente 1a nostra vita politica ed allri
che vantaggiarone grandemente la scienza italiana in Pie-
moate escirono appunto da quel coliegio. Fra questi ram-
mentero a titolo d’onore uno dei pitl venerandi veterani della
sciemza italiana, il professore Carena, segretario perpetuo
dell’Accademia delle scienze ; il professore cavaliere Cantq,
senatore del regno; Pavvocato Benso, che fu presidente della
nostra Camera, e che occupd altri gradi distintissimi nella
nostra vita politica; il dotto e valente filosofo professore
Reyueri; il professore Giovanni Maria Bertini, che onora la
Universitd nostra colla sua scienza, in cui ha pochi che lo
uguaglino.

Potrei andare pit1 olire in siffatta ennmerazione e nominare
persone che seggono in questo recinio; ma, non volendo le.
dere la modestia di nessuno, wi taccio. (Iarild)

Voci. La modestia di chi?

Altre voci. Del professore Berti.

vALERIO. Dunque il sistema che venne abolito col de-
creto del settembre 1885 non aveva arrecato, almeno nel eol-
legio di Carmagnola, fratti dannosi; tuttavia, poiché guesio
decrelo venpe lungawente dibatiuto in questa Camera, non é
mio intendimento di richiamare la discussione su quel fer-
reno, né ripetere le molte ragioni che su tal preposito farone
esposte, ponendo mente che non correrd un lungo spazio di
tempy che le basi principali di quel decreto verraano novel-
lamente prese ad esame, quando si discuteranno le nuove
leggi proposte dal Ministero relativamente alla pubblica istru-
zione.

Cid poste, tralascio di discorrere delia prima parie di que-
sta petizione, e stimo mio debifo di rivolgere la parola al si-
gnor relatore delia Commissione, il quale invitava i municipi
che hanno questi collegi a chinderli, e a volgere in quella
vece le loro cure all’incremento dell’insegnamento tecnico.

Se questo consiglio pud essere opportuno per alcuni lnoghi,
non lo & certamente pel collegio di Carmagnola, il guale si
trova nel mezzo di una delle piu ricehe popolazioni delio
Stato, nel senc stesso d’una cittd la quale conta pit di 13,000
abitanti, ed & attorniafa da gran numero di villaggi i quali,
per Pagiatezza di cui froiscono, hanno d’vopo, non solo di
scuole tecniche, ma d’un insegnamento assai pii elevato.

Jo sono, o signori, quant’altri mai essere lo possa, amico del
tecnico insegnamento, ma perd non posso essere nel numero
di coloro i quali stimano che si debba ripudiare la scienza del
passato ed abbandonare pressoché intieramente gli studi clas-
siei, pensando anzi che, se noi vorremo serbare intattala fama
ereditata dagli avi postri; debbiamo anzi porre egni studio
onde progredisca ’insegnamento tecnico, ma in pari tempo
far si chie non siano tenuti in non cale gli studi classici, dai
quali ci & veputa gloria nel passato e dai quali avremo gloria
e forza nell’avvenire ; perché, o signori, giova non obbliare
mai che noi siamo di quella grande famiglia latina, che fu per
lunga pezza insegnatrice 4i sapienza a tulto quanto il genere
umano. (Bene!)

Io quindi scenderd a favellare della seconda parte della pe-
fizione, sulla quale richiamo maggiormenie Pailenzione dei
miei onorevoli colleghi. L’onorevole relatore ha detto che,
percorrendo questa petizione, aveva avuio un’ momesto la
speranza di poter venire in soccorso del collegio di Carma-
gnola e di frovare un fondamento onde far si che ne fosse ac-
colta la domanda. lo porto fiducia di far rivivere questa spe-
ranza nell’onorevole relatore, e spero che egli vorrd colla sua
parola appoggiare le conclusioni che prenderd sul fine del
mio discorso.

A tale proposito, mi si permettano poche parole di storia a
fondamento della tesi che ie inftendo sostenere.

Il canonico Baldessano, nell’anno 1582, se nom erro, la-
sciava un patrimonio di 800,000 lire. Si noti che 800,000 lire
a quell’epoca rappresentavano almeno un valore atiuale di %
milioni. (Movimenti) ‘

Voci al centro. Si! si! ed anche di pin!

vaLERX®. Nato egli in Carmaguola, possessore di beni e-
reditati dai suoi avi e prodoiti dall’industria e dai campi car-
magnolesi, morendo bramava beneficare la sua terra nativa,
né voleva defraudare i propri concitiadini di una ricchezza,
la quale era nata in mezzo a loro. .

Quindi disponeva di fondare in Carmagnola un collegio ge-
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saitico, e per conseguenza lasciava erede la societd di Gesi
di quella pingue sostanza, sollo condizione che stabilisse tale
collegio.

La compagnia mancd alla promessa, ed il collegio non
venne istituito. Malgrado vivi reclami iteratamente sporti dal
municipie, queila potenie compagoia che, invece di eonsa-
cravsi intieramente allo studio ed alla pietd, rivolgeva troppo
spesso le sue cure alle cose dello Stato, e quindi ritraeva una
forza che fu pei causa della sua rovina, otlenne mai sempre
di violare la giustizia, defraudande i Carmagnolesi di tale col-
legio. )

Ma venne il giorno del castigo. Nel 1773 papa Ganganelli,
Clemente XIV, aboliva in tutta la cristianitd la compagnia di
Geslt ; ’asse gesuitico, caduto nelle mani del Governo, era
affidato ali’Economato, e questa sosfanza, di cui rimangono
ancora aleuni dei piu ricchi possedimenti, passd per conse-
guenza anche essa nelle mani del’Economate,

Egli & ben evidente che il provento di questi beni, giusta
ia volontd del testatore, doveva essere rivolto a pro dei Car-
magnolesi.

Ma qui occorre P'obbiezione principale mossa dall’onore-
vole relatore. Egli dice: dai documenti presentati si inferisce
bens! che il canonico Baldessano voleva che si fondasse un
collegio gesuitico in Carmagnola; ma in tutte le tavole testa-
mentarie, in tatti gli strumenti che ci farono comunicati, non
vediamo wai fatta parola del progresso intelleftuale, ma solo
delio spirituale ; quindi & forza conchiudere che il testatore
pon intendeva, mercé I’accennata disposizione, di favorire il
pubblico insegnamento, ma solamente di fondare in Carma-
guola una casa dei gesuiti.

€id premesso, io nuiro speranza di poter otienere Paiuto
dell’oncrevole relatore, quande gli avrd dimostrato che la pa-
vola collegio gesuilico non & equivalente a casa gesuitica, e
che Pistituzione dei Gesuiti divideva le sue case in due parti,
la prima delle quali era intitolata Domus jesuitica , e ’altra
Collegium, la quale era destinata al privato e pubblico inse-
gnamento.

A tale proposito mi sono muaito di un decumento, di cui
nessuno vorrd contendere la sinceritd, voglio dire delle Con-

stitutiones socielalis Jesu cum earum declarationibus, pub-.

blicalo a Roma pel 1383, edizione riconoscinta delle pit rare
e migliori di questo libro importantissimo.

Per chiarire che io mi appongo al vero, comincierd a dare
cognizione alla Camera di cid che & scritto nellindice, riser-
vandomi poi di passare al tesfo.

Relativamente ai collegi, io trovo nell’indice all’articolo
Collegla :

« Collegia sant ad litteras addiscendas ; instituta sunt ad
erudiendos iuvenes. Collegia habent redditus propter susten-
tationem scholasticorum. In eollegiis humaniores litere com-
muniter docend®. Collegia nullum donum pessunt accipere
pre docendo. » Dunque insegnamento gratuito. Similmente
scorgo nell’indice, sotto il titolo Scholastici externi, questa
indicazione: Schole publice aperiuntur ad utilitatem exler-
norum. Dunque i collegi non comprendevane solamente gli
alunni gesuitici, ma anche gli esterni.

« Cum admitiuntur ad scholas, exigenda promissio obe-
dientize, non tamen excludendi (guardate liberalismeo), non
tamen excludendi, si nelint promittere. »

Si scerge dunque che in poche parole sono ristrette tulte
le formoie dei nostri collegi. Ora verrd al testo medesimo
delle costituzioni.

Parte terza, capitolo primo, sezione 27.

« Studia vero litterarum, in universum loguendo, in domi-
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bus (notate) non erunt nisi cum, quibusdam peculiaribus de
causis, dispensatione opus esse videretur. Collegia enim,
(notate ancora) ad lilteras addiscendas sunt. »

LANZA, ministro dellistruzione pubblica, incaricato
del portafoglio delle finanze. Riguarda gli esterni.

vanemio. Domando perdono. 'Le regole riguardano gli
alunni inferni ed esterai che neilinsieme costituiscono il col-
legio. Ho gia letto e leggerd, se vuole, pilt ampiamente tatto
quello che concerne gli esterni. Proseguo e leggo nel capitolo
settimo intitolato De scholis collegiorum Socielalis, para-
grafo primo.

« Habita ratione non selum profectus in litteris scholasti-
corum nostrorurn, sed etiam profectus in litteris et moribus
externorum, quos in posiris collegiis instituendos suscepi-
mus, schole publice, uhi commode id fieri poterit, aperian-
tur, saltem in disciplinis humanioribus. In gravioribus autera
disciplinis pro locorum in quibus collegia fuerunt, ratione
semper quid Deo gratias sit anie ocolos habenda, aperiri
poterunt, »

Danque i collegi comprendevano. non solamente i convit-
tori interni, ma eziandio le scuole esterne, alle quali erano
ammessi gratuitamente gli alunni del paese, e polevane es-
sere divisi in due categorie, delle quali gli uni iseritti e gli
altri pon iscritti.

Potrei arrecare altre citazioni a fine di convalidare mag-
giormerte il mio asserto, ma mi tengo pago di quelle che ho
gid riferite, parendomi che con queste rimanga bastevol-
mente chiarito che i gesuiti dividevano le loro case in due
parti, cioé in case e-collegi; che non si insegnava nelle
prime, e nei secondi si attendeva all'insegnamesnto; che in
questi erano ammessi gratuitamente anche gli alunni esterni.

To vorrei pregare ancora una volta Ponorevole relatore a
non meravigliarsi che il canonico Baldessane, appartenenie
al celo ecclesiastico, il quale nel 1500 istituiva nel suo paese
un eollegio, e lasciava ad esso totto il suo asse ereditario,
non abbia parlato di progresso intelletiuale e di istruzione.
Se egli ricorre a quei tempi, vedrd sempre e dapperiutio che
quando si accenna a miglioramenti spirituali, si intendeva
non sclamente di migliorare I'anima, ma anche di promuo-
vere il progresso dellintelletio; che tutti gli siabilimenti
educativi avevano un’apparenza religiosa; e che, quando si
parlava di educare lo spirito, si aveva un duplice scopo, cioé
di educare ed istruire. Né vogiia Ponorevole relatore prelen-
dere in un canonico del 1500 il linguaggio che fu adoitato
nel secolo in eui viviamo.

A sostegno della tesi che io propugno, potrei arrecarvi
una copia immensa di esempi, ma stard contento di avvertire
che quasi tuite le scuole dal medio evo in poi, da quelle
fondate da Carlo Magoo sino a quelle istituite in tempi re-
centissimi, avevano per prolettore un sanlo, ed avevano or-
dinamenti spirituali ; che in esse sempre si parlava del bene
spirituale dellPanima,- perché quei buoni vecchi nostri padri
pensavano che, mercé Pistruzione, si forniva all’alumno il
mezzo di conoscere le sacre scritture, e quindi un mezzo ef<
ficace di divenir migliore, e di aprirsi cosi la via del cielo.

Per poco che uno abbia studiato la storia dei tempi andati,
per poco che abbia frugato nei vecchi regolamenti per farsi
un’idea de! come fosse ordinato V'insegnamento nelle scuole
di cui discorriamo, tale cosa rimarrd provata ad evidenza.
Cio stando, credo di poler con ragione sostenere che il cano-
nico Baldessano, lasciando al municipio di Carmagnoia ura
somma per istituirvi un collegio, intendeva di provvedere
allistruzione del suo paese ; che questa ricca sostanza di cui
fu per secoli defraudata la cittd testé mentovata, essendo ora
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~ venuta pelle maai delPEcosomato, ben provvederebbe il si- |

gnor ministro-di grazia e giustizia, in seguito all’invio della
petizione (poické io domando che questa sia inviata al mi-
nistro di grazia e giustizia come quello che sovrinfende al
regio Economato), assegnando una somma sull’Economato a
benefizio del comune di Carmagnola, onde questa fosse ri-
volta all’incremento della pubblica istrazione. Poco mi cale
che questa somma, invece di essere destinala a promuovere
gli studi di latinitd, sia invece destinata ad avvivare linse-
gnamento tecnico, per cui ’onorevele relatore mwostra fanta
predilezione ; bastami che il municipio di Carmagnola riceva
una parte di quest’asse eredilato, che chiede a nome di una
giustizia contro 12 quale non vi ha prescrizione; imperocché,
o signori, se le leggi umanpe la ammetlone, questa davanii
alla coscienza pubblica non ha verus valore. Se dunque sard
destinata upa somma a bhenefizio della pubbliea istruzione del
municipio di Carmagnola, e anche un tenve assegnamento
sard accordato a henefizic delle scuole teeniche, jo sono per-
suaso che quel municipio, riconoscente al voto emesso dalla
Camera, porrd una solerte cura nell’ordinare debitamente le
scuole tecniche, e fard tutti gli sforzi possibili onde oftempe-
rare alle prescrizioni del decreto & setiembre 1855 per man-
tenere in fiore il suo collegio e far si che si provveda allin-
segnamento delle arti industriali ed in pari tempo non si
perda in quella colta ed amena cittd lo studio delle letlere
latine, dal quale essa ebbe negli anni passati tanto onore,
onore che preme altamente di mantenere anche nell’avve-
nire. Per tali motivi io porto fiducia di ottenere, coll’aiuto
dell’onorevole relatore, I'atto di giustizia che invoco. (Brave!
Bere /)

PRESIDENTE. La parola spetta al deputato Berti,

BEETI. L'ora essendo farda, pregherei il signor presi-
denle di rimandare la seduta a domani, tanfo pit che ven-
pero anche iscritii altri deputati per parlare. (Movimenti)

CAPRIOL®, relafore. Se mi si permette, parlerd io; non
ho che a fare due brevi osservazioni.

PRESIDENTE. 1l relatore ha facolta di parlare.

CAPRIOL®, relatore. Non ho che due parole a dire. Io
nen intendo di discutere adesso se, distruggendo gli studi
lalini, si distruggerebbero le lettere latine; quello che io so
si & che i medesimi vanno ogni giorno scemando.

Io non ho detto che si debbano chiudere Ie scuole secon-
darie, ma ho solo affermato che & d’uopo ridurle quantio pin
¢ possibile, e faccio voti che le cittd ed i comuni sopprimano
queste scuole di latinitd per rivolgere la loro sollecitudine ai
eorsi tecuici.

Soggiunge 'onorevole Valerio che queste scuole sono ne-
cessarie ed utili; lo ammetto anche io: ma dico che sono
ulili ed opporiune quando un comune ha modo di conser-
varle, e nello stesso tempo di mantenere il corso tecnico.

In questa circostanza io vedo che il comune di Carmagnola,
con 1a sua petizione, fa conoscere che trovasi- nell’assoluta
impossihilitd di portare la sua sollecitudine riguardo al corso
tecnieo, qualora mantenesse le scuole secondarie.

Quindi io crede che sia miglior partito di sostenere il corso
tecnico, anziché quello di latinité.

In quanto poi al merito della questione, mi spiace di non
potere ancora dividere I'opinione dell’onorevole Valerio. Io
non vorrei ora infrattenere la Camera colla fettura di tuito
questo libro ; ma fard solo Posservazione che dalla lettura del
libro oti venne anche un altro convincimento. Mi pare che in
queste costituzioni dei gesuiti sta chiaramente scritta una di-
stinzione tra la parola collegio e la parola institulo, i quali,
come dice, sono destinati ad erudiendos iuvenes.

Evidentemente i collegia erano pel noviziato dei gesuiti ; e
ghinstiluta si destinavano agli esteri.

VALERI®. Posso assicurare che non & cosi. Ho letto con
fanta attenzione il libro, che, se ci fosse questa distinzicne,
Pavrei trovata di certo.

LANZA, minisiro dellistruzione pubblica, incaricato del
portafoglio delle finanze. Vi & la distinzione fra collegi ed
instituti.

vALERYO, 1 {esto dice:

« Stadia vero litterarum, in universum loquendum in do-
mibus non erunt, etc. Collegia enim ad litleras addiscendas
sunt. »

nANZA, minislro dell'istruzione pubblica, incaricalo
del portafoglio delle finanze. K nell’indice. (!nlermzwm)

vALERYO. Vediamo nell’indice :

« Collegia sunt ad litteras addiscendas, instituta sunt ad
erudiendos iuvenes, » cioé i collegi sono destinati ad inse-
gnare le lettere e sono isfiluiti ad erudire i giovani,

Non si troverd alcun titolo di instituta in tutto quanto Pin-
dice, che parla solo di domus e eollegia, e la parola instituia
¢é qui un addiettivo e non altro. (Movimenti diversi ¢ conver-
SazZioni)

Voci. A domani!

PRESIDENTE, La Camera non essendo piu in numero,
s¢iolgo ’adunanza.

La seduta ¢ levata alle ore B {j4.

Ordine del giorno per la tornale di domani :

{° Seguito della discussione sulla petizione 6056, sporta
dal municipio di Carmagnola ;

2° Discussione del progetto di legge per la cessione di
60,000 ettari di terreno demaniale dell’isela di Sardegna.




