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. wer alienazione di beni demaniali in terraferma.

La seduta & aperta alle ore 1 112 pomeridiane.

MONTICELLY, segretario, di lettura del processo ver-
bale della tornata precedente.

LOUARAZ, segretorio, espone il sunto delle seguenti
petizioni:

6352, 70 membri del corpo sanitario dello Stato, con-
vénuti al Congresso in Torino del 26 p. p. aprile, invo-
cano dalla Camera un provvedimento legislativo che as-
sicuri a tutti i poveri dello Stato Passistenza sanitaria.

6353. 11 sindaco ed il municipio di Cuneo eccitano la
Camera perché determini che nella concessione della
ferrovia del littorale venga compresa agli stessi patti e
condizioni una diramazione da Nizza a Cuneo, ponendo
¢os! la capitale in diretta comunicazione col mezzogiorno
della Francia.

OMAGGIO.

PrESIDENTE, 1 signor P. Thermignon fa omaggio
alla Camera di un esemplare dorato d'una medaglia da
lui incisa e fatta coniare per proprio conto nella regia
zecca, in commemorazione della solenne fanzione del
giuramento prestato al cospetto del Parlamento da S.
M. il Re Vittorio Emanuele II, in occasione del suo av-
venimento al trono.

Sard posto nelle sale della Camera.

Pongo ai voti Papprovazione del processo verbale.

(B approvato.)

RELAZIONI SUL PROGETTI DI LEGGE . DISFOSIZIONL
SULLA BANCA NAZIONALE ; ASSEGNAMENTO AL
PRINCIPE DI CARIGNANO,

PRESIDENTE. 11 deputato Gustavo di Cavour ha la
parola per presentare una relazione.

CAVOUR &., relatore. Holonore di presentare alla
Camera la relazione della Commissione sul progetto re-
lativo a disposizioni sulla Banca Nazionale. (Vedi vol.
Documenti, pag. 753.) '

PRESIDENTE. ]l depufato Farina M. ha facolty di
parlare per presentare pure una relazione.

FARINA M., relatore. Ho l'onore di presentare alla
Camera la relazione della Commissione sul progetto di
legge per un assegnamento alprincipe di Carignano.
(Vedi vol. Documenti, pag. 899.)

‘PRESIDENTE. Queste relazioni saranno stampate e
distribuite.

SEGUITO DELLA DISCUSSIONE E APPROVAZIONE DEXL,
PROGETTO DI LEGGE PER JL TRASFERIMENTO
DELLA MARINA MILITABRE DA GENOVA ALLA
SPEZIA.

PrrESIDENTE. [’ordine del giorno reca il seguito
della discussione sul progetto di legge pel trasferimento
della marina militare nel golfo della Spezia.

La parola spetta al relatore per riferire sull’avviso
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della Giunta intorno agli emendamenti che le furono
ieri trasmessi.

cvera, relafore. In conformithy della deliberazions
presa ieri dalla Camera di rimandare alla Comimissione
i vari articoli addizionali che furono proposti da alcuni
deputati, la Commissione vostra si riuniva ed invitava
ad intervenire nel suo seno i vari deputati proponenti
e Ponorevole presidente del Consiglio. Dopo aver presa
conoscenza dei diversi emendamenti proposti, inanime-
mente si convenne nella redazione dell’articolo seguente:

« Nel principio della prossima Sessione il Ministero
presenterd al Parlamento un progetto di legge per la
costruzione in Genova di un ridotto commerciale marit=
timo, opportuno a soddisfare alle esigenze del commer-

cio-e per la destinazione agli usi-della marina meréan-,

tile dell’area acquea della darsena e dei fabbricati e
piazzali necessari a detti usi, del bacino di carenaggio
o dei locali annessi, non meno che del regio cantiere
della Foce. »

To depongo quest’aggiunta sul banco della Presidenza
por le ulteriori risoluzioni della Camera. '

erESIDENTE: 11 deputato Isola ha la parola.

isoxa. Signori, io ho date il mio voto favorevele al
progetto di legge pel traslocamento della marina mili«
tare alld Spezia, perche imparzialmente e lealmente lo
ho giudicato necessario, utile e convenevole; lo vedo
sotto il rapporto politico, sotto il rapporto commereiale.
Io dard pure il mio voto a gualunque istituzione com-
merciale che si proponga non solo all’oggetto di com-
pensare la citty di Genova di quel danno materiale che
possa avere pel traslocamento della marina militare,
danno reale, ma anche in una vista pint larga, di cer-
care tutto c¢io che possa migliorare e portare a quel
punto cui deve. giungere la. condizione commerciale di
tutto lo Stato,a cui & annessa inseparabilmente anche
1a sorte di Genova. Quindi io ho sentito con piacere che
la Commissione, d’accordo con vari deputati, ha stabi
lito di fare un’aggiunta al progetto di legge; ma perd,
letta quest’aggiunta, dico il vero che certe espressioni
mi hanno alquanto mortificato.

Leggo in quest'aggiunta che si eccita il Ministero a
presentare al principio della prossima Sessione un pro-
getto dilegge per la costruzione in Genova di un ridotto
commerciale marittimo. Ma io ho detto fra me: cosa in-
tende di dire la Commissione con questa parola? Noi
cerchiamo qualche cosa che corrisponda-alla grandezza
del soggetto, all'avvenire e dello Stato e di Genova nelle
condizioni che si preparano e che non saranno molbo
Iontane di riveluzione del commercio del mondo.

Noi-dunique eosa prepariamno & questo avvenire? Un’

ridotio commerciale. Ma non e’éra nella lingiin italiana,
nella lingtia eomure; che deve essere- intesa da “vin po-
polo intero per fondare anche le sue speranze, un'espres-
sione piu adatta per significare quest’idea ? Per dire il
vero, secondo 1'uso comune e per quanto la parola #i-
dotto sia italiana, cosa ha mai indicato, da dopo che si
- parla italiano, un ridotto? Una casa da ginoco. B per=
che applicarla ad una istituzione, la quale deve aver

per oggetto di realizzare Pavvenire non solo della citta
di Genova, ma dello Stato nei rapporti commerciali?

I Genovesi stessi ne saranno anche mortificati al par
di me, perch® non sapranno bene dove giunga lidea
della Commissione e del Governo. Pur troppo un ri-
dotto commercialelo abbiamo gia in Genova, e si sa che
cosa ¢: la loggia dei Banchi dove s’ingoiano tante volte
le fortune di famiglie che vanno a ginocare al commer-

"¢io, perchd si fa un givoco anche 1a. Ma noi cerchiamo

che si indichi tal cosa la quale presenti un'idea grande,
un'idea che abbraccl tutto, e non un’idea limitativa,
un’idea meschina a fronte dell’oggetto a cui si deve ap-

-propiiare.

Per dir il vero, io avrel trovato asgai pit convenevole
Vespressione di emporio, che io vedo adoperata dall'ag-
giunta proposta dall'onorevole Mamiani, perchd empo-

.yi0 mi da veramente nello.stile e nella loeuzione com-

merciale 1'idea di una grah cosa, di una cosd che ab-
braccia uia citth ed dnche uno Stato inteéroi ma certa-
mente la parola ridotto non corrisponde a quest'idea:

L’onorevole Mamiani nel suo progetto mette poi. fra
parentesi la parola dock, la quale restrings alguanto la
parola emporio. Ma io non entro adesss nella questione
se quest’emporio debba essere un emporio seggetto ai
sistemi doganali o libéro, se debba essere di tina tale va~
stity da abbracciare anche un paese intere; io non dico
questo, per quanto listituto di Milano abbia l'anno
scorso stabilito un premio per chi tratterd meglio il que-
sito se convenga stabilire gli emporii in fabbricati li-
mitati, oppure in interi paesi; questa questione per
adesso la lascio a parte, ma dird sempre che almeno al-
meno i deve presentare alla nazione 1’1dea di una
grande instituzione, non circoseritta, non limitata a
un’opera materiale, ma che abbracci in sé il commer-
cio in tutta quella latltudme che sard conciliabile colle
condizioni del paese. e coi vantaggx finanziari, e che
corrisponda alla prosperith che 'avvenire ci prepara se
sapremo profittarne. .

Per diro la verita, io ripeto che la parola rzdotto la
credo cost meschina; che la direi quasi espnmente il
niente.

Tali sono le riflessioni che presento alla Camera 885
ne faceia quel giudicio che crede: quanto a me dico che
sono convinto essere la parola ridotto una parola, im-
propria, e sostituirei piuttosto la parcla emporio, la-
seiando che quest’espressione nel progetto a concepirsi
dal Governo sia poi determinata a quell'idea che si cre-
derd di adottare, ma lasciandole per ora tutta la sua
latitudine. .

monTECELLE. Domande la parola.

prEsIDENTE, 11 deputato Monticelli ha facoltn di
parlare.

moNTicELLE. Siccome la parola rzdotto & stata presa.
dalla Commissione dwll’ernendamento che & stato sotto-
seritto da me insieme ad altri miel amici, credo percid
dover dare una spiegazione.

Tonon insisterei sulla parola ridotto, nd sul]a, reda—
zione dell'intero emendamento, che vedo avere 13 Gom-
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missione in grandissima parte accettato; sesi vuol con-
cedere anche di pitt di quello che io e i miei amici vo-
levamo, non m'oppongo, ma dird che, quanto al voca-
holo ridotto, sebbene io fossi persuaso che era. affatto
appropriato all'uso, ne ho fatta ricerca nel dizionario
del Tramater, e trovai appunto che si chlama, anche
ridotto quel luogo dove convengono molte persone pei
loro megozi di commercio, Chiesi il parere di persone
che nella Camera hanno nome di conoscere la lingua
italiana meglio di me, e queste mi dissero che il termine
pitt adatto era ridofto; e siccome poi aveva messo tra
parentesi la parola dock, questo mi parve spiegare ab-
bastanza quello che intendevamo per la parola ridotto
commerciale marittimo. \

Beco perche & stata messa questa parola, che poi &
stata adottata dalla Commissione; del resto, se la Ca-
mera preferisce la parola emporio, facma come meglio
crede,

pELLA MorrA. Domando la parola.

prESIDENTE. 11 deputato della Motta ha facolty di
parlare.

pELLA morTA. Mi permettery la Camera di fare
qualche breve osservazione sopra questo articolo. Mi
pare che i termini in cui questo emendamento o, a me-
glio dire, quest’aggiunta & concepita, siano molto ampi;
nulla v'& detto circa 'obbligo di costrurre il ridotto
commerciale marittimo nuovo di cui si parla, ecirca la
estensione dell’abbandono, dlrel che lo Stato promette
di fare ein certo modo gla, fece dei locali che ha ora
fra le mani. Negli scorsi giorni fu sempre dichiarato
dal Ministero chévqu,esto abbandono non sarebbe gra,-
tuito; inoltre mi pare che ieri alcuni degli oratori,
questa & una spiegazione che io domando, mi pare, d1co,
che alcuni fra gli oratori genovesi hanno detto che una
qualche parte di questi locali non sarebbe stata necessa-
ria al eommercio e potrebbe tuttora riuseire utile al Go-
verno, quand'anche venisse effettuata la traslocazione
della marina militare; quindi mi pare che i termini
gieno troppo larghi ed impegnino il Governo ad abban-
donare fin d’ora tutti quei locali, mentre potrebbe aver
bisogno di conservarne una parte; inoltre che non si
spieghi bene il modo ed a chi incumberd la spesa delle
nuove costruzioni. '

Una voce. Si presenterd una legge.

DELLA MOTTA. Bene, ma quando in una legge che
ne promette un ‘altra si comincia a fissare una massima
generica, la cosa & assai diversa da cid che avviene
quando si fanno dal Ministero delle dichiarazioni che si
accettano dalla Camera; ieri si dichiard che questi locali
si sarebbero possibilmente adattati ad uso del commer-
cio, ma si disse pure che non si sarebbero dati gratui-
tamente. Ma il dire; come si dice in quest’articolo addi-
zionale, che si costrurrd il dock e che questi locali sa-
ranno interamente ceduti senza alecuna riscrva, mentre
il Governo pud aver bisogno di ritenerne una parte, mi
pare che costituisca un certo impegno pit largo che non
fosse quello a cui si riferivano i discorsidei giorni ante-
cedenti, che pud dar lungo a disputazioni per 'avvenire.

Non dubito che, guando il Governo avesse bisogno di
conservare una parte dei locali che adesso possiede, il
commercio sarebbe ragionevole e condiscendente; tutta-
via, senza contrastare il principio, dico che mi sembra
che i termini dell’aggiunta sieno troppo larghi, e faccio
osservare che un articolo di legge ha un altro peso che
non abbia una semplice dichiarazione ministeriale od
anche un ordir_ie del giorno. Quindi, trattandosi di sta~
bilire per legge una massima che dara fin d’ora un certo
diritto al commercio marittimo di vedere posti a suo
servizio nuove costruzioni e locali governativi, io credo
che i termini della medesima debbano segnare i confini
entro cui sin d'ora il Governo s'impegna a queste desti-
nazioni e promesse.

PRESIDENTE. 11 pres1dente del Consiglio de1 ministri
ha la parola.

cavour , presidente del Consiglio, ministro degli
esteri ¢ delle finanze. 1’onorevole Della Motta ricorders
che ieri, quando vennero letti questi emendamenti;
prendendo io la parola per far conoscere I'opinione del
Governo intorno ai medesimi, ebbi a dichiarare che con-
sentiva pienamente nel principio che i locali della dar-
sena, e specialmente 1'area acquea, fossero congecratia
stabilimenti adatti alla marina mercantile; ma nello
stesso tempo aggiungeva che non era intenzione del Go-
verno di farne cessione gratuita.

Evidentemente 1la marina mercantile non costituisce
un ente morale; essa & formata di un complesso d'indi-
vidui. Quindi egli & evidente che questi stabilimenti do-
vranno essere dati ad una societd, la quale vi fard uno
stabilimento dove si ripareranno le navi, e fors'anche si
costruiranno alcune magcchine accessorie per uso della
navigazione.. Questo stabilimento ricaverh un beneficio
dall'opera sua e dovrd pagare un corrispettivo per il
locale che occuperd. Se questo locale si desse gratuita-
mente, non si farebbe un beneficio. alla marina mercan-
tile, ma si accorderebbe un vantaggio ad aleuni indivi-
dui o ad una societh. Quindi rimane inteso che questo
articolo non ha altro scopo fuor quello di stabilire che
quel locale sarh destinato alla marina mercantile. Non
vi & niente nella proposta della Commissione che stabi-
lisca un principio diverso. Essa dice:

« Nella prossima Sessione il Ministero presentery al
Parlamento un progetto dilegge per la costruzione . in
Genova diun ridotto commerciale marittimo, opportuno
a soddisfare alle esigenze del commercio... » ,

Questo riflette il dock. Ora & evidente che il dock &
un'impresa fatta da speculatori privati, i quali rica-
vano, in correspettivo delle spese che fanno, una tassa
sia per lo scarico ed il carico dei bastimenti, sia per il
ricoverodelle merci in appositi magazzini, sia per quelle
altre operazioni che sifanno a favore del commereio.
Quindi non & il caso di fare a questa compagnia una
cessione gratuita di un locale demaniale.

Prosegue poi: « e per la destinazione agli usi della
marina mercantile dell’'area acquea della darsena, dei
fabbricati, dei piazzali destinati a detti usi, del bacino
di carenaggio e dei loeali annessi, »
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Dice qui che questi dovranno essere destinati, ma
non gratultamente Saranno stabilimenti privati; giac-
che, rlpeto non 8i pud costituire yn corpo morale detto
maring mercantile, il quale facoia riparazioni ai propri
bastimenti: questo non esiste in nessun paese del mondo.
Poi & detto che questo sarh regolato per legge. Quindi
non vi & altro impegno (e i impegno morale anziche le-
gale) se nion di destinare tutti quei locali ad uso della
marina mercantile. , ,

Qui fard osservare alla Commissione che io aderisco a
tutto Darticolo, meno I'ultima frase dove accenna il
cantlere della Foce. In verity non dico che esso non
possa essere destinato alla marina mercantile, ma mi
sembra che potrebbe avere anche un’altra destinazione
nell'interesse pubblico. Ricorderd alla Camera come la
societd costituitasi in Genova per fare la strada ferrata
sino a (;amoo'h e forse a Chiavari e al confine modenese,
avesse nella sua domanda manifestato essere il locale
della Foce oppmtumsblmo a stabilirvi non la stazione
definitiva, male officinedi riparazione e i magazzini
della societa, che sarebbe impossibile senza una spesa
di parecchi milioni erigere nell'interno della citta; que-
sta societh ci aveva chiesto il locale del lazzaretto e del
cantiers. ‘

Se vi fosse una societd sola per le strade delle due ri-
viere, forse potrebbe mettere i suoi depositi nella ri-
viera di levante; ma ad ogni modo non avendo il can-
tiere della Foce nessuna qualitd speciale che lo renda in-
dispensabile al commercio di Genova, giacchd dei can-
tieri di costruzione ve ne sono in tutto il litorale, e si
possono costrurre navi a Sestri, comealla Foce, come a
Varazze, come in molti altri luoghl 1o non credo che si
debba stabilire fin d'ora che il cantiere della Foce avra
una destinazione esclusiva per la marina mercantile, To
quindi acconsento, a nome del Governo, alla proposta
della Commissione come io I'ho spiegata, chiedendo solo
la soppressione di quanto si riferisce al cantiere. della
Foce. V

cvetA, relatore. La Commisgione acconsente a questa
soppressione.

rrEsIDENTE. 11 deputato Farina P. ha facolth di
parlare. '

FariNa ». Dopo le spiegazioni date dal swnor mini-
stro non mi resta che a dire semplicemente come ap-
punto si fogsero sostituite le parole : area acquea della
darseng, all’altra: darsena, perchd il signor ministro
aveva detto che una parte dell’area terrestre della dar-
gena, dird cost, poteva occorrere al Governo per altri
usi. -Quindi si & detto wrea acquea per lasciare campo al
Governo di potersi servire di quell'altra parte della dar-
sena, di cui aveva dichiarato aver mestieri.

Del resto, siccome le donaziomi. quando non sono
seritte espressamente non si suppongono, non so come
Ponorevole Della Motta abbia trovato che quest’articolo
possa impegnare lo Stato in una donazione.

PRESIDENTE. Il deputato Valerio ha facolty di par-
lare.

vaxerxo, To lodo il pensiero di chi proponeva que-

st'emendamento, se’lo faceva, come immagino, collin-
tendimento di offrire alla Liguria, a Genova spema.l-
mente, quasi un compenso della sottrazione che le vien
fatta. Ma io ritengo che questo compenso potrebbesi
dare in modo molto migliore anziche colla promessa di
una legge; promessa che, in verith, non ha gran valore,
se non lo stretto valore della promessa personale del mi-
nistro. Noi abbiamo avuto un esempio solenne del poco
valore di una promessa di legge fatta per legge, e ri-
cordo la promessa della legge sul matrimonio civile. (Si
ride) Vi fu mai altra promessa pilt solenne di questa ?
Quale ne sia stata I'esecuzione, lo domando alla vostra
coscienza. (Segni di assenso)

_Or denque io non dubito a dlchlarare inefficace una
promessa di legge vaga ed indeterminata come questa,
che pud-dar luogo all'interpretazione che sentimmo un
momento fa dall’onorevole Della Motta, il quale credeva
che il Governo dovesse cedere gratuitamente gli stabi-
limenti militari marittimi posseduti attualmente dal
Governo, e Vinterpretazione data dall’onorevole presi-
dente del Consiglio, dalla quale emerge che il Governo
non si giudica nd punto, nd poco obbligato (ed io sono
d’accordo con lui) a dare gratuitamente questi locali.

To vado convinto che lesecuzione di un dock a Ge-
nova, tolta la marina militare, la. natura delle cose ve
la impone, senza che vi sia di bisogno che voi seriviate
cid nella legge. Questa & un’opera a cui I'industria pri-
vata ricorrerd certamente; ne & troppo generale e sen-
tito il bisogno, perché levato uno degli ostacoli che si
oppongomno all’esecuzione di questi docks, essi non ven-
gano a compiersi. N8 io vorrei che nell'esecuzione di
questi docks, I'intromissione governativa andasse al di
14 della vendita di quella parte dei locali che saranno a
cid necessari; perche, secondo me, il Governo che vuol
fabbricare esso stesso dei docks ed amministrarli, si
mette in una via pericolosissima. Spettem all'industria
privata di comprare guesti locali, di eseguire questl la~
vori; ad essa spetterd l’ammmlstrarh. Or dunque, per-
c¢he vogliamo noi prescrivere in una legge ¢io che dovra
in gran parte essere opera dei privati? Io vidiro in che
modo potreste compensare realmente Genova della iat-
tura che essa crede di soffrire con questa disposizione;
e cid sarebbe coll'incoraggiare il traforo del Luckmanier,

cAvouR, presidente. del Consiglio ,- ministro degli
estert e delle finanze. Ma a ¢id il Governo rivolge sem-
pre le sue mire.

varerio. Ma non & men vero che non si & rinnovato
1a prescrizione del sussidio scaduto qualche tempo fa, il
quale era prescritto da un articolo di legge, il sussidio,
ciod, di 10 milioni che noi eravamo obbligati a dare per
questa strada.

cavour, presidente del Consiglio, ministro degli
esteri e delle finanze. Mi permetta l'onorevole Valerio
che io 1o interrompa ancora per dirgli che ieri stesso ho
seritto al nostro ministro in Isvizzera incarieandolo di
annunciare alle compagnie che gi si sono formate, o che
stanno formandosi, che il Governo sardo & sempre nel-
Yintenzione, e credo che il Parlamento sara pure di que-
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sto parere, di concorrere a quest’impresa nei limiti sta-
biliti dalla legge a cui egli faceva allusione.
varerIo. Io che nelle promesse dei ministri non ho
larghissima fiducia, ho detto testd non aver fiducia
reanco negli articoli di legge di vaga natura come que-
sto; preferisco perd a questo la parola del ministro. B
tuttavia rammento che noi avevamo fatto un atto in fa-
vore della strada del Lucmagno, con cui promettevamo
la somma di 10 milioni a quella societd che si sarebbe
presentata per eseguirla; che non essendosi questa so0-
cietd presentata in tempo utile, questa nostra promessa
& perenta; che noi potremmo rinnovarla in questa legge,
come la scrivevamo in altra legge in cui il Luemagno
non vi entrava per nulla, come non ¢’entra in questa.
Per tal guisa noi faremmo un atto positivo e reale in fa-
vore di Genova.
cavour, presidente del Consiglio, ministro degli
esteri ¢ delle finanze. All'occasione della legge del Mon-
cenisio si potra fare.
vaLERze. Se il signor ministro consente che sia in-
serta nella legge del Moncenisio e facua promessa di
aderirvi...
cavour, presidente del Consiglio, ministro degli
esteri e delle finanze. Non ho nessuna difficolta.
VALERIO... 10 non insisto maggiormente; solamente
parevami che quest'articolo, che, secondo io penso, non
ha nessun valore legislativo, né finanziario, né di altra
natura per Genova, perche, come ho detto, si tratta di
tun'impresa che dovrh cssere assunta da privati e che
- sorgerd dalla natura stessa delle cose, dovesse essere
_rimpiazzato con una cosa reale, da un atto efficace-
mente utile a Genova. Ora o sono lieto di avere colle
mie parole ottenuta dal ministro la promessa di aderire
ad un articolo di legge il quale, rinnovando l'offerta di
una somma egregia per l'impresa del Luemagno, porta
a 'Grenova non un'illusoria parola, ma un serio'e reale
vantaggio. A Genova ed a tutto il commercio ligure
nessun beneficio si pud arrecare che superi quello che
deve derivargli da un pronto congmntnmento col cuore
della Germania.

cavour, presidente del Consiglio, ministro degli esteri
e delle finanze. Dard una spiegazione intornoal Luc-
magno. ¥ vero che la facolth data al Ministero dalla
legge del 1853 di concorrere per la somma di 10,000,000
alla strada del Lucmagno, trovasi perenta non-essen-
dosi presentata una compagnia in tempo utile; tuttavia
il Governo, avendola certezza morale che il Parlamento
confermerebbe questa facolty, ha sempre condotto Ie
negoziazioni come se il concorso fosse assicurato.

T maggior ostacolo che si era trovato nelle negozia-
zioni tra il Governo e le compagnie che avevano gid in-
trapresi gli studi si fu perché queste compagnie si erano
sgomentate per la costruzione della galleria. Siera perd
giy arrivati al punto di trovare compagnie che avreb-
bero costrutto la strada fino al piede del Liuemagno e
ad un’altezza rilevante, sia da una parte che dall’altra.
Ma il Governo, in questa condizione di cose, diceva che
non poteva pill concorrere per la medesima somma se

non si faceva la strada continua, se viera un'interru-
zione. Tuttavia, anche per arrivare a quel limite, per
portare la strada a quell'altezza dove Comihelerebbe 1a
galleria, vi sono ancora grandi difficolty; e siccoms . si
trattava di stabilire una buona stla.da fra, i due puntl
estremi della strada ferrata, il Governo giunse fino a
dire che sarebbe disposto a concorrere, non piu per la
la somma di 10,000,000, ma in un certo determinato
limite. ‘ o

Se il sistema che si & trovato per fare le gallene rie-
sce (e non ho solo speranza che riesca, ma potrei dire
che ne ho la quasi certezza), exrldelltemente anghe la
costruzione della galleria del Lucmagno diventa opera
possibile in un tempo ragionevole, ed in allora sary
quast certo che compagnie solide si plesentelanno per
far eseguire la strada.

La concessione nel cantone Ticino & stata data ad una
compagnia bastantemente solida, la quale perd, se non

‘avesse altro sussidio, incontrerebbe qualche difficolta a

portarla a compimento. Ma, come ho gia detto alla Ca-
mera, una casa bancaria potentissima prendendo gran-
dissimo interesse a questa strada, perch & interessata
nella strada del nord-est della Svizzera, ciod nella strada
da Coira al lago di Costanza, strada che non lia nes-
suno o pochissimo valore se non si porta attraverso al
Lucmagno, vi & tutta probabilits, massime se il sistema,
che noi adopreremo per il Moncenisio viene ad essere
riconosciuto applicabile da tutti gli nomini’ dell’arte,
avvi grandissima probabilits, dico, che tol sussidio
dalla Camera alfra volta votato, e che pare disposta “a,
votare di nuovo, si dard mano a questa impresa m un
tempo non troppo lontano.

Ora, se la Camera stima di riconfermare la facolts
fatta al Governo di concorrere alla costruzione della
strada del Lucmagno per una somma di 10 milioni, si
puo dar questa facolty inserendo il disposto nella legge
che presenteremo, spero, subito dopo le feste dello
Statuto per la costlumone della strada del W(mce-
nisio.

rrRESIDENTE. Il deputato Casaretto ha facoltcn di
parlare. ,

casanerro. 11 deputato Della Motta teme ché‘ con
questa agginnta che si propone alla legge si 1mpongano
al Governo eccessivi impegni, 1’ obbhcro di ‘compensi
troppo forti da dare al commercio genovese. o éredo
che non si impone nessun impegno al Governo, e credo
cosl poco a questo che, dico Ja verith, stimo questa ag-
giunta perfettamente inutile ; essa ha ai miei occh1 una,
utilitd piuttosto morale che positiva.

Due cose si contemplanoin questa aggiunta, una delle
quali & P'area acquea della darsena che si deve desti-
nare ad uso di raddobbo dei bastimenti. Negli anni ad-
dietro si era fatto il progetto di erigere un dock nella
darsena, perche si credeva che non si potesse fare un
dock in nessun altro sito; allora si sollevd contro lopi-
nione della marina, la quale diceva non mancare loca~
lith per fave dei docks (e infatti abbiamo veduto in se-
guito che si sono fatti 51 progetti), e soggiungeva es-
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sere barbarie distruggere questa darsena che pud essere
utilizzata per la necessity della. marina. v

Lo stesso Governo ha poi riconosciuto che nen era
pit il caso di fare un dock nella darsena ; e che cosa ora
al Governo si dice? Eliminate il pensiero di un dock
nella darsena. Naturalmente l'idea di fare dell’area
acquea della darsena un bacino di raddobbo & il miglior
mezzo di valersi della medesima e di renderla profitte-
vole pel Governo. E che cosa si dice al Governo in fin
dei conti? Gli si dice: fate i vostri interessi, perche
sono perfettamente d’accordo cogli interessi della ma-
rina i cosicche quest’aggiunta noa avrebbe, ripeto, altro
scopo se non  quello morale di tranquillizzare la ma-
rina dandole affidamento che non si distruggerelbbe que-
sto bacino per farne un dock, ma silagcierebbe utiliz-
zare dalla marina stessa pei raddobbi dei bastimenti, e
in ci0 ora il Governo & perfettamente assenziente.

Nella seconda parte si parla del dock: ma anche qui
il Governo ha tutto l'interesse che il dock si faccia:
d’altronde non & 11 Governo che deve farlo, non deve
percid spendere un soldo, deve soltanto permettere che
il dock si faccia da privati o da societd. Negli anni ad-
dietro si sono varie volte presentate delle compagnie o
intraprenditori che si proponevano di fare questo dock;
il Governo ha creduto allora di non permetterlo; avra
avuto le sue ragioni: ma ora che la questione della
Spezia & eliminata, il Governo non ha pitt aleun inte-
resse ad impedire U'erezione di questo stabilimento; co-
sicehe I'aggiunta anche per questa seconda parte non
ayrebbe pitt che uno scopo morale, che & quello di tran-
quillizzare il commercio, dicendogli che il Governo non
frapporra impedimenti a che il dock si faccia. Non mi
pare quindi che si imponga alcun impegno al Governo.
Se poi si vuole guardar la cosa dal lato positivo, credo
che la propesta sia affatto inutile ; essa, come ho detto,
non ha che lo scopo morale di tranquillizzare il com-
mercio, dicendogli: linteresse del Governo & identico
al vostro, e d’ora innanzi avrete un bacino di raddobbo
Jpei bastimenti ed avrete un dock.
| MICHELINI ¢.B. Sono dell'opinione degli onorevoli
Valerio e Casaretto, essere ciod perfettamente inutile
Yarticolo proposto in aggiunta dalla Commissione. Gia
altre volte ho manifestato il mio intimo convincimento
che colle leggi si debbano dare diritti od imporre obbli-
gazioni ai cittadini. Tutto il xesto non pud formare og-
getto legislativo.
~ In un paese nel quale, in virtu della Costituzione, i
deputati g .dono del diritto d’iniziativa, credo assoluta-
mente inutili quegli articoli di legge che tendono ad
obbligare il potere esecutivo.

Gia PPonorevole Valerio ha ricordato alla Camera un
golenne articolo di legge, il quale non ebbe efficacia di
sorta. Chi vi assicura che la stessa cosa non accadrd in
questo caso? In sostanza questo articolo prescrive al
Ministero di presentare al principio della prossima Ses-
sione un progeito di legge relativo ai magazzini com-
merciali. Ma non dicendovisi, e non potendovisi dire
come sard compilato questo progetto di legge, né su

quali basi, n& con quali norme, oghuno scorge facil-
mente quanto sia vago ed indeterminato questo precetto

‘e quanto facile al Ministero il sottrarvisi.

Comprendo beniséimo che 11 Ministero abbia aceettato
senza difficolth questo articolo. Egli scorgeva forse che,
senza sottoporsi ad una stretta ed efficace obbligazione,
sarebbesi per tale guisa cattivati alenni voti di coloro
che credono che dal trasferimento della marina militare
fuori di Genova torni danno a quella citth. Ma io che
non sono mosso daquesta od altra simile considerazione,
voterd contro I'articolo di eui discutiamo.

Voterd contro questo articolo. Ma approfitto di questa
occasione per dichiarare che voterd in favore dell’intiera
legge, dopo essermi fatto inscrivere per parlare contro
di essa. (Ilaritd gencrale)

Ripeto pensatamente, schiettamente, perch® io sono

indipendente e libero come l’aria, e non seguo altra

norma dei miei giudizi che l'intimo convincimento.
Dopo essermi fatto iscrivere per parlare contro la legge,
i0 rinunciava al diritto di parlare, perchd erasi modifi-
cata la mia opinione. Rimagi titubante per alcuni
giorni. J1 grave peso che stiamo per imporre alle nostre
finanze, pilt grave ai miei occhi di quello che lo credapo
i ministri, mi dissuadeva dal dare il mio assenso alla
legge. Ma sulla questione finanziaria prevalse final-
mente la questione politica, che gindico molto pit im-
portante, ed io voterd per la legge, perche credo che la
maring militare collocata a.lla,_Spezia possa giovare al
congeguimento delle nostre antiche speranze, alla rea-

lizzazione dei piu profondi, dei piti vivi desiderii nostri.

(Vivi segni di approvazione)
rrESIDENTE. 11 deputato Cabella ha la parola,
caBELLA. L'onorevole Valerio e l'onorevole Miche-
lini hanno mostrato d'intendere che quest’articolo di
aggiunta potesse avere lo gcopo di compensare Genova
del sacrifizio che le siimpone portando altrovela marina
militare. (Mormorio) Non vi sarebbe dignita per i rap-

presentanti di Genova, e molto meno per coloro che

hanno avuto I'onore di parlare nel senso in cui ho par-
lato io, di lasciar credere che nel Parlamento fosse ac-
cettata questa idea.

Genova non fa una questione d’importanza politica
per farsi strada ad una questione dicompenso in denaro.
Dichiaro solennemente che se 'articolo di aggiunta fosse
inteso in questo senso, non solo noxn lo accetterei, ma lo
respingerel. (Bravo!)

L’emendamento non fu da me proposto ; fu bensi da
me accettato. E qui prego I'onorevole Michelini di bene
intendere ¢id che disse I'onorevole Casaretto. Quest’ul-
timo non respinge l'emendamento, lo accetta ; ma lo
accetta come un impegno morale, e nel senso che gl'in-
teressi di Genova sono in questo d’accordo cogli inte-
ressi dello Stato. Nel senso del mio amico Casaretto
accetto anch'io Pemendamento, e lo accetto principal-
mente per la differenza che in esso si fa tra il ridotto
commerciale (non fo guestione su questa parola) e la
destinazione della darsena agli usi della marina mer-
cantile. Sono lieto di vedere abbandonato il pensiero di
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costrurre il dock nella darsena, pensiero che non sa-
rebbe conveniente agli interessi della marina, la guale
desidera che, ove la marina militare abbandoni questo
locale, esso sia destinato alle riparazioni delle sue navi,
ed ai moltissimi altri usi di cul la marina mercantile
difetta, guali sarebbéro, per esempio, un depositofdi
ancore e di materiali marittimi, che, togliendo la ma-
rina militare, bisognerebbe assolutamente provvedere.

Heco unicamente il senso in cui, come 1'onorevole mio
amico Casaretto, intendo di accettare questo articolo.

LA MARMORA, ministro della guerra e marina. Do-
mando di parlare,

11 Ministero desidera sempre intendersi chiaramente
in tutte le deliberazioni, onde poi non si creda che man-
chi alle fatte promesse. Dalle parole or dette dall'ono-
revole, Cabella, sembrerebbe quasi che il Ministero
avesse preso l'impegno di fare il dock assolutamente
fuori della darsena : ora guesto non &. Non conosco an~
cora minutamente tutto il progetto pel dock che pare
vogliasi stabilire nella massima parte nel seno di Santa
Limbania, ma, se non erro, si vuole anche occupare
quella parte della darsena che & pilt vicina a quel seno.
Ad ogni modo ripeto ehe ¢id malgrado rimane sempre
nell’area della darsena, nel bacino di carenaggio, nel
magazzino del salumi uno spazio pid che sufficiente per
fare un emporio marittimo ad uso del commercio di
Genova.

PRESIDENTE. La parola spetta al deputato Notta.
~ Noxra. Siccome fui uno di quelli che sottoscrissero
la proposta in discorso, credo dover aggiungere alcune
- parole dopo quelle teste pronunziate dall’onorevole Ca-
bella, onde spiegare i motivi che mi indussero a sotto-
geriverla.

To lodo moltissimo I'onorevole Cabella ch avere rile-
vato il sentimento di dignith con cui i Genovesi hanno
creduto di accogliere questa proposta, e dichiaro che io
Tho sottoseritta qual deputato, anzi qual sindaco di
Torino, appunto per dimostrare come noi Torinesi siamo
gelosi quant’altri mai della dignith ¢ del progresso di
Genova, e come desideriamo associarei non solo alla sua
gloria passatd, ma anche alle sue speranze avvenire,
Dichiaro inoltre che a sottoscrivere questa proposia ci
spinse principalmente I'idea di spegnere una volta quei
dissidi ¢he un tempo cagionarono la rovina della co-
mune patria, cd agevolare cosi la via a¢id che pud con-
durci alla sua redenzione, (Bravo!)

savir, Dalle parole dette dall’onorevole ministro
della. guerra sembrerebbe che 11 progetto del dock, di
cti vagamente si discorre, debba occupare la maggior
parte delld darsena di Genova

cAvouUR, presidente del Comsiglio, ministro degli
esters ¢ delle finanze. No, 10!

savLr. Mi perdoni. Pa,re abbia detto che, tranne
Parea acquea, il bacino di carenaggio ed il bacino dei
salumi, il resto debba essere occupato, perche quella
parte basterebbe per la marina mercantile. To fard os-
servare che non si favorirh la marina mercantile, ciod
il commereio, se oltre a questi stabilimenti non le si da
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ancora una gran parte dei fabbricati che sono verso i
cantieri attuali dellarsenale. B necessario cbe la ma~
rina mercantile abbia magazzini ed officine, e non pos«
sono essere tutti nello stesso luogo : le officine saranno,
per esempio, dalla parte del bacino di carenaggio, i
magazzini vogliono essere dall’altra. Questi magazzini
poi non sono di lusso, bensi di assoluta necessith. Noi
non abbiamo magazzini di salvataggio. In caso di tem~
pesta a chi ricorreremo, se non vi sary una societdy la
quale prepari i materiali necessari per soccorrere i ba~
stimenti? Questi oggetti poi serviranno anche ai basti~
menti della marina da guerra, perchd pofrebbe esser-
vene occasionalmente alcuno di stazione. E dunque
anche nell'interesse del Governo di permettere che la
marina mercantile faceia questi depositi.

Inoltre si & sempre detto in questa lunghissima di-
scussione che lo scopo del Governo era di favorire il
commercio, mentre che cercava I'ampliazione ed il per-
fezionamento della marina mercantile. Ora dunque,
come si favorird il commercio se non gli i danno i mezzi
necessari per supplire ai suoi bisogni? )

Uno dei mezzi principali & appunto quello dello sta~
bilimento di queste officine e magazzini. Qual vapore
verra mai a Genova se non sapra dove riparare? Per
conseguenza io voto 'emendamento tal qual &, non per
I'effetto legale che pud avere, ma per la forza morale;
e cosi mi unisco anche ai sentimenti manifestati dall’o-
norevole Cabella,

rrEstDENTE. 11 deputato Valerio ha facolty di par-
lare.

vaLERrIio. Jo esprimero solo, poiche si vuol entrare
nella discussione della futura legge, la speranza che il
Ministero non dimenticherd di mantenere qualche eosa
per la marina militare a Genova. To credo che un pied
& terre, per cosl dire, dovrh sempre averlo in quella
citta, che, volere o non volers, sara sempre la capitale
marittima dello Stato; e eredo che sia importantissimo
1l pensare a ¢io. .

Poichd ho la parola, dird cosa che da lungo tempomi
sta sul cuore: ed & che mi pare che la discussione par-
lamentare si vada nel nostro Consesso da qualche tempo
troppo sviando; da- qualche tempo si sente di tratto in
tratto dai deputati parlarsi a nome di una citth, di una
provincia ; ed io dico che questo non & nel sentimento
della rappresentanza nazionale.

Qui non conosco né deputati di eampanile, n& depu-
tati di una provincia; qui siamo tutti rappresentanti
della- nazione, e nessuno ha il diritto, ne il dovere di
venirsi a fare organo di una citth o di una provineia.
gualungue, senza ferire con cid il sentimento. di dignita -
che & nel cuore di tutti noi ; perchd noi rappresentiamo
egualmente e la Savoia e la Sardegna, e la Liguria ed
il Piemonte. (Bravo ! Benre!)

Voci. Al voti! al voti!

PRESYDENTE. Rileggero Varticolo addizionale pro—,
posto, cosi concepito:

« Nel principio della prossima Sessione il Mmlstero
presenterd al Parlamento un progetto dilegge per la
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costruzione in Genova di un ridotto commerciale ma-~
rittimo, opportuno a soddisfare alle esigenze del com-
mercio e per la destinazione agli usi della marina mer-
cantile dell’area acquea della darsena e dei fabbricatie
piazzali necessari a detti usi, del bacino di carenaggio
& dei locali annessi. »

Lo metto ai voti.

(B approvato.)

~ Questo articolo sara posto in fine del progetto di legge,
¢ prenderd il numero progressivo.

Bi procede all'appello nominale per lo squittinio se-

greto sul complesso della legge.

Risultamento della votazione:

Presentievotanti .. ....... 146

‘Maggioranza . . . . . . .. . ... 4
Voti favorevoli. . . . . .. 94
Voticontrari . .. .. .. 52

‘(La Camera approva.)

APPROVAZIONE DEL PROGETTO DI LEGGE SUI BENX
‘ CENSIBILI E NON CENSITI.

wrEspENTE, 1} all’ordine del giorno la discussione
sul progetto di legge portante introduzione in estimo
dei beni censibili e non censiti, e quelli ridotti a nuova
coltura. (Vedi vol. Documents, pag. 883.)
~ aperta la discussione generale sul progetto di legge

teste letto.

Seniunc domanda la parola, interrogo la Camera se
intenda passare alla discussione degli articoli.

(Sono approvati senza discussione gli articoli se-
guenti :)

"« Art. 1. Saranno dispensati dall’eseguire le opera-
zioni contemplate nella legge del 1° gennaio 1857 i co-
muni, i quali con apposita deliberazione del Consiglio
comunale sottoposta a sommaria verificazione dell’am-
ministrazione delle contribuzioni dirette facessero con-
stare che Pintroduzione in estimo dei terreni indicati in
quella legge non raggiunga almeno :

<1° 1110 per cento del contingénte attuale d’im-
posta, ove questa non oltrepassi le lire 1000 ;

« 2° 1’8 per cento se il detto contingente salga dalle
lire 1000 alle 5000 ;

« 3° Ed il 5 per cento ove ecceda le lire 5000.

"« 'Art. 2. Saranno parimente dispensati dall'intra-
prendere e condurre a compimento le operazioni di stima
prescritte colla citata legge del 1° gennaio 1857 i co-
muni eompresi in quelle provincie nelle quali verranno
intraprese negli anni 1857, 1858 e 1859 le operazioni
pet catasto stabile, ordinate colla legge del 4 giugno
1855,

< Art. 3. T termini fissati coll’articolo 8 della legge
suddetta del 1° gennaio 1857 decorreranno dall’epoca
della pubblicazione del regolamento prescritto all’arti-
colo 9 della detta legge. »

Si passa allo squittinio segreto sul complesso della

legge.
Risultamento della votazione:

Presentievotanti . . . . . . . . 115
Maggioranza. . « « . v .« .« . . 58
5 Voti favarevoli. . . . . . 102
Voti contrart . . . . . . 13

(La Camera approva.)

DBISCUSSIONE E APPROVAZIONE DEL PROGETTO DI
LEGGE PER ALIENAZIONE DI FABBRICATI DEMA-
NYAXLX XN SARDEGNA. '

PRESIDENTE. Viene ora all’'ordine del giorno la di-
scussione del progetto di legge per alienazione di fab-
bricati demaniali nell'isola di Sardegna. (Vedi vol. Do-
cumenti, pag. 832.)

F: aperta la discussione generale sul complesso della
legge.

Se non vi sono ogservazioni, interrogo la Camera se
intenda passare alla discussione degli articoli.

(La Camera passa alla discussione degli articoli.)

« Art. 1. Il Governo & autorizzato ad alienare i fab-
bricati demaniali e quelli provenienti dalle Universith
dell'isola di Sardegna, descritti nello stato annesso alla
presente legge e vidimato dal ministro delle finanze. »

surrs. Domando la parola. .

PRESIDENTE. 11 deputato Sulis ha facolth di parlare.

svuzs. Questa legge riguarda beni demaniali ; il nome
stesso a cul si intitola lo dimostra. Ognuno adungue
crederebbe che 1'elenco compilato dal ministro delle fi-
nanze, la di cui approvazione & chiesta da questo primo
articolo della legge, dovesse constare di beni veramente:
demaniali. Eppure non & cosi, o signori, giacché dal nu-
mero 77 dell'elenco ministeriale al numero 88 si vedono
ingeritti beni appartenenti alle Universita. Or dunque,
rimane a sapersi se i beni dell'asse universitario sieno
beni demaniali; il Ministero nella sua relazione cita il
decreto 2 febbraio 1852. Vediamo dunque che cosa sta-
bilisce questo decreto del 2 febbraio 1852.

« Axt. 1. I fabbricati ed ogni sorta di beni immobili,-
o tali riputati, le rendite, crediti e proventi di qualun~
que natura, di cui 'amministrazione fosse tenuta dal
dicastero dell'istruzione pubblica, sono dati all’ammini-
strazione, salvo i diritti di proprietd che potrebbero
competere alle varie Universita dello Stato. »

Dungue i beni tutti iseritti nell’elenco del Ministero,
eccezione sempre fatta di quei beni che sono iseritti dal
numero 77 al numero 88, sono veramente demaniali,
giacché non solo I'amministrazione di tali beni & del
demanio, ma lo & eziandio la proprieta ; per locontrario,
siccome I'amministrazione soltanto e non la proprieta
dei beni dell’asse universitario & nelle mani del Go-
verno, non & pil possibile, legalmente parlando, che in
questa legge, per cui il Ministero & autorizzato a ven-
dere 1 beni propriamente demaniali, venga anche auto-
rizzato a vendere i beni propriamente universitari,
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Pero la cosa, prima di poter venire dilucidata in questo
recinto, fu viziata da una pratica tenuta dal demanio
nell’isola, poiché fu pubblieato un tiletto di vendita di
alcune terre appartenenti all’University di Sassari, e
quantunque il Consiglio universitario abbia protestato
presso gli agenti demaniali in ordine alla illegality di
questa affissione di tiletti, pure il demanio rimase af-
fatto sordo a queste proteste, passd oltre e forse avra
gid venduto tali beni. Ma, o signori,.o vogliamo andar
secondo che la legislazione vuole, o vogliamo rompere
ogni ritegno di legisiazione.

Per me eredo che l'articolo 1 della presente legge, nel
quale vien detfo che il Governo & autorizzato ad alie-
nare'i beni demaniali iscritti nella tabella annessa, sia
accettato, ma che dalla tabella annessa debbansi to-
gliere i beni posti sotto i numeri dal 77 all’88; giac-
che, ripeto, i beni iscritti in questi numeri non sono
demaniali, sono universitari.

Egli ¢ vero che la Commissione volle nell’articolo 7
del progetto far valere il diritto di proprietd di questa
Universita, dichiarando che il prodotto dei fabbricati
appartenenti ai corpi universitari sia convertito in ca-~
pitale fruttifero a beneficio della stessa Universita che
ne & proprietaria; ma oltreche io non so se l'onorevole
ministro delle finanze intenda accettare quest'aggiunta
fatta dalla Commissione... (11 ministro delle finanze fa
cenni negativi) siccome anzi ora accenna il signor mi-
nistro delle finanze di non voler accettare questa ag-
giunta, io credo mio dovere di insistere nell’emenda-
mento che intendo proporre all’articolo 1, o, per me-
glio dire, insisto acciocch® dall’elenco dei beni vendibili,
cul:si riferisce I'articolo 1, siano tolti tutti i beni de-
seritti dal n° 77 al n® 88, giacch® questi beni non sono
demaniali, ma sono universitari.

Infatti, 'unico fondamento legislativo della volonta
ministeriale essendo il regio decreto 2 febbraio 1852 e
questo regio decreto dichiarando che solamente I’ammi-

" nistrazione potesse, a sua volontd, vendere i beni di cui
non ha la proprietd, ma che amministra; io quindi per
rendere le cose a quel sistema di legalita, da cui le
hanno distoltei capricci e gli arbitrii degli ufficiali de-
maniali- dell'isola, faceio proposta che dall’elenco pre-
sentuto dal Ministero siano tolti i bent iseritti dalne 77
al n® 88.

. CAVOUR, presidente del Consiglio, ministro degli esteri
e delle finanze. Lin questione sollevata dall’'onorevole
Sulis in occasione della presente legge & certamente
gravissima. 8i tratta di sapere se le Universith dello
Stato siano corpi morali capaci di possedere e di ammi-
nigtrare rendite proprie. Se si dovesse trattare a fondo
siffatta questione, io temo che la discussione prende-
rebbe tali proporzioni da durare, se non gquanto la di-
scussione sul trasferimento della marina militare alla
Spezia, certo poco meno, giacchd si entrerebbe in sl va-
sto campo di teorie e di principii da potervi a tuit’agio
lungamente spaziare; invece che, considerandola dal
lato pratico, io credo si potrd facilmente venire a un
buon accordo.

Se le Universita avessero tali fondi e rendite proprie
provenienti da capitali di cui fossero assolute proprie-
tarie, che bastassero a tutte le loro spese, io terrei la
cosa veramente grave, perché da puramente teorica -la
guestione di vedere se lo Stato possa disporre di una
parte di queste rendite, o, per servirmi di un’espres-
sione volgare, se possa incamerarle, per valersene ad
usi alla Universitd proprietaria estranei, diventerebbe
essenzialmente pratica. Ma pur troppo non & cosi: i

beni posseduti dalle Universith e le rendite dei miner-

vali erano ben lungi dal bastare afar fronte a tutte le

spese che occorrono per mantenerle, e alla deficienza di
fondi doveva sopperire l'erario pubblico. Quei beni
adunque non erano in certo modo che un supplemento
alla dotazione erariale.

Qual vantaggio potevano le Un1vers1ta, ricavare da
queste rendite ? Nessuna, giacchs lo Stato & sempre ob-
bligato a concorrere: se queste rendite crescessero, sce-
merebbe probabilmente la quota di concorso.

sine©®. Domando la parola. .

cavour, presidente del Consiglio, ministro degh
estert e delle finanze. Quindi le Universith non hanno
alecun interesse a mantenere separate le rendite di cui
erano in possesso. Lo Stato sopperisce a tutti i bisogni
delle Universita, ed in cio non & gnidato dalla maggiore
o minore rendita di esse. Diffatti, o signori, nelle varie:
e lunghe discussioni che ebbero luogo in guesta Camera
relativamente all'istruzione pubblica, non avete mai

udito, per fare allocazioni o per operare economie, met--

tere innanzi 1 redditi speciali di questa o di quellaltra
Universita.

Ben diversa sarebbe la cosa, se alcuna di queste ren-
dite fosse destinata ad un uso speciale, e se 1'origine

della medesima venisse dalla volonta del donatore che‘

rebbe, a cagivn Q’esempio, il lascito Baricco ed altri di
tal fatta.

Queste rendite non debbono sicuramente impiegarsi.
per sopperire ai bisogni delie Universita, ma invece vo-.

gliono essere separate dalle altre e gelosamente custo-
dite. IMa quanto a quelle che non hanno una destina-

zione speciale, e che debbono servire a mantenere le U- .
niversitd, a che giova il tenerle in disparte? Allora lo

Stato avrebbe ragione di dire loro: se siete gelose delle
vostre rendite, se volete che siano separate, bastate: a
voi medesime, ed io non vi presterd piu il mio concorso
nelle vostre occorrenze.

Quindi le Universith non hanno verun m’seresse che’
si separino tali loro averi; anzi queste, come parte jn-

tegrante dello Stato, debbono preferire che siano ammi-

nistrati dal demanio, perch® se in esse si trova sicura-

mente maggior dottrina che negl'impiegati del Mini--

stero delle finanze, questi sono certamente piu. abili

nelle cose di amministrazione.

To posso assicurare la Camera che, dopoché i bem -

delle University furono amministrati dal dicastero della.

finanze, diedero molto maggiori prodotti, che mnon
quando tale amministrazione era in mano delle Univer-
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sith stesse. Non dico che si eommettessero abusi, ma
quell’amministrazione era talmente paterna, che i beni
rendevano quasi niente. A Torino, per esempio, vi era
un isolato molto vasto, il quale rendeva la metd di
guanto dovgva rendere, l'isolato cio¢ di San Francesco
da Paola. E pertanto di vera ufilith per lo Stato, e
quindi per le Universith, che questa amministrazione
sia concentrata nelle mani delle finanze. Questo dissi
quanto alla quistione generale.

Forse I'onorevole Sulis e quelli che comba,ttono il
progetto aminetteranno lopportunithy del provvedi-
mento con cui si & affidata tale amministrazione agli
agenti.delle finanze, ma non vorranno che si conceda al
Governo la facolth di addivenire all’alienazione dei
fondi. Io qui distinguo: se questi fondi potessero o di-
rottamente o indirettamente servire ad un oggetto uni-
“versitaxio, certo.io-direi: mon wvendiamo questi fondi,
amanteniamone la destinazione, perché non abbiamo ab-
bondanza di locali per distribuire la pubblica istru-
zione.

 Ma qui gi tratta di vendere fondii quali non hanno
altra destinazione che di procurare una rendita, ¢ I'op-
portunity della cui rendita non credo possa mettersi in
dubbio, giacchs si tratta di piccole case, le quali avreb-
bero bisogno di riparazioni, e che, amministrate dal de-
manio, costano pilt che se fossero nelle mani dei privati.

Prendo i numeri eitati dall’onorevole Sulis. Il nu-
mero 77 dell’elenco & una casa bassa sibuata nella strada
di San Donato, composta di due camere, affittata per
Pannua somma di 67 lire. L'altro numero rappresenta
pure una piccola casa situata dietro le carceri, pari-
mente di due camere, affittata per 86 lire.

Ora io vi domando ge queste sono proprieta di natura
tale da poter essere amministrate utilmente dal dema-
nio, se queste piccole case, abitate da inquilini proba-
bxlmente molto poveri, in uno stato di- deperimento,
siano immobili che il demanio possa mantenere con uti-
litd. Quindi lopportunity della vendita di questi sta-

bili & per s8 evidente. Mi pare di avervi dimostrato che

le Universitd non hanno nessun interesse a che si man-

tenga separata quest’amministrazione, a che il loro pa-
ttimonio sia amministrato a parte, e che loro se ne lasci,
fino ad un certo punto, la disposizione. |,

Vi ho dimostrato poi nella fattispecie, che, riguardo
8i beni posseduti dalla University di Sassari, sono ap-
punto quelli la di cui alienazione & la piu opportuna,
quella che possa dare migliori risultamenti.

. Per questi motivi io spero che la Camera vorra vo-
_ tare il presente progetto di legge, e che i deputati a cui

~ sta a cuore I'interesse delle Universitd, avranno fede

nello spirito di larghezza e di generosita che ha sempre
animato questa Camera tutte le volte che &i & trattato
. di fornire alle Universita del regno i mezz1 per compiere
Ia nobile missione loro affidata.

sINEo. lo mantengo la quistione sul terreno pratico

_.sul quale I'ba portata I'onorevole presidente del Consi-

glio. Credo anch’io che si & fatto un benefizio alle Uni-
versith, confidando 'amministrazione dei loro beni agli

impiegati delle finanze dello Stato. Credo che sia anche
lodevole l'idea del Governo di mettere in vendita questi
beni ; essendo da presumersi che il prodotto del capitale
sard maggiore di quello dei beni; o, se non sard mag-
giore, almeno non si avranno pilt le spese per Pammi-
nistrazione. Ma io consento coll’onorevole Sulis -che si
debba tener separato questo patrimonio delle Univer-
gith : e non entrerd, per provar ¢id, in una discussione
teorica sopra il diritto che hanno i corpi morali di con-
servare 1 loro patrimoni.

Lrarticolo 1 proposto dal Ministero potrebbe, con una
lieve modificazione, riservare le ragioni di proprieta
che sono state riconosciute col provvedimenti anteriori
e che sono rivendicate dall’onorevole Sulis. Bastersbbe
che si dicesse: il Governo & autorizzato ad alienare i
fabbricati demaniali e quelh propri delle Universith
dell’isola di Sardegna.

Con questo si riconosce la propriety, come era rico-
nosciuta precedentemente, e il principio resta salvo.
Adesso vediamo le conseguenze. I’onorevole presidente
del Consiglio osservo che, facendosi fronte con danaro
nazionale alla maggior parte dei bisogni delle Univer-
sith, non hanno esse interesse di distinguere il loro pa-
trimonio dalle rendite che ricevono per concorse dalle
.Stato. Cid & vero nella condizione attuale; ma giusta-
mente, a mio credere, I'onorevole Sulis avvisd-ad un
avvenire pit 0 meno lontano, pilt o meno probabﬂe,
ma & cui s deve badare. '

11 prineipio che la Camera ha a cost grande maggio-
ranza proclamato, il principio della hiberty dell’inse-
gnamento, pud accadere c¢he un giorno si traduca in
fatto. Cid avverandosi, pud accadere. pii facilmente
quello che taluni prevedono, chie non tutte le Univer-
sith dello Stato siano mantenute. In questo caso & giu-
sto che i fondi che attualmente sono localizzati a fa-
vore diuna dgbta Universith, non siano divertiti e siano
mantenuti a favore dellistruzione locale, tanto piu che
lo Stato, potendo sottrarsi ai soccorsi che da a deter-
minate Universita, trattandosi di libera istruzione po-
trebbero supplive i privati, e stabilire una Universita
libera, la quale avrebbe gid un principio di rendita in
quelle piccole proprietd che le st riserverebbero.

To credo che, oltre al sostituire la parola propri a
quella provenienti, si potrebbe ancora aggiungere un
articolo col quale si dichiarerebbe che il capitale pro-
veniente dalla vendita dei fabbricati propri delle Uni-
versith dellisola di Sardegna debbano convertirsi in
altrettante iserizioni sul debito pubblico a nome di
quelle Universita. In questo modo si salva I'avvenire,
non sl risolve la quistione, in modo irretrattabile, e
credo che Ponorevole Sulis sard soddisfatto e sarhd an-
che soddisfatto il Parlamento di fare un atto di giu-
stizia.

CAVOUR, presidente del Consiglio, ministro degliesteri
e delle finanze. Desiderandola conciliazione sul terreno
pratico, non ho difficoltd di accettare la proposta modi-
ficazione all’articolo 1, che consiste nel dire: « Il Go-
verno ¢ autorizzato ad alienare i fabbricati demaniali



— 1845 —

TORNATA DELL'S MAGGIo 1857

e quelli propri, a laogo di provenienti, delle Universita
dellisola di Sardecna ecc. »

To crederei perd 1nut11e la proposta fatta di conver-

tirli in rendite, perché si dovrebbe tenere un conto se-
parato, riscuotere queste rendite, e poi incassare il
prodotto delle rendite stesse che sarebbe confuso nel-
Yattivo del bilancio. Ma per salvare il principio, io non
avrei difficolth di fare un'aggiunta all’articolo 7 in
questi termini:
"« Per quello perd dei fabbricati appartenenti al-
'asse universitario, sara inseritto un credito corrispon-
dente a favore delle Universith che ne sono proprie-
tarie. » .

v areaxs, relglore. Ancorchd la Commigsione nen
§la in numere, credo poter, in nome della medesima,
aderire alla proposta del signor ministro perchd credo
che essa esprima lidea della Commissione, che voleva
fosse salva la propriets dedle University, e questo si
ottiene colla modificazione fatta all’articole 1; quindi
coll'aggiunta proposta all'articolo 7 si provvede per-
che il prodotto dei beni delle Universita, di cui si
tratta, sia fruttifero, come appunto desiderava Ja Com-

.- missione,.

svLis. To ritiro il mio emendamento‘ ed aceetto la
proposta modificazione ed agginnta.

PRESIDENTE. Pongo intanto ai voti Particolo 1 cosi

concepito: ‘
-« T1 Governo & autorizzato ad alienare i fabbricati
demaniali e quelli propri delle Universith dell'isola di
Sardegna, descritti nello stato annesso alla presente
legge e vidimato dal ministro delle finanze. »

(La Camera approva.)

(Indi sono approvati senza discussione i seguenti ar-
‘ticoliz)

« Art. 2. L'alienazione avrd luogo col mezzo dell'asta
‘pubblica. Tuttavia i beni il cui valore giusta la perizia
non eccede le lire cinguecento, potranno essere alienati
per trattativa privata.

« In questa conformitd il Governo & autorizzato a
vendere gli stabili che figurano ai numeri 44 e 45 di
detto stato. )

« Art. 8. L’alienazione autorizzata dall'articolo 1 se-
guird colla rinuncia al riscatto riservato al demanio
dello Stato nell’articolo 427 del Codice civile.

< Art. 4. L'approvazione dei contratti avra luogo col

mezzo di decreti del ministro delle finanze previo il pa-
rere del Consiglio di Stato.

« Art. 5. Quanto al modo ed alle epoche del paga-
mento ed altre condizioni della vendita, il ministro
delle finanze & autorizzato a stabilire quelle prescri-

zioni che crederd pilt opportune nell’interesse dello -

Stato. ‘
« Art. 6. Per gli effetti della presente legge & dero-

gato all’articolo 425 ed alla seconda parte dell’articolo |

427 del Codice c1v11e e ad ogni altra d1sp0s1z1one in
contrario.

< Art. 7.11 pmdotto della vendita dei fabbricati de-

maniali, autorizzata colla presente legge, sara appli-

cato ad apposita categoria del bilancio attivo dell’eserci-
zio 1857. Per quello perd deifabbiricati appartenenti al-
Passe universitdrio, sard iscritto un credito corrispon-
dente a favore delle Universith che ne sono proprie-
tarie. » )

(81 procede alla votazione per sqmttmlo segreto sul
complesso della legge )

Risulfamento della votazione:

Presenti e votanti . . . .. ... 108
Madglora.nza, e e e e e e . 55
Voti favorevoli. . . . 108
Voti contrari . . . . . . 5

(La Camera approva.)

APPROVAZIONE DEL FROGETTO DI LEGGE: MODI-
FICAZIONE ALLA TARIFFA DI RIVENDITA DELEE
POLVERT DA €ACCIA. B

PrEsIDENTE. Lordine del giorno chiama ora in di-
seussione il progetto di legge per modificazione alla ta-
riffa di rivendita delle polveri da caccia. (Vedi vol. Do-
cuments, pag. 1018.)

La discussione generale & aperta.

svLxs. Vorrei fare un'istanzy al signor mmlstw delle
finanze.

Lodo il concetto di questa leage, perche questa, xi-
forma & utile, sia che si riguardi al profitto dele finange,
sia che si riguardi al comodo dei consumatori. Ma, se
‘sono bene informato, esiste un fegolamento nel quala 8
detto che vi sarh in ogni mandamento uina rivendita di

ipolveri da caccia. Or bene, ¥i sono delle citty le quah

‘comprendeno pi manda,men’m ed alle quali non & infe-
ramente applicato ii disposto del regolamento.

Nella citta di Sassari vi sono due mandamenti, &p-
pure ivi trovasi una sola rivendita di questo genere e
cid pregiudica, sino ad un certo punto, allo smercio,
poiché non tutti i cittadini hanno comodo di andarsi a
provvedere a quest’unica bottega. Chese il regolamexto
fosse sinceramente adot ttato, allora nella citta vi sareh-
bero due botteghe di rivendita di polvere da caccia, il
che tornerebbe utile ed ai cittadini, ed all’erario; quindi
la mia istanza & questa che, se tale regolamento esiste,
venga sinceramente applicato, e quando non esista,si
provvegga a che sia stabilito che per ogni mandamento
vi sia una di queste botteghe di rivendita di polvere da
caccia.

COredo che la mia istanza sarh facilmente accolta, par-
«chs riguarda non solp le comodith possibili ai compra-
tori, ma anche lo smercio pitt facile di questa regalia,
© CANOUR, presidente del Consiglio, ministro afegh e-
steri e delle finanze. Vi provvederd, né mi oppongp

PRESKDENTE. Jnterrogo la Camera se mtendd L Passare
wlla-discussione degli articohi.

.(La Camera passa alla discussione degh a,r‘mcoh,}

‘(Sorto indi approvati senza ‘discussione i seguenh R
ticoll del progetto e l'annessa tabella:)
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< A1t 1. A cominciare dal 1° luglio 1857 & preszi di
vendlta della polvere ﬁna ed ordinaria da caccia, sta-
b1ht1 dalla levge 19 febbraio .1850, subiranno le. varia-
zioni determinate dall’a,nnessc. tarlffa, e

.« Art. 2. Le dette due quality di polvere saranno
messe in vendita rinchiuse in iscatole di latta, della.ca-
pacity di un mezzo chilogramma caduna, portanti all’e-
sterno l'indicazione” della’ provemienza delle medesime
dai magazzini delle gabelle, e colorite in verde quelle
destmateper Ia polvere finada caccia, ed in-color bruno-
rosso quelle destinate per 1a polvere ordinaria da caccia.

« Art. 3. Le sovrindicate due qualith. di polveri che
attualmente si trovano preparate in pacchi con o senza
lamina di piombo, secondo il digposto: della tariffa an-
nessa alla legge 17 febbraio 1850, continueranno perd
a vendersi fing a tutto dlcembre 1858 agli attnali prezzi,
minori di centesimi 50 per ogni chllogramma di quelh
stabiliti dalla presente legge. .. .. !

< Art, 4. Nulla & innovato: riguar do ai prezziidelle

altre qua.hta di polven ed alle “disposizioni vlgentl per.

questo ramo d1 prxvatwa »
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Si pagsa allo squittinio segreto sul complesso della
legge.

Risultamento della votazione:

"Presentie votanti. . ........ 107

. Ma; QIOTANZA .+ . e e e e o 54
Voti favorevoli. .. .. .. 105
Votl contrarl . Cee e 2

(La C&mera, approva. )

APPROVAZIONE DELLA LEGGE PER LA ‘RICOSTRU -
ZIONE DELLA CASERMA DEX GRANI IN CASALE. -

- prusipENTE. Tordine del giorno reca la discussione
del progetto di legge per la ricostruzione della caserma
dei Graui in Casale. (Vedi vol. Documents, pad 1016.)

- L diseussione generale & aperta.

“Nessuno domandando la parola, interrogo la Camera
se vuol passave alla discussione degli artlcoh v

‘(La Camera pass alla discussione degli articoli.)

(Sono approvati senza dlscussmne i seguenti artmoh
del ;progetto :) '

« Art. 1. E autorizzata la spesa straordinaria di live
120,000 per la ricostruzione della caserma dei Grani
nella citty di Casale, secondo il progetto in data 23 ot~
tobre 1856, firmato Staglieno conte, colonnello del ge-
nio militare.

« Art. 2. La suddetta spesa sard stanziata nei bilanei
passivi del Ministero della guerra per gli esercizi 1857-
1858 e ripartita come cifra:

Esercizio 1857. . . . . . L. 80,000
Id. 1858. 40,000

Totale . . . L. 120,000

. 4

« Art. 3. La parte di spesa che a termini dell’articolo
precedente deve essere stanziata mnel bilancio del 1857,
sarh apphicata ad apposita categoria sotto il n° 81, e
colla denominazione: Costrugione di una caserma per la
compagnia ponticri nella citta di Casale. »

81 passa allo squittinio segreto.

Risultamento della votazione:

Presentievotanti . . . . . . . . 110
Maggioranza. . . . . « « . . . . 56
Voti favorevoli. . . . . . 90
Voti contrari . . . . . . 20

(La Camera approva.)

APPROVAZIONE DEL PROGETYTO DI LEGGE: ALIENA-
ZIONE DI BENI DEMANIALXL IN TERRAFERINA,

PRESIDENTE. L'ordine del giorno reca la discussione
del progetto dilegge relativo all'alienazione di beni de-
maniali in terraferma. (Vedi vol. Documenti, pag. 864.)

La discussione generale & aperta.

Nessuno domandando la parola, si passera alla di-
scussione degli artieoli.

(Sono suecessivamente approvati sonza discussione gli
articoli seguenti:)
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« Art. 1. Il Governo & autorizzato ad alienare i beni
demaniali descritti nella, tabella, annessa alh presente
legge. -

« Art. 2. I’alienazions avra luogo col mezzo dell'asta
pubblica; tuttavia i beni it cui v alore non eccede, giusta
la perizia, le lire cinquecento, potranno essere ahenatx
per trattativa privata.

< In tale conformity il Governo @& auto1 1zzato a ven-
dere pure gli stabili che figurano ai numeri 1, 9, 11, 12,
22, 23,-24, 25, 28, 32 33 86, 37 88 41; 43 44 53
54, 55,60 e 67.-

« Art. 3. Per l’ahenazwne antorizzata all’articolo 1
@ per gli effetti tutti della presente legge &..derogato

all’artxcolo 427 del Codice Civile e ad ogni altra, dlspo--

s1z1one in contrarlo

‘< Art. 4. L approva.zxone dei contrattl avrd luogo col
mezzo di decreti del ministro delle finanze, previo il pa-
rere del 00n91g110 di Stato.

« Art. 5. Quanto alle epoche del pagamento, ed altre
condlzwm della vendita, il ministro delle finanze & an-
torizzato a stabilire quelle prescrizioni che crederd piu
opportune nell'interesse dello Stato. .

<« Art. 6.'Le vendite autorlzzate colla. presente legge
saranno regolate in‘modo che il relativo prodotto venga
applicato - per la metd circa sul’ bllancxo attlvo 1857 e
per il rimanente su quello del'1858: » '

Si paocede allo squittinio seureto sul complesﬂo della
legge

Risultamento della votazione:

Presenti e votanti . .. - L0107

Maggioranza' . . . . ..o . B4 R
Voti favorevoli. . . . . % 97 '
Voti contrari. . . .0 .. 10

(La Camera approva.)
:La seduta & levata al_levore 5.

Ordine del giorno per la tornata di"dom;a'n‘i 2

Discussione dei seguenti progetti di legge:
. 1% Facolta al comune di San Raffacle di costrurre un
porto natante sul Po e di perceverns il peéagglo ;
2° Censimento della popolazione;
3° Disposizioni intorno alle pensioni civili e militari.
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