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TORNATA DEL 12 OTTOBRE 1860

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE LANZA.

SOMMARIO. Omaggio. = Lettera del deputato Rovera, ¢ suo voto per la legge volata teri. = Lettura di un disegno di legge
del deputato Sineo per [Pabolizione del Concordato austriaco nelle provincie lombarde. — Discussione generale del di-
segno di legge sulla promulgazione e pubblicazione delle leggi in Toscana — Osservazioni é istanze dei deputali Meni-
chelti, Panationi e Cempini, e risposta del relatore Cavallini Gaspare e del ministro di grazia e giustizia — Approva-
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~ Si delibera immediatamente la presa in considerazione della proposta. = Relazione sul disegno di legge per l’esercmo

proveisorio del bilancio 1861, nel 1° trimestre, che & posto in discussione per domani.

La seduta é aperta all’'una e mezzo pomeridiane.
TENCA, segretario, legge il processo verbale della prece-
dente tornata, che & approvato.

OMAGGRO.

PRESIDENTE. II senalore Cambray-Digny fa omang'io
alla Camera di un esemplare degli atti del Consiglio compar-—
timentale di Firenze.

Sara posto in biblioteca e ringraziato il donatore.

DICHTIARAZIONE DEL i)EPlJ'l’A’l‘O ROVERA SUL SUVO
VOTO PER LA LEGGE D’ANNESSIONE.

L PRESIDENTE. 11 deputato Rovera, esserido tenuto a
letto per malattia, scrive per esprimere il suo rinerescimento
di non essersi potuto trovare presente alla-Camera nella di-
scussione di una legge di tanta importanza politica, quale
quella testé votata sulle annessioni, e per dichiarare che
avrebbe datoil suo voto favorevole alla legge.

LETTURA DI UN DISEENO DI LEGGE DENL DEPUTATO
SINEO PER L’ABOLIZIONE DEL CONCORDATO AU -
STRIACO IN LOMBARDIA.

PRESIBDENTE. Gli uffici della Camera hanno approvatoe
la lettura de! progetio di legge presentato dal deputato Sineo
intorno all’abolizione del Concordato austriaco in Lombardia.
Esso consiste in due articoli, di cui dard lettura:

« Art. 1. Le patenti imperiali del 5 novembre 1855 ¢ 8 ot~
tobre 1856 si dichiarano rivocate.

« Art. 2. Le leggi e i regolamenti che nelle provincie lom-
barde erano abrogate per effetto di quelle patenh sono ri-
messe in vigore. »

Essendo presente il deputato Sineo, lo pregherei di indi-
care il giorno in cui intende di sviluppare la sua proposta di
legge.

SINE®. Non avendo che poche parole a dire, le esporrei
subito se la Camera mi vuol ascoltare. -

PRESIDENTE. Non essendo all'ordine del giorno, cio
non si pud, Lo metteremo all’ordine del giorno di domani.

Se non vi é osservazione, si intendera fissato per domani lo
sviluppo di questo progetto di legge.

DISCUSSICONE E ADOZIONE DEL DISEGNO DI LEGGE

PER LA PROMULGAZIONE E PUBBLICAZIONE IN
TOSCANA DELLE LEGGI.

‘PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca la discussione
del progetto di legge portante la pubblicazione in Toscana
della legge 23 giugno 185k intornoalla promulgazmne e pub-
blicazione delle leggi.

Dard lettura del progetto di legge :

« Articolo unico. Sara pubblicata ed avra vigore nelle pro-
vincie toscane la legge del 23 giugno 1854, n° 1731, sulla
promulgazione e pubbhcazmne delle leggi.

« Nelle isole perd delP’arcipelago toscano le leggl saranno
osservate alla scadenza del termine stabilito per le isole di
Sardegna e di Capraia dall’articolo 4 di détta legge. »

11 signor ministro di grazia e giustizia accetta il progetto
delle Commissioni?

cAssINgS, minisiro di grazia e giustizia. Accetlo.

PRESIDENTE, La discussisne generale & aperta.

mENICRETTI. Credo mio dovere di notare alla Camera
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che P'ufficio, dal quale ebbi Ponore di essere nominato com-
missario, ritenne all’'unanimita che, nel momento nel quale il
modo della pubblicazione delle leggi era soggetto di grave
discussione nel seno della Commissione incaricata di rivedere
il progetto del Codice civile, non sembrava conveniente ap-
‘plicare alla Toscana una legge, la quale fin da questo mo-
mento poteva ritenersi come provvisoria, perché riconosciuta
non corrispondere allo scopo di procarare ed otfenere la pit
efficace pubblicita delle leggi dello Stato.

Ritenne inoltre che, nella medesima guisa colla quale in
Toseana continuava ad esser mantenuto in vigore tutto il si-

‘stema generale della legislazione, potesse benissimo conti-
nuare a mantenersi anche la legge che ci veniva proposta, in
quanto che questa legge non portava nessuna perturbazione
agli erdinamenti interni di quella provineia. Quindi credé op-
portune doversi sospendere la proposia legge.

Quando nella Commissione della Camera si discusse il pro-
getto di questa legge, io, fedele al mandato del mio ufficio, ne
sostenni il parere con tutte le mie forze. Aliri due commis-
sari del IV ufficio e del VII, credo, ma certamente gli ono-~
revoli Giorgini e Panaltoni, propugnarono nello stesso senso.
Se non che la maggiorith della Commissione, convinta della
necessita che un medesimo punto di partenza segnasse il li-
mite dal quale doveva prender vifa ed efficacia la legge in
tutto il regno, opino che la legge stessa dovesse essere a-
dottata, -

La Commissione per altro si persuase che, se con questa
legge si oiteneva il risultato che le leggi divenissero obbliga-
torie in tutto il regno alla medesima epoca, non provvedeva
pero che in Toscana avessero tutta quella pubblicitd, che i)nre
é elemento essenziale, indispensabile alla loro esecuzione. Si
persuase che la pubblicita delle leggi, in quel modo col quale
¢ ordinata dalla legge del 1854, rimaneva, quasi direi, una
finzione ; e che sostanzialmente, mentre si rimediava ad un
male, se ne commetteva un altro; quello cioé di diminuire in
Toscana alle leggi quella pubblicit che fin qui avevano otte-
nato, essendovi grandissima differenza fra il pubblicare le
leggi nella Gazzetta ufficiale del regno, giornale poco diffuso
e meno conosciuto, dal pubblicarle nel Monitore Toscano,
giornale che ha la maggior espansione; tra il pubblicarle a
modo di fascicoli, formato incomodissimo per la letfura ai
canti delle strade, e il pubblicarle in una sola pagina e a
grandi caratteri; grandissima poi la differenza tra il pubbli-
carle nel solo capoluogo del comune, o il puhblicarle in tutte
le parrocchle del comune slesso. '

Perché, o signori, le comuni in quella provincia sono di
ben maggiore importanza che qua, dove sono perfino da due
o trecento abitanti,- mentre cold ve ne sono da dieci a do-
dicimila; di maniera che, per un esempio, pubblicata la legge
in S. Miniato, potrd venire a cognizione della ciltd, ma ri-
mane ignota alle sue cinquanta parrocchie sparse per la
campagna.

Fu allora che la Commissione ¢onferi mandato al suo ono-
revole relatore, perché facesse presenti queste considera-
zioni all’onorevole guardasigilli; e quando non si fosse rav-
visato opportuno di traduarle in articolo di legge, almeno a-
vesse operalo affinché la. pubblicazione delle leggi in Toscana
continuasse a praticarsi con quel sistema che era dicevole
alle sue lunghe consuetudini; consuetudini d’altronde che il
Governo-toscano avea talmente sentito il bisogno di conser-
vare, che le aveva tutte riassunte nella legge del 21 gen-
naio 1860. .

So che Ponorevole ministro non solo conferi col nostro re-
lalore , ma spinse la gentilezza fino a volersi trovare in
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mezzo alla Commissione : e mi duole grandemente di non
aver potuto assistere a quell’adunanza

‘So ancora aver egli dichiarato che, o con un regolamento
o con istruzioni speciali all’autorith giudiciaria, egli avrebbe
fatto si che le leggi in Toscana si pubblicassero dal Monitore,
e venissero altresi affisse in tulti i luoghi in cui erano solito
affiggersi.

Ed io ringrazio il signor minisiro auardasngllh di questa
sua dxchlarazmne lo ringrazio d’aver aderito ad un desiderio
che & nella mente dei deputali toscani, siccome”quelli che
sono pit al fatto delle condizioni speciali di quella provincia.
Mi spiace perd che la sua adesione si sia limitata entro certi
confini; mi spiace di non trovare fra le sue dichiarazioni che
egli provvederd ancora a che delle leggi sia fatta in Toscana
una seconda edizione.

Ora il sistema di pubblicazione prescritio dalla legge del
1834, come avvertiva di sopra, a me ed a totto ufficio cai
apparlengo sembra ‘insufficiente; e che tal sia, ne hanno
convenuto implicitamente e la Commissione della Camera e
il signor guardasigilli, quando hanuo sentifo la necessita di
supplirvi con un altro mezzo di pubblicazione locale. Potra
essere questione se, estendendosi a tutta Italia (come & nelle
speranze di ciascune di noi, e come oggimai non & piu dato
di dubitare), potra esser questione se, estendendosi a tutta
Italia il regno nostro, non solo quella legge sia mezzo suffi-
ciente di pubblicazione, ma debba segnare il punio dal quale
incomincia a decorrere il termine, spirato il quale sia ob-
bligatoria 1a legge.

Ma questa ed altre simili questioni saranno pilt opportuna-
mente proposte e risolte allorché si {ratterd di adottare, per
la pubblicazione delle leggi, un sistema piit perfetto ed uni-
forme per tutte le provincie del regno, e come aveva pen-
salo a proporre la Commissione incaricata di rivedere il pro-
getto del Codice civile.

Fratlanto, finché dura il provvisorio, io stlmo -opportuno’
che I'onorevole ministro debba nel relativo regolamento, od
istruzione che voglia dirsi, da rimetlersi su questo propo-
sito al governatore della Toscana o al diretlore del Ministero
di grazia e giustizia, ordinare che siano teputi fermi quei
modi e quelle forme che per antica consuetadine si pratica-
vano in quelle provincie.

E vero che Ponorevole ministro ha riconosciuto la conve-
nienza di queslo sistema, ma, ripeto, dubito od almeno non
consta (e su questo desidero una sua esplicita dichiarazione)
che egli voglia adottare eziandio Paffissione in una edizione
diversa di formato e di caratteri pit ampi, cosa che io reputo
di somma utilith, sia perché contribuisce a dare maggior
pubbhmta alle Iegnl, sia perché, quando le abitudini di una
provincia sono radicate nel popolo da lungo corso d’anni e
non offendono le leggi dello Stato, ¢ sempre impopolare il
distruggerle tutte ad un tratto.

Credo altrest che il caso di discrepanza, che potesse ravvi-
sarsi, tra le due edizioni non sia ragione sufficiente per non
aderire a questo nostro desiderio, sia percheé questo caso é lon-
tanissimo, sia perche, ogniqualvolta & fissatala massima chela
legge ¢ obbligatoria dal giorno nel quale & inserita nel gior-
nale degli atti ufficiali, questa sola edizione ¢ quella che le-
galmente ¢ riconosciuta per la edizione ufficiale,.e tutli gli
errori che potessero ravvisarsi nelle altre edizioni non im-
porterebbero nessun danno, in quanto che & dalla edizione
officiale che deve desumersi la vera autenticitd della legge, e
tutte le altre edizioni rimangono una formalila che si compie
a semplice esuberanza.

Né questo mio desiderio creda la Camera che sia di cosi
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piccola enlitd quanto sembrerebbe al primo aspetto; io in-
voco a queslo proposito ’esempio della Lombardia, dove,
essendo stata pubblicata la legge del 1884, dette luogo a tali
lagnanze, che il commissario straordinario o il governatore,

. non so, di quella provincia, credé utile di ordinare la ri-
stampa in una diversa edizione delle leggi che vi si pubbli-
cavano. E intorno a questo fatto invoco specialmente la fe-
stimonianza dell’onorevole relatore della nostra Commis-
sione.

Ora, se si trattasse che il regno intiero fosse costituito e
governato con un solo ed eguale sislema, mi guardi Dio dal
domandare non solo, ma neppure di desiderare il manteni-
mento di una legge speciale per una provincia. Ma poiché
siam ancora regolati da leggi diverse, poiché la misura che
reclamo per la Toscana, piuttosto che alla legge, spetta alla
parte regolamentare, cosi io voglio sperare che 'onorevole
ministro guardasigilli non troverd difficoltd veruna e fara
piena adesione alla mia richiesta.

cassivegs, minislro di grazia e giuslizia. La pubblica-
zione legale, quella che rende le leggi obbligalorie, in To-
scana si opera tuttavia come si operava da noi prima della
legge 23 giugno 1854, come anticamente in Francia e, di-
remo, in tutta Europa; essa risulla dall’affissione della legge;
questa cio¢ ha il suo effetto si tosto che Paffissione ¢ nei vari
luoghi compiuta.

Da questo sistema nasce cotesto gravissimo inconveniente
che, non essendovi un fatto generale ed unico, dato il quale
la legge sia obbligatoria per tullo lo Stato, un fatto che
si operi in un selo istante, avviene che Pobbligaiorieta
della legge qui sorge prima, 13 dope, secondoché in un
luogo ¢ pit presto, in altro pit tardi pubblicata o, dird me-

. glio, affissa la legge. Quindila necessitd di invesligazioni di
falto per vedere se la legge realmente siasi o no pubblicata;
quindi if vaPre, Iefficacia della legge viene a dipendere da
molte accidentalitd spesso feconde di perniciosi effelli; di-
pende cioé dalla maggiore o minor diligenza degli officiali
od agenti che n’hannoincarico, e talvolta pur troppo potrebbe
dipendere altresi dall’umana malizia ! '

Per ovviare a quesii inconvenienti, le legislazioni mo-
derne ‘stabilirono quel principio, il quale informa la legge
del 23 gingno 1854, vale a dire che la publicazione delle
leggi si operi mediante Iinserzione delle leggi slesse in
una raccolta, cioé la raccolia ufficiale degli atti del Go-
verno, ed il giornale ufficiale dichiari che quest’inserzione &
avvenula.

Vi si prescrive inolfre (in questa legge del 23 giugno 1854)
che la legge diventi obbligatoria entro un determinato pe-
riodo posteriore a cotesto annunzio, onde la medesima possa
essere realmente conosciuta da tulti. Cosi si stabill che nel
continente la legge fosse obbligateria dieci giorni dopo sif-
fatto annuncio ; nelle isole di Sardegna e di Capraia Pobbli-
galorield della legge sorga il quindicesimo giorno, salvoché
nella legge stessa fosse altrimente disposto.

In questa guisa vi ha una presunzione legale, uniforme,
che realmente Ia legge sia conosciuta da tutti; vale a dire si
reputa la legge obbligatoria, perché realmente si & fatta co-
testa inserzione nella raccolta ufficiale, se n’¢ fatla Ia dichia-
razione nella Gazzetla ufficiale del regno, sono trascorsi i
termini indicati.

Non si pud negare adanque, o signori, che codesto sistema
¢ di gran lunga preferibile ail’altro sisiema; imperocché cid
ci emancipa da quelle accidentalitd, a cui io avvisava poc’anzi,
¢ che, come diceva, possono produrre gravissimi inconve-
nienti. Quindi dal momento in cui questo falto ¢ compiuto

nei termini della legge, la legge & obbligatoria, né si puo pin
discutere sopra di cio.

To accennai all’eccellenza di questo sistema per rendere ra-
gione del motivo pel quale, sebbene ora si stia elaborando un
progetto di Codice civile, e nei primi nove nameri di questo
progetto sia precisamente indicato il modo della promulga-
zione e pubblicazione delle leggi, cid nondimeno siasi creduto
fin d’ora di estendere alla Toscana la legge delle antiche pro-
vincie 23 giugno 1854. Essendo un beneficio incontestabile,
non si doveva questo beneficio protrarre; dovevasi provve-
dere perché la Toscana ancora ne godesse.

Questo & il motivo pel quale ho creduto di presentare que-
sta legge.

Si aggiunge poi, o signori, che io la presenfava invitato
specialmente dal governatore della Toscana, il quale, piti che
altri per certo, poteva conoscerne ed apprezzarne la conve-
nienza e opportunitd.

Ma confesso che non basta il limitarsi ad una, diremo, pub-
blicita di diritto, ad una presunzione, ad un fatto che per se
slesso produca I'obbligatorietd delle leggi, se nel tempo stesso
non si faccia in modo che tulli possano colia maggiore faci-
lita, colla maggiore comoditd, conescere la legge stessa. Ed
a questa necessitd serve appunto la legge del 23 giugno 1854,
inquantoché ivi, all’articolo &, & prescritio che debba farsi
Paffissionie, in tutti i capoluoghi di comune, di un esemplare
della legge.

Senonché osservava testé Ponorevole preopinante non ba-
stare, perché la legge abbia realmente quella pubblicita mag-
giore di fatto, che tanto giustamenté e moralmente & richie-
sta, 1a pubblicazione di un esemplare di essa nei capolnoghi
di comune, volersi in Toscana qualche cosa di pit, deside-
rarsi che questa maggiore pubblicitd si dia nei due modi se-
guenti, cioé che Paffissione non si faccia solamente nei capo-
luoghi di comune, ma si faccia nelle frazioni dei comuni, alle
porte delle parrocchie, agli oratorii, in que’luoghi tutli in-
somma che, pel maggior concorso de’ citladini, possono riu-
scire elemento maggiore-di pubblicitd; secondariamente, che
se¢ ne faccia un’edizione speeiale, la cui forma sia di certi
cartelloni in wse cold, e che per Pampiezza stessa de’ caral-
{eri possano pid facilmente rendere nola, a chi vi attende, la
legge medesima.

Invero pare a me essere queste cose d’ordine puramente
regolamentare, e tali da non poter costituire il soggetto di
una legge. Né diffatti il preopinante ne ha formato il ‘sog-
getto di speciale proposta, e solo mi si domandano spiega-
zioni al riguardo.

Ora, quanto al primo mezzo di pubblicitd, vale a-dire che
essa si faccia mediante Paffissione non solo ai capoluoghi, ma
in molli altri siti ancora, come sta preseritto nella legge to-
scana del 21 gennaio 1860, io confesso che non vi ho nessuna
difficolta, perché trovo Ia cosa ragionevolissima. Quanto poi
al secondo, il pit vasto formato, veramente io non sono gran
che persuaso che questo mezzo, se pud compiacére qualche
antica abitudine popolare, giovi veramente allo scopo, perché
io non saprei come si possa conoscere meglio la legge perché
stia affissa in un cartellone, il quale potrebbe contenere cen-
tinaia d’articoli, e percio far pid lontano che vicino alla vista
il di lui contenuto. To non credo quindi che questi immensi
carfelloni possano essere richiesti dallo scopo di un reale
vantaggio. Cid nondimeno io non vorrei farne il soggeito di
seria discussione; & questione di un poco pitt o un poco meno
di spesa, ed in cid mi rimetterd pienamente a quelle determi-
nazioni che il Governo locale crederd piti appropriate al
€aso. : :
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Mi lusingo di avere con queste spiegazioni soddisfatto al
debito mio ed alle osservazioni dell’onorevole preopinante;
d’aver dimostrato cioé come la legge sia da adottarsi, perché
il sistema in essa proposto e il migliore; d’aver manifestato
ben chiaro come io sia disposto a {uiti quei mezzi di pubbli-
citd, i quali possano essere veramente opportum e meglio
accefli.

panNaTTONE E mia opinione che gh altuali momenti de-
vansi dedicare piutiosto all’azione che alle parole; e quindi,
siccome fui parco.di discorsi, cosi non dar¢ che una spiega-
zione sul fatto proprio.

L’onorevole Menichetti annunciava che ie fui tra quellii
quali propugnarono la sospensione del presente progetto di
legge. Io stimo dover notare che ci0o non éesatto, L'ufficio VII
m’incaricava, edvio ne era convinto quanto I'ufficio, di accet-
tare sostanzialmente lalegge. Perd, affinché quesla legge possa
giungere gradita in Toseana, dird che le ragioni di accet-
tarla non furono.gl’inconvenienti che potesse produrre il si-
stema di pubblicazione gid usitato in Toscana, ma piutfosio
un inconveniente nuovo che andava a risultare dal modo an-
tico di pubblicazione, dacché la Toscana ora enirava a far
parte del gran regno d’Italia.

Finché. la Toscana apparieneva a se stessa , il sistema pra-
ticato da lei era plausibile e seevro d’inconvenienti. Paese
atiraversato da facili vie, ed avenfe la sua capitale veramente
nel centro, la Toscana era servita prontamente e puniual-
mente da quei mezzi di pubblicitd che il regolamento del
paese prestabiliva. Inoltre non facevasi Paffissione come si
era falta in Piemonte, né si potevan temere in Toscana que-
gli inconvenienti che forse in Piemonle poterono accadere.
" Imperocché in Toscana I'affissione non eseguivasi soltanto
nel comune, e non dipendeva dalle cure di un sindaco (qua-
lunque esso fosse, o di un suo dipendente che noi chiamiamo
bidello), ma si faceva a cura dei magistrati e dei funzionari,
e percid anche nella pretoria e nei locali delle delegazioni di
governo, ed in altri Iuoghi pubblici, e cosl tutto compivasi
sotto la. sorveglianza e a diligenza delle pubbliche autoritd.
Quindi mai accadde dal 1814 al 1860 inconveniente alczno
intorno alla pubblicazione delle leggi ; né le raccolte delle
decisioni del foro nostro presentano liti su tal proposito. Per-
¢io, se io dovessi convenire della necessitd del presente pro-
getto di legge per ovviare agli inconvenienti che presentava
il sistema toscano fincheé si praticava in Toscana, non avrei
potuto andarne d’accordo. Ma io doveva penetrarmi della ne-
cessith di accogliere un sistema di pubblicazione comune,
dal momento che la Toseana fa parte del regno italiano. Ed
invero & troppo interessante, o signori, che la legge divenga
effetiuale nel medesimo’ momento in fulto il regno ; né deve
una provineia avere tale pubblicazione delle leggi da ren-
derle effettuali in un giorno, mentre altre provincie Pabbiano
in un altro ; sicché i diritti in un laogo siano regolali, quando
in un aliro non sono per anche definili. Questo & il vero ed
unico motivo per cui bisogna che la Toscana rinunzi all’an-
tico modo di pubblicare le leggi; una suprema necessita giu-
ridica, un principio di sostanziale uniformita la costringe ad
adotiare il sistema che oggi si propone.

Queste spiegazioni che io dissi dover essere brevi, tali
spero siano riuscile. Esse faranno chiaro, e signori, che, se
io non concordo che il sistemasin qui da noi praticato si cen-
suri come vizioso, pur nondimeno rilengo che quello dal mi-
nistro proposta & divenulo oggimai una necessitd. In ogni
resto, e circa la forma regolamentare e pit ampia delle affis-
sioni, parmi che basti prendere atlo delle dichiarazioni testé
faite, senzache il consesso dei legislatori sia costretio ad oc-

cuparsene. Coavenendo perfanto di rimettersent alla dili-
genza dell’cgregio signor ministro, e del governatore, stimo
inutile il prolungare la discussione. .

ruEsYDENTE. Il deputato Cavallini Gaspare ha facoltd
di parlare,

CAVALLINI &., relatore Le osservazioni e le dichiara-’
zioni-espresse dal signor gnardasigilli dispensano il vostrore-
latore dal rispondere alle obbiezioni fatte dall’onorevole Me-
nichetii, obbiezioni del reste che trovansi gia esposte e con-
fatate nella relazione della Commissione , di cui il deputato
Menicheiti fa parte.

Per brevitd di tempo credo eznandxo di potere dispensarmi
dal ripetere quello che fu gia scritto e risposto dal signor mi-
nistro di grazia e giusiizia.

Il signor Menichetti d’alironde parmi che debba essere sod-
digfatto dall’aver provocale nuove spiegazioni dal Ministero ,
perché ora pud essere ben persuase che i suoi desiderii ten-
denti ad avere una duplice edizione della legge saranno sod-
disfatti, ‘

Se non che il signor Menichelli volle invocare la mia testi-

‘monianza per quella poca parte che io abbia petuto P'anno

scorso prendere al governo della Lombardia, ed & quindi mio
debito di dargli adeguata risposta.

Sta in fatto che, allorquando il gevernatore della Lombar-
dia, con decreto del 20 giugno 1859, mando pubblicare nelle
provincie lombarde la legge del 25 giugno 1854, si elevarono
cola richiami per la minore dimensione degli esemplari delle
leggi che venivano affissi , e che il governatore di Lombardia
credette di tener conto di detti reclami prescrivendo che se
ne facesse una seconda edizione di formato eguale a quello
che era prima in uso ; ma ¢ pur cosa di fatto che in seguito
cessd la seconda edizione, e che da parecchi mesiaquest’oggi
non si pubblicano coli che gli esemplari che si affiggono nelle
antiche provincie del regno.

cEmPING. L’onorevole ministro di grazia e gmstma men-
tre ha dimostrato di comprendere il desiderio esternato da
diversi deputati della Toscana, onde Paftissione delle leggi in
quelle provincie sia fatla con una pubblicitd maggiore di
quello che non si faccia nelle altre proviucie del regno, non
dimostro di comprendere la ragione delle premure che per
parte dei deputati stessisifanno, onde I'affissione delle leggi,
anziché nel formato a libretto, come si usa attualmeante in

Piemonte , venga in Toscana eseguita in un formato diverso

etale che conceda dileggere la legge affissa sui canti delle
vie.

Io credo che nessuno de’ miei colleghi mi smentird allor-
quando affermo essere questa una cosa la quale dai Toscani
riguardasi come d’immensa importanza.

La pubbhcanone tal quale si usa oggi in Piemonte e nelle
altre provincie pud riguardarsi piuttosio come una pubblica-
zione simbolica che come una pubblicazione reale, inquan-
toché & impossibile che pit di an individuo alla volla legga
nei libretti che si affiggono nei luoghi consueti ; al contrario
in Toscana esiste I’abitudine , .e specialmente nel basso po-
polo, di leggere le leggi dalla prima parola sino alPullima, e
questa lettura, a cui il nosiro popolo ¢ da tempo immemora-
bile avvezzo, & quella che da al medesimo la coscienza del
dover suo di obbedire alla legge che esso ha letto affissa. Ora
cid resta quasi impossibile ove non se ne porga il modo
per mezzo dell’affissione come viene oggi praticata in To-
scana. ,

Infatti quando Paffissione ha luogo ai canti delle vie nei
modi da noi usati, venti, trenta, quaranta persone alla volta
possono leggere per esteso la legge; e chiunque € stalo in
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Toscana sa ‘con quale ansietd e come in folla il popolo nostro
corra ai canti delle vie appena una legge é pubblicata, e come
davanti alla legge si trattenga una continua folla per -delle
intere giornate. _

~ E in tal modo, o signori, che in Toscana si crea la coscienza
di obbedire alle leggi.

Io credo che, se il ministro di grazia e gmstma vorra per-
suiadersi di questo falto, delle conseguenze di questa consue-
tudine, che pure esiste, non avrd difficolld. di accettare un
metodo conciliativo clie io mi prenderd Pardire di proporre,

Alloraquando ultimamente cominciarono ad affiggersi in
Toscana le leggi col sistema usato in queste provincie, il Go-
verno della Tescana vide subito come cid feriva le abitudini
del paese, sicché, accanto alla Iegge affissa col sistema usato
qui, riconobbe necessario di affiggere nna seconda edizione
stampata in Toscana col metodo e nel formato fin allora usati.

La legge officiale, dird cosi, la legge che doveva servire di
norma era riguardata quella inviata da Torino; se un errore
fosse corso nella ristampa, quest’errore per certo non poteéva
riguardarsi come qualche cosa che polesse aver valore, in
quanto che la rislampa non era ufficiale. S’intendeva unica-
mente di ottenere la maggiore pubblicitd possibile alla legge,
e noa altro.

Ora io credo che si possa servire e allo spirito e alla letlera
della legge del 183k conlinuando ad inviare da Torino in To-
scana le leggi nel formato attuale, lasciando perd a quel Go-
verno locale la piena liberta di continuare a fare quella se-
conda edizione coi metodi e colle norme che si usarono in
Toscana fin qui.

Questo io credo sarebbe un metodo che concilierebbe in-
sieme gli interessi e i desiderii di tutti, ed io penso che que-
sto risultato potrebbe otlenersi coll’inserire un secondo arli-
colo nella legge, presso a poco cosi concepito:

« L’affissione delle leggi, di che parlasi all’articolo quarto
della legge del 23 giugno 1854, continuera a farsi in Toscana
nei modi e nelle forme usati fin qui. »

Credo che-allora tutto sarebbe conciliato. La legge avrebbe
forza soitanto dalla inserzione che se ne facesse nel bollet-
tino ufficiale ai termini della legge del 1854, e i Toscani po-
trebbero continuare ad averne la pill estesa cognizione per
mezzo della pubblicazione col metodo usato fin qui.

cassINIs, minisiro di grazia e giustizia. Mi pare che il
sistema conciliativo che mi si viene indicando dall’onorevole
Cempini; I’abbia io stesso gi& prima assentito, quando io di-
chiarava cioé che mi sarei interamente rimesso a quello che
il governatore di Toscana avesse creduto pili conveniente.
Quindi quanto al sistema di conciliazione sono pienamente
d’accordo coll’onorevole preopinante, imperocché I’ho pro-
posto io slesso. Quante poi a farne il soggetto speciale d’un ar-
ticolo dilegge, fard osservare che nel decréto toscano del 21
gennaie ben sono indicali i luoghi nei quali debbano essere

fatte le affissioni, ma non &indicatala forma con cui debbano -

farsi. Or dunque, quando si dica nellalegge che si fard P’affis-
sione come si soleva fare, ben avremo un qualche termine di
confronto nel fatto quale esso fosse, ma non ne abbiamo ri-
scontro in una forma determinata per legge. Inoitre poirebbe
ancora farsi quistione qual sia realmente I’edizione ufficiale.
Quindi, nel menire non intendo fare una diretta opposizione a
questa proposta, mi sembra perd che, trattandosi di cosa af-
fatto regolamentare, ove si é dichiarato dal Governo essere
esso disposto a secondare questo desiderio, sempreché il
governatore della Toscana lo reputi cqnveniente ed utile,
non sia pia il caso di scriverne apposita disposizione nella
legge stessa,

E tanto ¢ vero cio che, quando sié fatta la legge del 23
giugno 1854, stando pur molte.cose regolamentari a cui do-
vevasi provvedere, lo si fece con decreto reale, voglio dire
del 30 dello stesso mese, e con esso si determinarono quelle
maggiori norme le quali potevano al caso occorrere, onde le
leggi avessero quella maggiore pubblicila che presso di noie
nel sistema di pubblicith parlamentare poteva al’uopo desi-
derarsi. , ‘

Ora, ove si traducesse il desiderio deil’onorevole preopi-
nanté in legge, coiesla incongruenza ne sorgerebbe, che a-
vremmo nella legge stessa ¢id che meglio si addice a re-
golamento, e dove a cotesto ordine di cose in tulte le altre
provincie del regno & provveduto per decrefo reale, pella
Toscana si provvederebbe per legge.

Quindi spero che Ia Camera vorra tenersi contenta di que-
ste dichiarazioni, alle quali certamente non saré per man-
care giammai, e che, otlenuto cosi lo scopo, non sia pia il

- caso di aggiungere alla legge la speciale disposizione proposta

dall’onorevole preopinante.

CAVALLINE &., relalore. La Commissione opina che Pin-
tendimento dell’cnorevole deputato Cempini si raggiunge
pienamente "quando si prenda aito delle dichiarazioni del-
Ponorevole signor ministro, senza che sia necessario che ne
risulti per espressa disposizione della legge, la quale nulla
deve contenere che aila materia puramente regolamentare si
riferisca.

Dal momenlo che Paffissione pubbiica degli esemplari della
legge nulla aggiunge, né toglie all’efficacia dellalegge, pare
affatto superfluo che la legge-s’addentri ad occuparsi dei modi
coi quali I'affissione, quale debito a cui deve soddisfare il Go-
verno, debba eseguirsi.

La Commissione quindi unanime, e cosi non escluso anche
il signor Menichetti, crede di non dover accettare 'emenda-
mento d’aggiunta del signor Cempini.

PRESIDENTE. Ora non si tratta ancora di discutere par-
ticolarmente intorno a quest’aggiunta, perché siamo nella di-
scussione generale

Se pissuno pit domanda la parola, si passera alla dxscus-
sione dell’articolo unico del progetto.

Ne do letiura:

« Articolo unico. Sara pubblicata ed avra vigére nelle pro-
vincie toscane la legge del 23 giugno 1854, n° 1754, sulla
promulgazione e pubblicazione delle leggi

« Nelle isole pero dell’arcipelago toscano le leggi saranno
osservate alla scadenza del termine stabilito per le isole di
Sardegna e di Capraia dall’articolo & di detta legge. »

L’onorevole Cempini propone un secondo articolo, di cui

" credo necessario dare conoscenza alla- Camera prima che si

venga alla discussione delParticolo defla Commissione. Esso
¢ in questi termini : .

« L’affissione delle leggi, di che parlasi all’articolo & della
legge del 25 giugno 1854, continuerd a farsi in Toseana coi
modi e nelle forme ucate finqui. »

E aperia la discussione sull’articolo proposto dalla Com-
missione.

Niuno chiedendo di parlare su quest’artncolo lo pongo ai
voti. -

(B approvato.)

Viene ora Particolo proposto dal deputato Cempini, di cui
testé o dato leftura.

Domando se & appoggiato.

(& appoggiato. )

Niuno domandando di parlare, lo pongo ai vou

(E rigettato.)
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42 oTTOBRE

VOTAZIONE DEL DISEGNO DI LEGCEE PER MAGGIORE
SPESE SUL BILANCIO PELLINTERNO.

PRESIDENTE. Prima di passare allo scrutinio segreto,
porro in discussione la legge successivas

« Maggiore spesa sul bilancio 1859 del Ministero dell’in-
terno per adattamenti del palazzo Carignano ad uso della Ca-
mera dei deputati. ) ;

« Arlicolo unico. E autorizzata la maggiore spesa di lire
81,659 77 alla catedgoria n° 66 del bilancio 1859 del Ministero
delPinterno colla denominazione: Spese d’adatlamento della
sula delle adunanze della Camera dei depulati, e di allre
sale altigue nel palazzo Carignano. »

La discussione generale ¢ aperta.

Se nessuno domanda ja parola, lo pongo ai Votl

(La Camera approva.)

Ora si passaalla votazione per isquittinio segreto sulle due
leggi testé approvate dalla Camera.

Risultalo della votazione sul progello di legge per la pro-
mulgazione delle leggi in Toscana:

Presenti e votanti. 218
Maggioranza assolula 108
Voti favorevoli . 199
Voti contrari 16

(La Camera approva.)

Risultato della votazione sul progeito di legge per maggiore
spesa sul bilancio 1859 del Ministero dell’interno per Padai-
tamento del palazzo Carignano ad uso della Camera dei de-
putati:

Presenti e volanti. 215
Maggioranza assoluta. 107
Voti favorevoli. 203
Voli eontrari 10

(La Camera approva.)

'BELAZIONE SOPKRA SCHEXMI DI LEGGE PER MAG-
GICRI SPESE PER ACQUISTO E RESTAURI DEL
FABERICATO DI SAN FILIFFO EN TORINO AID USOQ
DEL MEINISTER® DEI LAVORI PUBBLICI E DI
QUEi:LO DEL MINISTERO DE GUERKA.

PRESIBDENTE. Invito alla ringhiera l’onorevole Valerio
per presentare alcune relazioni.

VALERIO, relatore. Ho Ponore di presentare alla Camera
le relazioni sui progelti di legge numeri 63 e 69.

Il primo riguarda vn credito supplementario sul bilancio
1860 per 'acquisto ed adattamentc del fabbricato attiguo alla
chiesa di8an Filippo a sede del Ministerc dei lavori pubblici;
il secondo un credite supplementario sul bilancio 1860 per le
opere di adatlamento di un fabbricate a sede degli degli uf-
fizi del Ministero di guerra.

PRESIDENTE. Saranno stampate ¢ distribuite.

DISCﬂssldNE E ADOZIONE DEL BISEGNG DY LEGGE
PER MORIFICAZIONE ALLA LEGGE ELETIORALE. :

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca la discussione
sulla proposta di legge per dare facolta al Governo di modifi-
care la legge elettorale polilica nella parte che riguarda le
circoscrizioni dei collegi ed il nuinero dei deputati.

Daro lettura deil’articolo urico del progetto della Com-
missione:

« I fatta facolth al Governo del Re, tostoché sia attuata
Pannessione allo Stato di alire provincie d’Italia, di regolare
con regii decreti le circoscrizioni dei collegi elettorali per
modo che il numero dei deputati non sia minore di quat-
trocento, e che Ia cifra media degli abitanti presa a norma
per formare le circoscrizioni non ecceda mai i cinquanta-
mila. »

Prego 'onorevole ministro faciente le funzioni di ministro
delPinterno a dichiarare se accelta il progetto della Commis-
sione.

CASSENES, ninislro. L’aceetlo.

PRESIDENTE. La discussione generale & aperta su que-
sto progetto di legge. ,

ParETO. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Il deputato Pareto ha facoltd di parlare.

PARBT®. Non per intavolare una lunga discussione, ma
per chiarire la condizione in cui trovasi il commissario del-
Pufficio IX nella Commissione ho chiesto la parola al signor
presidente.

Qual commissario dell’ufficio 1X avevo mandato di soste-
nere la legge; io, deputato Parcto, avevo inlenzione di com-
batterla, partendo da un punto importantissimo quale si é
quello della costituzionalitd, o per meglio dire partendo da
uno scrupolo, da un dubbio, sc il Parlamento avesse facoltd
di modificare l1alegge eletlorale. Questa teoria per gran tempo,
come sanno gli onoreveli celleghi, era fnvalsa nel Parla-
mento; ritenevasi cioé la legge elctlorale una legge connessa
per modo collo Statuto, che fosse, per cosi dire, intangibile.
Ma Pantecedentie ha provato di no; il delegato ha fatto pil
chie nonil delegante; nei pieni poteri quello che non credeva
di poter fare il Parlamento Vhanno fatto i ministri. La cosa é
fatta, e bene sta. Ma io pensava che, trovandosi ora noi in
circostanze gravissime, non fosse per avveniura di assolula
convenienza che il Parlamento delle antiche provincie d’Ita-
lia, che stanno per annelterpe delle altre, cominciasse fin
d’ora a fare una legge che sarebbe imposta a coloro che ver-
rebbero a riunirsi con noi. Io credeva che forse sarebbe stato
meglio che, quando fosse fatta I’annessione, il Governo ap-
plicasse la legge elettorale qual ¢ a queste nuove provincie,
e che quindi i depalati delle anliche provincie, riuniti con
quelli delle provincie che stanno per annettersi, facessero in-
sieme una legge elelforale definiliva; poiché id credeva es-
sere la modificazione della legge elettorale atto si importante
da dover esser fatio dai mandatari di tutfe le parti d’Italia.

Capisco che vi sono gravissime difficoltd, perché il riunire
800 e pitt depulati in un luogo ed il farli funzionare legis-
lativamenle presenta delle grandissime difficoltd; poneva
conseguentemente sulla bilancia, se era ‘meglio incontrare
queste difficoltd, ovvero fare un aito che put avere qualche
cosa di meno convenienie.

To confesso che propendeva molto per fenermi alla strefta
legalilh o almeno alla stretla convenienza; ma, vedute le dif-
ficoltd, vedutfo poi in seguilo come ja Commissione abbia mo-
dificato tutto quello che le pareva vi fosse d’arbitrario nella
proposta ministeriale; che non € pit il Governo che modifica
la circoscrizione, ma che & la Caniera che prescrive il modo
di farla, mi sono arreso, e in questo punto consenfo con
quanto stabill la Commissione. Biro di pi che mi sono arreso
vedendo che si prescrive un minimum al numere di depytati,
onde non vi & rischio che il Governo possa circoscrivere i
circoli elettorali in modo da ridurre di troppo il Parlamento. *

Mi accosto anche a quanto fece Ia Commissione in questo

*
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senso, perché, prescrivendo il massimo che pessa avere il
circolo elettorale, lo limita a un certo modo, manon permette
mai di sminuirlo di troppo quando verremo alle annessioni
future. Infatti col calcolo indicato dalla Commissione, ne ri-
sullera che quando saremo tutli uniti, quando Venezia e Roma
faran parte integrante del regno italico, allora contando noi
circa 25 milioni di abilanti, presso a 500 saranno i rappre-
sentanti della nazione; ed io amo molto quesio numero di
cinquecento, perché ricorda delle gloriose pagine della storia
di una parte d’Italia. (Bravo!)

Ecco spiegato come dapprima mi opponeva alla legge, e
come ora, cedendo alla necessitd, mi accordo a volare nel
senso della Commissione.

Ora domandero la permissione al signor presidente di sco-
starimi un momento dalla quistione. Credo che a persone che
stanno per morite & permesso qualche volta di dare dei ri-
cordi. (St ride)

To credo che, volala questa legge, saranno Junghe le par-
lamentari vacanze, perché, dovendo applicar la nuova legge
elettorale, e riunire i collegi, vi vorranno molli mesi prima
che ci rivediamo in quest’aula. Uno che muore pud racco-
. mandarsi a Cesare, e dirgli come i Romani: dve, Caesar, mo-
rituri te salutant (Ilarild), cioé suggerirgli che cosa erede
che sarebbe bene in questo frattempo facesse il Governo. Io
non prendo iniziative, non fo che dare consigli.

Non sarebbe egli bene che in questo frattempo i diversi
minisiri, ognuno per mezzo di Commissioni, preparassero i
progetti delle leggi che ci sarebbero presentate all’aprirsi
del novello Parlamento?

1l ministro di grazia e giustizia polrd preparare un nuovo
Codice; ma questo Codice non sia una revisione del Codice
piemontese, sia il gran Codice italiano, si raccolgano da tutte
le parti d’Italia le migliori legislazioni, se ne formi una sola
che sia la gran legislazione d'Iialia.

1l ministro della guerra prepari una legge di leva e per la
marina e per ’armata di lerra; pensi ad un’armata che possa
essere fortissima in guerra .e che sia in pari tempo econo-
mica in tempo di pace. Pensi a tntti i proyvedimenti chesono
necessari all’armamento ed alla difesa del paese.

Al ministro della marina, se fosse presente, vorrei dire:
signor ministro, pensate di fare una flolta forte ed ordinata e
poiente, che ci conduca la a liberare quella cittd a cui mi-
riamo. Gli direi : fate dei perfezionamenti alla flotta, ma so-
vratutio attenctevi a quel numero di navi, a quelle forze
che potrele organizzare pit prontamente, che polrete quanto
prima mettere in azione; in seguilo faremo poi le innova-
zioni e i perfezionamenti, perché, appena sara lihera la pa-
tria, avremo campo di pensare quali siano i metodi da pre-
ferirsi quali migliori. ‘

Io dird al ministro dei lavori pubblici: studiate tulte le
vie clie ponno far fruttare le forze vive della nazione, aprite
tutte le sorgenti della pubblica ricchezza ! (Bene!)

To dird al ministro delle finanze, che m’incresce di non
vedere: a voi, a voi si dirige la massima delle mie racco-
mandazioni; studiate i mezzi di diminuire le spese e di ac-
crescere i prodolti, andate cauto nel fare nuove spese, guar-
date dove mettete i tesori della nazione; quello ¢ il vostro
compito principale, poiché, abbiamo un bell’essere gloriosi,
se manchiamo di finanze, rischiamo di perdere gloria passata
e speranza avvenire. Ricordalevi dell’antico detto: che chi ha
pitt danaro va piu avanti; che la guerra si fa col danaro, e,
sé non badiamo bene a noi, se non facciamo senno nelle
spese, I'Italia nostra avrd pena a rlmargmare le sue aniiche
piaghe! (Bravo!)

To credo dunque che questa raccomandazione di uno che
sta per morire sari per essere presa in considerazione dai si-
guori ministri, e domando scusa al signor presidente se mi
sono allontanato dalla quistione. (Fivi segni di approvazione)

cassings, minisiro di grazia e giustizia. L'onorevole
deputato Pareto domandd se vi fosse slala eonvenienza di
presentare cotesta legge, per la quale verrebbe ad imporsi
alle nuove provincie dell’Italia centrale e meridionale una
legge che pur le riguarda, e alla cui formazione i deputati
per esse eletti non avrebbero preso parte; .se quindi nonsa-
rebbe stato pill convenienle che il nuovo Parlamente italiano,
convocato secondo Pantica legge, venisse esso medesimo a ri-
vedere la legge elettorale.

Ma, o signori, anche questa medesima legge eleltorale che
ora esiste sarebbe imposta ; questa medesima legge che esisle
non I'hanno falta neppure i deputati del nuovo Parlamento.

Dunque voi vedete, o signori, che il Governo, nel mentre
proponendo la legge in discorso segui le esigenze d’una in-
conlestabile necessiti, non mancd per nulla a quella conve-
nienza che ben si deve e si dovea in questa grave materia.

L’onorevole Parelo, quasi moriturus, dava al Ministero dei
consigli; ebbene a chi morird, ma che pur rinascerd, ne
son certo, tra breve, come ben molli di voi, dalle sue ce-
neri (Ilaritd), per giudicare se furon seguiti, io dird che
ben di bunon grado accetto i suoi consigli, e tanto piu di
cuore li accetto, inquantoché posso assicurare 'onorevole
Pareto che gid di molli fra essi ¢ iniziata Pesecuzione.

Egli acceano pit particolarmente al Codice che ora si sla
elaborando, vale a dire il Codice civile, e raccomandd che
questo Codice civile sia non la revisione soltanto del Codice
Albertino, ma si veramenfe un Codice italiano, un Codice for-
mate col concorso dei lumi, delle tradizioni, della sapienza
degl’Italiani.

Signori, il Codice che si sla ora elaborando non & altra cosa
assolutamente che il Codice cui alludeva Yonorevole Parelo.
S’intitolava questo progetto di Codice: Revisione del Codice ci-
vile Albertino, perché veramente si prendeva ad esame, lo
ammetto, il Codice civile Albertino; ma quando si rivedeva
il Codice Albertino per farne indi un Codice nuovo, per certo
il Codice che ne sarebbe derivato non sarebbe piu il Codlce
Albertino, ma sibbene il Godice italiano.

Quanto poi al Codice Albertino osservo che questo Codice,
chie cosi chiamasi perché lo promulgava il magnanimo Carle
Alberto, ove si risalga alla sua origine, altro esso in sostanza
non ¢ che un’emanazione del Codice di Napoleone, non ¢ che
il Codice di Napoleone riformato in qualche sua parte.

E il Codice Napoleone che cosa €2 Non ¢ altro che la sa-
pienza delle leggi romane tradolta dalla sua forma casistica a
ragioné di principii, o, dird meglio, codificata. (Bravo!)

8i dice: si raceolgano tutte ie legislazioni che sono in Ita-
lia, e tutte concorrano a formarne una sola. «

Non si & fatto alfro, o signori, imperoeché permetiete che
in poche parole vi dica Pistoria, per cosl dire, di questo pro-
getto di Codice che si sta or rivedendo.

Si convocava dall’onorevele ministro Rattazzi, che mi ha
preceduto nel Ministero di grazia e giustizia, una Commis-
sione a cui chiamava giureconsulti del Piemonle e delle altre
parti d’Italia, ed anche di Napoli : cito, fra gli altri, l’onore—
‘vole deputalo Mancini.

Gid progredendo Paumento dello Stato, io vi invitava a
farne parte giureconsulti dell’Emilia e deila Toscana: la
Commissione riusciva per tal modo‘bomposta di giureconsulti
delle provincie tutte d’ltalia,

Ora quali poi furono i maleriali che concorsero a quesia
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formazione? Le romane leggi, i moderni Codici di tutta Italia,
la dottrina dei commentatori, la giurisprudenza e le leggi
d’ogni parte d’Eurcpa. Né poleva essere altrimenti, avve-
gnaché, permettete, o signori, che io rammenti non fanfo a
voi, che il sapete, quanto a chi possa fuori di questo recinto
ignorarlo, come unCodice civile non possa essere allro chela
ordinaria espressione delle norme reggitrici della vila civile.

Diffatti ehe cosa regola il Codice civile? La famiglia, la pro-
prieta, i fatti dell’uomo.

Or bene, io comprendo che una qualche diversitd possa
talora venir consigliata dalle  diverse abitudini, dalle condi-
zioni diverse di un dato paese, ma sard egli tuttavia pur
vero che nella sostanza sard mai sempre una sola ed uni-
forme la guida delle pitt importanti e pitt assolute relazioni
della famiglia, della proprictd, dei diritti e delle obbligazioni
dell’'uomo.

Onde ben vedete, o signori, come, e pralicamente e razio-
nalmente parlando, il Codice che si sta elaborando non pud
non rispondere ai desiderii dell’onorevole Pareto.

Vi risponderd per Vorigine delle leggi ch’esso racchiude;
vi risponderd, perché concorsero a formarlo giareconsalti
d’ogni parte d’Italia; vi risponderd, perché esso &il portato di
studi fatti sopra tutli i Codici moderni, e precisamente i Co-
dici ifaliani; voglio dire ’Albertino, il parmense, i1 mode-
nese, il napoletano, dé’ quali & tipo comune il Codice Na-
poleone, come ¢ tipo del Codice Napoleone l’antico diritte
romano.

Raccomandava ancora 'onorevole Pareto che tulti i Mini-
steri dovessero egualmente nell’interregno parlamentare pre-
parare altresi coll’aiuto di apposite Commissioni le varie leggi
occorrenti al buon andamento della pubblica amministrazione,
Ma a ci6, ben posso assicurare l'onorevole Parelo, il Mini-
stero provvede; imperocché, se egli venisse al Ministero, ve-
drebbe quante Commissioni ivi sono, e quante persone si oc-
cupano insieme a noi di studiare le leggi, le istituzioni, le
condizioni economiche e finanziarie di tutti i paesi del nuovo
regno italiano. Il ministro spera pertanto che quando Pitalia
sard riuuita in questo regno italiano, essa avrd in sé tutli
gli elémenti d’unitd, i quali corrispondano a quell’unita po-
litica, 1a quale forma il nostro principale oggetfo; quindi
unitd finanziaria, unitd- militare, unitd legislativa giudi-
ziaria, quell’unitd insomma che sard per fare il nostro regno
cosi potente quanto felice. (Segni d’approvazione)

PRESIDENTE. Se nessuno chiede di parlare, dichiaro
chiusa la discussione generale.

(E chiusa.)

Rileggerd Particolo:

« Articolo unico. ¥ fatta facoltd al Governo del Re, tostoché
sia attuata PPannessione allo Stato di altre provincie d’Italia,
di regolare con regii decreti le circoscrizioni dei collegi elet-
torali per modo che il numero dei deputati non sia mai mi-
nore di quattrocento, e che Ia cifra media degli abitanti presa
a norma per formare le circoscrizioni non ecceda mai i ein-
quantamila. » '

Se nessuno chiede di parlare, lo pongo ai voti.

(La Camera approva.)

PRESA IN CONSIDERAZIONE DI UN DISEGNO DI
LEGGE DEL DEPUTATO SINEO CIRCA IL CONCOR~
PATO IN LOMEARDIA,

PRESIDENTE. Prima di procedere all’appello per lo
squittinio segreto, daro facoltd di parlare al depuialo Sineo
sull’ordine del giorno,

sEvE©O. L'onorevole guardasigilli avendo aderito al pro-
getto- di legge che ho avuto ’onore di presentare quale co-
rollario del discorso ch’egli pronuncid I’altro giorno, se la
Camera credesse, mi dispenserei dali’esporre ulteriormente i
motivi della mia proposta. Non avendo poluto esimermi dal
recarmi icri a Milano, per la discussicne di una causa, fra
altre, di sommo interesse per molte buone e generose popo-
Iazioni, ho potuto convincermi viemaggiormente che questo
progetto sarebbe accolto con vivo piacere dalla Lombardia. Si
tratta d’un atto di giustizia, d’'un atto d’opportunitd, e credo
che la Camera non vorrd differirne Paccettazione. Potrebbe
domani esaminarsi dagli uffici. Sono persuaso che non incon-
trerd difficolta neanche nell’altro ramo del Parlamento. Prego
dunque la Camera di prendere senz’altre in consilerazione
questa proposta di legge.

PRESEDENTE. Se niuno chiede di parlare sopra questa
proposta del deputato Sineo.. ...

CAsSSENGS, ministro di grazia e giustizia. Confermo pie-
namente quanfo accennaya testé onorevole deputato Sineo.
Io non ho difficoltd di accettare il disegno di legge dalui pre-
sentato, salvi per avventura quegli emendamenti che nella

'~ discussione si ravyisassero opporluni,

PRESIDENTE. Prima di procedere alla votazione per
iscrulinio segreto sopra la legge or ora vetata per alzata e
seduta, dard lettura del progetto di legge proposto dal de-
putato Sineo. Quindi interpellerd la Camera se intenda di
prenderla in considerazione.

« Art. 1. Le patenti imperiali del 8 novembre 1855 e del-
1’8 ottobre 1856 si dichiarano rivocate.

« Art. 2. Le leggi ed i regolamenti che nelle provincie lom-
barde erano abrogate per effetto di quelle palenti sono ri-
messe in vigore. »

11 depulato Sineo rinunzia allosviluppo di quesia proposta.

Se nessuno chiede di parlare,interpellerd la Camera se in-
tende ch’essa venga presa in considerazione.

(La Camera approva la presa in considerazione.)

Ora sard stampata e inviata agli uffizi per I'ulteriore esame
e la nomina di una Commissione.

Siceome I'ordine del giorno & esaurito, prima di passare
alla votazione dard lettura dellordine del giorno per Ia tor-
nata di domani:

1° Discussione di due progetti di legge per crediti supple-
tivi sopra il bilancio del 1860 dei Ministeri della guerrae
dei lavori pubbliei;

2° Relazione di petizioni.

RELAZIONE SOPRA IL DISEGNO DI LEGGE PER AU=
TORIZZARE L'ESERCIZIO PROVVISORIO DEI Bi=
LANSI ATTIVO E PASSIVO PEL 1° TRIMESTRE
18G4,

SARACCO, relatore. Ho Ponore di presentare alla Camera
la relazione della Commissione sul disegno di legge che ac-
corda al Governo la facolfd di riscuotere le imposte e di pa-
gare le spese dello Stato pel primo trimestre 1861.

PRESIDENTE. Questa relazione sard slampata e distri-
buita domani mattina. Intanto io interrogo la Camera seintenda
di porre questo schema di legge all’ordine del giorno di do~
mani, sebbene questa distribuzione non abbia luego 2 ore
prima. (Voci diverse)

Debbo osservare che sarebbe in qualche modo rincresce-
vole incomodare i deputati per una seduta in cvi non vi fos-
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sero importanti materie all’ordine del giorno. Cosi si avreb-
bero tre disegni di legge a discufere e deliberare.

Voci. Si!sit

(8i procede allo squittinio.)

Ordine del giorno per la tornata di domani.

Discussione dei seguenti progetti di legge:

1° Spesa straordinaria sul bilancio 1860 del Ministero dei
laveri pubblici per Pacquisto e per 'adattamento del fabbri-
cato di San Filippo a sede del dicastero medesimeo ;

Risultamento della votazione del disegno di legge per mo-
dificazioni alla legge elettorale:

Presentievotanti . . . . . . . . . . 212 2° Spesa straordinaria sul bilancio 1860 del Ministero della
Maggioranza . . . . . . . . . . . . 107 guerra per adattamento di un edificio ad uso del dicastero
" Voti favorevoli . . . . . . . . . 2001 medesimo ;

Confrari . . . . . . . . . ... 8 5% Autorizzazione provvisoria dell’esercizio dei bilanei dello

Stato per il primo {rimesire 1861 ;
4° Relazione di petizioni,

(La Camera approva.)
La seduta ¢& levata alle ore 3 142.

TORNATA DEL 13 OTTOBRE 1860

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE LANZA.

SOMMARIO. Lettere di assenza dei depulals Imbriani, Mureddu, Frapolli, Falconcini e Ginori., == Sorteggio tra i due col-
legi che elessero il deputato Garibaldi. = Relazione sul disegno di legge per concessione della ferrovia delle due riviere.
= Istanza del deputato Mellana per lu presentazione di un disegno di legge relativo allacquisio della ferrovia da
Valenza a Percelli per Casale. = Presentazione di due schemi di legge del ministro di grazia e giustizia, per disposizioni
da applicarsi in Toscanu circa la espropriazione per cause di wlilild pubblica , e per convalidazione del decrelo di mo-
bilizzazione della guardia nazionale. — Discussione dello schema di legge per una spesa straordinaria destinata al-
Pacquisto ed adattamento del fubbricalo per il Ministero dei lavori pubblici — Osservazione ed istanza.del deputato A1-
fieri circa il locale peria sede del Parlamento— Risposia del ministro di grazia e giustizia — Approvazione dei tre articoli
— Votagione ed approvazionedi questo disegno di legge, e di quello per ispese destinale alladattamento di locale pel
Ministero della guerra. —= Discussione generale dello schemn di legge per Pesercizio provvisorio del primo trimestre
del bilancio 1861 — Osservazioni e domande del deputalo Boggio intorno all'abolizione dellu sovrimposte fondiaria
del 33 per cento in Lombardia — Spiegazioni del ministro per le finanze — Osservazioni e cennt dei depulati Possenti e
Pasini — Osservaziont del deputalo Ara, e sua proposta di divisione — Considerazioni e proposta del depulato Ricci circa

- &l canone gabellario — Osservazioni dei deputati Susani, Depretis, Parelo, Turali e Robecchi — Chiusura della di-
scussione generale — Riassunlo del relatore Saracco. = Si fa Pappello nominale per mancanza di numero. — Relazione
sullo schema di legge pei rapporti internazionali colla Francia circa le societd anonime.

6805. Cattaneo Angelo, dimorante in Torino, invita la Ca-

La seduta & aperta alle 1 1/2 pomeridiane.
mera a voler eccitare il Ministero affinché provveda sopra la

TENCA, segrelario, legge il processo verbale della prece-

dente tornata.

MEISCHN, segrelario, espone il seguente sunto di peti-
zioni: - o

6803. Buonfanti nobile Carlo, di* Pontedera, provincia di
Pisa, rappresenta le critiche condizioni nelle quali si trova
Pintiera sua famiglia per la morte di suo- fratello, avvenuta
durante 1a guerra d’indipendenza italiana nel 1848 e nel fatfo
di Curtatone, e chiede di essere indennizzato dei danni
sofferti. ' ‘

6804 Franceschi Egisto, di Pisa, comandante la quinta com-
pagnia di quella guardia nazionale, reclama contro un abuso
di potere del maggiore di battaglione, e contro le prevvi-
denze in proposito emanale dal Consiglio di disciplina.

sua petizione stata presa in considerazione e frasmessa al
Consiglio dei ministri.

MOTEVI DELL’ ASSENZA DEI DEPUTATE IMBRIANI,
MUBREDDYU, FEAPOLEX,

rRESIDENTE. [l depulato Paclo Emilio Imbriani scrive
che una grave disgrazia di famiglia I'ha obbligato di partir
subito dalla capitale, della qual cosa di contezza alla Camera
perché sappia i motivi della sua assenza.

11 deputato Mureddu scrive da Nuoro, nell’isola di Sarde-
gna, che, a motivo della gran lonlananza in cui sitrova, e



