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discutere ulteriormente, poich® conveniamo tutti nel-
lintelligenza che le si debba dare.

Ho udito che ad alcuni » sembrata troppa la facolth
conceduta -coll’'articolo 1 al comandante militare; ad
altri troppo poca. Se si fosse nondimeno avvertito al-
larticolo 128, ri sarebbe osservato assai di leggeri che
non i & fatto nell’articolo’ 1 che riprodurre-la facolth
data con quest’articolo al comandante militare.

Nell’articolo si dice: « In tempo di guerra sard imme-
diatamente considerato come disertore colui che man=-
cherd a due chiamate consecutive, e potra inoltre essere
dichiarato tale chi avrd mancato ad una sola. chia-
mata- s

81 & ripetuta, io diceva, nell’artlcolo 1 questa facolts,
perché le osservazioni dell’onorevole Torre provano abba-
stanza che effettivamente sarebbe forse troppo rigoroso,
troppo severo, talvolta potrebbe anche essere ingiusto
I"imporre come ‘6bbligo al comandante del corpo una di-
chiarazione, una denuncia di diserzione in aleuni casi. -

Ecco perchd si & dato solarnente al comandante questo
diritto in termini puramente facoltativi, masi @ ereduto
& réstringere il terapo ad una sola chiamata perla ra-
gione medesima che in tempo di guerra si concede la
medesima facolth al comandante militare. Ed io intorno
a questo punto debbo solamente dichiarare ehe non ho
mai detto, come alecuni hanno ripetuto, che noi siamo
in istato di guerra, perch® so bene che per la dichiara-
zione dello stato di guerra ei occorrono aleuni procedi-

menti diplomatici i quali non’ si sono avverati, ma ho
detto, e ripeto, parendom? di essere-nel vere, che noi

¢i troviamo in tali condizieni che i motivi medesimi che
giustificano alcune disposizioni date guando sussiste una
dichiarazione di guerra concorrono per sostenere eguali

e corrispondentt disposizioni in questi tempi clie noi di-

ciamo di pace, ma che sentiamo tutti essere tempi di
yera guerra.

Non ritorno sulla disputa intorno agli ufficiali, per-
¢ht le osservazioni in proposito messe innanzi dal mi-
nistro della guerra parmi siano state abbastanza espli-
cite. Qui non si tratta di una riforma del Codice penale
militare; se' di ¢io si trattasse, io accoglierei volentieri
le" osservazioni dell’onorgvole Crispi; ma qui si tratta di
provvedere ad un bisogno urgente in cui ¢i troviamo;

guesto bisogno si & verificato pei soldati, avete udito |

-dal ministre che non vi & stato un solo ufficiale che ab-

bia disertato, non possiamo adunque occuparci in questo

punto degli ufficiali. Insisto percid che sia mantenuto
il primo articolo. ‘

prvenLr. Ho chiesta la parola-per rispondere alle

osservazioni dell’onorevole Mordini. Prima di tutto-io
dichiaro che non posso comprendere il senso delle sue
parole che « l'dura non spira troppo propizia per la li-
berta del soldato. » ]

- To credo che nell’esercito italiano la liberty del sol-
dato sia castodita al paro di quella del cittadino e tutti
gli ufficiali italiani sarebbero pronti a reclamare, quando
si presentasse un disegno di legge che minacciasse la
liberta del soldato ! (Segni di approvazione)

x

Cid premesso, fard osservare due cose: che precisa-
mente per conservare la dicitura della Commissione e
del Ministero a cui erano dirette le osservazioni dell’o-
norevole Mordini & bene che siasi detto nel primo arti-
colo, che sarh in facolth del comandante del corpo, ece.
Poiche tanto il Ministero nel proporre questa dicitura,
quanto la Commissione nel conservarla, ebbero in mente
di lasciare al eriterio del comandante del corpo di deci-
dere quando doveva procedere subito alla dichiarazione
di un disertore, ciod se dopo la prima chiamata o dopo
qualche giorno.

Cost il ‘comandante che si trova sulla frontiera, e
vedrd sparire un soldato, il quale, il giorno antecedente,
avrad manifestato 1'idea di allontanarsi e @’indurre i suoi
compagni a seguirlo, lo dichiarerd immediatamente di-
sertore dopo la sua mancanza alla prima chiamata, e
quello che si trova in Napoli od in Torino, in un luogo
centrile, avrd il buon senso di aspettare due o tre giorni,
se sark necessario, ed anche pif1, secondo le circostanze,
prima di dichiarare disertore un soldato.

Quanto poi al dichiarare cosl presto disertore un sol-
dato, l'onorevole Mordini forse non ha . posto mente al-
articolo 149 del Codice penale militare, pel quale il
soldato ha cinque giorni di tempo utile per presentarsi;
e non s'intende gid che ei debba presentarsi al coman-

-dante del suo corpo, ma dice I'articolo: « Se prima che

sia compiuto il tempo in cui la diserzione ® di pieno
diritto incorsa, vale a dire cinque giorni, il militave as-
sente si presentasse ad un’autorith gmralunque dichia-
rando volersi restituire -al corpo, distaccamento, isti-
tuto, stabilimento od ufficio militare cui appartiene, o
presso del quale & comandato, e vi si rendesse realmente
nel modo e nel termine che fosse dall’anzidetta autorita
preseritto, andrh esente dalla pena della diserzione, e
potri soltanto essere sottoposto a castighi disciplinari.
Ove la dichiarazione della diserzione fosse gia fatta, si
avrd come non avvenuta. » ‘

" Con quest'articolo, che non & abrogato, mi pare che
1a libertd del soldato sia ampiamente guarentita.

Nei casi eccezionali in cul versiamo, colle arti sub-
dole che cercano minarei I'esercito, & giusto che il co-
mandante del corpo possa dichiarare, dopo la mancanza
alla prima chiamata, disertore il soldato. '

Quando il soldato avra mancato ad una chiamata per
tutt’altro mofivo e non abbia nessuna intenzione di di-
sertare, 1a legge gli da la pitt ampia facoltd di presen-
tarsi al primo carabiniere venuto, ad un aiutante di
piazza qualunque, se ¢'d, e se non ci fosse aiutante di
piazza, al sindaco; di presentarsi, dico, ¢ dichiarare che
non ha mai avuta intenzione di disertare o che d pen-
tito. In tali casila diserzione cessa di fatto, ed il soldato
ritornando al eorpo vi & punito con sole pene discipli-
naxi.

Mi pare quindi che non sussistano le ragioni dell'ono-
vole Mordini, e poich® egli non ha fatta a]cuna pro-
posta, non aggiungo altle parole. :

Voci. Ai voti! ai voti!

cvzzerrr. Dird due parole soltanto.
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To aveva presentato un emendamento concepito in
questo senso: « Sard denunziato come disertore, ece. »
Dietro le spiegazioni date or ora dull’onorevole rela-
tore e da altri membri della Commissione che la parola
dichiarare abbia anche nel Codice militare il senso di

denunziare, io non ho nessuna difficoltis che passi la pa-

rola cosi proposta anche in questa legge.
- Visto poi cho anche. le altre parole: sard in fucolta,

non possono avere effetto, e non furono dettate che da -

un sentimento di riguardo verso i soldati mancanti alla
chiamata, piuttosto che a concedere larbitrio di aggra-
vare la loro, condizione, e poich® io non intendeva e-
scluderla che per toglieve il pericolo diun abuso inlovo
aggravio; io dichiare di ritirare il mio emendamento
ed accetto la proposta della Commissione.

Voci. La chiusura! la chiusura!

rresineNTE. Lssendo chiesta la chiugura

& appoggiata.

(E appoggiata.)

Y pongo ai voti.

(La Camera approva.)

Porgn ai voti 'articolo 1.

(La Camera approva.)

, domanido

TORSK %é v DR

Articolo 2..,

Voci. A domani! a domani!

ravawrony Cio che io voleva dire potrd dirlo do-
mani, giacch® trattasi di una spiegazione che pud sus-
seguire all’articols 1.

presipENTE. Domani sard iscritto il depubato Pa-
nivtboni per il primo

La seduta & levata alle-ore 5 8i4.

Ordine el giorno per la {ornata di domani:

1° Seguito della discussione sul progetto di legge con-
cernente disposizioni velative alle diserzioni militari.

Disenssione dei plm*ctti di legge:

20 Istituzione di Casse di depositieprestiti nelle prin-
cipali citth del regno;

3e Convenzione pel servizio postalemar 1tt1mo fra An-
cona e 'Dgitto;

4o Strade nazionali delln Sardegns;

5° Tasse universitarie;

6° Abrogazione delle leggi che accordavano premi ai
fabbricanti di tessutiin lana nelleRomagne, nelle Mar-
che e nell'Umbzia.

o LUG LIO '5862

" PRESIDENZA DEL COMMENDATORE TECCHIO, PRESIDENTE.

SOMMARIO. Atti diversi. = Lettura d'un disegno di legge del deputato Nisco e di alivi per la concessione dung

ferrovia da Capua a Termoli, con diramazione — Parlano sopra la questione d'ordine i deputati Giacchi ¢ Susani.
= Congedi. == Presa in considerazione di questa proposta, e di due altve del deputato Santocanale : la 1* per ces=
_sione di terreno ol municipio di-Palermo ; 1o 9 per Veffrancamento di censi nelle provincie siciliane. = Seguito
dclla discussione del discgno di legge sulle diseyzioni militari — Domanda del deputato Panaltoni, e spiegazioni del
ministro per la_guerra — Aggiunta del deputato Crispi all’ articolo 2 — Osservazioni del deputato Pinelli e del
ministro per la guerra — E inviata alla Commissione — Osservazioni del deputato Mordini, e schiarimenti del
ministro — L'articolo ¢ approvato — Osservazioni del deputato Mazza all’articolo 8 — Emendamento dei depri=
tati Pica, Mosca ¢ D' Ayala — Parlano il vegio commissario, il minisliro per la guerra, ed ¢ deputati I'Ondes-
Reggio, Piroli, Giorgini, Pisanclli, rclatore, De Filippo e Pescetto — I primo capoverso dell'articolo ¢ appro-
vato con emendamenti — Emendamento del deputato Mordini alla scconds pavte — Osservagioni del regio com-
. missario, e dei deputati Ferracciis, Pisanelli, relatore, Giorgini e Crispi — L'emendamento é approvaty —
Emendamento dei deputati Mordinie Cannaving ali'articolo 4 — Opposizione dei deputati Pessina, Santocanale,
Dinelli ¢ del regio commissario — L'uno ¢ vitiralo, Ualtro.rigettato — Emendamento del deputato Mazza, combat-
tuto dal regio commissario e dal deputalo Pescetto, e ritivato — Emendamenti dei deputati Crispi e Michelini al-
Particolo b — Opposizioni al primo, del regio commissaric — Considerazioni del deputato Melchiorre.

vona, Cammarata, San Giovanni, Casteltermini, Santo
Stefano, Cianciana, San Biagio ed Alessandria nella
provincia di Girgenti, domandano di essere aggregati
alla giurisdizione dell’antico tribunale di Girgenti.
8379. Settanta cittadini d'Isernia reclamano eontro

La seduta s aperta alle ore 1 15 pomeridiane.
MassARY, segretario, di lettura del processo ver-
bale della tornata precedente, che & approvato, ed
espone il seguente sunto di petizioni:

8378. Settecentosessanta cittadini dei comuni di Bi-
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la proposta del Consiglio municipale dire
la soppressione del convento del Minori Osservant
stente in quel comune.

8330, Vinti Agostine, di Ventotene, provincia di Na-
poli, gid capitano della guardia nazionale mobile chiede
un impiego presso qualche amministrazione dello Btato.

8381. Passero Melchiade, di Valio in Principato Ci-
teriore, ricorre per la eontinnazione dell’ assegnamento
statogli corrisposto per un anno solo.

8332. Alcuni cittadini di Montalbano, provincia di

Basilicata, invocano dal Parlamento un provvedimento
diretto ad abolire le decime ceclesiastiche lo quali gra-
vitano sopra i loro fondi.
" 8333, Lubanski-Grimala Enrico, ¢ dittadino di Bavcel-
lona in Bicilia, prega la Camera d'inlerporre isuoi uf-
fici percheé dal ministro dell'istruzione vubliica venga
fatto acquisto del suo libro: La wéiilé sur les loftres de
Proudhon, ad uso delle biblioteche, degli. stubilimenti
d’educazione univegsitaria e secondaria.

8384. La Giunta municipale di Salerno espone alcune
considerazioni tendenti a ottenere la facoltd 41 ogcupare
i} monastero delle monache Benedettine Cassinesi deno-
‘minati di San Gorgio.

© 8385. Quattrocentosettantanove studuntx dolle Uni-
‘versith di Modena, di Siena e di Pavia domandano
Pabolizione delle tasse scolastiche.

8386. Cittadini appartencnti a societh di mutuo soc-

. corso nelle provineie siciliane pregano la Camora a re-
‘spingere 1l progetto di legge sulle assoeiazioni.

8387. Le Giunte comunali e vari abitanti di Grassano
e di Saponaia, provincia di Bagilicata, e 191 individui .
di Piedimonte, provincia di Terra di Lavoro, chiedono
Tabrogazione o quanto meno la revisione delle leggi
“concernenti le tagse di registro e bollo.

8388. Gigli dottore Vinecenzo, di Mondavio, direttore
e capo d'ufficio nel cessato appalto macinato della pro-
vineia di Pesarc e Urbino, a nome proprio e degli im-

“piegati da lui dipendenti, rinnova Vinstanza registrata
al n° 7314, perch? sino a definitivi provvedimenti conti-
nuino ad essere retribuiti dello stipendio di cui godevano.

" 8389. Lo aintanti di gunardarcba della cessata Corte
di Napoli si lagnano della riduzione a meta dei loro sti-

“pendi e di essere private delle indennith e soprassoldi
di cul godevano, e fanno instanza per ricuperare gli
interi loro assegnamenti.

i esi-

ATTII DIVERSI.,

prusinpeNee, 11 deputato La Porta ha la parola.

na wonra: Domando alla Camera di voler diehia-
rare d'urgenza la petizione 8878, colla quale 760 citta-
dini dei comuni di Bivena, Cammarata, San Giovanni,
Casteltermini, Santo Stefano, Cianclana, San Biagio ed
Alessandria, nella provineia di Gngentl, reclamano
contro il decreto del 9 febbraio scorso che provvede
all'organizzazione giudiziavia delle provincie di Sicilia.

Si tratterebbe di ricondurre la legge al suo spirito,
ciod alla discentralizzazione giudiziaria divetta ad avvi-

tta a otLenero I cinare i libtiganti. alla lovo sede giudiziaria, mentre al

contrario con quel provvedimento per il circondario di
Bivona nella provincia di Girgenti noi vediamo le'po-
polazioni allontanate dalla loro sede gindiziale, popola-
zioni che prima percorrevano seiove di via per raggiuns
gere la sede gindizinrvia, ora debbono impiegarvi dus
giornl interi, e nell’inverno massime non potendo pas-
sare 1 fiumi o debbono perder maggior tempo o vedevsi
ridotii nell'impossibility di-litigave.

Per queste ragioni ed in appogg io di questa peti-
trovandosi deliberazioni di Consighi comunali e
provinciali, domando 'urgenza di questa petizione.

(3 decretata M'urgenza.) "

sanvony. Prego la Camera di dichiarare d'urgenza
la petizions 8388 di cui tests venne letto il sunto.

Sary x..,u)lo sevsuadervi delle ragioni dell'urgenza se
vorrete riflettere che si- tratta di 1282 impiegati da 20
a 40 anni dell’ razione cointeressata dell’abo-
lito dazio sul macinato nelle provincie delle Marche -e
deli’Umbria, ai quali dal giorno di ieri venne a ces-

73071
0ie

amminis

sare quello stipendio mensile che a buon diritto si.

erano abituati a considerare come la sorgente prinei=
pale del sostentamento lovo e delle loro famiglie.
Oguun vede pertanto come sia necessario che questi
disgraziati sappiano al pit presto possibile qual conto
il Parlamento e il Governo italiaro faranno dei loro
reclami e dei loro lunghi e onorati servizi, sia per di-
ritto, sin per equith, affinchd gl effetti d'una misura

chs, sebbene reclamata da tutte le considerazioni poli~-

tiche ed economiche, era per essi pur sempre tna
grande sventura, non abbiano a farsi pilt gravi per una
incertezza soverchiamente prolungata.

(¥ ammessa 'argenza.)

mrociarRHE, Unorevole presidente, la parola.

rresineyrz. L'onorevole Riceiardi ha la pavola..

riccrarby, Nella qualith di avvoeato universale
(spesso delle cause perdute) debbo domandare I'urgenza
per la petizione 8389, la quale & firmata da un certo
numers di donne 1 1mp1erre. e un tempo nel ouardaloba.

“d1 casa reale.

Queste donne si lagnano di non ricevere se non una
specie d'elemosina, mentre gl'impiegati del 8€S80 ma
schile ricevono I’intero soldo. )

Trovo poiin questa petizione aleune parole che rae-
comando all’dttenzione della Camera,

Dicono le petenti: « Propongonsi giornalmente eco-
nomie, ma queste gravitano sempre suglinfelici, non
mai sopra coloro che godono grassi stipendi. » ’

Aggiungono le petenti stare in lore favore Yesempio
di cio che fu fatto a pro deglimpiegati delle Corti di
Modena e Parma, cuiconservavasi il seldo. Cid stando,
ingiusto sarebbe il negare a queste povere donne cid
che & stato concesso a impiegati dell’altro sesso.

Per tutte questc ragioni domando I'urgenza di questa
petizione.

(I decretata durgenza.)

rrrscra. Prego la Camera che voglia -decretare di -

A

urgenza la petizione 8333,
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8i tratta d'un valoroso straniero il quale ha com-
battuto per la caunsa nazionale e che in conseguenza
delle prove di valore e dei servigi resi all’Italin ha of-
tenato la cittadinanza di vari comuni del regno ed
egualmente la naturalizzazione italiana.

Avendo egli ultimamente pubblicata un’opera sua,
chiede che quest’opera sia riconosciuta dutility pub-
blica, ¢ quindi che il Ministero d'istruzione pubblica
possa ordinare che le biblioteche dello Stato accelgano
quell’opera stessa.

Io prego la Camera che voglia dichiarare d'urgenza
questa petizione.

(I3 decretata d'urgenza.)

PRESIDENTE. La parola spetta al deputato M'\ndor
Albanese.

MAND2I-ALBANESE. lo non ho mancato mai alle
riunioni della Camera in tutte le sue sedute ; per affari
di famiglia importanti negli scorsi giorni fm costretto
momentancamente ad qllontanmmene. Arrivato in Ge-
nova fni obbligato per Infermith di rimanervi anche
nelle giornate del 28 ¢ del 29, in cni in quest’aula si
discuteva sull’autorizzazione provvisoria del bilancio.

Siccome io era uno degliscritti a parlare in merito,
cosi non ho potuto, mio malgrado e dispiacere, adem-
piere a questo mio incarico.

Sento qui pure ora Pobblign di dichiarare alla Ca-
mera che in caso fossi stafo io presente alla votazione
mi savei unito ai miei colleghi del partito a cui mi pre-
gio d'appartenere, votando per il si.

PRESIDENTE. La Camera ha ricevuti i seguenti o-
maggi:

Dall’autore, Une letire sur la solution de la question
romaine;

Dall’ Accademia Pontoniana in Napoli, un esemplave
di un Manuale di clirurgia militare.

LETT BI UN DI-
SEGNO DI LEGGE DEL DEPUTATO NISCO PER UNA
FERROVIA DA CAPUA 4 TERMOLI CON DIRAFA-
ZIONI.

URA & PRESA IN CONSIDERAZIGNE

reusypunte. Gl uffizi I, I ed VIII hanno ammesso
alla lelbura la proposta di legge fafta dal deputato
Nisco e da altri deputati.

81 di lettura di.questa proposta di legge:

« Art. 1. ¥ approvata una linea distrada ferrata ad
un binario, da Capua pel ponte del Torello, Telese, Be-
nevento, Campobasso, ¢ lungo la valle del Biferno a

_Termoli, con diramazioni dal Torello a Piedimonte a da
Benevento a Foggia traversando il circondario di A-
riano.

« Art. 2. I1 Governo del Re ¢ autorizzato a stipulare
il corrispondente capitolato di concessione sulla base
del quaderno d’oneri annesso alla presente legge.

« Firmati: N. Nisco, Silvio Spaventa, San Donato,
P. S. Mancini, Ruggiero Bonghi, Carlo Poerio, Pietro
Moffa, Gnolamo Pallotta, Leopoldo Cannavina, Giu-

»

seppe Di Martino, Giuseppe Leonetti, Eduardo Grella,
E. Pessina, Luigi Giovdano, Nicola Giacchi, Federico
Torre, Camillo Caraceiolo, Gaetano De Peppo, Mariano
DAyala, De Blasiis, Amilecare Anguissola, Francesco
Stoceo, Beniamino Caso, Stefano Jadopi, Pietro Pa-
lomba, M. Raggiero, V. Doria, Fedele De Siervo, ge-
nerale G. Avezzana, Bruto Fabricatore, Paclo Emilio
Tmbriani, Michele Persico, C. Napolitano, F. Mandoj-
Albanese, . De Luca, Lazzaro, De Sanctis, G. Ro-
mano, Catucei, F. Giunti, Carlo Fraceacreta, Mariano
Maresca, De Filippo, Donato Morelli, Raffacle Lan-
ciano, Vincenzo Spinelli, Vincenzo Vischi, De Cesare,
G.-Pisanelli, &. Barracco. » y

« Quaderno per la costruzione e Vesercizio di una
strada fervata da Cepua o Termoli con diramasgionc o
Piedimonte ed a Foggia.

« Avt. [, 1l concessionario si obbliga di cos(um‘e ed
esorcitare a sue spese, rischio e pericolo una strada fer-
rata ad un solo binario che metta in comunicazione Ca-
pua con Termoli per Telese, Benevento e servendo
Campobasso; ed un ramo che dal Torello arrivia Piedi-
monte; non che un altro da Benevento a Foggia pel cir-
condario di Ariano, soito le condizioni ¢ norme espresse
nel sequenti articoli, ed in base al progetto della Com-
missione tecnicorgovernativa degli ingegneri del genio
civile napoletano.

<« Art. II. La strada sarh costraita secondo il pro-
getto di massima che fra due mesi dalla stipulazione
sara compilato dall'ingegnere capo del genio civile Rossi
Vincenzo Antonio a spese del concessionario, il quale si
obbliga nello stesso termine di presentare gli studi, 1
rilievi e piani di arte da Capua al Torello, in sei mesi
quelli dal Torello a Benevento ed in altri sei mesi quelli
da Benevento a Termoli. Tali studi di magsima ¢ parti-
colarizzati dovranno essere dal ministro dei lavoripub-
blici approvati, come pure quelli delle due diramazioni,
prima di darsi cominciamento ai lavori.

« Art. TI[. I termini pel compimento del vari tratti
della ferrovia saranno da Capua a Benevento fra 18
mesi dal eapitolato, ¢ da Benevento a Termoli- fra 18
mesi successivi. Le diramazioni si potranno eseguire
durante questo periodo o compiuta la linea principale.

« Art. IV. La durata della concessione & stabilita a
99 anni partendo dal 1° gennaio 1868.

« Art. V. I riservata al concessionario la facoltd di
cedere ad una societd anonima tubtii diritti e gli ob-
blighi ad esso spettanti e dipendenti dalla ottenuta con-
cessione. Questa societd dovrd essere costituita secondo
le leggi dello State, e con quel capitale e numero di
azioni che sard determinato di accordo col Governo.
Potrd il concessionario medesimo cedere neil modi suin-
dicati a societh speciali e distinte da quella della linea
principale la costruzione e Vesercizio delle diramazioni
a Piedimonte ed a Foggia per Lucera.

« Art. VI. Nella presentazione per l'approvazione del
piano parcellario e del profilo longitudinale su cui sara
tracciata la linea definitiva della strada e la sua albi-
metria saranno positivamente indicati i siti delle sta«
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;

zioni, 1 quali, per essere riconosciuti definitivi,
d’vopo dell’approvazione del Ministero.
« Art. VII. Le norme per la costruzione del corpo

avranno

stradale, delle opere d’arte e dei fabbricati saranno nel
capitolato stabilite dal ministro secondo le norme di gid |

convenute per la ferrovia da Torino a Savona, che’ ser-

viranno di regola pure per quanto riguarda il mate- .

riale fisso, il materiale mobile, il telegrafo ed il servizio
postale e dei trasporti militari.

& Art. VIII. Per garantire I'esatto adempimento de-
gli obblighi che il concessionario assume con la pre-
sente concessione, esso dovra, entro il termine di tre
mesdi dal giorno della stipulazione del definitivo istru-
mento di concessione, fornire al Governo una cauzione
" di due milioni di live in effetti pubblici dello Stato, oin
lavori inservienti alla ferrovia medesima, debitamente

certificati e valutati con la ritenuta del decimno sul va-.

lore effettive. Dara inoltre il concessionario, nell’atto
della stipulazione dellistrumento definitivo di conces-
sione nel modo sopra indicato, una canzione provvisio-
nale di lire guattrocentocinquanta mila, la quale sark
perduta, e la concessione s'intenderh come non avve-
nuta, non adempiendosi agli obblighi in essa contenuti
nei termini stabiliti.

« Art. TX. E data facolta al concessionario d’impren-
dere immediatwmente ilavori dopo I'approvazione di
una sezione di detta linea sugli studi particolarizzati;
e tali lavori, in caso di non csecuzioue del pabti espressi
nei precedenti articoli, resteranno a beneficio dello
Stato, senza dargli diritto a compeunso veruno.

« Art. X. Lo Stato garvantisce al concessionario un
prodotto brutto di esercizio chilometrico di lire venti-
duemila’a chilometro dal giovno in cui ® aperto al ser-
vizio degli uoinini e delle mierci fino al termine della
concessione ogni tratto della linea.

« Art. XI. E facoltato il concessionario di oltenere
dalle provincie e dai comuni interessati un sussidio.

‘« Art. XII. Se nel tronco da Benevento a Toggia
sarh necessario alcun traforo, la spesa eccedente le live
140,000 a chilometro, si pagherd dallo Stato, dietro
legale verifica. Lo Stato avid il divitto di eseguire di-
rettamente questo lavoro di traforo, ed il concessiona~
rio T'obbligo di ¢orrispondere allo Stato detta somma di
live 140,000 a chilometro quando lo Stato volesse a sue
spese, rischio e pericolo eseguire Popera del iraforo.

«:Art. XIII: Tt Governo entverk in possessodela fer-
rovia che forma I'oggetto della presente concessione
non appena il termine della concessione medesima savh

compiuto. Sark per la immessione in possesso del Go- |

verno é per la cessione alla societh contemplata nell'av-
ticolo 3, nonche per la costituzione di essa, tutto rego-
lato conformemente a quanto & stato gih sanzionato nel
guaderno degli oneri per la ferrovia da Torino a Savona,
annesso alla legge del 81 luglio 1861.

« Art, XIV. Similmente si terrd per norma al capi-
torlato della presente concessione il prescritto nel cen-
nato quaderno d’oneri tanto pei capi di penalitd e di
decadenza ¢ provvedimenti relativi, quanto per le di-

sposizioni generali, per le franchigie dei dasi sui mate-
riali occorrenti alla ferrovia ed ai diritti di registro
graduale. » )

Bisognera ora attendere che la Clamera sia in nu-
mero.

~Nrseo, Domando la parola.

rresipeNTE, [1 deputato Nisco ha facolth di par-
Jare. i

nzsgo. Lo sviluppo di questo progetto di legge &
molto semplice, poich?, avendo a base una petizione
firmata da 12,473 cittadini appartencnti a 219 comuni,
e per conseguenza 'interesse di due milioni di abitanti.
delle provincie meridionali, ed essendo stato sotto-
seritto da 50 deputali, ha per st stesso tali qualith per
essere preso in counsideraziune da richiedere uno svi-
luppo brevissimo.

Io sono pronto a c¢id fare guandochessia, anche al
momento. Il vero non ha bisogno di molte parole per
farne la dimostrazione. ‘

PRESIDENTE. Fatto ¢ che quand’anche ella lo svi-
luppasse adesso, il che regolarniente non potrebbe farsi,
perchd ad ogni modo bisognerebbe ottenere I'assenso
della Camera, non potrel mettere a partito Ia presa in
considsrazione atteso il difetto del numero dei deputati
che all’'uopo occorrono.

11 deputato Giacchi ha la parola.

eracemnm, 11 progetto di legge presentato umll’unore-
vole Nisco tocca gl'interessi vitali di cingue provincie e
di non meno che due milioni di abitanti. Migliaia ai
firme e pebizioni appositamente rassegnate al Parla-
mento confortano il progetto di legge, d’allronde se-
gnato da cirea 50 deputati.

Questo progetto si vannoda colla legge che oramai si
trova in discussione presso gli utfizi, relativa alla con-
cessione delle ferrovie meridionali. Presso la stessa
Commissione trovasi pure la petizione testd accennata.

Quindi chiederei che la Camera- volesse permetiere
che questoprogetto di legge passasse alla stessa Coms-
migsione onde tenerlo presente nella discussione di cui
si & gih impadronita.

susanz, Domando la parola.

- pRESTDENTE. Fard questa proposta alla Camera ap-
pena sia in numero.

11 deputato Susani ha la parola.

susanz, Quanto al progetto di legge, io non credo
che si possa prescindere dalle novme del regolamento,
le quali vogliono passt per gli uffizi e che si provveda.
nel solito modo.

Nell'interesse poi dei proponmtl medesimi, onde ab-
breviare le formalita, domanderel che la petizione alla
quale si appoggia il progetto di legge venisse trasmessa
alla Commissione che gli uffizi della Camera hanno no-
minato per istudiare il progetto di legge sulle ferrovie |
meridionali. In questa maniera la Commissione, la
guale non potrebbe forse aspettare che gli uffizi pro-
nuunciassero sopra qaeat’altlo progeito dilegge, avrebbe
argomento di trattare fin d'ora di questa cosa, che io
penso anzi non si possa trattare disgiuntamente.
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Quindi a me pare che nell'interesse stesso dei propo-

nenti la mia proposta dovesse essere accolba.

Nis¢o. La Camera con antecedente deliberazione ha
" deciso l'invio della petizione dei 219 comuni di cui in-
nanzi si & fatto parola precisamente alla Commissione
incaricata della legge circa le ferrovie meridionali,
proposta dal Mmlstelo Quindi io domando che resii
quello che & stato stabilito, nd si potrebbe rivocare.

Se poi si vuole che il progetto di legge presentato da
me o da altri 50 miei colleg hi sia tmsme%o alla stessa
Commlssxone, io non mi 01 oppongo, nd 1n51sto per fave
un discorso.

PRESTDENTE. La Ccunola non cssendo in numero, si
procede all’mppello nominale.

(Si fa lapuello nominale.)

Il deputato Minervini ha presentato un progetto di

legge, chie sard trasmesso agli uffici perchd ne sia auto-
rizzata la lettura ’

11 deputato Barracco domanda alla Camera che gli

voglia accordare un conn‘edo di venti giorni per un do-
101oso avvenimento domestice che lo chiama in Napoli.

(L accordato.)

"1l deputato Rodrigo No]h serive che, non potendo
trovarsia Torino perche i suoi affari lo tengono in Napoli,
chiede che gli venga cwceduto il congedo di un mese.

(E accordato.)

11 deéputato Ginori-Tisci scrive che, come industriale
¢ come giurato dovendo egli recarsi all'esposizione d1
Londm, 'Lbblsormd del congedo di 40 giorni.

(E accordato.)

Prego la Camera di prestare attenzione.

Al principio della tornata fu data lettura del pro-
getto di legge presentato dal deputato Nisco ed altri,
lettura che & stata autorizzata dagli uffizi I, 11, VIIL.
Codesto disegno di legge & relativo all'approvazione di
ufia linea di strada ferrata ad un binario da Capua pel
ponte del Torello, Telese, Benevento, Campubasso, e
lungo la valle dal Biferno a Termoli, con chmmamom
dal Torello a Piedimonte, e da Benevento a Foggia,
traversando il eircondario di Ariano.

11 deputato Nisco ha annanciato che svolgerebbe
questo progetto con parcle brevissime, e pregherebbe
la Camera che lo voglia inviare alla stessa Commissione
che si oceupa del progetto ministeriale relativo alle for-
rovie meridionali ¢ della Lombardia.

" Il deputato Giacchi si & unito a tale domanda, ed il |

deputato Susani ha fatto osservare che sarebbe bcne
il decretare Vinvio alla detta Commissione.

“Interrogo adungue la Camera se permetta che il de-
putato Nisco svolga il suo disegno di lecme.

nisco. Chiedo di parlave. )

Biccome, torno a dirlo, si tratta dello scheisa di una
legge reclamata da una popolazione di due milioni di
abitanti, ¢ siccome & stato firmato da cinquanta depu-
tati, eredo che la Camera potrebbe risparmiare a 5@ la

noia di sentire i miei ragionamenti, ed a e la pena di -

ripetere cose a tuttl notissime, quali sonole utility in=
contrastabili de'la feuovm campano-sannitica, e man-

dare la'mia proposta alla stessa Commissione che esa-
mina il progetto ministeriale delle ferrovie. dell’ltalia
meridionale, conformemente & stato dlmandato dall’o-
norevole Giacchi. .

rresipENTE. Domando alla Camela, se intenda & :
prendere in considerazione il disegno di legge presen-.
tato dal deputato Nisco.

{La Camera delibera affermativamente.) .

Cid posto, se non vi & opposizione, il detto disegno di”
legae sarh inviato alla Commissione della quale abbmmo
parlato.

(8 ammesso T'invio. )

11 deputato Santocanale & presente?

Una voce. Si, & presente.

SYOLGIMENTO E PRESA IN CONSIDERAZIONE DI’
DPUE PROGETTI DI LEGGE DEL DEPUTATO SAN-
PECANALRE, ’ R

prEsipENTE. Alcuni giorni or sono fu data lettura,‘
di due disegni di legge presentati dal deputato panto-_
canale. Siccome egli, per caso, non era presente, non
ho potuto invitarlo ad indicare il quando proporrebbe
di svolgerlo. (00nversazwm) ’ L

Favoriscano di far silenzio. Non mi gmnce la voce
dell'oratore. »

sanTecaNang. Io propongo la cessione al municipio,
di Palermo di breve spazio di terreno demaniale situato
nellinterno della citth per caseggiarlo di abitazioui atte
a famiglie discrete e mdustuoso Questo terreno, come
tutte le proprieta demaniali, & in venditaj sin dal 1854

“si sono fatte le misure ed estimazioni; ma quel terreno

non & compreso perehd mai ha plodotto una rendita.

Domando dalla generosita del Parlamento ed oggi
dalla Camera che fosse dispensata cosi dall'incanto,
che dal prezzo. L'incanto porterebbe richiedere tempo
e dispendio, e il prezzo sarebbe per il tesoro dello Stdto
come una goeela d’acqua nel mare.

Io prego dunque che si faccia queqto beneﬁmo per
quebta opera utile e forse necessaria. Nessuna citta ha
tanto bisogno .di questo soccorso, quanto quella, la
quale non ha ancora potuto riaversi dei danni degli

‘{ncendi ¢ di due bombardamenti.

PRESIDENTE. $¢ Non. ¢'é opposmmne, questo plO"
getto s'intenderd preso in considerazione,

(& preso in conudemnone )

sastecananr, Ho proposto ancora una modlﬁca-
zione al progetto i]ﬂ]lo scioglimento delle enfiteusi sici-
liane che sono una p1aoa di quel paese, e, se la Camera
me lo permettesse, ic mi accingerei a 1'apprc<entare
quali sono le nile idee; ma se non si crede a proposito,
merce. una particolare diseussione negli uffiei e nelle
Commissioni, la Camera si risparmierebbe la noia di
sentire a lungo la mia voce.
T PRESIDENTE, S non ¢’& opposizione, anche quesfo

'plooretto s’intenderh preso in consideraz 1one.

(E preso in considerazione.)
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Siccome ¢’¢ una Commissione governativa incaricata
dell’esame di tale materia, si potra eziandio dare comn-
nicazione di cotesto progetto del deputato Santocanale
a quella Commissione.

SEGUITS DIRLLA
DI LEGGE BELATIVO

DISCUSSIONE 8UL PROGETTO
ALLE DISERZICNI MILITARE,

PRESIDENTE. Siriapre la discussione sul progetto
dilegge relativo alle diseriioni militari.

" La parola spebta al deputato Phnatboni tra il primo
ed il secondo articolo.

raxarroNt. Prima che si passi alla penalitd di eui
si occupano gli articoli 2 ¢ seguenti, io deblo fare tre
considerazioni, alle auah desidero che presti attenzione

T'onorevole ininistro della guerra, e si compiaccia di
dare spiegazioni. La prima coneerne la procedura. Il
Ministero della guerra fin dell'anno passato ha propo-
sto uno schema di legge che tendeva a medificare al-
¢uni articoli del Codice penale militave, ¢ {ra le altre
materie prese di mira anche quella della diserzione, e
la prese di mira primievamente nel rispetto della pro-
cedura. I'a avvertito aliora che, wecrescendesi il nu-
mero di questi reati, trovavasi gravato Pufiizio dell'av-
vocato genevale fiseale delle milizie da moltissimi pro-
cessi contumaeiali, 1 quali occupavano tewpo e fatica
snperflua, perche al presentarsi o all'arvesto deglim-
putati si rendevano per lo pitt inutill molte delle for-
malith gia fatte. Ora, essendo quel progetto di legge
stato riferito alla Camera e posto anche in discussione,
ma non discusso, domando all’ongrevéle ministro se,
mentre con Iattuazione di questa legge accresce prov-
visoriamente la penalith, pensa che giovi anche sce-
mare gl'inviluppi della procedura.

Passando poi alla penalita, due considerazioni io
debbo fare. La prima & che, mentre circostanze di su-
premo interesse ¢i obbligano a fave una legge tempo-
raria, e che contiene prescrizioni reclamate dalle ur-
genze del momento, io so d’altra parte che la sollecitu-
dine del Ministero ha pure avvertito a causs morali ed
estrinseche, e ad altre cause intrinseche ed inerenti al
militare servizio che influiscono sulla diserzicne; e mi
& noto essere stata diramata una ecircolare a quei co-
mandanti di corpi al queli, coll’articolo 1, votato ieri,

“fu attribuita la facolth di dichiarare chi fosse disertore.
Ora io preghereilonorevole ministro della guerra a voler
dire alla Camera se da quella circolare, che credo dira-
mata da quasi un mese, sia derivato in qualche guisa
quel benefizio che si attendeva. Codesta citcolare deve
certamente essere stata diretta a temperare e diminuire
una quantithy d’'inconvenienti che nascevano dal rigove
del servizio, dalla difficolta di fare giustizia ai militari
sopra alcuni Yoro diritti, che fosse meglio provvisto al
loro vilto, o, come dicesi, rancio, che fosse anche mi-
gliorato il regime delle carceri e il modo di tenere divisi

i militari dai rei ordinari durante la pena; le quali

cose ed altre consimili, ove fossero gih in via di pro-
gresso, potrebbero legittimare Dattuale aumento di
penalita ; poiche la Camera. intenderebbe che se il Go-
verno da una parte richiede un aggravamento di pena,
dall’altra riconosce 1'obbligo, ed & pur troppo un ob-
bligo sacro, di far si che la diserzione, che il pessimo
degli abusi per chi deve osservare la disciplina, non
fosse anche qualche volta un atto d’inevitabile disperas-
zione, (Oht ch!)

Devo a guesto proposito avvertire, giacchd la frase &
sembrata forse a taluno cceessiva, ed io non soglio mai
eccedere nelle mie {rasi, che al Ministero della guerra
sono state rappresentate per ispiegare qualche diser«
zione, cose molbo gravi dagll stessi auditori militari. Ed
ioc sono in grado, anche oggl stesso, ove non avesse
gid presente da s onorevole ministio, di far note alla
Camera taluna di quelle cause gravi, che furono rife-
rite coscienziosamente e con ut 1le intendimento da quei
funzionari o magistrati militari. Anzi & appunto da co-
desle partecipazioni e da codes i avvisi che I'onorevole
ministro trasse la econvinzione che era necessario prov=
vedere con la sua circolare a cose di tanta gravita,

Lrultima osservazione che intendeva di fare risulta

Gal progetto di legge del 1864 a cui ho fatto allusione,
¢ che fu riferito, ¢ non ¢ stato dichiarate d’urgenza;
ciod che 1 militari, siccome pagnuo il cappotto, hanno
divitto di recarselo seco. Domando guindi se sarebbe
giusto clie fra le canse aggravanti la diserzione restasse
auche la vendita del cappaifo.

Vedendo pertanto che nella presente legge non sono
state contemplate codeste specialith, io prego per
ischiarimento della odierna discussicne !’ onorevole mi~
nistro a volermi dare alcune spiegazioni in proposito.

rE¥ITYI, ministro per la guerre. Quantunque la
legge a cui ha fatto allusione Ponorevols preopinante
sia stata preparata dal Ministero precedente, ¢id non-
dimeno 10 la conosceva, perché me ne sono alquanto
occupato.

Siccome perd quelln che mi sono fatto a proporre
alla Camera dev'essere una legge assolutamente pas-
seggiera, coll'unico intento di swinuire le diserzioni
che si verificano al presente ho cercato di togliere
quanto poteva avere uw'npparenze di lunga durata, ed
& per questo che non vi bo memmeno introdotte delle
disposizioni contenute nelle altre leggi, perche essa non
doveva avers eche un carattere provvisorio.

Io spero che presto si votera l'altra legge che deve
essere permanente e recare un miglioramento nel Co-

‘dice penale militare, mentre questa non deve durare

che per un anno.

Se la Camera giudica opportuno di inserire in quests
legge alcune parti di-quella, non ho difficoltd di ade-
rirvi, perd ho creduto di dover spiegare quale -sia stato
il suo corcetto; e eon cid spero di aver risposto al
primo quesito postomi dall’enovevole Panattoni.

Vengo al secondo.

1 verissimo che un uditore di guerra ha segnalato al
ministro aleuni inconvenienti non che le cause le quali
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& paver suo, possono.aver influenza sulle diseruioni.
Rendo giustizia al buon volere di questo udlitore di
guerrs, & neilo stesso tempo anche al critemo legale
che ha dimostrato, perd nou credo chie talte le cosa che
egli ha detbe nbbiano quellimportanza che cgli viattri-
buisee; stimo che in aleune cose haparlato

Tl o taluno
che non ¢ militare. Cid nullameno ho fat

0 t( zoro delle
suo- osservazioni e aggiungendole a molte altre giun—
temi da altre parti, nouchd a quel poco di esperionza
che hoio stesso per le nozioni che 81 erano raccolbe
primsa al Ministoro della guerra, un mese fa ho dire
mato ali’aopo una cireolore nella quale si parladimolte
‘cose (mi rincresce non averne qui copia per darne leb-
tura alla Oamera), pers ne & esclusa la gmestione del
vitta pershé non ammetto che il vitho possa avere in-
fluenza sulle diserzioni. *

‘Questa circolare ha ottenuto il suo effetto perchd i
militari sono assuefutti all’obredicnza, e quando una
misura parte dal ministro delia guerra, & sicuro il mi-
nistro che ¢ tenuta in quel conto che si deve cd & ese-
guita. Perd D'egperienza di un mese & un po’ breve,
qualche risultato eredo siasi otbenuto ; ma per provare
che le varie cose sulle quali il ministro ha chiamato
Patlenzione dei comandanti di corpo non hanno tanta
influenza, e che Dlinflusnza princi pdo, eome ho gid
detto, sta nelle maecchinazioni, divd che le diserzioni
dopo il viaggio del Re erano non gid cessate, ma note-
volmeunte diinuite,

‘In questi momenti di recrudescenza del brigantaggio
nelle provincie napoletane, "di dimostrazioni clericali
fatte dai vescovi a Roma e di varie altre dimostrazioni
che ebbero luogo, la diserzicne & aumentata ed & au-
mentata in modo sensibilissimo, in guisa da essersi ve-
duti dei complobtl di 20, 30 soldati che hanno cercato
di disertave insieme. (Sensczione)

Questa & la prova piu evidente che le diserzioni si le-
gano con tutte le altre macchinazioni che si fanno con-
tro il nostro Stato. (Beng! Bravo!) 4

Il terzo punto & relativo al cappolto; e in quanto a
questoionon ne ho parlato, perchd, quantunque sia bene
che la legge ammetta questa disposizione, perche biso-
gna che la legge sia d'accordo col fatto, nel fatto pero
non se ne tiene counto.

Come i giudici sanno che il cappotto & propriets del
militare, nel gindizio non si tien mai conto di questa
circostanza aggravante,

1 bene che quando si riformerd il Codice si facoia
questa correzione onde la legge sia T"accordo con quello
c¢he si fa, ma non¢’d quest'urgenza, perche Uesportazione
del cappotto non & causa aggravante.

Quoste sono le risposte che mi sono stimato ia debito
dl fare ai quesiti propostimi dall’ oncrevole Panationi.

parnaTronNz. Mi chiamo seddisfatto delle dichiara-
gioni dell'onorevole ministro, le quali tornano utili alla
questione, e mostrano non essere stato inopportuno
quanto io ebbi onore di-dire.

PREsSTDENTE. Siamo dunque all’articolo 2, che @
¢osi concepito:

proposta.

« Ar’s. . Lia pena della reclusione militare, stabilita -
dall’articolo 139 del Codice penale militare, per la di-
serzione all'interno potra c-stendefsi a due anni, secondo
le circostanze. : ' ,

« Hel casi previstl dallarticolo 133 dello stesso Co-
dice, es3a sarh estensibile a tre anni. »

Il deputato Crispi aveva proposto di togliere questo
lnxew che dice: ned casi previsti dall’ articolo 183, ecc.,
e sostituire un dltlu alinea che la Camera ha sott'oc-

ChiO, cssendo stampato. Ma oggl mi ha dichiarato che
egli rinunzia a qae suo emendamento soppressivo, del-
Palinea del progetto ministeriale, e che invece aggian-
gerebbe allarticolo intievo, ciod alla prima parte del-
Particolo ed all’alinea del progetto ministeriale; il
mite secondo alinea

« Qualora il reato abbia avuto per effetto il passwglo ‘
del dige ’c01“ in territorio cccupato dal nemico, la pena
sara del terzo grado della reclusione militare. »

11 deputato { bllsl\‘ lia facolth {i svolgere questa sua

cazsei. 11 mio emendomento non ka bisogno di un
Iango sviluppo. Dal vari discovsi pronunciatisi nella
Camera tulti hanno potuto comprendere che lo scopo
di questa legge si ¢ d’imjedive quelle diserzioni. che
vengono provocate da gente cho sta olire il Mineio. Ed
in veritd, se cssa legge non avesse Veffetto di reprimere
cotesti reati, credo che Popera nostra non otterrebbe il
suo vero intento.

TROMBEITA, Commissario regio. Domando la pa-
rola.

crrmrE. La Camera ben comprende che non puossi
altra ipotesi prevedere che quella del passaggio del
nostri disertori al di 1a del Mineio. I1 Venecto essendo
occupato da nemici insidiesi, da quel punto vengono -
lo submnazxom e per quelle frontiere se ne fugge 'in-
cauto soldato che spesso ignora di tradire di tal modo
la patria.

Voci. It Roma?

enzepr. Non parlai & Roma, perchd allora avrei
dovuto.ricordare che coly una potenza alleata tiene la
sua guarnigione. Anche io sono d'opinione che il pik
formidabile nemico & in quella citth e indarno vor-
remmo difendercene, glacche sventuratamente i preti
vi cospirano all’ombra di una bandiera amica. Pertanto
1o mi tacqui su ¢id, e la Camera non vorrh apporre a
peceato la mia pradenza, In ognimodo, se da Roma
vengono tristi consigli, io non eredo che il territorio
pontificio sia facile e comodo asilo ai disertori.

Tl mio emendamento verrebbe a riempire una lacuna
nella legge che discutiamo. Non ho bisogno in conse-

_guenza di presentave ulteriori considerazioni. Il fine

cui mire ® stato ben compreso dalla Camera, dalla
Commissione ¢ dal Ministevo.

pETITTI, ministro per la guerra. Pregherei Ponore-
vole presidente a volere rileggere nuovamente Pemen-
damento.

prusIDENTE. (Leggendo) « Qualora il reato abbia
avuto per effetto il passaggio del disertore in territorio
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occupato dal nemico la pena sary del terzo grado della
reclusione militare. » .

II commissario del Re ha facolth di parlare.

TROMBETTA, COMMISSal io régio. Facclo un’osserva-
zione brevissima a questo riguardo. .

L’emendamento proposto dall’onorevole Crispi parmi
soverchio in questo caso, avvegnachd nel Codice penale
militare atbualmente in vigore vi & precisamente una
disposizione la quale colpisce la didersione al nemico
sia in tempo.di pace che in tempo di guerra. Questo &
larticolo 127, il quale stabilisco mentemeno che la
pena di morte Eccone i termini®

« Il militare che passerd al nemico o che uscirh dalle
file senza permesso in presenza del nemico sarh dichia-
‘rato disertore e punito di morte previa degradazione. »

- PRESEDENTE, Mi permetta Ponorevole commissario.
11 deputato Crispi per togliere quest’ostacolo potrebbe
modificare il suo emendamento nel seguente modo,
ciod: « Qualora il reato abbia avalo per effetto il pas-
saggio del disertore in ‘territorio italiano non ancora
ageregato al regno, la pena sarh del terzo grado della
reclusione militare. » S

Parmi non ci possa pit essere difficolta.

TROMBETTA, cotanmissario regio. 11 Governo non si
oppone, osservo perd che Paumento di pena & un poco
grave. ‘

_ Nel Codice penale militare all’articolo 142 havvi pure

una disposizione che colpisce la diserzione all’estero, e
questa disposizione rimaune intatta, incolume nel Co-
dice, avvegnache nella legge attuale...

riNerLE. Domando la pavola.

TROMBETTA, COMMISSario regio.., non si sono por-
tate che quelle speciali disposizioni le quali sono det-
tate dall'urgenza. Questa disposizione, come dico, esiste;
se poi la Camera crede che guest’aumento @i un grado
sia troppo mite, il Governo ripeto, non ha difficolta di
accettare I'emendamento del deputato Crispi.

lare. 7 .

piNpLLE. o non so se esprima il sentimento dei amiei
colleghi della Commissione, ma confesso che accetterel
molto volentieri la redazione ploposta dall’'onorevole
presidente della Camera.

Lrarticolo 142 cui allude I’ onorevole commissario
regio avra il suo vigore allorche un militare sara reo
di diserzione all'estero in paese amico, conie in Francia,
in Isvizzera e simili; ma per un militare che va nel
Veneto, dove stanno 1 duchini e compagnia, preferisco
molto la redazione dell’onorevole presidente.

PEFETTE, ministro per la guerra. Io aderisco al con-.

cetto, ma pregherei la Camera dinon votare per ora
Pemendamento, e di lasciare che la Commissione in
seno alla quale avrd ‘cura di rendermi possa studiarne
la redazione. '

La Camera dove ricordare che la 1 legge dovrh passare
ancora davaunti al Senato ed essere sanzionata dal Re, e
che inoltre vi possono-essere per avventura dei riguardi
diplomatici od altri, da non doversi perdere di vista.

PRESIDENTE. 11 depntwto Pinelli ha facolth di par-

crrser. Domando la parola: .

Che 'onorevole ministro desideri mettexsx Faceordo
colla Commissione & cosa naturale, e nulla trovo a
ridire. Tuttavia non capisco come ¢’entri la diplomazia
nelln sanzions di una legge d’interesse nazionale, e
come di questa possa adombrarsene. La sola che natu-
ralmen’e potesse cssere colpita dalle disposizioni com-
prese nel mio emendamento sarebbe 1’Aistria, giacchd

essa possiede la maggior parte delle provincie che do-
vrebbero essere nostre e clic ancora non sono aggregate
al regno ' ftalia. Or io non so che con I'Austria noi
siamo in tali condizioni da dover temere di offenderne
la suscettibilita. -

Comunque sia, rispetto gli scrupoli dell’ onorevole
ministro; faccia egli quello che crede, e purche lo scopo
sia raggiunto, accetterd qualungne altra redazione.

prroLI, Senza punto preoccuparci della diplomazia,
avverto che vi ha un’altra considerazione, la quale ci
persuade della necessith di esaminarve matiramente
I'emendamento dell’'onorevole Crispi. L'articolo 142 del
Codice penale militare aumenta di un grado la pena
ordinaria nei casi di diserzione all’estero, sia che si
tratti di diserzione semplice, sia che vada accompagnata
da altre civcostanze aggravanti. Ora la proposta del-
P'onorevole Crispi porterebbe tassativamente e per tutti
1 casi il terzo grado di reclusione per la diserzione al-
Pestero, e potrebbe cost accadere che colla innovazione
tassativa che si proponé la pena della diserzione al-
Vestero fosse minore della pena portata dal Codice mi-
litare, ciod non tenesse conto delle altre circostanze
aggravanti. 1 dunque assolutamente mnecessario di
coordinare questa disposizione con quelle del Codice, e
studiare la cosa maturamente.

preuipENTE. Se 1o Camera crede, 'emendamento
sarh rinviato alla Commissione.

crisrr. Domando la parola.

Liarticolo 142 del Codice penale militare parla in
generale di diserzione all’estero in paese amico o meu-
trale. Non vi 0 previsto perd il caso che & 1'oggetto del
mio emendamento. Tra la diserzione in Francia o in
altro paesc amico e la diserzione nelle provincie non
ancora congiunte al regno @’ Ttalia ¢’s un gran divario,
Cotesti sono due reati ben differenti per la loro gravita.
Trimputabilith del colpevele non & eguale quando va
in paese neutro 0 amico e quando va in paese laddove
si cospira confro il nostro.

Eeco il motivo che mi mosse a presentare lemenda-
mento. ‘

reESIDENTE. Se adunqgue non ci sono opposizioni,
questo articolo sard rimandato alla Commissione, ac-
ciocche ne faceia oggetto di studio, e ne riferisca nella
prossima tornata,

11 deputato Mordini ha facolth di parlare sul secondo
articolo. R

morpiNg. Signori, Peccesso della pena non previene
i delitti, anzi & fecondo @i pericoli nell’applicazione
della pena. Non pud certamente venirmi in mente di
dimostrare con ragionamenti e con fatti questa mas-
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sima, che al Jame dei tempi nuovi & passata nel dominio
pacifico della scienza. D'altronde la Camera ha sentito
su quest’argomento le eloquenti parole del mio onore-
vole antico D’Ondes-Reggio.

Signori, il Codice penale militare all’articolo 130 dice:

« La diserzione all’interno sard punita col minimum
della reclusione militare, ossia con un anno. »

Questa pena di un anno di reclusione pel reato di
diserzione parmi sufficiente, se io me ne sto alla poli-
tica valutazione del reato in astralto; e parmi anche
sufficiente, se io ricorro agli elementi di fatto, che vorrei
non veder trascurati in nessuna questione, ¢ molto
meno in questa.
~ Ora, se io non sono male informato (ed in ogni caso
pregherd lonorevole ministro della guerra di rettificare
le mie asserzioni), la pratica dei tribunali militeri &
stata volta ad attenuare nella massima parte dei casi
la pena entro 1 limiti della legge

Un altro elemento di fatto, che io soltopongo, o si-
gnori, alla vostra considerazione, gli o questo, delle
molte grazie particolari e delle generali amnistie a tal
riguardo pfomu]gate.

Yo vorrei che la pena di un anno di reclusione
militare fosse stata sempre fermamente applicata, cd
ho la certezza che sarebbe stata considerata bastevole
all’uopo.

Osservate la progressione come si fa, o signori.

La pena determinata dalle leggi in vigore viene atte-
nuata. Sorge quindinaturale il desiderio di aggravarla;
e se la nuova legge nell’applicazione venga essa pure
attenuata, sorge il desiderio di aggravare anche la
nuova legge, e cosl di segutto. Bi questo modo solo si
spiegano i pilt infausti periodi della legislazione penale
nella storia della umanita.

La via, come voi vedete, o smnor & assai sdruccio-
levole ed accenna ad un pericolo che deve acecurata-
mente evitarsi.

Non faccio alecuna proposta. Io lascio che la saviezza
della Camera giudichi, senza che io prenda iniziativa,
ne di soppressioni, nd di alcun emendamento. Ma, prima
di por termine alle mie parole, poiché mi venne fatto
di riferirmi alla reclusione e al carcere militare, -io mi
permetto di enuneciare la speranza che I'onorevole mi-
nistro della guerra, tra le molteplici sue cure,non voglia
dimenticare i locali destinafi alla reclusione militare,
come non voglia neppur dimenticare - quelli destinati
all’altra punizione del carcere militare.

Molte cose indipendenti dalla volontd degli uwomini
fanno si che di presente quei locali o non sono suffi-

‘cienti, o lasciano molto a desiderare nei loro regola-
menti interni.

To non voglio far di cid un argomento di eritica al
ministro della guerra, ma solo interessare la sua buona
volontd perché dia alacre opera a rimediare a tutti
quegli inconvenienti che gih si sono verificati.

PELITTE, minisiro pcr la guerra. Giacehd P'onorevole

. Mordini non ha fatto proposta di diminuzioni di pena,
non &il caso d'insistere su questo riguardo. Risponderd
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solamente all'invito che mi ha fatto di occuparmi dei
locali della reclusione e delle carceri. '

Prima ancora che io entrassi al Ministero il mio pre-
decessore si & occupato moltissimo di questa pratica
egli ha fatto studiare in tutti i dipartimenti militari
quali fossero i locali pitt opportuni sia per le carceri,
sia pel rveclusorii. Mi ricordo che in quel tempo trovan~
domi a Milano, dove reggeva quel dipartimento, fui
incaricato di questi studi od inviai al Governo il mio
rapporto.

Questa questione si risolve in una questione di da-
naro. Se¢ le finanze dello Stato non fossero tauto obe-
rate, se per altra parte i1 Ministero della guerra non
venisse gid a domandare alla nazione somme favolose,
assicuro la Camera che non lascerei trascorrere gran
tempe a venirle a preséntave progetti di reclusorii,
studiati secondo i sistemi migliori e pilt moderni, ma,
come dissi, bisognerebbe per questo farsi a domandare
non centinaia di mila lire, ma milioni, perché lesercito
& aumentato ed & quindi aumentato il numero dei ve-
clusi, il quale & inoltre molte forte per le diserzioni fre-
quentissime che sono avvenute.

Debbo perd dire cie, nonostante la ristrettezza dei
locali, Pamministrazione delle reclusioni militari pro-
cede con molto profitio della disciplina e della moralita. .
Debbo rendere giustizia all'ufficiale superiore che at-
tende a questo servizio a Savona e si & da molti anni oc-
cupato delle reclusioni militari. Egli ha introdotlo in
quello stabilimento di pena una disciplina ed una mo- -
rality che ha recato gran hene all’esercito.

Invece di lasciare oziosi i detenuti, come general-
mente si usa nei reclusorii, nel reclusorio di Savona sono
oceupati a un lavoro, il quale non solo reca profitto in-
dividuale a chi vi prende parte, ma ue reca altresi al-
Pesercito.’

In quanto ai earceri, si & cercato in ogni localitd di
separare i militari dai civili. In quasi tutti i luoghi si 8
rinscito a questo. Non dico che siano molto bene, ma
almeno questo risuitato si & ottenuto. Ci sono perd an-
cora localitd in cui, malgrado il miglior accordo tra le
autorith militari e _c1v1h, non si & potuto pervenire a
questa separazione per difetto assdluto di locali.

Risponderd ancora relativamente alle grazie,

E vero che il ministro della guerra usa di proporre a
Sua Maesth di valersi della facolth di far grazia, e ne
usa assai largamente, ma questo & solamente per quegli
individui, i quali negli stabilimenti di pera danno prova
di ravvedimento, e io credo che sia molto meglio di far
grazia dopo nna condanna ad una pena lunga, anzichd
stabilire pene brevi ed esigere che tutti ci stiano, perche
a questo modo sia quello che fa bene, sia quello che ta
male, tutti subiscono la stessa pena.

nmorprNi. Mentre deploro lo stato presente dei reclu-
sorii e dei carceri militari, io tengo conto delle spiega-
zioni date dall’onorevole ministro e mi permetto di xin-
novare, se wai occorre, la mia preghiera che, per qnanto
dipende da lui, egli rivolga tutte le sue cure al mighio-
ramento tanto degli uni che degli altri,
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Le osservazioni che ho fatte intorno ai reclusoriied ai
carceri, e quelle che per avventura potrd ancora pre-
sentare nel corso della legge, non sono mosse, o signori,
da desiderio che sarebbe vermmmente colpevole, di voler
presentare sotto una cattiva luce Pamministrazione mi-
- litare, sono mosse anzi dal desiderio, per quanto dipende
dall'influcnza che pud avere un rappresentante della
nazione, di diminuirne gl'inconvenienti e migliorarla.

Noi (parlo di quelli che divideno le mie opinioni po-
litiche), noi vogliamo, al pari di qualunque altro pa-
triota, un esercito numieroso, forte e disciplinato, che
sia, la speranza e la gloria del paese, come il terrore dei
nemici. In questo io eredo clie siamo appieno d’accordo
cogli onorevoli nostri oppositori. v

Domando alla Camera licenza di ricordare che fin da
quando noi vecchi unitari eravamo dagli uomini cosl
detti savi designati come sognatori, noi vagheggiavamo
col pensiero presago il giorno in cui Ia patria nosira sa-
rebbe dotata di un esercito di 500 mila soldati bravi e
buoni come i soldati dell'antico Piemonte.

reEsIpENTE. Non essendosi fatta dall’'onorevole Mor-
dini alcuna proposta, pongo ai voti Iarticolo 2 come fu
redatto dal Ministero, ed accettato dalla Commissione,
salvo poi a parlare domani dell’alines proposto dall’o-
norevole Crispi.

Lo riléeggo:

« Art. 2. La pena della
(V. sopra)

Lo pongo ai voti.

(& approvato.)

PISANELLI, 7clatore. Domando la parola.

Prima di procedere alla discussione dell’articolo 8 &
necessario che io dichiari in gual modo sia sbato modifi-
cato. Questa dichiarazione potrebbe risparmiare la di-
scussione di alcuni emendamenti proposti intorno a
questo articolo.

Bi leggerebbe adunque, secondo il pensiero della
Commissione, in questo modo: « Il sott’uffiziale, capo-
rale o soldato che si sia recato oltre ilimiti stabiliti dai
bandi militari alle guarnigioni, od in difettn di limiti
alla distanza di chilometri due dal luogo ove 2 stanza
il corpo o distaccamento, sard punito cel terzc grado
del carcere militare. »

TROMBETTA, COMMissario regio. 11 (Jovemo accetta
questo emendamento della Cominissione.

PRESISENTE. 1] resto rimane com's ?

PISANELLY, 7elatore, Si.

rrEsYOENTE. Leggo dunque 'articolo 8 come venne
testé riformato dalla Comm1ss1one ed accettato dal Mi-
nistero:

« Il sott'ufficiale, caporale o soldato, il quale avesse
manifestata la volonta di disertare con atti prossimi al-

reclusione militare, cee.'»

'esecuzione, soggiacerd alle pene stabilite per le diser-

zioni cos) semplici che qualificate, diminuite pero diuno
a due gradi. »

L’onorevole Mazza ha proposto alla prima parte di
questo articolo la seguente modificazione, ciod invece
delle parole: « sary punito col terzo grado del carcere

militare, » egli direbbe: « sard punito colla pena stabi-
lita per la diserzione semplice, diminuita da uno a tre
gradi. » ‘

Domando so Ponovevole Mazza vuole che queste pa~

* role simebtano in fine dell'articolo, oppure in fine della

prirea parte.

reazzs. In fine della prima parte. -

ceresipeNtn. Parli pure per isvelgere il suo emen-
damento.

mazaa. La Commissions ha emendato la prima parte
dell’articolo 3 nel senso stesso che iol'aveva modificato,
proponendo la mia redazions alla Camera.

Infalti, coll’articolo 3 il progetto del 2 Innstuovdem
punire il tentativo ed aveva confusi insieme il fatto del
militare che si fosse allontanato dal luogo ove ha stanza
il corpo o distaccamento oltre i limiti stabiliti daibandi
alle guarnigioni, oppure alla distanza di due chilome-~
tri; aveva,-dico, confuso questo fatto cogli altri fatti
nell’articolo specificati, 1 quali accennassero all’esecu=
210118, al compimento del veato di eni si tratta.

La Commissione, con savio divisamento, ha diviso
questi punti ed ha considerato il futto dell’essersi allon-
tanato dal luogo del distaccamento per oltre due chilo-
metri come un fatto colpevole sui gemeris, che potesse
essere punitg a pavte; poi, invece di seguitare le ana-
lisi del Ministero, colle quali venivansi indicando pa-
recohi atti col quali si metteva ad cseccuzione il reato,
seguitando un prineipio pit conformme alle norme della,
scienza penale, ha scritto che, quando un militare fa-
cesse atti prossind all’esecuzione del reato, fosse punito

_con la pena stabilita per le diserzioni semplici e qualifi=.

cate, diminuita perd da uno a tre gradi.

To partecipo in questo al pensiero della Commissione,
poiche, qnando si tratta di stabilire gli atti i quali for-
mano la cosi detba quantitd del reato, ossia che costi=
tuiscono un tentativo pitt o0 meno prossimo, pitt 0 meno
remoto di egecuzione, bisogna che in ciaschedun caso
concreto si lasel al giudice la valutazione di questi fatti
costituenti il tentativo. ,

Ma la Comimissione era insieme incorsa in un grave
errove, che adesso propone di correggere col suo nuovo
emendamento. Questo errvore si era di punire il fabto

- de) semplice allontanarsi di due chilometri del militare

dalle stanze del distaccamento con una pena maggiore
di quella alla quale fosse soggetto chi avesse compiuto
atti che fossero prossimi all’esecuzione del reato mede-
simo. )

Bvidentemente era questa una contraddizione che bi-
sognava togliere, ed a cid provvedeva il mio emenda~
mento, prescrivendo che il militare il qnale fosse- arre-
stato oltre 1 Jimiti fissati dall’articolo 2 sarebbe punito
con le pene stabilite per le diserzioni semplici, diminuite
perd di uno a tre gradi. ’

Ora la Commissione stabilisce una pena, anche minore
di quella che io stesso proponeva. To non ho, per conse=
guenza, che da accettare la nuova proposta della Com=
missione, e pregare la Camera di darle favorevole aceo-
glimento. : ‘ '
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rrca. To trovo una differenza grandissima tra il primo
ed il secondo progesto della Commissione.

- Nel primo progetto bisognava esistesse un reato man-
cato di diserzione, che, ciod, eolui il quale voleva diser-
tare, per essere stato arrestato oltre 1 limiti stabiliti
alla guarnigione cui appartiene, non abbia potuto com-
piere il suo disegno: concepivo allora, o signor, che un
reato mancato si dovesse punire colla pena che & in que-
gto articolo indicata, ma nel modo incui attualmente la
Commissione presenta l'articolo basta il semplice fatto
di essersi uno recato oltre i limiti fissati per queila data

guarnigione per costxtmre 11 reato di mancata dizer-
zione.

-PEISANELET, #elatore. Domando la parola.

“wgoa. Pud succedere che quell’mﬂlwduo torni in
tompo utile a presentarsi al corpo; cid nondimeno, a
senso del nuovo- articolo della Commissione, pel solo
fatto d’aver oltrepassato i limiti stabiliti
gione pud essere condannato alla pena nell’articolo me-
desimo indicata.

Questa mi par cosa molto grave. Io eredo che non
possa esservi reato, se non si congiunge un fatto ad una

intenzione: ora I'intenzione si rivela quando il reato a.

¢ui uno intende & chiaramento dimostrato, ma quando
vi pud essere dubbio perfino se lintenzione vi sia stata
6 no, comé & il caso di un militare che sémplicemente
oltrepassi i limiti della guarnigione, non trovo che si
possa equamente applicare la pena che qui si sancisce.
Chieggo quindi che si mantenga la prima lezione pro-
posta dalla Commissione.

~prEsipENTE. La parola spetta all’onorevole Pisa-
nelli, '

PISANELLI, relatore Esporrd il concetto primo della
Commissione e le ragioni che hanno consigliato la Com-
missione stessa a indurre un mutamento di parcle.

1) concetto della Corminissione & stato diverse affatto
da quello che supponeva onorevole Pica.

Nella proposta del Ministero all’articolo 3 si vedeva
indicata una serie di atti, ai quali eva assegnata la me-
desima pena. Questi atti consistevano segnatamente nel-
T'aliontanamento oltre 1 limiti stabiliti dai bandi mili-
fari delle guarnigioni ed in alcuni altri minuti fatti, i
. quali intanto potevano avere un valore giuridico, in

quanto dimostrassero la volonth di disertare.

Perd la Commissione credette distinguere il primo
fatto testd indicato da tutti gli altrl,-e sostituire ad essi
il concetto generico del tentativo. Perd fu detto che,
quante volte con un atto qualunque prossimo all’esecu-
gione fosse dimostrata la volontd di disertare, dovesse
il soldato soggiacere alla pena del tentativo.

" A questo concetto fu spinta la Commissione da due
gravi considerazioni: la prima, che ponendosi nella
legge una descrizione di minuti fatti, mainon si sarebbe
stati sicuri che si sarebbero compresi ed enuinerati tutti
{fatti dai quali potesse risultare la volonta di diser-
tare; la seconda, ehe alcune volte quei minuti fatti che

- pella legge si fossero trovati designati non sarebbero
stati bastevoli ad affermare il concetto del tentativo,

alla guarni-

ciod a dimostrare la volonta di disertare. Infine era con-
traria assolutamente al concetto legislativo dei tempi
odierni una descrizione troppo minuta dei fatti partico-
lari e dei mezzi speciali con i quali un reato si reca in
atto. In conseguenza la Commissione opind di sostituire
a questa descrizions di fatti particolariil concetto gene-
rale del téntativo, e quindi formd il secondo periodo
dell’articolo 3. '

Si dubitd se convenisge lasciare o sopprimere il primo
periodo del detto articolo, quello ci08 che considerava
distintamente I'allontanamento dai limiti stabiliti dai
bandi delle guarnigioni militari.

. Si osservo che guante volte quest’allontanamento co-
stituisse anch’esso fatto tale che potesse rignardarsi
come tentativo si trovava gia compreso nel secondo pe-
riodo; ma si osservd pure che poteva avvenire che ta-
lano, senza la volontd di disertare od almeno senza che,
questa volonta fosse testificata da altri particolari, st
trovasse nella congiuntura designata da questo primo

-periodo, ciod fuori i termini prefissi.

11 fatfo di un soldato il quale, contravvenendo agli
ordini militari, oltrepassa i limibi preseritti, & un fatto
assai grave che non pud rimanere impunito. N& insino
ad ora & rimasto impunito; pel passato ¢l puniva arbi-
trariamente dai capi del corpo o di distaccamento, i
quali solevano nnpon'e un castigo disciplinare grave,
ma breve. ,

ruseprre. Ma non arbitravio. :

PISANGLLY, 7 'e7ai0r,. No, perché vi & un regela-
mento, ma non vi & una legge.

Pertanto fu pensato che importasse che una pena
fosse assegnata e che essa fosse determinata dalla legge.
Ma evidentemente questa pena debb’essere minore di
quella del tentativo, perche, se questo fatto medesimo
per altre circostanze, per altri particolari si addimostra
come tentativo, allora esso si troverh compreso nel se-
condo periodo di quest’articolo.

Questa pena che noi stabiliamo con la latitudine da
sel a nove mesi del carcere militare si & creduta suffi-
ciente per questo fatto, e non ci & paruta grave perche
in questo momento il soldato che va fuori del confini
stabiliti dai bandi militari, che st allontana da essi,
commette un grave fatto che merita certamente una
punizione, e non leggiera.

Un altro mutamento si & fatto all’articolo 8, sosti-
tuendo alle pmrole: stufo arrestato, le altre: che si sia
recato. .

Io esporrd le ragioni‘che hanuo consigliato e sugge-
rito alla Commissione questa nuova locuzione senzacha
perd la Commissione mettesse ‘molta importanza alla
sostituzione di queste parole alle antiche. Si & detto,
ciod, ritenendo I'articolo nel modo come era stato pro-
posto dal Governo, e dicendosi: « il sott'ufiziale, ca-
porale o soldabo stato arrestato oltre i limiti stabiliti
dai bandi militari sard punibo, ecc., » si potrebbe infe-
rire la conseguenza che se il soldato non fosse arve-
stato non sarebbe soggetto a nessuna pena, e percid si @
creduto doversi surrogare le parole; « il sott'ufficiale,
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eaporale, o soldato che si sia recato. » In entrambi i
casi o che il soldato sia stato arrestato o no, il fatto ehe
in questo paragrafo si & voluto punire @ avvenuto, il
fatto & in entrambi i casi egualmente imputabile.

- Se il soldato & stato arrestato, questo particolare pud
‘coneorrere a determinare, a scolpire nel fatto dell’allon-
tanamento il-concstto del tentativo, inquantoch, forse,
potranno i giudici credere d’averne sufficienti motivi
per: presumere . che, se il soldato non fosse stato arre-
stato, avrebbe continuato il sno cammino, o per altre
-circostanze convincersi che 6830 ora animato ‘dal pen—
siero della diserzione. :
-=Beco il primo concetto della Commissione, ecco le
considerazibni che gnesta mane 1 avevano indotia a
wdrrogare.aleune parole nella prima parbe dellarticolo
terzo, ma ripeto-che ora la Commissione non insiste
@ssolutamente su quelle parole; purchs la Camera ri-
tenga il concetto fondamentale che dalla Commissione
-8i& avuto. '

- Legva. Liodala Commissione di avere ristretto nel se-
“«eondo- alines dell’articolo 8 tutto quanto riguarda il
ttentativo di diserzione, e di averlo espresso in modo
~convenientissimo ;- ma non posso egualmetite lodare la
“Commissions: di aver voluto introlurre in una legge
relativa unicameante alle diserzioni una estranea dispo-
isizione del Codice penale militave, -poiche ha voluto
creare una nuova specie-di reatlo differente dalm diser-
zione e dal tbﬂtdthO di:diserzione.
Infatti non vi'e né il fatto nd la volonth di-disertare,

ma & un reato particolare di aveve oltrepassato certi
- Geterminati- limiti di territorio. : i
Questa, mantanza, che prima eva colpity di pene di-
.seiplinarl, verrchbe ova elevata a -crimine, € pmut& del
carcere da sel a nove mesi.

¢niente. A chi & tentato di commettere un crimine o un
~delitto. bisogna. sempre lasciare una ragione per-aste-
nersi dal consumarlo; ma: se ad -un soldato il guale,
-forse; senza Iintenzione di disertave, ‘siasi trattofoori
el limiti stabiliti darete una pena di'sei a nove nesi di
carcere, vol lo bpmgelete alla d1s(,1non@ invece di trat-
stenevlo. : :

«far parte della’'presente legge, la guale non guarda che
alla diserzione. Ora, se il:fatfo. qui incriminato & con-
~ginto colla: wolonth di disertare, & colpito dalParti-
se0lo:25.80 @ dlS*fllll’ltO da quella intenzione, non vi

w.yagione per: comprenderlo 'in :questa lecge,. e punirlo
con una pena maggiore della disciplinare altualmente

" ~in vigore. Manea assolutamente ogni ragione a -ereare

B nrovo reato, perch? si- tratta di uii Soldato che non

rgnanca alla chiamata, ma solo ha, forse involontaria- _

smente o iinprudentemente, varcato 1 limiti stabiliti;

disertare, come lo prova il fatto che non fu ricondotto
~-colla forza al posto;:ma vi & tornato sponkaneamente.

.Chiedo pertanto in primo-luogo che si sopprima infe-

~eresEpENTE. Il deputaty Pica ha facolth diparlare.

#Org 1o erede che questa disposizione non & conve--

. Ad ogni modo poi questa & chapomlone che non deve ’

@i un soldato che non aveva menomamente 'idea di-

ramente 11 primo alinea; in seconda luogo: che si man-‘

. tenga la prima locuzione: arrestato. -

TROMBETT A, reyio commissario. Domando la parOla.

Lronorevole deputato:fa le meraviglie che siasi in
questa legge introdotta una disposizione relativa-a nn
fatto a cui gid provvede il Codice penale militare.’ Os-
serverd a questo riguardo alla Camera. che - essenzials
mente lo scopo da cui fudl Governo'indotto: ad intros
durre ‘questa disposizione nel progetts di- legge pro=
viene da che guesti tentativi di diserzione pur -treppe
sono frequentissimi, nd si possono mai colpire. E perchd
non si possono mai colpire? Lia ragiong “debbo: dirla
alla Camera. Non'si possono-colpire perehs il tribunale
supremo di guerra, vedendo nel reato di-diserziowe un
reato sut generis, un veato che si compone ‘di una serie
di fatti delittuosi, un veato-di contiriua flagranse:si,
ma che a termini della legge  stessa pud -scompatire,
quando 1l delinquente si costituisca entro il prescritto
termine di cingue giorni, dichiarava non applicabile-la
teoria dei tentativi: alla "diserzione. Quindi me -succas
dette che tutti questi scandalosi conati, che rallentano
la disciplina nell’esercito, si-resero impuniti; e eost. si
fomentarono, crebbero, si moltiplicarono le dxaerzmm,
perchd colui che avendo tentato non aveva - peluto riue
scire, tentava un'altra volta, e la telza, ‘la. quarta
con ostinata baldanza. ‘

Questo viflesso; in cui consiste essenzxalmente 10 5COpo
di guesta dlsposmone, induee il Goverro a‘'pregare-la
Camera a non voler acecogliere: ultimo emendamionto
che ho inteso {arsi dalonorevole relatore della Gome
missione, c¢iod che l'articolo 8 sia cosi concepitos &1l 'sot=
t'ufficiale, caporale o soldato ‘che si sia recato-oltre 1
limiti, ece. » La Commissione ciod vorrebbesurrogata
all'espressione arrestato, questa: che siasi-reeato. v

Spiegherd alla Camera il motivo perteai: eredoiche
non debba accogliersi quest’emendaniento. Hsso: & sein-
‘plicissimo: perché noi rendiamo:in ‘tal mode Ja-condi-
zione di costoro pit grave ancora di quell& dei disertori
stessi. - R

Sei dueﬂon ne] termme ledale di cinque ‘giorni-ri-
tornano non arrestati al corpo, esmvrrnmngonowesentl
dalla pena di-diserzione; e-non sono €olpits che'da:pena
diseiplinare, Ora nel caso di cul si‘tratta,’ se st adotta
1a proposty della-Commissione, colul- che si-garh rebato
por una ‘partitadi- diporto, “a: cagion: desempio, ~por
hun'e ‘d’uno spettacolo, - 0. per altvo frivolo scopo oltre

AR ETE

il confine della guarnigione, anche ‘senza saleuna inten-

zione di disertare, sarebbe punito con:’pena mguale:q

-quella dei disertori; la qual cosa nrterebbe:con-quella

sane regole di proporzione che il Govermo desidera non
vengano tra,sem ate nella: proposta leg cre, anoorché prov- :
svisoria.- k AR
+Quindi pare a me che sia pilt consone: al}a legge stessva.
che: si- conservi la espressione: i sof'ufficials;: enporali
o -soldati stali arrestati oltre ¢ confini, per renderla

-anche pitt in armonia col Codice penale milita;i’e.

- D'oNDES-REGGIO. Signori, dopo d’ wvere -ampia«

‘mente discorso dei principii, credo omai  essere gioves
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vele, discutendo i singoli articoli, l’acemgerm o fare
degli stretti e brevi ragionamenti: percid invito lono-
revole commissario regio a rispondere a quella parte
dell’obbiezione dell'onorevole Pica alla quale non ha
risposto: che .ciod se per una semplive trasgressione di
limiti egli’ stabilisce la medesima pena che ¢ inflitta
epntro il disertore, egli spinge colui che si trova aver
aver varcati i confini alla voglia di disertare, sapendo
che alla fin dei eonti se verrd colto non potra avere una
pena maggiore.

... Questo fatto si riduce a quel gemmle principio che
m propugnava 'altro glorno dichiarando che, quando
gi stahilisce una forte pena ad un reato minore, ne av-
wiene. che .colui che avrd commesso il minore di due
reati che sono puniti della-stessa pena non ha alcun
freno, anzi-& spinto a commettere.il reato maggiore.

L AROMBETTA,, commissario regio. Alla obbiezione sua
risponde la stessa disposizione di-legge, inquantochs,
8 termini dell’emendamento della Cummissione, sarebbe
questo reaté punibile col terzo grado del carcere mili-
tare; ciod da_sei a nove mesi. La differenza aduncue
#ra la.peng che verrebbe stabilita per quest’infrazione
@:1a . pena che si infligge alla diserzione, la- quule &
estensibile a:due anni, & notevolissima.

Debbest poi.avvertive che nel futto della diserzione
“noi abbiamo la diserzione semulice, I3 recidiva; la di-
S6rzione con armi o con cavallo, le diserzioni qualificate

Ansomma,: le quali non-sono comprese n questa prima -

qpaite dove si provvede ad una infrazione che si volle
separare-dal conato di diserzione, quantunque il pil
elle:volte sia tale. To credo pertanto che la Commis-
isione avendo limitata la pena al ferzo grado del car-
aere abbia.stabilitauuna differenza abbastanza notevole,
per cui non si possa assolutamente confondere la diser-
~ione, in guanto alla pena, col fatto del semplice allon-
tanamento:dal confine.

LhrwesipEnTe. 1 deputato Pnoh parla sul primo
‘alinea.?

riroLi. Ho bwocrno anch’xo dl uno schiarimento dal

regio commissario; th non accetta la proposta della
;Qommissione nella parte che alle parols: stato arrestato,
«gostituisce le altve: si-sia recato oltre i limiti, ece.

=1:0ra io dichiaxoe che.non so capire come il medesimo
fatto debba essere punito o no, secondo che l'eventua-

lith abbia portato che il soldato il quale ha oltrepassato

i limiti stabiliti, ciod ha gia consumata la trasgréessione,
-gia stato arrestato o no. Domando uno schiarimento a
sauesto rigunardo. .

8ime parole.

hell’altxcolo 149 del Codice penale militare. Se prima

i Hesta il militare si presentasse ad un’autorith qualungue
s@ichiarando volersi restituire al corpo, e vi si resti-
tuisse effettivamente, nel modo e nel termine che gli
-yengono prescritti, andrh esente dalla pena stabilita
per la diserzione, .- potra soltanto essere sottoposto ad

TROMBETEA, COMINISArio rcgw. Risponderd brevis-
«Ldostacola cui ho aceennato conmte essenzialmente

. L e s . . . . . . 4
sehe sicompia il -tempo in cul la diserzione sia mani-

un castigo digeiplinare, ed ove la dichiarazione di di-
serzione fosse gia stata fatta, si riterrd come non avve-
nuta. Vede quindi la Camera che la condizione di quelli
che varcano i confini sarebbe molto peggiore di quella
di colui che diserta eifettivamente. Ma quando un mi-
litare che varca i confini viene arrestato, il fatto stesso
del di lui arresto... (Interruzione e bisbiglio)

prverLr. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Non mterrompa.no il commissario
regio.

D'ONDES-REGGXO. Li farete disertare per forza perb‘
chd non avranno pitt nulla da perdere. :

PETITEL, Mministro per la guerra. Faccio una sem-
plice osservazione.
~ Si tratta di vedere se uno & stato arvestato o se.sid
costitnito. La differenza consiste tutta in cid, impe-
rocche I'essersi costituito deve portare con st il condono
della pena.

Quando un militare varea il confine possono accaders
fre casi: o & arrestato, o rientra, o non rientra piit.
Se non rientra pit, & compreso nella ecategoria dei di~
sertori; se si restituisce al quartiere, per questo ci deve
essere il condono della pena o si deve limitare ad wm
castigo disciplinare; il terzo caso & I'arresto. Potrebbe
henissimo non voler disertare, ma potrebbe anche aver
voluto disertare, ed ¢ per questa volonth che si punisce..

cronrerNg. Sifanno dall onorevole Pica due obbleth

alla prima parte dell'artieolo 2.

11 primo, se ho bene inteso, era questo...

rrca. Il Ministero i accetta.

cronainy. Noi non li accottiamo.

11 primo dunque era questo: il sott’nfficiale, caporale
0 soldato che si reca al di 1a dei limiti assegnati dai
bandi militari, non commetie un reato di diserzione,
ma un reato sud geneiis.

. 8e si erede di dover sottoporre questo reato ad una
pena, sifaccia pure; ma evidentemente non & questo il
momento di farlo, perche quello che not stiamo ora fa-
cendo & una legge sulle diserziond.

La disposizione contenuta nella prima parte dell’ar-
ticolo savebbe dunque estranea all’oggetto della presente
legge.

Faro osservare all’onorevole Pica coms, sebbene 81
tratti veramente qui d’un veato sui gemeris, non pud
tuttavia sfuggire a nessuno la stretta relazione esistente
tra questo ed il reato di diserzione.

Egli & certo che i fatti pitt frequenti @i suborna-
zione non accadono veramente nei lwoghi ove sono i
corpi stanziati, sotto gliocchi, dird cosi, de1 capie dellee
autorits militari.

I convegni, i colloqui tra isubornatori e i soldati che
si vogliono subornare accadono generalmente ad una
certa distanza dal luogo dove risiede il comando dei
corpi. Impedire ai soldati di allontanarsene & dunque
un modo di sottrarli all'influenzs dei subornatori, di.
prevenire le diserzioni,

Il secondo appunto, se non m’inganno, era quesies se

-voi non mettete una diffevenza tra la pena di gueste
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-reato e quello della diserzioné, il soldato che ha fatto
tanto di oltrepassare i limiti assegnati dai bandi mili-

tari, avendo ormai incorsa la pena della diserzione, avra

tutto I'interesse a disertare, potendo cos sperare di sot-
trarsx a quella pena.

*"Ora io prego V'onorevole Pica a considemre che il
colpevole del reato contemplato nella prima parte del-
V'articolo 8 non solamente & punito meno della diser-
zione, ma & punito anche meno del semplice tentativo
di diserzione. Sicchd mi pare che il principio invocato
dall’onorevole Pica sia sufficientemente rispettato, in-

" quantoche si mantiene appunto tra i diversi reati con-
templati in questo articolo quella gradazione di pene
che era da lui desiderata. '

La Commissione per conseguenza non trova nelle ra-
gioni addotte dall’onorevole Pica nessun motivo per res
cedere dalla sua proposta.

* erasex. Domando la parola.

rrestpENTE. Il deputato D’ Ayala parla sulla prima

parte dell’articolo?
- p'AvanA. Certamente,
- PrESIDENTE. Parli pure.

n’avarna. Affinchd non si suseitasse forse un’appren-
sione soverchia, ma giusta, usando l'espressione dei
bandi militari, io starei col disegno del Ministero, dove
non erano queste parole. Poiche questa frase non & ac-
cettata- dagli odierni vocabolari militari, tanto pit
quando siamo nel campo costituzionale:

11 nostro Codice militare infatti nsa questa frase, ma

14 usa pel tempo di guerra, e precisamente, sé male
non ricordo, nell’articolo 231. Anzi & tanto guardinga
1a medesima legge -militare nell'usare questa frase di
bandi militari, che non dh neppure questa facolta del
bando militare al comandante un corpo d’esercito, ma
la conferisce soltanto al eapo supremo delle forze; e
se la estende pur anche agli altri comandaunti, dice di
darla soltanto quando essi fossero nella circostanza di
non poter avere comunicazione col capitano snpremo
dellesercito.

~Per la qual cosa io vorvei supplicare la Commissione
ad eliminare questa frase, tanto pitt che, secondo le
nostre leggi militari, non vi ha fortezza dove non ¥i
stano gid stabiliti i limiti delle guarnigioni.

B poiche ho la facolta di parlare, vorrei pur dire che
non mi pare giusta la teoria che ho sentito stabilire, di
sottrarsi la diserzione dai tentativi, poiche
Codice militare medesimo all’articolo 80 definizce il ten-
tativo per qualunque reato; dunque anche per il reato
di diserzione; oltrechd agli articoli 81 e 82 fa una distin-
zioné di-téntativi, della quale distinzione non ho-sen-
tito discorrere dall’egregio relatore della Commissione ;
e neppure mi vorrei acchetare in qualche altro mio
dnbbio, poiché I'articolo 31 parla del tentativo come
reato ‘mancato, e 'articolo 82 parla del tentativo come
reato'mancato.

:Adunque i6 insisto perche si eliminino le parole: bandi

militari, e aspetto maggior ehiarimento sulla -teorica

appunto dei tentativi.

il nostro’

rrca. 1] ministro della guerra ha appoggiato perfet-
tamente l'opinione che io annunciava, poiché ha detto
che, giusta P'articolo 139, se non vado errato, del Co=
dice penale militare; anche colui che, dichiarato diser=
tore, tra cinque giorni si presentaése volontariamente
al corpo, non sarebbe pitt rignardato come dxsextoxe,
ma semplicemente sottoposto a pene disciplinari.

Ora, questa disposizione del Codice rimane in pieno
vigore anche adesso, imperocchd, sesi & esasperata la
pena, non si & abrogata la provvida disposizione, per
effetto della quale colui che abbia mancato ai propri
doveri, presentandosi volontariamente, sard sottratto
alla pena della diserzione. B

Ebbene, o signori, con questa disposizione io non so
come la Commissione possa sostencre che colui il quale
non avendo l'intenzione di disertare, non avendo man-
cato @ nessun appello, né potendo essere dichiatato, nd’
supposto disertore, debba essere colpito’ da una pena
maggiore di eolui il quale ebbe T'intenzione di disertare
e digerto infatti, benchd fra cinque giorni pen’mto s
presentasse.

E notate, o signori, che la pumzxone non & propor-
zionata in modo alcuno che quando & provata linten<’
zione di disertare ed il tentativo ha avuto luwogo; la
pena stabilita nell’articolo 1 di due anni di réclusione’
puod pel tentativo estendersi da uno a due gradi, ¢ quindi
sino alla prigione. Mentre, cosa stranissima, quando -
non vi & intenzione di disertare, né vi & aleun fatto che

" possa farla supporre, la pena, pel solo trascorrersi dei

limiti, aggiunge il secondo o térzo grado di prigionia. -

Quindi prego di nuovo la Camera che questo primo
alinea, che la Commissione ha ereduto d’introdurre,
sia interamente soppresso, perchd si oppone all’econo-
mia generale della legge, allarticolo 149 del Codice
penale militare, e ad ogni regola di criminale propor-
zionalit. :

Badiamo a non violare con le leggi eccezionali tutti
i principii di giustizia, c¢he la giustizia & pure il fonda-
mento unico della 11berta duratura.

PINELLI. A parer mio la Camera non ¢ ben pene-
trata dell'importanza di lasciare sussistere questa mi-
sura che sia considerato disertore il soldato che ha ol-
trepassato i limiti della guarnigione (ove non vi sono
fissi limiti) i due chilometri di distanza,

Signori, questa si pud chiamare una misura preven-
tiva. Gid lo disse 'onorevole Giorgini: aceade sovente
che ques’m manutengoli e questi subornatori danno ri-
trovo ai soldati ad una certa distanza dalla citth; nei-

‘grandi ceutri, come Torino e Milano, potranuo esservi

subornatori nella citth stessa, ma nei piccoli paesi, ove’
essi sarebbero conosciuti ed osservati, ove i forestieri”
sono notati dalla polizia, difficilmente s'arrischiano ad

_andarvi. Citerd, per esempio, la citth di Tortona, in cui

mi trovava di guarnigione nel 1860: si venne a sapere °
che ad un certo molino, a due miglia circa dalla cittd,
tra Tortona e Pontecurone vi erano subornatori che te-
nevano abiti borghesi ed altri mezn per facilitare i m ognl
modo le diserzioni.
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Forse chi non & del mestiere pud trovarve un po’ duro
di considerare come disertors un soldato che si allon-
tani per due chilometri solbanto. Ma, signori, fard no-
tare che molte volte al soldato & vietato d’allontanarsi
di 500 passi; quei che sono al campo d'istruzione non
possono oltrepassare le sentinelle del campo.

Non vedo poil quale severith cccessiva vi sia a co-
stringere un soldato a tenersi nel limite di duc chilo-
metri. Sinoti che il soldato che si allontana lo farh ben
di rado per wn fine innocente, per un fine lodevole. Vi
sono i frufti di campagna, vi sono tante altre cose che
posseno tentare ad oltrepassare quei due chilometri.
- Tuttl sanno gual & la vita del soldato; egli fa gli eser-
cizi due volte al giorno, si trova affaticato e va a cori-
carsi piuttosto ad unm’ora discreta, alle 9 o 10, ma si
l,ev.‘a di buon'ora; se adunque si decide a far due chilo-
metri per andare e due per tornare, non lo fark certo

per un fine tanto innocente. Quando non hanno sinistri-

intendimenti, passeggiano fra loro, ¢ ge hanno gualche
soldo, vanno alh bettola a bere assieme.

Ogni cosa considerata adunque, mi pare conveniente
di conservare questo Hmite di due chilometri.

Credo poi d’interpretare anche Dintenzione dei miel
colleghi della Commissione dicendo che m’accosterel
alla redazione del Ministero, la quale dice: < Il sott'nf-
ficiale, caporale o soldato stato arvrestato, ece., » perche
cosl i carabinieri reali che sono quelli che hanno da ar-
restare, avende un certo criterio superiore agli altri

militari comuni, vedranno a un dipresso quello che da’

indizio di voler disertare, e lo arresteranno; quello in-
vece che non sard arr restato rientrerh tlanqmllamente :
se il superiore viene a saperd®che ha oltrepassato i due
“ehilometri, osservando. che & ritornato al corpo, lo pu-
nira diseiplinarmente per il bene della disciplina, ma
‘non sarh costretto di darlo disertore
Per conseguenza io credo che si potrebbe benissimo
conservare la dicitura dell’articolo ministeriale.
Risponderd poi all’onorevole Pica che in tutti i casi
a questo mondo ci vuol un po’ di fortuna; ma, dice egli,
chi & arrestato solamente per essers andato a due chilo-
metri sard giudicato come disertore, e quello che invece
& veramente disertato, e che pol, pentitosi prima &i
cinque giorni, & ritornato, va salvo. ,

Ma che farei? Doveva laltro pentirsi prima d’essere
arrestato, oppure doveva prendere le sue misure in
modo da non farsi arrestare, ed in guesto caso aveva
cingue giorni di tempo per il pentimento. Non ha prese
queste misure? II Governo ha diritto di valersi delle
precauzioni che la legge gli somministra per farlo arre-
stare. B impossibile ovviare a questo. Cosi, ad esempio,
in guerra tutti gli cserciti; per buoni che siano, corta-
mente hanno qualcheduno, cui non piace troppo farsi
forar la pelle. Nellesercito italiano, suppongo ci sa-
ranno due -semplici soldati codardi; uno cerchera di

~ prendere la fuga o di sparger I'allarme, e sarh preso e
fucilato, se fa bisogno; I'altro, nessun lo vede, scappa,
ritorna alla sera tranquillo e sfugge al castigo. Eppure
son tutti e due colpevoli allo stesso modg.

I questa pertanto una disposizione che bisogna la=
sciare per tutelare 'interesse del servizio.

To insisto a nome della Commissione perchd sia con-
servato il terzo grado del carcere per ehi oltrepas»a i
due chilometri ¢ si lascino le parole: stafo arrestato olive
¢ limiti stabiliti alle guarnigiond.

Quanto all’onorevole D'Ayala io non ho eapito bene
quanto diceva, ma mi pare che egli abbia in animo di
togliere 1 bandi militarl. ‘

Se adottiamo la dicitura del Ministero, vi saranno
1 Jimiti stubiliti alle guarnigioni; non si parla pilt di
bandi, ma credo che la redazione ministeriale e guella
della Commissione esprimano la stessa idea.

Tn quanto poi alla necessith di questi bandi,-io cvedo
che egli Pammetters come ammette qualungue milis
tare. :

Diffatti mi prenda una citth forte; vuol dare il per-
messo al soldati di andare a due chilometri? E se vi &
minaceia di un colpo di mano? Non si pud far sentire,

. il tamburo a due chilometri: bisognerd dunque tirarve

il cannone? Per conseguenza i bandi militari ci vogliono

" dappertutto.

Alla frontiera, per esempio, a Guastalla non ¢’ che
un fosso che ci divide dal nemico, e non volete promul-
gare i bandi, non volete dire ai soldati: guavdate che al

" di 1a di guel fosso siete sul terreno austriaco e non sul.

terreno italiano ?

Ripeto che il limite ¢ di necessith %soluta.

nosca. Veramente io ho portata una grande atten-
zione a questa discussione, dapprima perché impegna-

~ principii molto rispettabili, e poscia perche mi pare che-

fra i molti interlocutori non vi sia quel desiderabile ac-
cordo il quale stabilisca che si hanno delle idee molto
chiare sull'argomento. .

To vedo, per esempio, due membri della Commissione-
i quali hanno parlato in senso diametralmente opposto
I"uno dall’altro, e tutti e due hanno parlate a nome
della Commissione.

81 dubita ancora, se il reato previsto dalla prima parte
dell'articolo 8 si debba considerare come un reato di di-
serziong sui generis, di specie subordinata, o si debba
considerare come un reato a parte, qualungue siasi la
speciale connessione che possa avere colla materia della
diserzione, e col pericolo. della diserzione che s'intende

a prevenire con questo progetto di legge.

To ho notato ancora che, parlandosi di un reato di-una

‘specie affatto particolare, come ne ha parlato il velatore,

mi parve che limitasse il suo ragionamento unicamente
alloltrepassarsi i limiti imposti alle guarnigioni. Ionen
entrerd qui nella questione, che credo pitt filologica che -
altro, messa avanti dall'onorevole D’Ayala, il quale
pare che in quella espressione di bandi non trovi altro-
che uno scrupolo di linguaggio legale, egli ciod riter-
rebbe che questa espressione di band? non possa rife-
rivsi che a dati ordini, i quah sono dati da certi capl
d’esercito. .

In quanto a questo i clef’io che la Comm]ssmne po-
trebbe facilmente rispondere, » le altre autorith militari



R

CAMERA DEI DLPUTATI . grSSIONE DEL 1861-62

- molfo competenti che quisi trovano potrebbero 'dirﬁli
agevolmenue che cosa si debba rifenérc in proposito. \I'L
-:38 faccio osservare come io deplori altamente che se il

~reato & veramente, come mi pare, un reato 'di specie
affatto distinta, abbia trcvato luogo non solo in questa

© legge, colla quale ammetto che abbia una connessione,

: ma-per lo meno non siasi avuta I'avvertenza di collocarlo
in una sede separata e distinta in modo che non potesse

* mai nascere alcuna eonfusione cho esso venisse rignar-
- dato come un priacipio d'esecuzione della diserzions.
To quindi. i terendo, come mi parrebbe il concetto
“pittprobabile, che possa essere considerato come un redto
- speciale, cormne un reato degno di una penale sanzione,
- specialme ate pei pericoli ai quali si va incontro laseian-
dolo im gunito, oppure ablbandonandolo ad una puni-

~:zione, mon-dird piu arbitraria, ma ‘diccrezionale, desi-
der erei clie fosse collocato in un articolo geparato. Ma
Ton mi unirei poial pensiero delln Commissione, di

~“parificare il fatto, di oltrepassare i limiti della guarni-
cgione al fatto di allontanarsi: puramente ¢ semplice-
~mente pitt di due chilometri dal luogo™ in cui an corpo,
un distaccamento ha stanza.

Se mon vi sono ordini speciali che proibiscano d'al-
I“lontanarsi’ pinttosto di due chilomebri che di tre o di
quattro, vi saranno tante localith nelle qualiio ritengo
che non vi sarh pericolo affatto quando sia lasciata li-

= hertdy al- soldato anche d’allontanarsi pitt di fre chilo-

“metri. Ora, se vi & una disposizione la quale in ogni

- Inogo particolare stabilisce ai corpi e distaccamenti il

“limite loro proprio, entro il quale essi possano libera-

~‘mente muoversi, in questo caso la disposizione di euisi

“tratta parmi sia gif compresa nella prima parte di que-

“st’articolo, e non abbia bisogno d’una sauzione speciale.
“8e poi si vuole stabilive in genere che anche guando il
-goldato si trova per effetto del suc collocamento nella

-Yibertd di muoversi a suo piacimento intorno alla stanza

<del'suo corpo; del sue distaccamento, debba ¢ido non

zostante essere congiderato come un atto prossimo’alla

“disersione l'allontanarsi due chilometri, o eredo che
-¢i0 possa essere pericoloso e fare amche molte v1tt1me
mnocenh. :

Riguardo all’espressione usata dalla Commissione io
i oo perfettamente d’accordo col relatore che sia con-
¢ veniente di sostituire Pespressione: che siasi recate;’e

questo lo dico per un motivo legale. Prima di tutto io
imon posso far dipendere dal fatto puramente eventuale

-dell’arresto esegnito il carattere pitt 0 meno punibile

~dell'azione; dird di piu, io nel fatto non ho quell’ecces-
siva confidenza che pud avere il génerale Pinelli nel di-

-serezionale giudizio dei carabinierii quali possono anche
benissimo avere forse qualche interessea dare un carat-

~4ove di diserzione a cid che non lo ¢, dare un carattere

spunibile a un fatto che possa essere innocente. Giacche,

-:8e non sono male informato, essi hanno un premio per

~Larresto di un digsertore. Dunque anche per questo mo-

~tivo io dico la verith, non posse trovarmi perfettamente

sd’aceordo coll'opinione; del resto autorevole in materia’ |

- militare, che possa avere il generale Pinelli,

by

- tudvsi,

: scusswne, ‘domando se o

“legge, o una legge cost 1mpox tante come’ questa,“‘

Dico 2 fhnque, conchindendo; “clie i desidero-di ve-
dere emendata la prima parte dell’ar ticolo 3 nel’senso
che pilt chnmmonte st esphma che il teato ‘ch’ vuole
colpire della sanzione penale & quello di olhepfn‘ss‘me 1
limiti stabiliti per i distaccamenti o corpi‘di stanza ‘in
qualunque luogo. Ben inteso che si dovri potlaré a co-
gnizione del soldati in clascun luogo' che; oltremssa,ndo
quei dati limiti; incorrono nella sanzione penale. -

g‘ocomo pol questo sarebbe considerato corie un feato

ui geniris, non vorrei che sl venisse a colpne di uha
pena che per avveutura diventasse froppo onerosa perlo
Stato. Giacchs questo mancamento non & collegato con

| un disegno di diserzione chiaramente 63presso, ‘ed in

modo che possa ritenersi per tale, o dico che Ta‘pena
del carcere diventerd troppo onerosa allo Statd, e forse
sarh il caso di stare anche al disofto del terzo gra: do del
carcere; giacché si deve colpire unicaments questo sfie-

° - e 5 B Lo
ciale reato, gindicherei la sanzions pcnale troppo grave

“net h‘nltl ai quali I'ha ridotta ultv nmmenue la Commls-

sione. :

PETITTE, mzms"ro per la guc, . Domando la pa.-
rola. »

To insisto perchd la Camera adctti la-dizione ultinia-
mente proposta dalla Commmsxone per 01'szo del o‘ene-
rale Pinelli.

Il grande arrromento dellonorevole Mosca & ¢he que-
sto dipende da una. circostanza eventuale. Ma come ha
gia detto il generale Pinelli; questa eventuale circo-
stanza non s'incontra soltanto in chi oltrepassa, ilimiti;
anche il diserfore ha cinque giorni di tempo per costi-
ppure, se & arrestato prima dei cinque giorni,
‘condannato per disertore; egli poteva’avere in animo
di cos*ituirsi, poteva essere avviato, essere vicino, atzi

" trovarsi gia sulla porta del ‘quartiere per costituirsi, e

icar abm ieri Jo avrestano, & condannato come disertore.
Nell'articolo 8, come era stato’ vedatto in” prlnmplo,
si cra considerato “anche- questo ‘come” uu principio di

" diserzione. La Commissione ha creduto fics distinguere,

ed il Ministero ha accettata questa: distinzione, perchd
nel fondo reputo che sia 1o stessoimail- Governo lo
considera come un principio di diserzione, perchd que-
st'womo, che potrebbe cosmtuusl, potrebbe anche dom-

‘piere la diserzione.

Per questo motivo-il Gove1 no mtende che colul uhe &

: qrrestato sia pumto.

rrusipents, 11 deputato De l’xhppo ha, facolta dl
parlare.

Voci. Al voti! ai votl
prestpmvzs, Hssendo chiesta la’ chmsma, della. dl-
appoggiata.

(I appoggiata.)

Essendo appoggiata, la pongo ai vobi..." ~
mosca. Chiedo di parlare contro la chmsma.
rRESIDENTE. Ha facolta di parlare. e

quale sard giudicata da tutta 1 Europa... (Ohf ¢
Dormorio)



TORNATA DEL 1° LUGLIO-

-, 81, signori, sard giudicata da tutta 1'Europa, perche
- & una legge la. quale rivela una grande calamita nel
‘nostro paese, eppercid tutti vorranno persnadersi del-
Lestensione che questa calamith vi ha presa, ed avranno
;oceasions cosi di giudicare dell’abilith dei legislatori.

. Bisogna intendersi bene sullé massime. Ora & consta- .

,_t;a.to ¢he.vi ha discordia . completa tra il Ministero e la

.Commissione, in qualunque modo si siano espressi.

-+ Al Ministero. .considera preéisangente questo reato
come . un. principio di esecuzione della diserzione. lo
-duro fatica a conciliare questo modo di vedere del Mi-

_ nistero nell'accettare, come esso farebbe, I'alinea di que-

_ sto articolo, dove & punito non solamente il principio di

, esecuzione, ma anche la. manifestazione della volontd di
. disertare. . .

E qui io.credo che molti si riservino di prendele la
parola. quando verrh in . esame questa parte dellarti-
colo -ed in.ogni caso iomi riservo di manifestare la mia
opxnlone, perché non dmro mai il mio voto ad.una legge
che si esprima in questi termini.

Dico dungue che hisogna. ritencre che gui vié un
d1saccordo completo; & bene spiegarsi su questo punto;
la:Commissione ed il Ministero sono essi.d’accordo per

.considerarlo come.un reato distinto, si o no ?

Finche questo non & stato posto in chiaro, non vedo
coms,si pogsa: ebiudere la discussione, qumdl venire ai
. vobi.

. PETITTI, mzmsho per Za guena To non ho mai cre-
-duto che ci fosse 1a necessith di accordo. tra.la Commis-
_sione ed il Ministero sovra ogni punto di un progetto.
I Mmlstexo ¢.di un avviso, la Commmxone di un
altro, Sta alla Camera a. decidere tra i due. (Segm i)

_adesioneg). :

PINELLI. Da.r‘o va_l.cuni schiarimenti all’ o,norevole
Mosca.. ,

. Par. quanto mi consta, almeno in trenta anni di ser-
ViZLO, 1, limiti, sono sempre al di qua di. due chilometri;
di madq che fissando a. due chllometu, si & fissatoun
- .estremo. favoravole al soldato. :

Nelle, piannre aperte, se non vi & una localith, una
€asa 0 eappel]a, o un finme che serva ad indicare i limiti,
a],lora, sl fissa la distanza di due chilometyi,

Invece ad Alessandria ed in tante altre citty fortl,
_ordinariamente i limiti sono alla cinta delle fortifica-
 gzioni: allora i 1imiti sono minori, ed in questo caso bi-
..s0gna dirlo al soldato. che. ques’cx Himiti-sonp fissali a
tanta distanza.

- Di qui la necessitd di questi bandi mlhta,n, e-qui ri-
spondo all'ongrevole I’Ayala, il quale essendo. militare
sa meglio di me come.sono proclamati: appena si entra

-in un presidio, & una formality di rigore, il comandantel
fa battere una suonata di tamburo, e dichiara. in nome

di Sua Maesta il, bando militare, e questo bando non &
il comandante del distaccamento o del corpo che lo fac-
«cla a suo capriceio, ma bensi & dato dal comandante
della .piazza.. Dove non ¢’ & alcun sito visibile. si fissa; a

dpe  chilometri sopra tutti gli stradali che mettonodalla.

citta alla campagna.
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E qui, per non incorrere. di nuovo nel rimprovero
giustissimo che i fece I'onorevole Mosca, dinon essere
d’aceordo coi miei compagni della Commissione, dichia-
rerd schietto che io personalmente sono pronto ad.ae-
cettare I'idea di farne un articolo a parte;:i0 non sono
legale, e non so se questo & un reato sui-generis; come
dxcono quei che sanno di latino (&% Mde), ma 50 che vuol
essere punito. ,

Osservo poi che quusto dmccordo ehe 1’onorevole
Mosca vede tra il Ministero e la Commissione: si: &:gid
presentato altre volte. Un esempio molto’ notevole lo
ritroviamo nella votazione dell'altro giorno. L’intera
Commissione era di. una opinione ed il Ministere: di
un’altra. Faccio perd osservare che nell’articolo -che
stiamo discutendonon e'é discordia,; perchd.la Commis-

.sione accetta la redazione del Ministero in.quante.al-
Parresto, ed il Ministero accetta la proposta:della Com-

missione in ordine al terzo grado di carcere: Dove.iro-
vare-un accordo pilt perfetio ? Noi aecettiamo modifica-
zioni dal Ministero ed il Ministero da noi. (5% ride) =

PrEsYPENTE. 11 deputato Mosea propone il seouente
emendamento : :

« Il sott'ufficiale, caporale o soldato ehe sia arlestato
oltre i limiti fissati per la gnarnigione, sari pumto igol
secondo grado del carcere militare. » ST D

11 deputato Pisanelli ha facoltd di parlare. .. . &0

PISANELLE, relatore. Io aveva domandato la parela
per rispondere ad alcune avvertenze del deputato Mosea
che mi paiono gravi, non tanto per porrein-chiaroil
concetto della Commissione- che la discussione ha gid
dilucidato abbastanza, quanto per 'applicazione che. di
quest’articolo si potrebbe fare. Il primo .concetto- del -
Governo fu di considerare il fatto dell’allonfanamento

come un tentativo di diserzione; ma la Commissione

credette che il tentativo di diserzione. si-dovesse distin-
guere dal fatto dell’allontanamento, e che si dovesse con-
siderare questo fatto come un’infrazione, come un reafo
sui generis. Ma se quest’infrazione muove dalla volonta
di disertare, essa diviene un tentativo di diserzione: La
differenza che il deputato. Mosca ha notato .tra il Mini-
stero e la Commissione ha potuto ricavarla da qualche
parola. sfuggita &d alcuno. dei: membri della Commis-

sione od al ministro stesso, e la differenza cade SOpra i

motivi della disposizione, non gi,‘a.rsulla, disposiz’iome;
per quesfa siamo d'aecordo.
In quanto alla .distinzione del. pruno para,grafo dal

. secondo, la Commlgswne non incontra .in questo. diffi-

colta di sorta, ma le pare che, messa guesta disposi=
zione in-due paragrafi distintd, ¢id debba bastare. . -
PRESIDENTE, La parola spetta al deputato De: Fl-
lippo. .
PR FILIPPO, Signori, -questa lunga. dxscussmne che
si agita nella Camera & legittima conseguensa di:un
mezzo termine e¢he ha voluto prendere la. Commissione.
1l Ministero nel suo progetto di legge aveva proposto
che 'allontanamento di un soldato, caporale o sott’uffi-

- eiale daj limiti stabiliti alla guarnigione .costitnisce un

tentativo di.diserzione; la: Commissione. giustamente
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ispiréndosi nei veri principii della scienza penale, non
ha ammesso quésta prima parte dell'articolo 8 fiel modo
come fu formulata dal Ministero. Perd, se la Commis-
sione avesse voluto essere conseguente a se stessw
avwbbe dovuto eliminarta del tutto, e ristringersi alla
sola seconda parte, che tratta della diserzione tentata.

. Yo perd non ho chiesto la parola per insistere su qué-
sto _puito, dappomlu, gravi ragioni mi hanno convinto °

cssere una necessith aumentare la pena contro coloré

che nelle attuali conginnture si allontavassero dai M-

miti stabiliti dai bandi militari alle gnarnigiont.”
“Sostengo quindi che, so la Commissione ha ancora
qualche dubbio di accettare T'opinione del Ministero,
‘0108, che Particolo debba rimanere secondo eva stato
compﬂato dapprima dalla Commissione col Ministero,

‘rimanendo Te patole: stato airestato, allora io sono ¢o-

stretto a parlare
PISANLLLI, relatore. Siamo d’accordo.
o1 Frniero. Poichd Ta Commissione 8 d’accordo, al-

lora non mi resta che a protestare contro I'emendd-"

‘mento dell’onorevole Mosea, esclusivamente su quel
punto nel quale sostituirebbe alle dette parole stato ar-
'csfato quelle sié recato.
Cio posto, io non agginngo altro, perocelid comprendo
bene che Ia Camera su questa questione ¢ sufficiente-

mente 1llummata, ed é stanca; ra ingisto perchd le:
patole stdto ariestato siano conservabe nella prima pm to:

dell’articolo delia Commissione.
prusipExTE. Il proponente lo ha riformatocosi:

< 11 sott'uffiziale, caporale o soldato che sia arrestato.
oltrei limiti fissati alle” guarmmom, seu i pumto col‘

séecondo orado del carcere. »
riscerro. La Commissione non pud aceettare; ed
“insiste perchd sia conservata la ‘sua redazions, od in di-

fe'z‘i"d'di limits alla distanza 'di chilometri due dal luogo.

ove ha stanza il corpo o distaccamento, perche non dap-
‘ pel‘tutto gono stabiliti questi limiti.
PEELILL, ministro per la guérra. To ti associo a quelo
che ha detto onorevole Pescetto, Accetto 1'ultima parte
" dell’emendamento del deputato Mosea che siriferisce
alla diminuzione di pena, e ne spiego il motivn. Quando
a carico di uno che & arrestato ci sono altre cicostanze
_ che 51 uniscano a quella del semplice arresto, come
quando ¢'®, per esempio, la vendita degli effetti, allora
" al medesime s applicabile” T'articolo- 2. Tnvece, s¢ ¢’
questa sola causa, per questa sono disposto ad aceettare
la diminuzione di pena. Ma quanto all’altra parte del-
Temendamento che riguarda i limiti-io non posso-asso-
lutamente aderire; perch® non vi sono solamente le
guarnigioni di- Torino, di Genova, di Milaxo, e simili,
ma ci sono anche delle gunarnigioni improvvisate, per
le quali non si abbia avuto tempo a fissare i limiti, Bi-
sogna per conseguenza che questi limiti siano fissati in
generale da una legge. Ora questi nella legge presente
gono portati a due chilometri, che & une spazio mag-
giore ‘dei limiti ordinari delle guarnigioni. Quindi-mi
pare che nulla si possa opporre ad una prescrizione che
da oy latztudxne maggiore dell’ordinario. .. - .-

. getta materia. ; S

mosca. Dichiaro che,- trovandomi seddisfatto decrh
schiarimenti dati- dall'onorévole ministro, ritir i
emendamento, mantenendo perd  I'nltima disposizione

cche riguarda la mitigazione-delle pene; perché mi pare

di raggiungere egualmente il mio seopo anche colla sola
mitigazione della pena, che g'intenda ciod, che-questo d

‘un reato speciale it quale non & da confondersi eol reatp
-3i digerzione, md eol -principio-di esscuziong del. mede-

simo reato di diserzione. Aderisco adunque-di.titivare il
mio emendamento, mantenendolo perbr-nella.:pa,xm che
riflette Ia mitigazione della pena. .o o iiag
PISANELLI, rclatmc. La OOmmlvsxone lo aece‘stam
quesfo senso. : r
rresepexTE. [ Minstero 10 accett'x‘? ;
PEFITTE, ministro per la guerra. Lo accetta. -
rrESIDENTE. Accetta ‘mche in quanto al gmdo dgl
carcers 2
PETITTI, Ministro per la- guezra S sﬂ Lo accetto.
PRESIDENTE, Lecrgo questa puma, paate dell'a.rtl-
colo8:
« Il sotb'uffiziale; ¢ aporale o soldmto che sig anesta{;o
oltre i limiti-fissadi alle guarnigioni,. od; in’ difetto i
limiti, alla distanza di chilometridue dal luogo dovedha
stanza il corpo o distaccamento, s ma pumto col; BB-
condo grado del earcere militave. »: :
(X fmpplovato) Lbeween
-Ora viene in dxscussmne Yay: secomla mrte, osi
primo alinea. :
II deputato Mordini ha domandats 1a” paro}a.‘ :
MorpINg, Questo secondé ‘alines fa-una fsavia fp=-

RS

=

~plicazione della teoriea del-tentative: Per una glaris-

prudenza erronea, a parer mio, del tribunale. supremo
di guerra, quest’applicazione non sirinveniva nello gpi-
rito e nella lettera del Codice militare. Il secondo. ali-
nea dell'articolo 8 in sostanza non fa che ripetere quanto

¢ stabilito agli articoli 81, -82. ¢ 33 del Codice. penale
militare. ‘I tribunale supremeo con una decisionedel
luglio 1860 proferita  contro: conclusioni. dell’avvocato
gencrale, ed in opposizione: alle sentenze pronunciate
dai tribunali milifari, -disconoseeva: tutti i principij e
violava la legge, sostenendo che il reabo di.diserzione
‘non era contemplato nel Codice militare inquells paxte
che si riferisce alla teorica del tentativo. ... ..

Quella decisione meritava - d'essere. dal- mua;st,m per

- lasguerra denunziata in Cassazipne, secondo- cid; che di-

spone 'articolo 514 del Codice penale militare néi}a. 80g-
A sempre pilt provare 11 mio - assuni:o occorre 1 .di~
sposto dell'articolo 35- del:Codice penale militare, il

-quale dice: « Sono eccettuati dalla disposizione.dei-tre

precedenti articoli che siviferiscono-dl tentativo i easi
specialmente dalla legge indicati. » s - i
Ora nel Codice penale militare & impossibile d\ fro-
vare eccettuato il reato della diserzione;:
Di pitt il Codice penale militare si riferisce 'mche gpe-~
cialmente al tentativo ‘di disetzione nelarticalo. 151,

il quale dice: « il subornatore sara considerato e pm,uto

sy Y

come reo di tentativo di diserzione, ec¢. »
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dunique’ perchd questo secondo. alinea? Parmi che,
‘non:dovendo far cose inutili, la Camera avrebbe.sola-
“Werite dd dichiarare che gono::applicabili in ordine . al

“teéntativo det reati di-diserzione gli -articoli. 31, 32e83

del @adice penale, militare. - .

~Per conseguenza, iopropongo che. sn SOpPpresso questo
(‘secdndo alinea;e ohe invece si vichiami l'osservanza. degli.
arheol; B1,:82'¢ 83 per i casi di tentativo di diserzione.
I iassommBTEay commissario reyio. L'onorevole Mor-
“dini:lia deploratouna sentenza: del tribunale supremo

di guerya che io stesso-in quest'oggi ho teccato, colla
Yquate senteny i ¢ deciso.che 1a:‘teoria: del. tentativo
non & applicabile in fatto di diserzione. :

Io debbo dighiarare alla Camera che holetto attenta-

mente quésta’sentenza; e.la trovai appoggmta. a-saggie
‘errispettabili considerasioni.

Il ministro della guerra di quel tempo in cui fu ema-
~pata; iciod nel 1860; non credette opportuno.di dover
-ordinare all’avvooato generale- militare -a: nome-della

legge di portare alla Corte di cassazione questa sentenza,
’f‘b_'ﬁppaféntbmente: perche vivedeva. considerazioni gravi.
s Difatki'il tribunale supremo ha considerato, se mal non
£mni appongo, clie la.diserzione ¢ un reato. sui. generis,
~ighe siceomo vi® luogo aresipiscenza, siceome il diser-

tore pud nel termine dif cingue- giorni, restituendosi al-

corpo, o consegnandosi ad un’auboritd, .sottrarsi: alla
fiperia~del ‘disertore, non.erano ammessibili le teorie del
tentativo.

To rispetio: lopimone dell'onorevole: preoplnante, ma
o eredo chesia qui il logo di disputare sul maggiore
-0 ‘minore.fondamento d’ana ‘sentenza el tribunale su-
“promo; clie i debbo rispettare;a me:basta l'osservare
= Qhe in $eguito s questo- pronunciato del tribunale su-
=premaolagivrisprudenza dei tribunali militari nell’esclu-
“dere; il tentativo di diserzione & -costante; quindi il-Go-.
“‘velnx), enipreme’in gueste -gravissime congiuntare di;
: *plovvedere intparticolare modo alla: disciplina, propose
“di-sdpplire al'émergente lacuna. mediante quest’arti-
& golonel quale sono-contemplati-quei fatti che debbono,
5 e8sere colpm inguantochd inducono al tentativo.

25 Credo clie da: quoste: considerazioni. la Camera sard

“ fabta “eapace della uraente neoesslta dx adottare una tale
disposizione. - v

T8 MeHBENT. Insmto sulla 1nia pxoposta ‘che sia dlch1a~

“Upaba prima Vapplicabilith degli- articoli 81, 82 e 83.del

~2odice penale militare aiténtativii di diserzione.

TROMBETTA, comnissarioregio. Misembrache quesia
winterpretazione della leggeyse la Camera lo creds
[ egia o eortamente in diritbodi fare quest‘mterpl etazmne,
@it sarebbe forse: pitt ovvia cosail sanzionare un. arti-
olosel uale.la sostanza sarebbe stata la stessa.

PRESIDENTE. Domandose & aJppoqgiato Pemenda-
~cydentordel-depatato Mordini. ,

Esso consistenel sopprimere 1’alinea de]l’eu‘mcom e
~sggstituitvi laseguente: disposizione :

Ji oGl avticoli 81, 82,83 del Codice penale militare
‘?’sé«ﬁé applicabil anehe 'zl Leato di dxeermonp B

(& appoggiatos) .-

,”

La Commissione vuol esprimere la sua opinione?

PISANELLE, relatme Quanto a me e ad alcum mxe1
colleghi, della Commlbswne che mi hanno mamfestato
il loro pensiero, noi ¢i sentiamo mdlﬁ'elentl 11 concetto
della legge sarebbe recato in atto adottando il procretto
della  Commissione ovvero la proposta dell’0n01 evole

Mordini,

- In conseguenza, _11peto, in qua,nto a me ed 1n qu'mto
alla maggioranza della C‘ommxssmne non ci opponemo

.alla detta proposta.

reeracory. Dacche la. Commlssxone dlchxa.ra d1 ac-

.cettare l’emendamento proposto da.ll’onorevole Mordm],

io non avrei pulla a dire.

. Yoleva semphcemente n tare la gran d1ffe1 enza che
corre tro il tentativo, come vien, consndex ato dal nostu
Codici, e la formula usata dalla 001nmlss10ne nell’ahnea
dell’articolo 3.

In esso & detto che sard punito quel soldato 11 quale
manifesti la volonta di disertare con attl plos ‘;ml alla
esecuzione,

Cid significa evxdentemente che v01rebbe colp1r51 una,

.semplice mamfestcmone di volontd con soli attl prepa-

ratorii, laddove a costituire il tentativo nel senso della
legge non bastano questi soli.atti, ma si llchledb un
principio d’esecuzione con atti plu o meno vigini alla
consumazione del reato. Mi pareva pevcid che la for-
mula di quell’ar tlcolo non rendesse l’ldea che si voleva,
esprimere.

PESANELLI; relatore. Dalle poche palole che ho tcsté
dette, parmi chiaro che la Commissione ha avuto in
pensiero, parlando di atti plOSSllnl all’esecuzione, d1 8-
gnificare appunto gli atti coi quali si: reca, all’ultlmo

+.compimento il reato, i quali atti in molti Codici penah

non si dicono altrimenti che atti prossimi all'esecuzione;

. perchg I'esecuzione del reato consiste in quell’ulmmo
-atto nel qualeil reato stesso ha complmento ed effetto.

In conseguenzaio dico: il concetto dellalegge rimarra,

' secondo 1’091mone della maggioranza della Commlssmne
- lo stesso.e non punto altelato ochesi adotti il procretto

della Commissione, o che ad esso si sostltuxsca l’emen-
damento dell’ onorevole Mordini. -
Ma poiché veggo che sostituendo T emendamento

. Mordini, forse sarebbero mspwrmmte altre pit lunghe
. discussioni, cost dal _cauto mio, personalmente, su

-questo, punto insisto anche - pelche lemendamento sia,

- aceettato..

f Txmmlxmrm, CO?’)H)H.SS(INO regio. To plerrhex el Ia, C-L-
-mera u voler accogliere la-disposizione si © come vwne

spresentata.

Lratto del tentativo presentolebbe cotantl dubln m,l..
Yapplicazione,, che non. si potrebbe sicur amente rag-
ginngere Veffetbo cui mira la legge. : _

Abbiamo 1)1sogn‘0, .0 signori, d'una legge che tolga

. ogni incertezza, ogni esitazione nei giudici, e questo &

-appunto il motivo per cui il Governo - p1efem ebbe una

. disposizione esplicita che reprimesse quei fabti che hanno
il carattere. di. tentativo di_ diserzione; se la Camera

vuole invece adottare I'altro proposto.sistema, non dis-
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simulo il mio timore che i tribunali militari si trovino
ben sovente impigliati in gravi ed intricate questioni,
per-cui lo:scopo, al “quale mira- questa legge, sarebbe
in gran parte fallito. .
eroreant. Chiedo facolty di pmlare. b
ERESTBENTE, Parli.: B
cXoRGINL. To osserverd Allonorevole commissario

regio che. vi erano dusé sistemi da seguire.’ Si potevano -
individuare i diversi atti che dovessero ‘sisers consuie- '

rati come tentativo-di diserzione.
Questo sistema ha i suol vantaggi, ‘ma anche i suox»
inconvenienti. Ad:ogni modo non & quello che fu adot-

tato:dal Governo-e dalla Commissione. L'uno ¢ T'altra |
sono trovati:d'accordo’ in' questo concetto, che tutti |

codestiatti si dovéssero comprendere $otto una formola
abbastanza lata & capace per’abbracciarli tutti. ‘

Ora io:credo-che tutte le difficolty alle quali pud dar
luogo:la teoria:del conats -duvanti-ai tribunali restino
cosi-nel gistema della Gianta’ e del mestero, come in
quello dell’onorevole Mordini.

Jo-non veggo come Padottare Ia proposta da laf fatta
rendsi pit difficile 'applicazione della legge ai casi spe-'
ciali che possano presentarsi.

Cid postoy tra.idue sistemi di rédigere una légge |

nuowa o:queloidi-riferivsi ad una ¢id esistente guando
Veftetto.& il:medesimoy - io persona’lménte' ‘preferisco il
secondo, : e per. conseguenza appogygio l’emendamento
proposto-dallonerevole Mordini.

PRESIDENTE: Pongo-ai voti' lemeadamen’co del ae-

putato Mordini.

oryser: Vorrel far ' ossef
sario regio che questa legge sacrifica molti prineipii-di
diritto.penale per non doveriof essers twnto 1udul\>’ent1
da sacrificarne degli altri.

To ivion! eredoiveramente che nei’ tubunah possano” |

sorgere difficolth pet: l’a;pphcazmne devh a1t100]1 31 32‘
e 33 del.Codice penale-milifare.

Be gueste: fosse vers, alloratanzichy venire ad una Ti-

forma-east importants pet uii 'solé caso speciale, siccome
vuol farsi eoll’articolo 8 del progetto d'i'l'eb"be“ P'onore-
vole edmmissario régio dovrebhe venir qul £ plopoml
per tutti irveati il mutameute che egli- 1p1)01 m nd)a
definiziene :del tentativo di-diserzibne. )

Io non.trove mecessario di parlarvi

il deputato:Mordiaiy sarebbewn lusst inutile A erudi
zione ghe.nonsi:affy alle mie abitudint. Basta soltanto

il vicordarvi che cotesta teoria & wit portafo delta séisnza, |
italiana.- Il nostee paese: fu 1l primo  ad attualia fei
suoi Codiei; ta Frantia inquosto ot fece ¢he Seguucx .

Poiche dndiame:a sazionaie uila fegge, 1 quale esa-

cerha butte le pene; & bene detormindrvi che ‘il “colpe-

vole venga punite sseeondo'i gradi-della sua 1mputa,b1- q
lith. Tdxeato:pud monaveriesstuzione, e qumch non"
produrre il danno sociale per motivi ¢he non sempre
vuole |
che nelle varie,fasila #éith. ueeva &1ﬁ'erente pumzxone - :

dipendono-dalla volonti del eol‘pevole. Giustizt

Io nen ho.altro: aidires:

ite ‘?’aﬂ"éhorexible : conn‘n'is-:’ |

- defla teoria dhl’ :
tentativo:pes difeaders Pemendumbnto dellditico m10 i

_ Riferendoci al Codice. penale militare noi: anzmhé
-promuovere questioni, le tronchiamo. . st
“La nnovalegge invece potrd essere cagwne dl dubbl
“Lratticolo 8 nel modo come ¢ redatto nel progetto del-
Governo potx ebbe dare a or edere che essp allud.a ad i
‘reato sui generis diverso dal tentativo definito ‘daghi.
articoli 31, 82 e 33 del Codice . penale, militare. A fo-
'ghere coteste incertezze val meglio riferirei al Godi;,c;e';p
quindi appoggio 1’emendamento &ell’onoxevole Mordini,, o
.casracnora. lo.concorro nel parere esternato dagilm
‘onorevoli Mordini e Crispi; tuttavia non miso. acronma,re
' all’émendamento proposto, perché mj Sembra mut;;.lev
Diceva testd Ponorevale Crlspl e, a mio avyigo,. as3a
bene, che la legge attuale non dlstrugge le altre d1$po- .
stzioni del Codice penale se non . in quanto colla legge - -
stessa vi si fa 1mmut¢z1one dunque quello che coll’
tuale legge non si tocca umane ‘qual 8. - i
Se Gosi sond le cose, parmi assai pilt ]ogxco d1 sopprl-
mere sewplicemente I'alinea; il dire che, in caso di- gh.sek-'
zione, si 110h1amano in.vigore. le dxsposumm dogh
articoli 81, 82 e85 del Codlce mlhtare, indurrebbe s
¢onseguenza che, per tutti gh altu casi:in..cui esp ;
samente non si llChld,mZLHO in vlgore non si dovessere::
pit applicare le 1egole stabxhte dal Codlce ‘militakes:
“Questo rimane qual 8, salvo nelle cose m cui visi porba .-
un attaceo duetto. , - et oegan wiiog ol il
" JEGRDINT. Domando la pm‘ola ‘
casTaeNoLA. Dunque, se si vuole che. a,nche nella
diserzione si applichi la teoua del tentatlvo, parmi pit.
convenlente dir nulla e sopprimere. l’ahnea, ma_il. yos
tare per un semphce Trichiamo al (‘odlce penale mlhtare Lo
’ che sempre “di'sua natuva si deve intendere; ‘rimanere if
' vigore,id lo eredo, nonche mumle, pencoloso .
Per ‘questi motivi adunque, o dlChlaI‘O che voter
contxo 'emendamento Mordlm, sebbene,: entu nelle sug’
viste, ‘ma ¢he “in pari tempo votero conm.o l’ahnea. ‘o
“quile & proposto dalla Comxmssmne. ‘
morbINE. Credo che una qemphce osselvamone mi
" metterd plenamente & a,ccoxdo coll’ onor evole Casta.-
gnola. il
Egli fo1ae non ncm da che 11 tnbunale supremo dioooy
guerra non ha voluto riconoscere I'applicabilits della™
'twln del tentativo nei casi di: diserzione;-che guindi; &}
'necesamla una dxchlmanone fomm,le della Ca.m_ "By, Ble i
tllm&ltl se not ‘abbxamo le cose comeg §ong, sorg&reb— T
bero aemple i soligi dubbl, e il tw)unale supremo ai.,
, guexra pronunmerebbe come. ha. plonuncwto finora
“Credo che questa, ossewazxone losporra. &’ accerdo z@ﬂr =
me, e chie avrod il placere di conbare anche il suo voto .
in favore deI mlo emendamento. R
casTaeNoLa, Jo non conosceva la glurlspmdem,za
‘stata adottata a questo riguardo dal tnbunale suprenio
di guetra: osservo perd che la stessa . parmi; contraria:
al’ “disposto degli articoli 31 e seguentl, i-quali ammet=:
“tono il tentativo per tutti i reati.. .
Se pmo lo scopo dell’emenda,mento non é chg quello :




——— R e

TORNATA DEL

1° LueLIO

prestpenTE, Pongo ai voti Pemendamento proposto
dal deputato Mordini, il quale consiste nel sopprimere
Yalined delParticolo della Commissione, e nelsostituirvi
invece le parole: ¢ Gli articoli 81, 82 o 83 del Codice
peniale: mllatme sono apphcabxh anche al reato di d1se1-
ziong;»

(Popo-prova b controprova, & adottato.)

«Art. 4 T progetto di disertare; concertato fra tle
o pit militari; sarh considerato complotto.

€ Ilcomplotto non sussegnito da effetto sark pumto
colla:pena della reclusione militare da nno a due anni}
il capo soo‘gxacela alla stnssa pena coll’aumento da uno
a tre gradi. »

I} deputato Mazza propone al primo alinea di questo
articolo 4 il 'seguente:emendamento; ¢iod che si dica:

< Tkeomplotto non susseguito da effefto per cause in-
dipendentidalla volontd del colpevole, sara punlto €CC.,»
con guel che segue. :

MORDINK. Chiedo di parlare.

prESTDENTE: Sulla prima parte dell’artlcolo?

merpint, St tutts Tarticolo.

prusepENTE: Ha ficolty di parlare.

mokpINE I quest’artleolo 4 &-detto che il progetto
di disertare fra tre'o pilt militari sara considerato conre
complotto. Se dtinqie ¢ eomplotto, dovrebbe essere pu-
nito colle pene stabilite nell'articolo 144 del Codise pe-
nale militare; ecco il disposto dell’articolo 144 del bo-
dice penale militave. (Veds articolo 144)

Nél gecondo alinea dell’avticolo 4 si parla poi di com-
plotto tion seguito da- effetto, perehe appunto, quando
non dgusseguito daifatti, non &in istato di esecuzione;
quindi che ¢osad ¥ Eun tentativo, e si deve subordinare
agli articoli 81,782 ¢-3% del Codice pena.le che abbiamo
dichiarati applxcabxh al tentativo di diserzione; anzi si
avrelibe molto di pitvancora di quello che propone la
Comuiissivne, e che & sostenuto’da quegli‘tra 1 nostri
colleghi, i guali fan parte dell’esercito; pelché a ter-
mini dell’articolo 144, il capo- complotto ? purito con 15
anni, e, e la pena & dnmnmta di un grado come all'ar-
ticolo 32, sarebbe sempre pumto con 10 anni, mentre,
secondo I’altmcolo 4 non puo essere “condannato che da
3 a 7anni.

Tralascio-di pmlnre de}h viziosa locuzione dell’alh-
colo 4;'6 cotne-arduo sia ad intendersi che nel I° a,hnea‘_
si parti-del progefto di disertare in tre o piu, conside-
randole comit anr complotlo, celie nel 2° alinea si parli
di complotto non seguito daeffetto. E-un idem pet idem.

PESNIN A A the pare che si-debba persistere nell'ar~ |
ticolo gquale-&formulato dalla Commlssmne, imperoc- |
che, se nell’articolo 144 del Codice penale militare vi &
una definizione del complotto, non & a confondersi col-
I'altracdefinizione ‘che-ba voluto stabilire I'articolo 4
della legge: the'stinmaidiscutendo. = - ‘

Nell’articolo 144 del: Codice penale dicesi eomplotto
la diserzione cominessa di concerfo tra tre o pit militari,
sicchd per-esso il disegrio formato fratre o pm mlhtarx )
por disertare-non ceéstituisce fPr.mﬁpIottO ]

Coll'articolo 4 della -16gge’ §i°¢ elevata un'altia rio<

zione del complotto, cicd si & venuto a considerare
il complotto indipendentemente dalla diserzione av~
verata,

Sussiste il complotto, dice I'articolo 4, allorché si cons.
“certano per disertare tre o pitt militari; onde & logico il-
comma aggiunto a quest’articolo di considerare.come:

degno di minor pena di complotto non susseguito da
effetto, ciod non susseguito dalla diserzione.

In conseguenza chiedo alla Camera che sia mantennto
I'articolo 4. Quantunque tale articolo aggravi la con-
dizione di quelli che hanno formato il disegno di diser-
tare, quantunque aggiunga un caso a quelli che sono
contemplati nel Codice penale militare, o, per meglic

dire, voglia considerare come avvenuto il reato di corn- -
plotto in un momento anteriore a guello i cui o sta< "

bilisce il Codice penale militare, pure debl’essere man='
tenuta la proposizione della Commissione appunto per

lo spirito ond’s informata la legge di esa,spelare la. v~ -

Iutfmone giaridica delle diserzioni.

canNavina, Non possoaderire alle osservazioni del~ .
Ponorevole Pessina senza contrariare i principii .della

scienza penale.
Il complotto, nell’articolo 144 del Codice penale mi-

litare, & contemplato come una circostanza aggravante . .

‘del réato di diserzione consumata, sta bené; ma nelld

legge che stiamo disaminando costituisce un reato di

per se stesso, prescindendo ‘dalla consumazione e da:

gualunque siasi stto o prineipio di esecuzions.
Invero nell’articolo 4 si dice:

- « Il progetto di disertare concertato fra tle o pxh :

militari sarh considerato complotto.

¢ 11 complotto non susseguito da effetto sa,lh pumbo

“coti Ia pena, ecc. »

Laonde ben si vede la differenza per gh effettl del -
complotto tra lo statuto militare e la legge attuale; ivi

sta definito come circostanza aggravante, qui come
fatto criminoso. E restando I'articolo 4 come & seritto,
risulta indubitatamente una sanzione legale che puiisce

{ il solo e nudo pensiero.

- Infatti, o signori, noi leggiamo in questo‘articoio 1o
parole progetto concertato di disergione: ma qnando

questo progetto non & seguito poi da un futto di ese- -
- cuzione, tutto rimane nella cerchia del pensicro, s*cid

che & nel solo limite del pensiero non & punibile. Laonde,
ritenendo l'articolo come giace mnella sua, locuzxone, st

violerebbe il pitt sano prinejpio deila scienza p\,nale, '

‘ciod I'immunita del pensiero.

Questa verith & stata pur trop’po riconosciuta; occorre ’

necessariamente un principio di esecuzione per incon=
trarsi nella ragione dipunire, eppord 'onorevole Mazza
si @ fatto a proporre all'uopo un emendamento che dicsd
molto, ma non & completo. Pare che bisognerebbe par-
lare del tentativo, e quindi nell’alinea del menzionato
articolo 4 si dovrebbe dire :

<1l tentatwo di disertare, ancorché non fosse segulto
.da alcun effetto, p1ev1o complotto sard punito, ece. ¥

" “prEesipENTE. Favorisca, il suo emendamento come
“sarebbe concepito ?

B



< Il‘téntaty” ) @ dlserzmne fatto dai complottatx an-
ché non su:seguxto da'aleun effetto, sara, ecc. s
m c mmzssarzo 7egw. Salo blevxssxmo Il

P S
d;strugc aff

%pphcah 2 questa dlsp051z10ne che’ cosa avve1rebbe?
. he il cOmplotto non potrebbe mau essele colprto ﬁno a .

“verno. Qm non &i colp1sce menomamente 11 pensxero B

. grronsa l’ossexvazwne dell’onmevole Oannavma Qul si

Nc]le pecnhan contmgmm dei temp1 in cui, conv1en
pl tto (]1 dxseltar ben p1u Phe una (h-

dqbb,umo, o sxgno
la

. Gei suoi effetti
PEssINA. To appogglo 1’01at01e del Governo, nnper

S LIUEa

Con''éi6 “non intendo tertamente di axr qulstxone su

mento e respmcrerloA con tutte le forze, in quant‘ che ;

‘ﬁipenswro 1acdoluo ne]l’ammo del dlsertoxe" ‘

cOs! uazmne, la, qua]e esxste dal momento‘
damento, ep ga. a Camera di uﬂettele 'Lll’nnpoxtanm ‘

mocchc cledo che on si debba abusare del prineipii, -

“UsANTocaNaLE. Se'pin soldati’ ad un'

_ 1, 11191441, i
i }orno allo scopo. ed ai

“signori, 4g aravate Ta maré’ sulls drselzroﬁi“éixe thihkie-

fetto del disertare mancd per cucostafize Indfpe’n
da.lla, volonta. del colpevole

quentl, nel tempo 1;‘

""" Ora vi si presenta un caco che & appena aedcnnato

daJ Codlce pendle mlhtue IV1 si aggrdm lar Hiant suile

stxanlexa vale concc, to prevmtwo,
seltane. A o

“Yeatd sui generzs e 'punirla ? Quebt
fatto & selpre qualche oSt dl pm dei pens‘lero
“Voci. T verot e

tano, senza. pxevenhvo K comune dlsegno,

phc1, ma se questi sol&n‘m prlma di eﬁ'ettxvamente ‘dmei'-
tale si'sono COnceltd.tl 1’uno pxopone, ‘l’qitro zfcée‘tta,

gulre il conimiie acopo “allorala dwexaone‘e 1)rece3uta.

dalla cospirazione e dal preventwo dlsegno o ;




'scxplma mxhtme é gla leba

nuato &, J,L altyi. di, disertare ¢

é. entaral, ha. dlchhn fmto che non 1n.19teva nel suo
. emendamento. ; :
. Eonorevole Cannavm 1n31ste nel, suo?
~CANNAVING, Vorrei dare qualche spleaamone B
S dice che nel complotto non ¢’¢ la gola 1ntenzwne,
“poiche-ci sono. dei; fatti, e mi si_poneva innanzi la. teo-
- rica della cospix azione,,
- La cospirazione, s:gnou ) un reato contemphto nel*

‘Codxce penale per. tutelme la- swuxezza mtema dello'

Stato e Ja sicurezza_csterna_ancora, e conosce ognuno,-
a0 swnoz i;ﬁe fn quantd zp L at' pohtlcx e spemah ente:

¢

: vto mj, paxe che sm qualche co:a pxu 1

mplotto. Natuml— ; '1 mezu vemmente efﬁcwcx ad a‘obatte e 11 Go%efno, [

| Bdi in gever le

: quell’uomo che ,
ha ammesso la possibilith di dlseltare & .che ha 1n~1-5
mdegno di ﬂppmtenew !

verno debb’essme vw]le. ,me Groverno ha .l divitte di

rito

224

”\Ea, quando la cospn azwae non ha ancora, j pa

Toro punmone

pei colpevoh Sol percné sig fonna A
fattou, i qnfmh non Imnno fatto un_ D
Jigf

Ma direte: bun complotto 01 bene nelly f“f"k S

definito il complolto? Sl s
‘ m:xxo Domando la par"]
avina, 11 c‘dulpl‘()“t
o pm nnhtau per dlselt“

non’ passa i cancelu del pensxelo, non g
non pubd esservi punizione. o
© B diffatti dal campo. teoru-o passmmo al camp P
“tico. (Segni d'impazienza) "
Tre militari si concertano .in un giorno per dis
11 momo aeguente, ecI hanno tutt



|

di Palestro e dl San Martino, e ritornano vittoriosi.
‘Ora sarebbero essi pumblu pel covnplotto delh vxmha?
No celtamente Tutto cig che 31 restringe al golo pen-
s1ero, o Tion'® esecuuone, hon’ & pumbﬂe. Ed eeco il
perchd io élceva chie il pu,scntu ‘progetio di 1egge v1ola
5E prinsipio della liberta e del pensicro.

. PRESIDENTE. La parola spetta al dcpu‘rato B1x1o. A
' Molte voci. Atvoti! La chiusurat e

- Pongd i voti I'émendamento del deputwto Cammvma,

cosl concepito:

o « 1t tentativo fatto dm complo{t(mh anche non sus- ]

" ch eﬁ'etto, sard pumto, ecc. » '

gele Ia mia proposta, nei: pm brev1 tel mlm pocsﬂnll,
se 1a Camera lo pelmettesse 611'"1 m proposxto alcune
paxole '

in eorta manierai 'teressat‘ ' 2
I‘cﬂ'c%tu'izio e del complotto medeblmo.

Se noi facciamo che, il comglotto sla pumto,
quando non ha avuto effefto 'pe% caua(, 1na1pendent1

Te rre propon ydi conbeguxre Nm voghamo
dlmmune per_quanto & posublle questl 1eat1 d1 dls(;“ :

te: per cause md:pendcntz da?la volonta del
not faccxamo ‘appun’co che il complotto non

me propos
colpevolé,
sia punif
questo’ fatto pentlto ein questa‘m mera. noi scemlamo
realmente i reati d"(hserzxone.

Io creé ochela Commlssmne non possa a,vere dlfﬁCOlt&:
di accettale qnesto emend(xmen to. ‘

D t wnto plu 10 cid contendo 1nquantoche vegrro, nell

tare cohélinisc) f'r;t’tle 0,p

£ S E R
3 i .

kquando colm che ci, ha preso p‘ute sia dl 1

“sortito’ effctto per cem
olpuvole...
: K’E.%CBTTO COntmu o

' [, Con quelhvconalzlopq,

e.non si vuol punto purme il fatto dx complotto se (ofi
'quzmdo sm nnmfnsta h volontw d1 vole

m enio, mwtand
' ©‘8 ot tonsent
| non sussegui

odTontl del o ,
+ plotto avremo sempre bisogno di un atto 61 Qsecuzmne.
: N01 dobblamo colpn'e 11 complotto da

‘nsoluzxone v1 ermc _plrazlone. Sl , .
C‘ome si potm stabilire ﬁal

;menfo proposto dal députato' a
; (E appoggiato ) e i
sxzA. Chieds di‘parlare ]ger/'r ;
,La palo'la, sp
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amento, Oaservando che il Mlmstexo stesso’ am-

“metteva che Vi erano complotti i quali non avevano ef-

fetto per cause 1nd1pendent1 dalla volontd ch coloro che |
avevano pxestablhta la dxselzwne Ma, se egh avesse"

“fiito severaments. Diffatti il Mmlstelo agglungeva
.« L'esperienza ha dlmostrato che l’xmpumtd in simili
cam rallenta in modo enorme la disciplina 1militare, e

pensemnno ad eﬁ'ettmrlo »

Dxco di piti: se voi nom volete ammettere l’mtmolo
come Io ha formulato la Commissione, ne verra questa
consecruenza, che quando un individuo qualunque, cone
~gih benissimo vi ha detto 'onorevole collega, il generale
I’melh, avrh denunzidto, e sard stato punito per la de-
nunZIa, quelh clie saranno stati denunziati, e che
non s0no ancora an estati, diranno: noi abbxa,mo par-
Iato di d), ertare, ma non volevamo compiere il nostro
progetto. ’

‘Se adunque si accetta questa proposta, si verra a dl-
struggere tutto l’eﬂ‘etto che ci proponiamo colla legge,

- la qualo tende d reprlmere Te dlserzmm. L

Io spero qmndx che I'onorevele Mazza vorrh ritirare
Il 510 emendamento. o
Pnnsmnun: Lo rxtna il deputato Mazza. il suo
emeudamento ? :

" Voci, Si! il Lo ritiri ! \

' MAZZA. Chledo dx rlspondere al signor commissario
160'10. .
PRESIDENTE. Se ritira 11 su0, emendamento, pongo
ai votl l’artlcolo altrimentila facolta di parlare spetta,
: a.l deputato Piroli, e poi al deputato Bixio,
" MAzZA, In tal ¢aso ritiro l’emendamento ‘
PBESIDENTE " Avendo 11 deputato Mazza ntnato 11
suo emendamento, pongo ai voti I'ar ticolo 4: .

s

ylderato complotto

colla pena delta reclusmne mfhtale da. uno a due anni;

i1 capo soggia
o tre gradi. »’
(La. Camera approva )

e A1t 5. Chmnqne, sia :mhtare che estraneo alla mx-\

e Qualora la provocanone a dlseltale p1ovenoa. da‘

pubblici funzionari § civili- che mlhtau, o da ministri
“dei cultl, le pene come sopra stab1hte pe1 plOVOCa'GOU,
en 8 di nvgrado.i T
‘petie “sarantio” aumentate’ & dus ‘gradi |1
qualora la provocazione sia stata commessa dalle per-
361
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spmcre i colpevoh di {entativo a ripeterlo yunante vo]te ‘

dxselta,le, conceltato fm, tre o Plu
0 non susseguito da effetto sard pumto

BT, alla stessa pena aumentata da uno’

| paragrafo abbiano provocato, abusando della. lo,‘_

‘ all’altlcolq terzo dal deputato ‘Mordini, e dallaCam 2
- accettato, ha d’uopo duna wstrmone Bxsovna tochervx
| Je ‘seguenti parole:
~grado, se il reato di dxse1z10ne s1a. mancalo,ﬁdl
. gradi se sia, tcm’ato >

’ del deputato Massari.

-anni. di reclusmne in tempo dl pace e della. mcu:te 1)1;
jtempo di. guerra )

1] sone di eni & fatta menzwne o nel preeedenteg pa,lagra,fo

con abuso di autonta, 0 d: fninistero e sary applicato il
massimo dei la,vou forzati a,tempo g -la, dlSerzmne ,
compleude tre ¢ pit individui, salve. sempre le peno
maggiori, quando il 1eato sxa stato commesso 1n tempo o
di guerra.». . . : i
A questarticolo 2 pmposto il secruente emendamento

.

< Tochere dal terzo -alinea le parole ) Zi Sty
dei culti, ed aggiungere all'articolo il seguen’ce alinea :
"« In ogni caso, quando si tratti di ministr{ dei cultl,

‘le pene saranno aumentate di due gradi. »

11 deputato Cnsp1 pr opone a quest’altxcolo il seguente
eméndamento:

« Chiunque, sia -militare che estraneo alla mxhzm,
avra provocato o consmllato ad un rea.to dx dlserzlone,
soggiacerd alle pene stabilite per la disérzione. Cotesta.
pena discenderd - di un glado, se il reato di digerzione
sia mancato ; di due gradi se sia fentato,

«Sela dlserzxono provocata complende fre o pm mi-
litari, sardnno applicate ai provocatou le pene stablhte
dal Codice . penale militare pel capo- complotto _con la.
diminuzione di due gradi, = ' -

< Le stesse pene, con l’aumento diun g1 ado, saranno
applicate, qualora le persone indicate nel precedente
an-
toritd o del loro ministero, o qualoxa. abblano fa,voutq
il passaggio del disertore all'estero. » >

Essendo I'emendamento Cnsp1 1] pm amplo* ha Ia.

- precedenza per svolo'erlo

MELCUIORRE ¢ MICHELINI Domando la, parola.
" erxspr. 1l mio emendamento, dopo quello proposto

« cotesta pena. dlscendera d1 un

_Al'secondo alméa S pres ] Lto che, oye '11 proy ga,torel-;
‘sia funzionario pubbhco o ministro di uno del\cultx
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—esermtatx nello Stato, la pena, deve aumenta,le di un
grado, -

- ‘Finalmente si chmde l’artlcolo coll’altra dlsposmone,
moé che, qualora il funzionario pubblico o il ministro
del culto abbiano commesso il reato di provocazione con
abuso dell ‘autorith o del loro mmxstero, la, pena do-
vrebbe salire di due gradi.

‘Bifletta la Camera che la graduazione, se ayviene re

golalmente in tempo di pace nel caso previsto dal se-|

“condo alinea, non & cosi in tempo di.guerra. In tempo
Ai pace il funzionario o il prete va punito col.settimo
grado della, reclusmne 3 in tempo di guerra incontrate
altra volta la morte, come nel primo alinea.

Non ¢ pena diversa nel Codice per le 1pot951 del
.terzo alinea,. giacch? non si pud salire di due gradi.so-

-pra la reclusione militare in tempo di pace e soprala |~

_morte in tempo di guerra. La scala penale 3 completa-

mente esaurita. La morte & I'estremo limite, e al dila -

_non ¢'d.dove-andare. Voi non potreste raggiungere lo

5copo della gra,duazmne della pena. Avendo voluto esa- |

.cerbar troppo vi trovate che per due reati, uno- dei

quahépm grave dell’altro, siete costretti a colpuh‘

-ambedus dell'ugual modo.
Un altro errore si scorge 14 dove & detto che sarh ap-
_plicato-il massimo dei lavori forzati a tempo qualora

_per effetto della p1ovoca.z10ne la diser zmne compxenda;

_tre o pilt individui,

Nell’ applicare qui i lavori forzatx viene sconvolta Ia

'iscala delle pene, -
La pena dei lavori forzati é inflitta ai reati cui al-

. Iude Particolo 5 del Codice penale militare. Essa non

~pud confondersi colla reclusione militare, 1a cui appli-

‘cazione & distintamente pr escritta - dall’articolo 4 dello

stesso Codwe Pertanto nei reati di diserzione, seguendo

la scala. penale stabilita. nell’articolo 20, dalla pena di

. morte mon si pud scendere ai lavori forzati, ma devesi

scendere alla reclusione: e cosi dalla reclusione non si

. pud-ascendere che alla morte. Avendo nell'ultimo caso

Jindicato nel terzo alinea dell’articolo 5 messa la pena

del lavori forzati, viene introdotta nella scala pena,le

_ xna delle pene che & stabilita unicamente pei casi con-

templatl dall’articolo 5, e pei quali & differente il Dpas-
.. Saggio da.una pena all'altra.

Col mio sistema la graduazione avviene 1egolarmente

" Diminuendo di un grado la pena pei pl‘OVOC&tOI’l, del

quah & oggetto il primo alinea dell’articolo 5, voi avrete

_-in tempa di pace. il sesto grado della reclusxons militare,

. in tempo di guerra il settimo grado, Nei casi previsti |

‘dal secondo alinea avrete in tempo di pace il settimo

grado della reclusions militare ed in tempo di guexra la |
~“morte. Sarete arrivati alla worte, che 2 quella che vo- |
-levate in qualche. modo apphcare, ma avrete una loalca 1

gla,duazxone della pena nei due differenti reati.
Mi gi:direbbe che le diserzioni mlhtau in questi ul-

' tmu temp1 hanno prese tali proporzwm, si plesentano )

_.con tali caratteri da. ‘manifestarsi con tutta la potenza |
' ' esxessendo le cose, mi si soggiun=- |
" & dire 15 anni di reclusxone. . ‘ Lt

d 1nreato ,pohtx
gerebbe ‘che nei reati pohtm ilegislatori non sono stati

. vuol trovare

fmai tanto sottili-da far distinzioni nell'appli¢azione
delle pene. B vero, signori; e fu questo il vizio di tutte
le logislazioni ‘precedent, che ‘abbiamo combattuto
dobbiamo combattere oggi con maggior vxgore, gigcchd
il regimo di-liberth ¢ 1mpone di-essere severi ossermton

- del diritto;

-Nei reati politici ben so che gh uominiy; piescrlvencfo
lo perie, spesso sono mossi da’ vendetta o-da pavra.-La
vendetta deve Sparlre dalle leggi, giacchd éscluderebbe
la gmstlzm La paura, 0m° deve albero'are in cuore xta-
Ijano. ' B

m’.nom. Domando la palola, G

" emxsPr. D'altronde, signori, la proposta che i6 v; fo,
di sufficiente latitudine perché idue reatl smno comle-
nientemente puniti, .

Spero chie la Came1a. Vorrd acoebbare 11 mlo emenda-
mento. . ariii o
. PRESIDENTE. ‘Domando 80 l’emendamento del depu-
ta,to Crispi sia appoco'lato :

(& appoggiato.) - " :

TROMBETTA, COMMIssario ‘regio. Prego a}nmutte 1a
Camera a voler riflettere che 19 scopo preéipuo di‘_qué-
sta legge, come ho detto pilt volte, & quelle di colpire i
provocatori, stante le continue mene, le contittué mag-
chinazioni ché si sono scoperte attornoVesercito. - -

* Lonorevole Crispi troyerebbe in quest’arﬁtc@ib ua

'splopmmone di penalita, se non erro, ed auzi ha éscia-
) mato che il Governo, essendo par tito da “una’ penah%é.
‘troppo alta, non pud pit graduare le pene, quindi spro-
“porzione. Ora dimostrerd alla Camera che la spropotzione
lamentata non esiste assolutamente oserei dire pet eon-

tro che, se havvi artlcolo in questo progetto di legge an
cui siasi pitt strettamente, pil rigorosamente osqervata.

lalegge della proporzione, questo si & del quale ora’si
~ fratta, IlGoverno, non ostants “il numero stragrande

dei provocatori, non ha cercato di imitare altri Governi,
altri COdICI in cui & stabilita anche attualmonte la pena,

‘capitale pei provocatorl sia o non sia seguita da éffsito
| la provocata diserzione; se'cid avesse fatto-il @dvemo,

si sarebbe con ragione dagh oppositori invocata 14 voce
di Cosare Beccaria, di Montesquiew, di Fﬂangen Ma il

Governo, cui preme essenzialmente di reprxmere cori-ef«

ficacia anzichd col soverchio rigore, non i scogtb gran
fatto dalla penalita stabilita dal Codice. - 2
Vediamo adungue se vi & quella. sproporzwne

st

< Chmnque, sia militave; che ‘estraneo alla’ mahzm,
avrh provocato, consigliato ‘ad un reato di “diseérzione
*sogglacelh alle stesse pene stabilite per la diserziond;

E qui noti la Camera che all'articolo ‘succéssivo
stabilisce la dxmmuzmne di‘un grado quandd non segua
la digerzione.-

Dunque nell’articolo 1 pa,w a me che non possa, esi-
stervi sproporzione aleuna. -+

<« Se la diserzione provocata complende tw o pitt mi-

“litari s saranio a,pphcate ai provoca,tori iy pen'e*stahxhte

dal Codice. penale militare’ pe‘r il capo-complo
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o ~Weppiive guibxi sarebbe-sproporzione, inquantochd un
provocatore nelle attuali contingenze pub s1cu,ramente
paragondrsi o punix i,‘come capo-complotto.

- Seguitiamos - - ‘
Qualord.da; pravocazlone a dlserta,re provenga da
pubblici funzionayi sy civili che militari, o da ministri

dei-onlti; le pene come.sopra stabilite . -pei pwvoca.ton :
#dranno aumentate ‘di un-grado, » da 15 anni si ascen~ |

<deth: per eonseguenza ai. 20 anni di- reclusmne

‘Non-ho bisogno di-vammentare alla Camera che trat- |
tandosx di convertire la reclusione militare nella reclu- |
sione ordinaria a riguardo..delle persone- estranee alla |
ilizia si fa lnego alla dimiguzione di un qumto, come

starbihsce Particolo 29 “del Codice penale’ milita

Dunque qux non abblamo che l’a,umento d1 un grador

che mlhtarl o muustm del culto
Saeeedeyﬁnalmentg Tultimo alinea:

« Lo stesse pene saranno aumenta.te di due gradr
qualora la provocazione sia: statacommessa. dalle per-
ssone §i-cai ¢ fatta  menzione nel Mprecedente paraoq afo»

c@n a‘l:)aso.‘nil autorxtit 0 di ministero. » .
B qui ¥facile:
vette :partare la'pana a vent'anni di Lwom forzati.
Finchd-si, trattam i provocamone ‘a disertare che
compxenda un nymero -4i militari’ minore di tre, I'an-
_mento pud-aver hmrro nello stebso ‘genere di-pena; ma
- laddave. avvenga, a caown d’esemplo, che un funzio-|
- nariofod un uggnlstro del culto, con abnso di. autoritd 0!
i mmzstero,, rovochi alla diserzione tre o pitt mllxtarl,
.-allora, signori; manchlamo di aumento, e dobbiamo as-+
« solutamente passare alla_pena di g genere .superiore, in:
quant,o che, facendo luocro all'aumento di due:gradi, si.

doyrebbe sa.hre oltxe il masmmo ‘della 1eclu31one m1h~ :

tare che sié d’amu 20. ..

- Doveva dunque il Gcovexno pensaw al modo dl colp;re
proporzwnatamente quest.o gravissimo reato; e per. ci0

- fare non -aveva altro. mezzo che di: proporre la de{:ta.
.- penar dei- lavom forzati. E noti la Camera. che le_dette

< Yegole dx pwp;oruone copswhano ﬁ,ppunto & portare
+ guella pena & 20 anm, anzichd a so}i 10 o 15, perché in
. «cas0 diverso.ne congeguirs ebbe la’ incoerenza che quegh
-.oho 1a legge vorrebbe punire. maggiormente sarehbe pus
nito invece meng, - decfll altm relatwamente alla durata
;- della. punizione. . j
Quanto- allobbiezione cui allude al tempo d1 guerra
-mon ho.che ad.accennare alla Camera che il progetto di
ledge mon; ha. menomamente, previsto il-caso di tempo, di
< - gUOrra, lascmndom su di tal parte intatto il Codice | per
i nale militare; solo.sirp limitato._in-. quest’ultlmo alined
6d esprimerey salva le pene: maggzOI

.3 capi.complothi sono puniti di morte,..

PRESIDENTE. La pa.rola spetta all’oﬁméﬁble Mel- 1

oehiorre. b v g

8 ali; in una Legge;nella, quale,
& valenti ¢ robusti orator, 5on0, ‘,ntrodotte

eomplendem i motlvo per cu1 si do- ‘

'n tempi diguerray
perché naturalmente tutti sanuo che in tompo di guerra. |

mmmmmmm ;In , una. legge eccezmnale, fatta per  '
al §1re 1

igorosh | 4ig

| eccezioni, oss1a, adgrava,mento rlgoroso di pena,hta, gxu

risdizions eccezionale, non sembrer ‘inopportuno ‘che
dovendo dare il voto per questa legge m’abbia il dirittp
di chieders “alla Commissiorie - alcuni schiarimenti; in-
tesi esclusivameate a-dileguare’le dubbiezze che'nel g
animo sonio sorte leggendo e- ponderand y Particolo® che
prima fu: formulato’ dlversa,mente e p01 : sta.’to eme‘ndai?e
nei fermini seguenti: . - -
'« Chiungue, sia militars ‘che’ estia;neo alli mﬁma,

avra pzovocato 0 con51ghato il reato d| dxserzvone, gceo»

‘In primo Juogo domanderd -alla” qaoacla, det” compo)-
nentl la Commwamne qutade " sid 1a ragions ‘per g’ Ta .
reith in quest'al ticolo’ contemplata commessa.{dal mxh—
tare, siastata equlparata alla, Teit; sbes‘s’a*bmﬁx’ 3$a
‘dalPestraneo. ' : ¥
. Mi'sembra ‘che”'ano e I’altro reato, seeonﬁo*leyexﬁ :
sofig’dalle” quali’si- & cominesso, abbia tna’ magglorezo
minore gravézza, avuto rlduardo aila quality delh per-
‘sonw che o consuma. w

Ora, se: i milibare conswha e provoca 1t diserzren‘é
3 mdubltata.mente pitt reo  del” pagemor che consiglia‘e -
provoca il zeato & per conseduentea me sembra cho }a

Questa, duna dlfferenza che nella. coscienza: degh“uo-
mnn, o the & ancord consacrata mel yigerite Codice pé-
‘nale militare, in_cui effettivamente ¥ notata- 1a diﬁe-
“yenza che'vi ha i fatto’di- diserzione; “quando é*provo-
cata dal militare e quando &-provocata dal pagéno:-

‘ Ora ionon‘comprendo f}er qual ragione questa diffe-
1enza, ammessa dal Codice penale mlhtare non sia pos%a
cin queeta, Iegge eccezwnale indifitta & pumre ® repm-..
_mero lo macchinazioni dsi’ nosbn nemiei; i quah, YO
-pendo la’ disciplina dell’ eSercito, tendono a- scalza.re ‘e
“fondamenta dell'unity nazionale, giusta le’ mgm‘ﬁcatWe
espressioni della Commissione-stessa nella rel ziono che
“precetie 1a legge cui ora si discute. " 7 e
1In Segonds luogo Jomanderei alla stossa Comrmsmqne

- se'il consiglio possa: essere qnahﬁeato 1eato, ovvero ‘se

present1 elementi tali che possa mettere il magmtt‘ato,m
sia militare, sia cmle, in grado di peter’ pumre I di-
sérzions cui il consiglio stesso ® diretto.~ ‘
-Ricordo che il con51gl1o, secondo. I sane dtxttrma
"della, scienza penale, pud Tivelare 1a’ perﬁdla. del)con-

f‘sxghele ma non pud mai costituire una colpa’ Pumbﬂe,

massime gqiando il consiglio pud esser l’eﬁette -d1 ‘wha

'f'ylmpmdenza., di una leggereaza ¢d anche’ di tina: disat-
~“tenzione. Ora’ il semplrce conslgho non‘pud certamente
“costituire il rea.to ohie'1a legge ‘ha’ voluto- contemp%are

in quest’armcolo Egli'd'vero- che- nell'articolo ‘145 el
Codice penale it leglslatore si & seryito di uny sindile
espressions per definire Ja, d1serzwne. In quest’artwolo

leggesi scritto:, « Il militare che avr’ ‘provocato, cone
“sigliato.o favonto la dlsermone sard pumto colla tessa.

pena del disertors. > - -
Ma in quest’art" olo alle pa.role provocato, tonszglmto,
1co anola favom‘o, che ‘

Ll




