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mina il concetto dal Iegisla,tore espresso nella parola | di rispondere alle mie osservazioni, e mi avri fornito le

vaghissima consi VgL TR chi ta;l idazipni
Quin'dl, se la, Cé nii accﬁf}?%agse Euf;éteioxildewf !?%n& Nrngf;l tgepgéaéﬁlﬁzheﬁn;ha la parola.

razioni, intese escluswamente a rendere possibile la pu- | = ®mrcoxampx, Non siamo in numero.
nizione del reato che la Commissione stessa ha raffign--|- -erEsIpENTE. Ora non si tratta di votare. -
rato nel consiglio, io domanderei allora se ella sia in mrcmELINL Uno degli onorevoli membri della Com-
grado, senza toccare all’economia della legge, di am- | missione ha avvertito che questa legge trarrd a 58 I'at<
mettere quest’ aggiunta che :d indirizzata : esclusivas-j «tenzione ditutta Furopa, i1~ 14

“mente a meglio determinare l'idea che significa la pa- PESCETTO, Non 8 della Commlssxone.
rola consigliato, ciod consigliato con istrugione, ece. Al- | mxcmevint. Era al banco della Commissione, e per~
lora la vagllezza dell’espressione, sarebbe .eliminata, 8l _cio.eredeva che le, Aappartenesse, Comungne 8ig; ;mu(lea,

a;v" ertnebbe h neéesmta di;fare "appello, putato

vagherzd ed: elasatlmt;a pericolosa“fu ‘motata >
aaﬂa’Gommmsimre sbessay mache la ‘waggioranza delta: |
médesimazritehneiche doveva la -parola’ essere -conser
- vatamelleschemai i legge: La: mmorama i essa vi' sa uf
oppomeon»segmo ed apcorglmento. s _ .
Im nen §0: ewnpxﬂndereaeeme\ wis possa 853018 AN iCh
Segoria:di persone-la  guali: non:sieno @dimilitari;md
: tra.nei -alla, milizia, tali, esseri. non: ;possoao eslsﬁere

esctudere Parbittio: de‘l gxudxce ‘¢hele leggx gsdbtut
ménte buiome seno- quelle: obe-nulle lasoiano' all'arbiteio: -
del magistrato,cheogni -arbitrio eseludondirecisgamente;:
o..che; laslegge; :specialmentes, la: penals, :deve. essere
goritta in termini chiari e precisi, atfinch? Yintelligenza ,tohgo gcc, » @g,,ﬂdg) L #40
sia facile, scenda nell'animo delle popolazioni e la coe | ! PRESIDENTE, Il deputato erolx ha facolta di pars
nosconza della medesima diventi popolare, lare,
Dopoghé 1o, Commxssxcme ayrh, gayuto la benignithidi | Voei. A.:doma,nl ra ﬂom‘am !~
toghequ dubbu che, ;ho manifestati intorno al perehé la '
xgita del yaili lesto caso.sia,
qggna del- pa,gano, a m a,_; 3 fave; to gh opportum
schmnmentx intorno alle; parole: oon. zstrumone, che:io
ngtendqge; .aggw,ngere alla paxola.consigliato,io. p1 oparro
‘ hrevissimi il mio emendamento. . oo i
E’erglon,«la.‘,_ amera se in: gnegti. mementiin cui. & sotto
la influenza di una nota cagionata .dadla lunghézan del=
tempo.da chednra questa diseassione: jo abhia. vaghesza
-difavellare angora, ma ' ella smeco viflelitery ehe questa:: Discussione dei prooett, d1 ]ggge, 5
d.una legge grave, ung 1egge eccezionale, nnlegge:che 1l . 20 Istituzione dis Gas§e di deposm :} pre@txti neilegp

b stata difesa e combattuta: da valentissiii ‘pensatori (npah cxtta del regmo 35
mmgnso@bﬁgxomstamﬁra di ,appuntaxzmx, dtmd;scretezza.

Amxona, £ I’Eg;tta' G
it . +4°:Strade: naionali. della Sardegna,
hanno sostpm;.%hole dotstune d:ella Oommissmne, Bon sm’k i| © 5° Tasse universitarie; . ’ i
maraviglista certio, che io-abbia arditor diparlaree:in- | 6°-Abrogazione delldleggi-chor avcorddavatio fn:ei‘nﬁim
siafito ai; m’oporxeﬁlcum emenda.montx che mrrex wepo<i| fabbricanti: di tessuti inlana nelle Rmnagm,nelle Mﬁtw_
0 ;¢| :che e nell’'Umbria,
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Emendamento del deputate Massariiallarticolo 5, approvato — Osservazioni dei deputati Pica ¢ Melchiorse sul~
- Particoloserispostn: del.regio- commissario e del relatore. = Presentazione di- dzéegm di legge per--stanziamento

‘ol iunioredito in fach dell’engramone, e.di-due lettere annun#iate dal ministro per Vinterno; amplmzzone di’
G bagm pevals presso Caglmm. == Emendamento del deputato Mancini combattuto dal regio comimissario e dm
udeputatz Pmﬂz ¢ P f‘ndh e ngettato — Agywnta del deputato Manczm all’artzcolo 5, approzzata - Approva-

;ﬁgﬂg&*@m@d& ﬂepﬂ@qm Gasaretto in: fcwore del progetto = ,Relazwne sui: dzsegm di legge cessazione d’mpost
ai centeszmz addzzwnale, acqmsto dz materiale per zscavazwm d@ pom 1 T 5

SEHG gt 3,5.‘«‘;15‘:_{ ;;;; fhenitd LSl cs QEALED
La seduta  aperta alle ore 112 pomendm.ne
_MASSABX, segrefario, div lettnra: del processo: verbale
della tornata precedents, iLquale approvato.
(NEGROTTO, segretario, espone il seguente sunto di
petmom

.8390. Ggmm Teresa, di Milano,. chieds la_pengione
quale vedova dell’mgegnere Carlo Pirola, 1spettore ad-
detto alla Giunta di censimento di Milano.

- 8391 La Ginnta comnale &i- Raceuia, - provincia d1
Messing, kfmxstma pércéssere: eonservato queI comune .
capoluogo di mandamento, 1. | .. -

<8392 L Ginnta, comunale di. Novara, provmma ai
Messina, domanda che i proprietari-di:quel ferritorio
shsto ’test@*mlmte ‘dalla: grandine vengano-esonerati dal
pagamento della contribuzione fondiarin per/i due gua~-
drimestri di agosto e:dicembre: 1862 adel ventum anuo
1863.

78898 Palumbb Benedetto,: da Monteleone, clnede dx

esseé nominato ComnessoPresso quel tmbunale cn'con-» i
dariale. . ao
8394, Quarantacmque comuni delle plOVlllGle meri-
dionali uniscono le loro istanze per domandare I'abro-
gazione delle leggi intorno alle tasse di hollo e d1 regl-

‘glro. T

8395 La Gxunta mummpa.le ai Orema., o la Cimera
.di commercio ‘di Cremona soliecltano 1’attuwzlone dei’
tronchi di ferrovia che mancano &’ compxere la vete-dic
" quelle provincie, 'uno di Monza, Lieceo o Chxavenua,
Taltre di Varese, Gallarate e-da Pavia a Cremona.

8396. Icomuni componenti il mandamento di Bonibe;
nella } provincia dell’Abruzzo Citeriore, chiedono la co-r
struzione di:-una -strada rotabile lungo la' strada éel '
‘Sangro.da dichiararsi nazionale.’ » :

.8397. Castagna Giuseppe e:altri di Palermo domairJ
dano la attuazione del decreto dittatoriale relative alle
indennizzazioni ai danneggiati polmcz del quai ﬁo délle
:rendite confiscate ai Borboni: -

.8398. Centodue cittadini elettori- degh ex»appe&mh
d1 Arcevia fanno istanza - ‘porehd-la’ Cariera, 'y preso ad
‘esame lo stato anormale -dei medes:ml, provveda nel
imodo che ravviserd pitt conforme ai medesimii. - :

~-8399: T ‘muniéipio. di Vaiano,- appodiato- at’ comuno
di Castiglione-del Lago, "nella provineia dell’Umbna,

; ‘reclama. contre 1"abolizione degli appodiati.

8400. Il sindaco del comune di Castello, mandamenf@
“di Lecco, fa richiami contro 1a revoca dell'esenz’ong da]
servizio militare di certo Francesco Valsecchi, pronune

foiata Tndebitamente da} Mlmstero della graerra,
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~CATTE DIVERST,

PRESIDENTE. Furono. presenfati i seguenti omaggi :

Dall’abate Agostino Antonio Crubissich, consigliere

" concistoriale, 12 esemplari di uno scritto intitolato :
Dall allocuzione & Sua Swntzta Pw IX e della p7 atesla
dei vescovi;

Dalla députazione provmcLale di Pesaro ed Urblno, ]
due copie degli atti d1 quel Con51g110 provmcmle, Ses- |

sione 1861,
LA PORTA. Domando l’m genza, per. la petmone 8397.
Un decreto del 29 ottobre.1860: date: in_ Caserfa . dal

dittatore Garibaldi, per quanto pohtlco e generoso al- |
-trettanto giusto e riparatore;.attribuisce ai Sieiliani -

ung quarfa parte del capitale. delle rendxte della teso- ‘; ,
reria di Napoli conﬁsca,te ai Borboni per dlstnbmrsp

nei mod1 prevxstl in esso decreto ai dannegg giati politi- |

camente dagli avvemmentl in Seguito al-1848.

Le-tre guarte parti sono state mano mano distribuite

Val Na.pehtam In. Sicilia non & stata nearico nommata:

la Commissione di riparto voluta dall’articolo 2 d1 detto |
. decreto. 1 Smll;an;', stanchi d'insistere presso: l’autonta,

mera, dei rappresentanti nazionali. ,

'genya,. o
- Intanto gioya f

- goria 89, ¢
. hilancio. del 1861 approvato con decreto reale del: 20 ot~

tobre 1861, e che nel bilancio del 1862 (all’armcolo 100
. bis), .con la. mquahﬁcabﬂe menzogna i essere stata ri- |

partlta., la cifra suddetta & stata depenna.ta
E guesta una delle tante anomalie del- bilancio finan-

zlano, e. rltengo che molte ne verranno alla lucei

" quando. vi sara una Camera che toghera dal caos szste-i

maticamente tradizionale i bilanci dello Stato. o |

Perle sopraccennate gravi cons1deraz1on1 io domando«
che la Camera, decreti l’urrfenza della. plecennata pet1-i.
ziomeil. o7 : ;

(F decretata I'urgenza, ) . i

BEBTOLAMI. Chiedo 'urgenza della pet1z1one 8392
del comune di Nova.ra, che fa parte del mio colleglo‘
elettorale S !

~Uni orribile uragano colpi quell'infelice contrada, unf
~uragano il quale si portd via le speranze e i $udori di’

”'n’ce povere fam1ghe oramai sepolte nella miseria. |
“Quella sventurata popolazmne, ‘divisa’ ancora phr
troppo dai benefizi economici: della cmlta, 1mplora i
soccorso dall’Asqemblea nazionals.” |

““Per parte nita hion posso- raccomandare’ abbastwnza
questa. petizione alla Camera.

" (W deor etata Purgenza.)’

“Chiedo pure I'urgenza della petmone 8378.

E una petmone del cittadini di Gerati, 1'quali éspon-‘ -

gono cdmej’queiﬁcomune abbia; tuitte- e C*ondmom per
“essere elevato.a capoluogo di mandamento,*- <~

: conoscere a,lla, Camera. che tale mfra, i
era posta. mtegralmente tanto nella, pa,1te a,ttwa, ca.te-
, quanto nella parte passiva, categoria 94, del

. latlvo alle felrov1e mendmnah ‘e 10mbarde4.’ 2

i sul sunte delle petizioni.

. ba1d1a ' i
_del pqtere eseentivo, .oggi invocang guella della Ua~ -

'1u1 hanno plesentato un procré“bto ‘i ]éage “chie sarb.

- ferrovie meridiofaliis

|- della:petizionis -

“To des1derere1 che questa petmone fosse dxehmra.ta. d‘i '

| urgenza, perchd la’ Camera fosse in tempo a pronun-

ciare il suo giudizio.

(B decretata l'urgenza.) RO ’
PRESIOENTE. La parola spetta all’onoi-eVole Cadelin

capoLINK: Lia* pet1z1one 8395 & ‘stata ‘inviat v
Camera dalla Giunta municipale di Cremond, fii
mente alla deputazione provineiale ! della’ provincia i
Cremona e della Gamew dx commerclo della e1t‘t%, s!ud~
detta. - g :

Coni questa petlzxone sir domanda ‘e §ieno” a&ottatb
alcune Mnee complementari alle ferrovie delle provineis
lombarde che gih somo state approvate dal Parlamente,

‘:?\ o £

. e che si stannoper approvare coHa legge che c1 venhe

recentemente presentata. :
~ Ora, trattandosi d'una” questione collegata eon un
rprogetto di 1egge, dul quaIe attualments

I Ta Commissione eletta dagli’ ufﬁcl, pregherel'la." amera.

"4 voler rimandare’ ‘questa® ‘pétizions” alla’ Commissiohe
incaricata dagli uffici af ¥iferivé intoimé &l Progetto di
‘legge riguardante }e ferrovxe nemohta,ne‘i & dtﬂfé‘ ‘Lem- :

DL

TR

PRESIDENTE. Questa petlzxone va di dn‘i‘tt ‘alla

o i| - Commissione incaricdta di ‘esaminare il progetto ﬁef 1o
B questa la pet1zxone perla. quale si domanda 1’ur- |

ferrovie ‘meridionali e délla Tombardia. Per conses

1 guenza sard tosto soddxsfabto il desxderio dell’onorevcﬁe
~Cadolini. B

L'onorevole Brxga,ntl-Belhm ed altri onorevoh co‘n

trasmesso agh uﬂicl per vedere se ne aut‘”’"‘"
fira, - ¢ ’ S
L'onorevole Spa.venta, ha facolth d1 parTare sul sun%o
delle petizioni.
‘sPaventa. Pregherei la Camera. di‘#olér’ dwhlaraf

- di urgeivza la petiziorie 8396, B quests uny, petxzhone

complessiva di 15 municipi appartenenti a tre provin-
“eie, a quella dF (Jhletl, d'quella d*Aquild, '8 'qudlla di
Molise. Questi’ municipi‘sono'situati tutti e q‘lmldmx .
nella valle del Sangro. Essi domandario * che o strada
nazionale che da Napoli va a Castél di Sangro &4 cona -
tinuata fino al mare, dove incontrerebbe la ferrovia
adriatica che da Ancona va a Foggia. Siccome questa

- strada rotabile:d per- rioseire ~di~grande alimento- ala
- prodetta ferrovia, Gi~eni-lo-Stato com 1a proposta i

legge che ci & stata presentabaviene ar garantirve il:pro~
‘dotto chilometrico, cosi io desidererei che la Camera
inviasse codesta petizione alla Commissione incaricata
dell’esamme 46l pr ogetto d1 legggs per la concessivhs dello

P ot
w7

(H decretata d’urdenza, gy it e
Se nessuno §i oppotie, sary pure’ mwata alla. Gom-'
missione incaricata dell'esame del progetto di’ le‘gge Ton

(B fnviatal) | i
Lronorevole Mosca. ha. faeolta, éi" paﬂhre sul

YL kgl \};.Jl;i:-

MOSCA, Domando l’urgenza, per la petlzxone 8390 eche



TORNATA DI:.L 2 LUGLIO

" Ho.ayuto Vonore di-presentare i 1e11, di una certa Teresa |

Liireni, da-Milano, vedova. dell’mgegne1e Caxlo Pirola,

ispettore addetto alla Giunta di censimento, e faccio :
questa domanda per il motivo ¢he & gid stata dichia-

rata d'nrgenza la petizione di aleuni impiegati del censo :

di Milano e che essa si trova attualmente sottoposta z al-
Yesame della Commissione delle petizioni. .

- (B dwh1ara.ta. d'urgenza.) :

(Si procede all’ appello nominale, che & inter rowﬁo )

I35

1a discussione sulle diserzioni militari, si facesse la di- !

wacea. Vorrei pregare la:Camera perchd, terminata | .

i

soussione prima- del disegno di legge relativo al servizio '5
Jpostale marittimo fra- Ancona e I'Egitto, preponendolo °
" & quello che d relativo alle Casse di depositi e prestiti |

Aa-istituirsi nelle- pnnclpah «citta del regno.
La ragione di questa mia istanza sta dapprima nella.

mportanza della.convenzione pel- servizio postale fra
JAncona e 1'Egitto,.e poscia -nel dubbio cheho che alcuni |

rmem]on della. Commissione siano per assentarsi. Credo |
£he sarebbe necessario che la, Commxssmne si twvasse

tutta. presente alla discussione.

- PRESIDENTE. Quando la Camera sard in numero, '

porro a partito la sua proposta. _
-pE-BONE. Domando 1a parola per pregare.la Camera
(che vogha concedel mi di chiedere uno schiarimento al!

m1mst10 dell’mterno sopra iner edibili fatti che avven-'

gnero-questi giorni.
Si tratta di emigrati venet1 consecrnatl all’Austua s1
~Aratta-dell'onore del Governo, dell’onore della Oamem

8 del paese, e credo che non dobbiamo aspettare dome- ‘

~mca, per avere uns risposta.
Tnoltre questa non # una interpellanza, ma solo una
cdomanda al, ministro dell’mterno perchd si faccia chiavo. |

Non credo, io ripeto, che per questo si debba aspet- ;‘

otare la-domenica e prego la Camera che mi permetta di’
ottenele luce quest’ 0gg1 su fatti che: compromettono
l’onore d Ita,ha
;. PRESIDLNTE, Anche su. questo riguar do 1o debbo ri-
petele che la Camera, non. in numero e non posso meb-
cbere ai votila sua domanda.
~-Quando la. Camera sard in numero lm consulterd.

CLETTURA DI DISEGNI DI LEGGE E PRESA IN CONSX-
. DERAZIONE. CIRCOSCRIZIONI AMMINISTEATIVE
S NELL EBI[LIA' PORTO DX GIRGENTI

< rmasmrun: Gli uffici hanno ammesso alla letbura

due pmgettl di legge, uno dei deputati Rasponi e Bel—
“trami, l'altro del deputato La-Porta.
~ Quello dei-deputati Rasponi e Beltrami & ammesso
: ,;dagh uffici IV e VI. Se ne da lettura,
nuss,m;; segretario. (Legge) .
.« Signori! Per decreto del dittatore delle plovmme
cMmedenesi e-parmensi, governatore delle Romagne (Fa-
" rini), del 27 dlcembw 1859, n° 79 era sta.blhto quanto‘

GAR@PPYESRO oo con oo o

e Mandamenti — Argenta.

© « Art. 1. 11 regio territorio del’Emilia & diviso in
provineie, circondari; mandamenti e comuni, come nel-
l'annessa tabella:

" Provindia dz Ferrara.

« Circondari — . Ferrara.

"« Comuni = Argenta (colIa, fxazxohe del comun _dl
Alfonsine e Ravenna a sinistra del Przmaro) o
‘& Popolazzone —_ 14 650,

vamcm dz Ravemm

« Circondari — Ravenna. T
¢« Mandamenti — Alfonsine. o
~« Comuni — Alfonsine.
« Popolazione — 7292,
< Colla legge del 27 ottobre 1860, n° 4580, il Govemo
del Re era antorizzato a stabilire le circoscrizioni giu-

“diziarie delle provincie dell’Emilia, ¢ quelle all'nopo

coordinare colle provincie finitime; a pubblicare ‘ed at-
tuare le varie léugi correlative e necessarie-all’nniformo
e compiuta esecuzmne dei Codxm e delle Ieggl ivi mch-
cate.. -

« Esso si valse di questa facolta, e coh reglo decwto

“del 4 dicembre 1860, n° 4461, contrassegnato dal mini-

stro di grazia e gius’oizia Ca.séinis, néllintendinento,
come ivi‘'si legge, di provvédere nél ‘modo ‘che il pre-
sente periodo di transazione esigeva, all'attuazione della

‘legge sull'ordinamento giudiziario nell’Emilia, é'éegm.-

tamente alla circoscrizione territoriale giudlzxana, c0bt-
dinandole colle provincie finitime e con la cireoscriziona

~amministrativa in gquanto & connessa con quelle, pxov-
‘vedeva nella séguente conformith: -

- « Articolo unico. lia ‘circoserizione terutonale o Ia
« sede delle Corti d’appello, delle Corti dassisie] dei tri-
< bunali di circondario e delle gindicature di‘maﬁda-
« mento e di polizia sono per ora determinato nel modo

~¢ che risulta dalle tabelle annesse al’ pwsente demeto e

« firmate d’ordine nostro dal truardasxgﬂh.
. Corted appello di Bologna.
Mandamenti-

Tribunali Popolazione o

Ferrara. . .. Algenta. e e 14 658
Ravenna . . . . Alfonsine . . .%.. 7, g2

« Teneva dietro a cotesto altro 1egxo demeto contlas-

- segnato dal ministro dell'interno Mmghe‘ctl o con esso
& cos} provveduto: ! F‘

« Visto il decreto del dittatore delle p1 ovincie mode-
‘'« nesi e parmensi, governatore delle Romagne, in-data

_« del 27 dicembre 1859..

« Visto il regio decreto del 4 corrente col quale ven-

. « nero pubblicate le tabelle per la nuova cu‘coscuzxone

« gindiziaria...
« Art. 1. La circoscrizione texntouale ammmlgtla-
< tiva stab1hta. col succennato decreto del 27 dxcemble

% 1839 viene modlﬁcata in confoumha della cixcoseri-

-« zione giudiziaria pwmulga.ta col 1eg10 decxeto del 4
< cmrente. > e

L
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« Cotesti regi decreti, comechd autorizzati dall’enun-
~ ziatalegge del 27 ottobre 1860, hanno il valore e l’au-
torits di legge.

. .« In conformith pextanto dei medesnm e delle rola-

tive tabelle si ritennero il mandamento e comune d’Ar-
genta composti d’una popolazione di 14,658 abitanti, ed

il mandamento e comune ‘di” Alfonsine di una popola-’

zione di 7292 abitanti, ed il rispettivo confine ‘territo-
- riale di essi mandamenti o' comuni si ritenne segnato

dal cosi detto Primare Vecchio, e cosi fissato che appar-
~ tenesse ad Argenta, il territorio posto a sinistra di quel

fiume e ad Alfonsine, quello che & a destra del finme
medesimo, .

« Vuolsi insltre avvertire che tale circoscrizione era-

conforme ad una statistica della popolazione dello Stato
pontificio dell’anno. 1853, compilata’ pel ministro del

commercio e dei lavori pubblici nel 1853, e  pubblicata -

in Roma nel 1857, la quale verri annessa alla relazione

Perento, e che evidentemente aveva serv1to di"base al -

decreti suddetti.
-« In tal guisa venne la cosa fino al giorno d’oggl ¢o-
stantemente intesa; e fino al giorno d’oggi vennero quei

decreti cosi attuati che Argenta e la popolazione sua di
14,658 abitanti dipendettero dalla giurisdizione del man-~

damento dello stesso lwogo e dal tribunale del circon-
dario di Ferrara; Alfonsine e la popolazione sua di 7292
abitanti dipendettero dal mandamento di Alfangine e
dal tribunale del circondario di Ravenna, come nella

stessa guisa dipendettero-dalle uspettlve autonta am-

ministrative,

« Se non- che recentemente insorse- qualche dubblo
in proposito, e la ragione di dubitare nacque dall’anno-
tazione: surriferita apposta ad Avgenta mnella tabella
annessa al- decreto del dittatore *delle-provincie mode-
nesi e parmensi, governatore, delle Romagne del 27 di-
combre 1859.

« B detto in- essa, cost mcrtonano quelli-di’ Argenta,,
* che la popolazione di Argenta & di 14,658 abitanti colla -|

frazione delle comuni di Alfonsine ¢ Ravenna, & sini-
stradel Primaro; dunque vuolsi staceare dal territorio &
dalla popolazione di Alfonsine una parte del suo terri-

-torio e della sua popolazione e vogliono essere aggre-
gatiad Argentu egli & solo'in tal modo che pud essere
fatta ragione all'annotazione suddetta.

« Circa alle quantita poi di territorio e di popolazione
che si vorrebbero “staccare da Alfonsine debbono rite-
nersi le due circostanze seguenti:

< 1° Essere duei corsi d'acqua detti 'uno Pumalo
Vecchio, ora abbandonato, I'altro Drizzagno del Pri-
maro; ' '

«2° Esservi in quelle localita due frazioni detta 'una

~ Filo, Yaltra Longastrino, le quali sono rispettivamente
- divise dal Primaro Vecchie, tal che le parti che stanno
a sinistra di questo appartengono ad ‘Argenta, quelle
chea destra, e cosi tra il Primaro ed il Drxzzagno del
Primaro, appartengono ad Alfonsine. '

« Ora Ja quantity -di territorio e di popolazione che '
quei di. Argenta vorrebbero -staccata da Alfonsine egli

. per le gg0;

‘be]la anfessa al decreto del governatoxe delle Romagne:{;

‘reo'lo decreto del 4 dicembre 1860 tassutwa.mente asse-

‘ 'telhgenza attribuita ai mentovati. decretl, potreb_]

“stato di cose, per accrescere, senza nessun ’uﬁleﬂscopo

& tutto ¢id che sta a destia del Primaro, Vecchxo, e cosx\,
tra il Primaro stesso ed il Drizzagno del’ Primduo pa-,
rallelo ad esso, ossia una popolaz'one di 794 abltant;
<« Ma resistono” evidentemente a st fatta pletesa le;
considerazioni seguenti:
~¢ 191 regi decreti suddetti del 4 o 15 dlcembze 1860 '
siccome legge, non potrehbero essere modificati trannai

2° Se 'annotazione apposta ad Ar, genta nella. ta,-,

del 27 dicembre 1859 poteva dar luogo a qualche dub-
bio, ogni dubbio’ scompare a fronte del regi decreti-del
4 ¢'15 dicembre 1860 e ¢id per due evidenti, motw1 -

« a) Inquantoché, essendo nella tabella annes

gnata ad Argenta una popolazmne d1 14 ,658 abltantx )
ad Alfonsine una popolazione di 7292 abmtanh, non,

. trobbesi a queste popolazioni acrgmngere 0 dlmmulre,_;

senza violave i decreti medesimi;

« b) Inquantochd essendosi nella ta.bella testé mdx- .
cata, ed ove & assegnata ad Aroenta una popolazxono
di 14,658 abitanti, omessa I'annotazione suddetta, venne '
la circoscrizione di cui nel decreto del 27 dxcembre 1859 -5,
modificata in tale conformild, ossia per gulsa che si ris
tenesse fissata la popolazione di Algenta in 14,6 bi-
tanti, non dovesse 1a medemma. menomamente aumen- "
tarsi e tanto meno staccalsl parte veruna. da Alfon-ﬂ:

- gine;

' 3oL annotazxone apposta ad Ar genta nella,' tabella‘_iﬂ
annessa al decreto del 27 dicembre 1859 non, era, | ng )
poteva essere che indicativa, e tuttavolta essa non cons :
¢ordasse colla popolazione indicata mnella tabella, do- .
veva questa, comechd in s® medesnna assoluta e ta.ssa-f,j;'
tiva, a quella prevalere; . -
« 4¢ Tn realth cotesta indicazions era er ronea, impes
rocelm la popolazione di 14, 658 abitanti assegnata ad ~
Ayrgenta risulta senza . necessita di dxmlnmre quell d} e
Alfonsine, ossia di aumentare ‘Ar d‘enta, con frazmm ,del‘,
comuni di Alfonsine e di Ravem)a . i
< Ma, checché ne sia, dacché il dubbxo sié sol]evato,w
unpoxta che il medesimo sia lecrlttxmamente risolto, od -
iproponenti nutrono la pili intera fiducia che 350 il sgm
nel'senso emergonte e dal tenore dei suaccenna,tx regg, »
decreti del 4 o 15 dicembre 1860 e delle testé espresse
considerazioni.
< Importa che esso sia legls]atlvamente nqolto nnpe-
tocché qualsiasi determinazione del potere’ esecatwo, N
non potrebbe impedire le questmm di glunsdx_ ai
competenza ‘e di conflitto che, a seconda della vari

“ili‘-‘ Mf L

agitarsi dinnanzi ai tribunali.

« Non saprebbero infine essi dubxtare cho debban i
mentovati regi decreti assere altument. mtesx it
rag»om avanti esposte, sia perché non poté essere inten
zione del Governo del Re di canglare un ant

la popolazione d'un mandamento di gid cospicuo come,
pop D I

' 'quello dArgentae dunmulre quella gia 51 tenue del man-
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che qu111d1 non l1 assicur & dall’annmle nauﬁ,amo © daﬂoz
stato di sviamento che ne risente il commercid di Gir=’
gentl, interessantissimo -alle finanze naziomali; bisogna

1eca1v1 un rlmecuo 1ad10&19. { i

he .sam preso m
gsevuente lnovetto
" bhm fl’ul.mco umedw md;cale sar chbe ai costmzmn éh 2
un.pexnello situato al la,to ppposte: dell'attualebraseio
‘del molo che servirebbe d1 -argine:allo- xmeltra.rm del]&
, che per quel lato vi Spinge:sciroccos s !
K3 '131 cestlumone sarebbe urgentisgima fanto sotto
rapporto economico per quelle popolazmm quanto sottb
quello finanziario: dello Stato..: N
s Nell evitare: 1 sopra . BppOStl danm Bl arvrebbe e o
‘immenso smluppo commmma,le,\pei quale non; dovrebb@w
%ttendel\l Vintiera: compimento di. quella:costruziene;
men’me, u]txmato .o prime tra;t;to, queskq puod servire::
per ca 'cameni.o dei, bhastimenti,«che :vi treverebbero’!
ricovero, ed ‘eviterebbero di aspettare da-uno a:due!:
mesi m,rada, £COme lQ 5010, behvat} a#etua,lmente -4 di

ment d]. quell’opera 2 [

Il deputato La. Porta, quando mtendexebbe
gere il suo plooetto‘? ;

LA PORTA. Sono pronto anche oggl
pelmette ‘
: PBF&IDJ@NT&., Al

| sizione; . qulndl, .88,
fallo aublto.’/‘r_\,_ _____
! LA PORTA. Swnou non mi occorrono lunghe d;mo‘a
: shazmm/per lsvxluppale il. progetto dl legcre Sul polto

37y

s pmto che‘quello' di (xngentl Importante, esteﬁo Ex ﬁ
"Slfﬂa Io an pallero A huhtz gh arﬁ-J

. cio del mondo, exd, cifi if;;»@fﬁqnmpml
18b1 dal poxto d1 (xugentl s; ;espoa. u-zoka. per- 156
ﬁnanze den@@;g + illtzl‘@l"'

logntsi 1ﬁa;’n’ce7fgan0 Trada per caricare le mercanme,
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L’azione permanente di un mediocrissimo eavafondo, il

guale, se per poco non agisse, lazione del séirocco,

spingendo delle macerie in quel bacino, giungerebbe
quasi a colmarlo.

E non ostante il cavafondo che il Governo in perma-
nenza deve tenervi, sapete come vi sl fa il commercio?
I bastimenti non possono, attesa la poca quantity delle
acque, ricevere l'intiero cavico in porto e devono atten-
dere quasi duo mesi in rada il loro caricamento, B chi
non ignora che cosa importa pel commercio uno o due
mesi di tempo e il caricamento dei bastimenti por
mezzo delle harche? Il commercio, invece di animarsi,
porde e si gvia.

X questo & poco: la rada di Girgenti & mal sicura, e
ogni inverno si deplora la perdita di pavecchi basti-
menti, mertre una grande quantith d’essi si ripara in
Malta. E'da molti anni, e sotto il dispotismo borbo-
nico, che il commercio nazionale e straniero domanda
riparazioni e garanzie radicali, che non ha finora
ottenute, nemmeno dalla sapienza del Govérno na-
zionale. ,

Unico rimedio radicale sarebbe la costruzione di un
pennello al lato opposto al braccio esistente al molo.
Tutdi gli ingegneri concordano in eid. Quel pennello
arginerebbe contro le macerie che da quel lato vispinge
lo scirocco; quel pennello, appena iniziato, comince-
rebbe a produrre immensi vantaggl commerciali e fi
nanziari, servendo &i caricatoio ai bastimenti, rispar-
miando tempo prezioso al traffico, salvando 1 bastimenti
dal naufragio.

Bignori, quando una spesa permanente vi costa il
poco utile cavafondo; quando 28 milioni di lire sono
stanziati nel bilancio 1862 per tutti i porti d'Ttalia, ad
eccezione di quello di Givgenti; quando per I'inizio di
un’opera non vi si domandano che 100,000 lire, che ¢ la
quindicesima parte della cifra annuale che da quel porto
_iniroitano le finanze nazionali; quando il tempo che si
perdesse produrrebbe grandi. perdite economiche per
quelle popolazioni, pel commercio del mondo, e gravi
perdite alle finanze dello Btato, puo la Comera rifin-
tare questo credito stracrdinario di 100,0¢: ii0?

Io chiedo alla Camera che prendendo in ¢.usidera-
zione le idee sopra exposte, volesse prima di chiudere la
‘presente Sessione votare il credito stracrdinario con-
templato nell’articolo unico di quel progetto di legge.

Se dovesse attendersi la nuova Sessione lemslatlva'

per provvedere, non si eviterebbero i danni economici-e
finanziari che io ho avuto Ponore di aceennare.

PRESIDENTE. Se non vi & aleuno che si opponga, il
_progetto di legge presentato dal deputato La Porta,
sarh preso in considerazione.

(1 preso in considerazione.)

La rorra. Domando l'urgenza, onorevole premdente ;
essa & dimostrata dall’argomento stesso.

rresypENFE. Domando alla Camera se intenda che
questo plooetto di lc 290 debba essere decretato di u1-
genza.

(I dichiarato d’urgenza.)

MQZIONI B OBDINE, sl
MANDeI-ALBANESE. L’onorevole ministro pel lavori
pubblici presentava alla Camera, I'ultimo giorno delle
nostre rinnioni scorse’ in' aprile; uno s¢hema. di. legge.
che aveva per iscopo -1a - costruzione: di. un molo per il
porto di Napoli, al che egli domanda i necessari fondi.
Chiedo all’'onorevole presidente se egli sia disposto di
farc in modo che questo schema di-legge venga messo
presto all’ordine del giorno degli uffizi,: onde: in que&tl
ultimi giorsi si possa discutere dalla Camers. i
przsipmyTE. 11 presidento certamente non pud fate
alcuna difficolth a che questo schema-di legge venga
posto all'ordine del giorno per gli uffizi; faceio solo ok~
servare che vi sono molte altre materie da esaminare.
Msxpog-anmanus=, Allora pleghexel la Camera a
volerlo dichiarare d'urgenza. LR
ruEsipENTE, B gid dichiarato d’urdenza' si met-

“terdh quindi all’ordine del giorny il pitpresto posmbxle.

eaporint, Domando la parola,

PRESIpENTE, Parli, .

caporanz. M duole chenon sia presente l’onorevole
miniglro delle finanze, il quale ha pregentato un pro-
getto di legge intorno ai dazi di consumo. To ebbi o~
nore di presentare alla Camera un progetto di leggesu
questo importante argomento; ma gli uffizi: non credet~
tero di prenderlo in considerazione pel motive appunto
che in quello stesso giorno in cui io presentava il mio
progetto il ministro delle finanze ne pxesento un altw
analogo. :

Ora passarono gid circa quindiei o venti giorni dacché
il ministro delle finanze presentd questo progettosdi
legge, ma finora non & stato ancora dlstmbmto agh uf-
fizi.

- Il 'ministro mi promise pmvatamente che: av1ebbe
sollecitato la distribuzione c.errh stampatx md ﬁnora.
non si videro ancora. i

Io pregherei dunque lonorevole mmxstro d’agncol-
tura e commercio, che & presente alla’ Camera,; & volere
eccitare Ponorevole sno collega a dare le opportune di-
sposizioni perché le prove di stampa del progetto in di-
seorso, chre hanno a lungo dormito neghi uffizi del Mi-
nistero, vengano finalmente rimandats- ally stamperia
perchd la presentazione effettiva di questa legge abbia
luogo e possa essere esaminata negli wifiziv -

prusroEres. Dichiaro al deputato Cadolini ed dlla
Camera che il motivo per cui fu ritardatals ddstribu=
zione di codesto progetto i legge negli-uffizi, & ek al
progetto vanno unite moltissime tabelle,credoin nu-
mero di 35, le quali importarono alla tipografia: usila«

“voro lungo e difficile. Spero nondimeno clie:domani po-
- trd essere distribuito il pregetto-di legg
" non possa essere compinta la stampa. Clel decumentl \che

ge, .quantungue

sono al medesimo relativi. :
PEPOLY, tinistroper Dagricollura e-commercio. C@edo

“che le parole dell’onorevole néstro presidenteimi dispens

sino dal rispondere all'onorevole Cadolini,
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 eresrpENTE. 11 depufato Silvestrelli serive chie-
dendo un congedo di giorni venti per urgenti affari di
famiglia.
( B accmdato )

C“DOMANDA DEL BEPUTATO BE BONI RELATIVA
2 AGLY EMIGRATI VENETI.

- pr mont. Chiedo la parola.
erEsIoENTE, Mi sembra che abbia esternata testé
V'intenzione di fare una domanda al ministro dell’in-
<terno, il quale non si troverebbe ancora presente. D’al-
+tronde ella'sa che la Camera, sulla proposta del depu-

. tato Minghetti, ha deciso che tanto gli schiarimenti che

.le-interpellanze debbano esscre rimessi al giorno di do-
- menieg.:

»E BoNI. So benissimo quesfo, ma siccome la do-
~manda che io intendo fare non & un’interpellanza, io
. pregherei la Camera di ammetterla subito, perche d'al-

tronde non sarebbe conveniente di rimettere di dome-

nica in domenica la trattazione di avvenimenti della
..giornata, La mia domanda poi sard breve e non pno dar
~Iluogo alunga discussione: quindi io chicderei che mi si
. concedesse di subito articolarla, poiche non conviene la-
. gelare sehiza risposta un solo momento la voce che siano
“consegnati all’Austria profughi veneti. To, e come ita-
.. liano ¢ come deputato e come veneto non posso rimaner

silenzioso...

. PEPOLY, ministro per Dagricoliura e commercio. Do-

mando la parola.

DE BORNL.. ¢ cercherei d'impedire, per quanto mi sia
~dato, un-atto simile,

PRPOLE, ministro per Uagricoltura e commercio. To

non conoseo i fattl esposti dall'onorevole De Boni, ma
<. anche senza conoscerli gli dichiaro che certissimamente
essi non possono essere esabti.

Non & possibile che un minigtro italiano abbia conse-

- gnato di suo-arbitrio dei profughi veneti all'autorita
austriaca. Cid & impossibile; io respingo assolutamente
questa supposizione.
Del resto 'onorevole De Boni potrd far domenica le
--'sué interpellanze, ed avrh dal ministro dell’interno op-
¢ portuna risposta, intanto...
{Sopraggiunge «l ministro per U'interno. )
PREsIBENTE, Essendo sopravvenuto il ministro per

' Pinterno, potra dare spiegazioni in proposito.

70

[

BATTAZZY, ministro per Vinterno. Sono lieto di poter
dlare una risposta all’onorevole De Boni. -

»E BoNE., Ma io non ho ancora formulata alcuna do-
- manda...
. RATEAZEX, ministro per Uinterno. Scu51, ella mi fece
.in'mode particolare Peccitamento d’assumere informa-
zieni sul-fatto che mi aveva denunciato, che cioé per
parte dellautorith politica si fossero consegnati sette

-emigrati veneti nelle mani dell’Austria. Ella mi diede
- guesta notizia, e quantunque-io le avessi risposto imme- !

diatamente che ¢id non era possibile, perchd non poteva
supporre che un funzionario del Governo italiano po-
tesse giangere al punto di consegnare Ttaliani nelle
mani dell’Austria, tuttavia non ho mancato di imme-
diatamente prendere le opportune informazioni.

Ora il golo documento che esisteva al Ministero rela-

tivamente a questo oggetto, e che poteva essere stato

interpretato e riferito all'onorevole De Boni in quel

‘senso, era una lettera del prefetto di Cagliari, lettera

che mi spiace non aver qui, ma cke occorrendo porterd
domani per darne lettura alla Camecra, nella quale si
diceva che sette emigrati veneti, dei quali indicava i
nomi, avevano essi stessi chiesto il rimpatrio, e che in
conseguenza egli li aveva muniti di wun foglio di via,
dandone avviso all’autorith di Genova, perche giunti
che fossero in questa citta si continuasse loro il viaggio.

La cosa era rimasta a tal punto, nd dal Ministero si
sapeva altro.

Dietro quanto l'onorevole De Boni m'aveva esposto,
ho telegrafato immediatamente al prefetto di Brescia
per conoscere se questi sette individui, i quall avevano
cerveato il rimpatrio, fossero per caso stati consegnati
all’Austria, il che sarecbbe stato sconvenientissimo e
non tollerabile, quand’anche essi avessero, partendo da
Cagliari, chiesto di rimpatriave.

Era naturale che, ove avessero mutato peusiero e
giunti al confinie non avessero pitt voluto varcarlo, non
potesse il Governo italiano costringerli a ¢iod fare.

Ora, la risposta che mi venne, e che mi spiace anche
non aver qui presente, ma che per altra parle potrd
comunicare alla Camera entro oggl stesso, se la Camera
lo crede, oppur domani, la risposia fu che dei sette emi-
grati che erano sfati inviati dal prefetto di Cagliari,
quattro, non forzati, né consegnati, ma volontaria-
mente, hanno varcatoil eonfine; due, mutando pensiero,
hanno dichiarato che non volevano pili andare, ed erano
a Desenzano...

exisPy. In prigions.

RATTAZZE, inistro per Pinterno... Pultimo, infine
che aveva dichiarato di passare il confine, ed invece ri-
torno indietro nascondendosi, fu preso dail’autoritd
politica...

carrort. Domando la parola.

razzaro. Domando la parola.

RATTAZEE, Minisiro per U'interno... per essere riman-
dato al sito ond’era partito, e non fu punto consegnato.

¥ dangue contro ad ogni verith che siasi non solo
fatta la menoma v1o]enza a questi emigrati, ma che
mai siasi per parte del Governo cercato in qualunque
modo di consegnarli all’Austria o di ¢ostringerli a var-
care il confine. ,

To spero che la Camera dietro queste spiegazioni avra
a riconoscere manifestamente quanto siano ingiuste e
poco leali (non dico questo rispetto al deputato De Boni,
perchd egli fu tratto in errore) certe accuse e calunnie

che si vengono movendo da varie parti sopra questi od

altri fabti.
(Alcuni deputati domandano di parlare:)
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PRESIDENTE. Interrogo la Camera se intenda aprive
una discussione su quest’mmdente.

‘Vooei: Nodmo ¥ ’ ‘ ‘

PRESIDENTE, - Favoriscano “di rispondere per alzata
e seduta.
¢ » pE BoNIL, Il signor ministro mi ha fatto dire eose ehe
non erano nella mia intenzione e che non ho detto. Mi
‘chiamd sleale. (No!no! - Rumori — Segni di dinicgo)
- RATTAZZA, Mministro per Uinteriio. Permetta, io non
ho detto questo; io dissi che ella poteva essere tratto in
«errare, ma,non che fosse sleale; ho anzi eseluso’la sua
‘persona. N& poteva essere sleale, dappoiche & venuto
ella stessa'a darmi prima contezza dei fatti inforno ai
guali aveva intendimento:di muovermi I'interpellanza.

rrESInENTE. Il signor ministro disse appunto che
egli. nen .dubitava della lealtd dellonorevole De Boni,

ana’solo :che poteva essere stato il medesimo tratto

in errore da non esatte informazioni.
DE BONI. Ma io av1el qualche cosa a rispondere...

(Rumori) -
-, PRESIDERTE. 1o non posso lasciar continuare ques‘ra
diseussione senza prima‘interrogare la Camera. :
. RATTSEZEE, Ministro per Vinterno. Io pregherei la Ca-
mera;:poiché‘l’accusa che si fa & troppograve, non dird
,(r}on_tyrpo il:‘Ministero, perchd non credo che vi sia qui al-
cuno che possa elevare il Igenomo sospetto che ministri
italiani vogliano consegnare deglTtaliani in mano del-
I’Austria, ma sarebbe ancho troppo grave contro i fun-
zionari dipendenti dal ‘Ministero, se questo fatto fosse
vero, e, se tale fosse, noi saremmo i primi ad infliggere

futte le pene che sono in poter nostro contro coloro che
lo commettessero; & necessario che, dul momento che si
e lanciata nna tale aceusa, chesiconosea sé realmente
il, fatto sussista. o no. (S¥/ si/) i
- erEsEpENTE. Parli dungue il deputato De Boni.
-BEBONE Dird prima di tutto eheio non intendeva
muovere questa domanda al Governo ecome domanda
ostile; intendeva solamente: chiedere spiegazioni al Go-
Sie_lfno su talefatto: perehdio non suppongo che alcun
Italiano, alcun magistrato o ministro possa commettere
di simili atii. Siccome fattidi questo genere wi yenivano
assicurati da.varie parti, io-eredeva réndere servigio
allo stesso Ministero ed alla Camera portando luce su
guesti fatti; divadando le-ineértesze ¢ gliequivodi.”
ooQuesti sebte Veneti; secondo a mo veniva vifetits; do-

m&nrlav“no solamerite di fasciare la Sardegna ove erany

stati trasportati. Io lascio stare ora il perche vi‘furono
trasporbatis ma essi desideravano tornare in terraferma

p;u dcfrm soffrivano nella- salute.

11 Ministero ha detto, e sard vero, a me perd non 1i-
snlta, che abbiano domandato di- rimpatriare. Bssi fu-
rono dunque condotti alla frontiera. e, giunti ad una
plecols distanza; furono -abbandonati a sb 'stesii in
faccia alle sentinelle austriache. 1 vero che i carabi-
nieri nostri. non consegnarono-materiatmente qtlestl
e;i;fiafa,ti; ma condotti fino- a -tal punto non potevano

~ pfuggire di certo alla polizia austriaca.

he mancavano di lavoro e perch® dlcevqno che in

- derd al Ministero a prendele la lettera del plefetto &
- Cagliari; e ne dard lattdra in questa stessa seduta.,.

Tra questi era un disertore; io non so spiegarmi. come
un disertore desideri consegnarsi in mano all’ Austria,
Inoltre, lasciando stare tutto questo, i xo dmo»solamente
che questi emigrati debbono trovarsi mol ‘ nfehcl .58,
esuli per amore della patria, avendom 1n1m1cata PAu-
stria in tutti i modi, plefeuscono dal territorio hbero ‘
passare al territorio schiavo. Oh! blaogna che si sen=

tano ben male, profondamente male.

Noi certamente. di questo modo non ci eonducmmo
degnamente, o signori; ed io eredo che in partea, questo
concorra la cirvcolare del ministro dell’interno, perchd
si stimolano al rimpatrio gli esuli che non vogliono
prendere o riprendere servizio militare, cosi spontanea—

. mente, come vedete. To non trovo nemmeno questo ben

degno, di costringere ciod colla fame e colla miseria gli
esuli 4 prendele servizio militare per I'Italia,-¢ di: 80~
spendere in caso contrario guel povero sussidio che
il paese loro di, riducendoli quasi alla disperazione.
Tutto questo non lo posso” comprendere,. tutho questo
mi sfugge, e ¢id dico addoloratissimo, come deputato,
come Italiano e come Veneto.

RATTAREE, minisiro per l'interno. Debbp plotestare
contro le parole dell’onorevole De Boni, il quale accennd
a mali trattamenti che si usang agli émigra.ti, anali
trattamenti che giungerebbero o seono che si. cosbrins,
gevebbero a ripairiare. To non so come si, possano. ads
durre simili accuse senza corroborarle d’l;n solo, fa,i;to.
Egli non sa quali siano state le ragioni che ha,nno po-
tato indurre quegli emmmtx venetl a upatuare egli,
non sa quale potesse essere ¢ qual fosse la condotta. di
quegli emigrati, non sa $e essi tali fossero per cause
politiche o per altyi fini, e che per questi fini medesimi
abbiano voluto umpwtuare B senza quest1 dati, senza
queste cognizioni, fo nbn ‘so come egli voglia e possa
allegare che se talvolta alcuni intendonmo di 11mpa.-
triare, questo tragga origine da mali tratta
védo che essi godono i tuthi i Airitti di cu'

gli altri cittadini, e che per. soplafm]unta hfmr;o un
assegnamento dal Goyverno, e questo asserrnamento .non,
& cosa heve pomhc nellau sedutw d’omx 10— q:uq CQatl,ettO

sa/ﬂonc) Fo

La circolare poi citata dall’ onorevcle pr Popm.mte
ben Tungi dal vendeve pit gravi le condlmom d,egh,
emigrati, fu diretta, a sceverare e me(rho tutphre 1a,
vera, enuomﬂone 6 a far sx che essa pos»a plenderas

~

quella posmone chele & gi

metito che” 'ha 1spu'ata le dxspomm
mcchludono non Innno altro scopo '

dietro 1010 donnnda, se la Camera peunette, 10 ma,n-,

Yoci da varie parti. No! no!
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“ marrAzax, ministro per Vinterno. Siccome si vuol
niettem in dubbio...

“*Molke voci. No! no! Crediamo! Non occorre.

CRATTAZZE, Winistro per linferno. Quando & cosi, la
dcporro,oggl ‘al baneo della Presidenza.

““Tntarto ripeto ‘che, avendo essi chiesto di rimpa-
friare, ottennero 1l foglio di via sino al confine.

La circostanza poi di essere stati accompagnati di-
pende ‘da’cid, che Tautorith pohtxca (mi spiace il dirlo)
ixon ‘era’ molto “tranquilla che questi emigrati, i quali
per 1 loro precedentl lasciavano dei dubbi sulle loro in-
fénziont, notl volessero, invece di rimpatriave, portarsi

. inaltri‘luoghi; quindi, per assicurarsene e per cono-
geere nel caso di non rimpatrio in qual luogo si recas-
sero, li fece accompagnare al confine; ma farono laseiati
perfettaniente liberi di andare o non andare, tant's che
due non andarono e non vi furono costretti.

-“Bpero che'la Camera, dopo queste spiegazioni, non
Yorra soffermarsi su questo. )

« prEstoeNTE, L'iricidente non ha altro seguito...

csxroni. lo ho chiesto di parlare...

“PpRESIDENTE, Su quale argomento ?

“ gAIroxI! Su questo incidente.

L pRESTOENTE. Scusi; quest’incidente non & all’ordine
del‘giorno. Se insiste, debbo mteuoome la Camera se
intendc diconcederle di parlare...

pr Boxx. To voleva solamente...

“prEstPENTE. Interrogo la Camera se intenda di
procedere oltre nella discussione su questo argomento.
#( L Cantera delibera negativamente.)

‘'VERIFYCAZIONE DI YN ELEZIONE.

“prESIDENTE. 11 deputdto Cognata ha facolth di par-
Ta-’re per riferire- sopn un’elezione.
“goeNaArs; refatore. A nome dell’uflicio VI ho Ponore
di tiferive sopra imhelezione fatta dal collegio di Rho.
“Questo colleoib si‘compone didue sezioni. Il numero

é@a“il elettori componentl I'intero coliegio & di 363.
“P'yotanti a1 primo serutinio farono 129. L'ingegnere
Augusto Vanotti ottenne 71 voti, il barone avvocato
Luigi Castelli 495 7 Votl andalono (119per51 4 {urono di-
C“ﬁl'al“ltl walli, e _
S NGsgiho’ svendo otténutola m‘w«rim anza volata dalla
il presidente dell’ufficio centrale proclamy il bal-
lottao'glo fra T'ingegnere Vanotti e I'avvocato barone
Faigi Castelli, i qumh avevano ottenuto il maggior nu-
mero di voti.
M qtibsta Seconda votazione Ti I]O'OO‘IIEIG Vanotti ot-
thnne 72 *votl, 1‘avvocato Castelh 49 tre voti furono
diehinati nudli, ‘ ‘ .
Ly quitrdi pro¢lamato deputato del coilegio elettorale
dx“Rho l”mdegnele Augusto Vanotti, ed io vi domando

a home dell’ufﬁcxo Vi h eonvahdamone di questa ele-:

Zione.
(La Camera approva.)

SEGUITO DELLA DISCUSSIONE DEEL DISEGNO DI
LEGGE SULLE DISERZIONI MELITARI,

presipeENTE. Siriprende la  discussione del disegno
di legge sulle diserzioni militari.

Interrogo la Commissionese abbia presigli opportuni
concerti per quanto riguarda gli emendamenti ieri pro-
posti.

PISANELLE, i'clafore. La Commissione ha chiamato
nel suo seno lo stesso onorevole Crispi, ed accettando il
concetto da cui moveva Pemendamento dell’onorevole
Crispi, ha deliberato d’aggiungere al secondo articolo
della legge un alinea concepito nei seguenti termini:

« La diserzione all'estero, di cui & parola all’articolo
142 del Codice penale militare, sard punita coll’au-

- mento di uno o due gradi, a seconda dei casi e dele

circostanze. »

Con quest’agginuta la Commissione crede che sia
adempiuto allo scopo dell’vnorevole Crispi, poiche &
data cosi ai magistrati una latitudine per valutare Iy
diversith della pena secondo che la diserzione aaer o
piuttosto in un.paese che inun altro. Debbo agsiun-
gere ancora che la Comimissione, portende Yo gug at-
tenzione sull'articolo 5...

PRESIDENTE. Favorisca; el oseuperemy, dell’articolo
5 dopo che sard deliberato sul gecondo.

I1 deputato Crispi & d’'accordo?

crxsrE. Sono d'accordo.

Dietro alle osservazioni fatte nel seno della Commis-
sione, dove fui chiamato, mi sono convinto non esservi
sistema migliore se non quello di lasciare ai tribunali
tutta la latitudine nell’applicazione della pena contro
coloro che disertano all’estero. Nelle condizieni politiche
del nostro paese in vapporto all’estero & difficile fissare
al giudici una regola certa in questa materia. Laseiamo
dunque al magistrato di aggravare o diminuire il peso
della pena per le dlﬁerentl diserzioni, secondo che que-
ste avvengano col passaggio dei- disertori sopra ano ¢
altro tervitorio, amico o nemico che sia.

PrESIDENTE. 1l ministro per la guerra aceetta ag-
ch'egli quest'alinea ?

PETITTL, Ministro perla guerra. L'aceetto.

PPFSIDEVTE Pongo dunque ai voti 'aggiunta, che
fmmem il secondo alinea dell’articolo 2.

T cosi concepita: St

« La diserzione all'estero, di cui & parela neil'articolo
142 del Codice penale militare, sarh punita coll'au=
mento di uno o due frradl, a'seconda dsicasie de]le cir-
costanze. »

Se non ¢'¢ opposizione s mbendela applova,ta..

(L approvata.) R

Pongo ai voti 'intero articolo 2, il quale nman'ebbe
COSI concepito: :

« La pena della reclusione militare, stabilita dall’ar-
ticolo 130 del Codice penale militare per la diserzione:

all'interno, potrd. estendersi a dwe anni secondo 1¢ cir~
costanze, ‘



— 2888 o

CAMERA DEI DEPUTATI —_ SESSIONI‘ DEL 1861- 62

< Nei casi previsti dall’articolo 153 dello stesso Codice
&ssa sardh ‘estensibile a tre anni.

«La diserzione all’estero di cui & parola all’arli-
tolo 142 del Codice penale militare, sarh punita coll’au-
mento diunoo due gradi, a seconda dei casi e delle cir-
costanze. s :

Pongo ai voti I'intere artlcolo 2. .

(& approvato.)

Stamo ora all’articolo 5, sul guale il relatore aveva
cluesto 'di parlare. .

PISA\TELLI, relatore., La Commissione, io dieeva poco
anzi, apportando la sua attenzione sulla proposta ulti-
mamente fatta dal Ministero, ha creduto poterla rifor-
mare nel ‘senso “di metterla d'accordo con alcuni degli
emendamenti che si erano proposti.

“Per conseguenza, secondo il nuovo concetto della
Uommissione, il detto articolo sarebbe scritto nel modo
seguente:

< Chmnque, sia militare che estraneocalla Jmlma, avrh
provocato.o consigliato un reato di diserzione soggiacerd
alla pena stabilita per la-diserzione.

< Qualora’ la provocazione a disertare provenga da
pubbhcl funzionari, 81 eivili che militari, o da ministri
di culti, la pena ‘come sovra-stabilila peiprovocatori
sary aumentata di un grado. g
“"« Tig shessa pena sarh aumentata di due gradi qualora
la provoc%?ione sia staby commessa dalle persone di cui
2 fatta menzione nel precedente palacrlafo con abuso di
autority o di ministero.

& Tn tutti iecasi- prevedubi nei precedenti numerile
pene dovranno rispettivamente aumentarsi di uno o due
gradi qualo*a la provocanone comprenda tre o pm mi-
litari. »

prEsBENTE. 11 ministro per la guerra accetta que-
sta niova redazione?

PETI’ETI minisiro pér la guerra. Accetto.

‘MICHELINE, Cnmdo di parlare.

114 Commissione, occupata forse di emendamenti pu\
1mp01 rtanti, non - ha badato a quello da me proposto, il
quale non riguarda che la locuszione.

“Teri al fine della tornata io proponeva la soppressione
“delle parole sia ' militari che estramei alle miligio. Le
‘rao-lom da‘me esposte tendenti a dimostrare essere tali

‘par ole un vero plecnasmo, sonocosi evidenti che miper-

‘suadono ché voi approverete il mio eméndamento, per- |

che, se alcune volte i pleonasmi possono star bene in un

dlaCOI‘bO eloquente purch? 51 adoperino con molta par-
simonia, non“stanno mai bene nellingunaggio legisla~
“tivo, ‘il quale debb’essere severo e nulla contenere di
“superfluo ; ogni parola ‘deve indurre un diritto o un do-
vere. :

<M pare poi:chie invece di dire neinumers anleeeclmh,
Vdacché questarticolo non &-diviso.in numeri, si do-
“vrebbe dire: in quest'articole. - - - -

PRESIDENTE. Io non ho letto nei numeri, ma m{]h

almea precedenti.
‘mrcHELING, Mi sembra meglio du

colo.

in- questo arki- |

TROMBETTA, commissario regio. Il Governo non a-
yrebbe difficolth alcuna di accettare emendamento del
deputato Michelini; osservo soltanto alla - Camera:chg,
questa redazione fu determinata dalla loguzxone stessa
del Codice penale militare. :

Ritenga Ia Camera che in questo Oodlce, parlan;-
dosi- della subornazione, vi & una diversith di penas
lita tra 1 militari e le persone estranee alla milizia;lad-
dove nella legge attuale si vuole precisamente. mettere
nella stessa condizione tanto il militare, quanto chi:d
estraneo alla milizia. B questo essenzialmente il motive
che determind il Governo ad usare quella locuzione.

PrESIDENTE. Insiste il deputato Mlchehm nel suo
emendamento soppressivo ? ‘

mIcHELINE Insisto per la semphce ragione-che;: di-
cendo.chiunque, sono per necessith compresi militariie
non militari; vi sono cose che si sentono meglio che non
si dimostrino, e lascio: alla Camera la responsabilith
della viziosa loctizione. ;

rRESIBENTE. Domando se 'emendamento- ploposw
dal deputato Michelini sia appogglato. :

(Non & appoggiato.) , : : ‘

A quest’articolo il deputato Massari ha proposto un
emendamento, il quale consiste nel togliere dall’alinea
che era terzo, e che ora & divenuto primo, le parcles o
dai ministri dei culti, ed aggiungere invece all’articolo
presente l'alinea che scgue: v <

« In ogni caso, quando si tratti di ministri dei cult,
le peno saranno aumentate di dus gradi. » . :

La parola spetta al deputato Massari per loVO]’fBIG 11
suo emendamento. S :

rmrassark Poichd la Commissions si era occupata d1
una nuova redazions di questo articolo, io avrei: spe=
rato, se non altro dalla sua cortesia, che si fosse beni~
gnata di gettare uno sguardo anche all’emendamento
che io bo avuto Ponoredi proporre. Il silenziodelia Com=
missione a questo riguardo mi fa presagire il fato in-
felice cbie attendeil mio emendamento. Ma appunto per~
che sone convinto- di ‘questo, io mi credo in debite-di
esporre succintamente alla Camera i motivi: che mi de-
terminarono a-proporlo; motivi i quali nonsono punto
dettali da intendimenti di avversione verso il clexo, 1
quali sono alienissimi dall’animo mio. Io credo che-il
mio emendamento si riscontra col concefto e¢he- ha-de-

terminato il Governo a presentarvi questo progetto di

legge; si tratta di.ripsrare ad un male il quale: minac-
cia di scompigliare e dimandare arovina Pordinamento’
del nostro esercito.

CObi sono, o signori, gli autori principali d1 questo
male? Chi sono coloro che provocano alla diserzione
pit d'ogni altro per fini politici, per fini' mondani, se
non gli ecclesiastici? Per conseguenza io credo che que-
sta legge & un mezzo straordinario di legittima difesa

.contro le aggressioni, contro le.usurpazioni .del cleri-

cato. Per questi motiviio avrei bramato che fossestata

fatta speciale menzione degli ecclesiastiei e che il .loro

reato fosse stato conmderato come maggiore di qual~
siasi altro personaggio, -
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Gli illustri ginreconsulti che sezgono nella Commis-
- gione mi insegnano che imputabilith delle azioni u-
mane cres¢e e va misurata dal grado, dal carattere,
dalle funzioni che sostiene la persona la quale si rends
colpevole di un dato atto, ed & naturale che ipreti, iquali
per il loroistituto sono obbligati a predicare la pace e
1a concordia, ed hanno lo stretto dovere di noningerirsi
delle cose di questo mondo, tutte le volte che si impic-
¢iano di cose profane non fanno punto uso del loro. mi-
nistero, ma ne fanno abuso, sicehd ¢id che & condizione
eccezionale, ¢id che & circostanza straordinaria in altri,
mel pretl & cosa assolutamente normale.

La distinzione fra uso e 'abuso a proposito degli
-ecclesiastici non vegge, poiche tutte le volte che Pec-
clesiastico si ingerisce di cose che non lo riguardano,
egli commette un vero abuso del suo ministero.

Io non aggiungo altre parole perche, torno a ripetere,
presago come sono del cattivo fato che toccherd al mio
emendamento, non voglio tediare la Camera; solamente
voglio dire, senza. l'adozione di questo emendamento,
questa legge, per quanto severe possano essere le sue
disposizioni; rinarrd sempre un palliativo.

- 81, o signori, un palliativo, perche, fino a tanto che
noi-avreme a Roma una fucina di cospirazioni, ed a-
vremo 14 Francesco II, non ¢'¢ da sperare che le diser-
zioni vogliano finire.

-Be il Goyerno, se la Camera vogliono fare qualche
cosa di serio,y debbono colpire il male nelle sue radici,
debbono far cadere softo la vendetta della legge coloro
che principalmente si affaticano tuttodl a turbare la
nostra-quiete ed a minacciare le nostre liberta., (Brcwo!
Benel) :

-1 PRESIDENTE. Prego il deput%o Magsari di pre-
starmi attenzione.

I1-suo-emsndamento era relativo al primo articolo
della Commissione; ed infatti egli proponeva di togliere
dal terzo alinea dell’articolo le parole: ministri dei
cultt, le'quali parole non si rinvengono nel terzo alinea
dél nuovo articolo che fu dalla Commissione recente-

mente presentato. Ova avrel d’'uopo di sapere se il de- -

putato Bdassari intends di mantenereil suo -emenda-
mento anche a petto del nuovo articolo,
massaRy, Si!

- peEsinENTE. Cid posto, bisognerebbe che il depu-
tato Massari riformasse il suo emendamento, il quale
pit non reggerebbe colla redazione dell’articolo nuovo
che ha introdotto la seguente distinziane, ha stabilito,
tiod, col sno secondo alinea, che ¢« qualora la provoca-
‘zione'a disertare provenga da pubblici funzionari, sia
:civili-che militari, o da ministri dei culti, la pena sta-
‘bilita per i provocatori sarh aumentata di un grado, »
;e nel terzo alinea ha soggiunto: « che le stesse pene sa-
rarno aumentate di due gradi qualora la provocazione

sia stata commessa dalle persone di cui & fatta men-
~zione nel precedente alinea (e porcid :anche dai minisiri

A6l culto) conabuso d’autoritd o di ministero. »

Se il deputato Massari insiste nel suo emendamento, !

10 invito a coordinarlo con questa nuova redazione.

MassARrE, Si tol(f ano le parole : « ministri dei culti, »

e poi st dica: <« le stesse pene saranno aumenta,te in
ogni caso di due gradi per i ministri dei c;_zl’m. » Cio
cqmvaln allo stesso. o

resIpuNTE. Bisogna dunque mutare la. redamone
di qupsto articolo fatta dalla Commissione.

La parola spetta al deputato Piroli.

rirons, Le cose dette dall’onorevole Massau mi
fanno dubitare non abbia esaminato nd il primo pro-
getta della Commissione, nd quello che, modificato,
venno oggi presentato, a fronte del progetto di- legge
presentato dal Governo. La_Commissione si era occus
pata appunto di esaminare se e come dovesse aggras
varsi la penalith pei ministri del culto, i quali si ren-
dessero autori di provocazione al. delitto. di diserzione.

Il Governo aveva proposto che fosse circostanza ags
gravante la colpabilith, la qualith di ministro. del culto
sol quando vi fosse abuso del ministero. La Commis-
sione invece ritenne che si dovesse riconoscere cireo-
stanza ageravante nel ministro del culto il solo fatto
della gualith che riveste, e aveva proposto.un primo
aumento di un grado nella penality pel caso che la pro=
vocazione venisse dai ministri del culto, vi fosse .o np
abuso di ministero, ¢ proponeva unaumento di un altro
grado di penalita nel casd vi concorresse abuso di mi-
nistero. ;

L'onorevole Massari, col suo emendamento, che cosa
proponeva? Proponeva che in tutti i casi, e senza al-
cuna distinzione, la penalith contro i ministri del (mlto
fosse anmentata di due gradi.

La Commissione non poteva entrare in. qucsLo si-
stema; essa distingueva la provocazione che venisse dai
ministri del culto indipendentemente da altra_circo=
stanza aggravante, ed aumentava la penalitd ouhn'um,
di un grado, e aumentava di un altro grado la pena,
quando la provocazione fosse accompagnata dall’abuso
di ministero, e cosi, e per questo caso, portava la pena a
quella misura che 1’0110rwole Massari vorrebbe indistin-
tamente applicata in tubti i casi al ministri del culto.

Ora veramente io non so vedere come. possa redare
guirsi la Commissione di non avere avuia considera~
zione alle speciali civeostanze di fatto in cui vertiamo,
ed al bisogno di reprimere, o reprimere. effi ‘cacemcnte al
possibile 1 ministri del culto che- comamettono pmvoca—
zioni alla diserzione.

To credo che I'onovevole Massari debba essere. sodch-
sfatto di vedere che sostanzialmente la sua proposta 8
gik compresa nella legge che si diseute, tuttochd mo-
dificata, essendosi ragguagliata la penaalla divcysa., gra-
vith del reati. ’

presipeENTE. Domando se 'emendamonto del depu-
tato Massari sia appoggiato. Lo rileggo. :

Esso consiste nel togliere dall’alinea che orae il pumo
dell’articolo b.1le parole. o dai ministri dei cylti, e nello
aggiunﬁere poi un altro alinea che dica: « In ogni.caso
in eni sl trabbi di ministel dei culti-le pene sarauno au-
mentate di due gradi. » S

(i appoggiato.)
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Il deputato Pica ha chiesto la parolasu questo emen-

‘damento ¥’

rrca. 1o chiedeva la parola non su qugast’emenda—
‘mento, ma per un altro. B .o
: yBEgnE\'ﬂ" Il deputato Massart vuol parlare an-
tora? o
* masssarz. Rassegnato alla sconfitta (Si rzdc), insisto
‘pérche il mio emendamento ‘sia posto ai voti.

PRESIDENTE. Pongo ai voti Pemendamento del de-
Putato Massari, del quale ho teste data lettura.

{Dopo prova e contreprova, & adottato.) (Movimento)

“Ora fa bisogno provvedere per una nuova redazione,
perche, dovendosi far luogo all'emendamento del depu-
tato Massari, non & possibile mantenere la redazione
CT&H& COln”n]s.910ne proposta. '

“In se uito all'adozione dell'emendamento del depu-
f‘ﬂ’ﬁ Massan Particolo 5 verrebbe redatto come seguo:
« Chmnqu sia ‘militare che estraneo alla milizia,
vy provocatoo conqmmto ad un reato di. diserzione,
E?gglacem alle pene stabilite per la diserzione.

g Qumlom la px‘ovommone od il consiglio a_disertare
p@'ovcnora ‘da funmon‘ul si civili che nilitari, la pena
come sopra stabilita pei provocatori sard aumentata di
un grado, e di due gradi qualora tali funzionari abbiano

eomumiossa la provocazione o dato il econsiglio con abuso

di autority o di ministero. -

« Qualora la provocazione od il consiglio. provenga
da ministri dei culti la pena stabilita per la diserzione
sw‘la .mmentata, di due gradi.

« Intutti i casi prevednti nel presente articolo le
pene dovranno rispettivamente aumentarsi di due gradi
qualora la pro vocazione o il consiglio comprenda tre o
plﬁ mlht:m. >
“PICA Domwndo la parola.

T MANCINI, Dom‘mdo la parola.
PRESIDENTE. Su quest’articolo ha precedentemente
lg. parola il depu ato Pica.

rrea. Allorch trattasi di leggi eccezionali & soprat-
futto nécessario porre molta cura nei termini che in
este’si adoperano. To chledelu agli onorevoli membri
della Commissione se essi pongano alcuna differenza tra
Lons1gho e provocazione. Questo schiarimento io chieggo
peichu pa.rmx veramente esorbitante creare, pel semplice

consmho un reato in materia di dlseumne, nmentre il

cOnswho dato per attentare alla sacra persona. del Re,
o per rovesciare la forma di un Groverno non costituisce
per se stesso un reato. Vorrei quindi sapere se s'intenda

di provocazmne e di consiglio ¢ identico, allora non so
pemhu si adoperino due distinte parole; se poi & nella
mente della Commissione che tra il semplice consiglio e
]a, plovoca,zwne, tra colui che dice una parola impru-

dente e colui che mdloa. i mezzi, che provoca a comnmet--

tore una dxsermone ci sia una grandissima differenza,
allora chiederei che, anche quando si volesse mantenore
come un crimine di _proprio genere il consiglio, almeno

si ponesse una dlﬁ'elenza di penality tra.il consiglio ela
piovocauonc. ‘

ci sia, d]ffel enza nel concetto, .perché se il concetto..

Attendo su questo riguarde dalla Commissione gli

.oppo1tum schiarimenti.

MICHEBLINY, MELCHEORRE, ¢ vari deputali doman-

dano la parola.

 pRESIDENTE. I scritto prima il deputato Maneini:

11 deputato Mancini intende parlare su questo arti-

colo ? L
manens, Vorrel proporre un’altra aggiunta.

| TROMBETTA, conunissario rcgio. Chiedo di-parlare.

. presipeNTE, Ha la parola il commissario regio. - -

TROMEBEITA, commissario regio. Dird poche parole
in risposta al deputato Pica.

Il deputato Pica si duole che siansi post1 allo stesso
hvcllo il consiglio e la provocazione in questa legge.
Debbo spiegare le ragioni di cid all'onorevole deputato.

La diserzione & un reato cosi grave, cosi particolare,
¢hie nello stesso Codice penale militare #1 & deviato.dalle
ordinarie norme della complicita, e si & posto il consiglio
fra le compliciti della diserzione, ¢id che mai non 8i
vede nel Codice penale comune. :

Accennerd I'articolo 145 del Codice mlhta.le, nel quale
dicesi: « Tl militare che avrd provocato, consigliato o
favorito la diserzione sara punito colla stessa pena-del
disertore. »

erea. Domando la pawla.

. TROMBEXTA, commissario regio. N avvi pericolo
che questa condizione uguale del consiglio e della pro-
vocazione possa. rendere ingiusta l'applicazione della
legge, inquantoch® qui non abbiamo una pena tassativa,
ma una latitadine di pena; spetta al gindice di appli-
care, secondo le circostanze, uno o due anni di recln-
sione. Vi sono consigli che equivalgono alla ;provoca~
zione, massime quando partono da persone rivestite di
autorith, e specialmente dal clero: dungue la legge; do-
veva porli allo stesso livello.

Spero che gqueste spiegazioni avranno- soddlsfatto 10-
norevole opponente. :

presipente. 11 deputato Pica ha la. pa,lola.

prca. Non sono niente soddisfatto di queste: spiega-
zioni, poichd rimane sempre vero che il consiglio &: dif-
ferente dalla provocazione. Che se esprimono, come $o0-
stiene il commissario regio, la: stessa cosa, & una supers
fluity lo indiearli entrambi; se poi espnmono due cose
diverse, diversa deve esserne la pengi ' - - :

Non-sono. soddisfatto, -poichd il -Codice. mxhtare si
riferisce al solo militare.che consiglia. la diserzione, o

_questa disposizione gia estremamente eccezionale, non

sideve estendere a tutte le altre persone non militari,
Badate, o signori, di non violare.con questa legge
tutti i principii-di ginstizia, perchd la liberth nom. si
fondasulla violazione dell’equo e del giusto, masulla;
cguaglianza di butti 1 cittadini davanti alla legge, sulla
proporzionalita delle pene, sulla distinzione fra gli-atti
puramente immorali e quelli socialmente punibili. .
PRESIDENTE. La palola. spetta al deputato: Mel«
chiorre. :
SMELCHIGRRE. Io ebbi l’on01e di proporre questl e~
mendament}l, dei quali cosi egregiamente- vi:ha .favel~:
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lato Ionovevole Pica al finire della tornata di feri, e mi
indirizzava nel tempo stesso agli onorevoli componenti
1o Commissione, chicdendo che mi dessero su questo
proposito dilucidazioni e schiarimenti.
- In-verita mi & dispiaciuto. che non abbiano avuto la
cortesia di terier conto di quells mie parole. Chi deve
votare ha diritto di essere rischiarito sulla materia
sulla quals:deve dareil voto. ' o
-To-non saprei comprendere la ragione di questo si-
lenzio ostinato; e per conseguenza, mentie ringrazio
Yomnorevole Pica che ha richiamato l'attenzione ‘della
Camera sopra questo emendamento da me proposto,

the io reputo gravissimo e degno di essere atbentamente

ed esattamente ponderato, rivolgo nuovamente la mia
preghiera agli onorevoli membri della Commissione
perchd rispondano...

PISANEBLLY, rclafore. Clnedo di parlare.

MELCMIORRE... se credono che io non debba ulterior-
mente dolermi della maniera colla quale si sono condotti
verso un rappresentante della nazione. (3Mo1morio)

prEstnENTE. 1l relatore della Commissione ha - fa-
colta di pm]ate.

PESANELLY, relufore. L'onorevole Melchiorre leri pre-
sentd lo stesse osservazioni recentemente addotte dal-
I'onorevole Pica. La Commissione aveva valutate queste
osservagzioni, cone appariva ‘manifestamente dalla re-

lazione; e lo stesso onorevole Melchiorre nel proporre le
sue idee aveva ricordato appunto le osservazioni con-
travio-fatte dalla Commissione. Parve per conseguenza
alla Commissione che non fesse mestieri di rivenire su
qtiesto argomento.

-:@i ha noma: al mondo, signeri, che non sappia che il
ntdo eonsiglio; considerato per sé stesso, non costituisca
complicita ? T cosa seria vicordare oggi alla Camera la
differenza importante, gravissima che intercede tra un

vago ¢ mero’consiglio ¢ la complicitiy?

To mi maraviglio come s'insista tanto sopra nozioni
elementari'che sono da tutti conosciute. -

-mencuzongr, Chiedo di parlare.

prsaNELLy, relatore. LaCommissione poichdlaforma
sotto-la quale la complicita dei ministri del culto pit
spesso si vivela 2 -quella del eonsiglio, non volle che
uesta forma fosse sottratta all'impero della legge. La
religione dei giudici, noi dicevamo, ci assicura che cer-
tamente ‘non sard scambiato un nudo consiglio con un
fatto di: complicith; Quando nondimeno queste osserva-
‘zioni non-bastassero a calmare i timori degli ~onorevoli

Pica e Melchiorre, e potessero altri nutrire simili ti-

mori, la Commissione non ineontrerebbe difficolty di so-
stitnire alla pavola consiglio 1a parola istigazione, tanto
piit che:questa ¢ pure usata dal Codice penale. Ma o
comsiglio o-istigazione che si dica, il concetto della legge

d:sémpre 1o stesso, clod che possa essere punito il pro--

vocatore; qualunque sia la forma con ‘cui la provoca-
zione si-attua e si manifesta.

Spero che gli onorevoli Melchiorre e Pica si conten-
teranno di queste ogservazioni, e non sary ulteriormente
protratta la discnssione su guesto argomento..
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‘prea. Accetto Pemendamento proposto, perd non mi
attendeva dal relatore che ricordasse a me.... o
pEscErTo. Chicdo di parlare. '

PXCa..; i principii elementari del divitto penale, So
benissinio distinguere Vistigazione dal nudo ('ons1g110 o
ne ho rilevata nettamente la differenza, ed egli al pari
di me sa che il nudo consiglio non pud essere colplt_o
dalla legge penale. , o

PRESIDENTE. Rileggo I'articolo b so's'tituendo, la pas=
rola istigazione alla pavola consiglio : .

< Art. 5 Chmnque, sia militare che estr aneo alla. mi-
lizia, avrk provocato od istigato ad un reato di disers
zione, sogriacerd alle penc stabilite per la djsu‘none.

« Qualora la provocazione o l'istigazione a disertare
provenga da pubblici funzionari st civili che militari,
la pena come sopra: stabilita pei pro_Vocathi sard aus
mentata di un grado, e di due gradi nel caso che tali
funzionari abbiano commessa la provocazione od istiga-
zione con abuso di’ autorita. . ‘

« Qualora la provocazione o 'istigazione provenga da.
ministri dei culti, la pena smblhta per, la dheleona
sara aumentata di due gradi.

« In tutti i casi preveduti dal plesente artlcolo le
pene dovranno 1'1spett1vamente aumentarsx da uno a,
due gradi, quando la provocazione ol istigazione com~
prenda tre o piw militari. » ‘ o

11 deputato Mancini propone... ' :

mancrxz. (Interrompendo) Prima di passare a questa.
nuova proposta domanderei di parlare su cio che finora
lia formato oggetto di discussione. k o

Sembrami che la conclusione della Commlssxone non
risponda alle considerazioni chie 1hanno preceduta La
Commissione osservo che, sebbene per regol& generale,
il consiglio non pud- cquwmlere ‘alla provocazione, ep-
pereid consenti a sostituire alla parola conszglw quella.
d’isitgazione, che richiama uno del mezzi con cui, Se~
condo le disposizioni del diritto comune, ciod del _O_ogl,;ce
penale, viene complice chiunque parbecipt moralmerite
al reato, tuttavia da parte dei mmzsz‘m del culfo, ed io,
aggiungerei ben anche; delle pérsone investite di pube
bliche funzioni civiti o mililari, 1a stessa forma del cop~
siglio talora implica I'abuso di autorith e 1’esercmo d1
un'influenza dotata di specialissima efﬁcac]a. per deter-
minare altri a delinquere, énfluenza che non polrebbe
esercitare un semplice privato, con reale pericolo e ml-,
naceia dell’ordine sociale.

Io dunque potrei associarmi alla pmpOSfa. delh Com—j’
missione, quanto all’adozione della” parola astfgazwne
per tutti coloro in génére che senza speciale ministero .
e potesth eccitassero alla diserzione. Ma, per quanto ri=.

guarda quelle due categorie particolari di persone, io-

temo che sopprimendosi la parola conszgleo sfuggua alla
repressione un gran numeéro di quei casi, ai quali nella
intenzione del Governo e della Commissione non po-
trebbe senza pubblico danno accordarsi l’impunita.
D’ordinario non si fa che mteuogare 1 mmxstn dei .

‘cul’m, e qualche volta 'iniziativa non & presa da. Toro,

‘se si possa oppur no rimanere al servizio militare, o se "
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§ia un dovere abbandonarlo. Anclie in aliri casi, veldndo
un iniquo proposito, il ministro del culto non fara, nel-
Papparenza esteriore, che dare semplicemente un consi-
glio. B, secondo il linguaggio ed i principii della scienza
pemle, il nudo comsiglio costituisce un fatto essouzial-
mente diverso dalla provecazione, come altrest dall’altro
specifico modo di complicith, che dicesi istigazione, eon-
templato nell’articolo 103, n° 1, del Codice penale.

Listigatore non si limita ad esprimere la propria’
opinione, come colui che consiglia;

ma opera attiva-

mente ed officacemente, e con rigovoso sforzo morale

riesce a picgare ¢ trascinare altii a delinquere.

Ora io penso che 1'ispetto alle personc le quali si

trovano in guella particolare condizione e capacitd di

influenza di cui ho favellalo, non sia allontanarsi dai

" ‘principii regolatori del diritto pénale I'ineriminare come

un reato sui gemeris anche il consiglio a -disertare,
‘quandoe & & manifesto che il consiglio ¢ tanto pitt perni-
-cioso, quanto pit abbia apparenza dizinteressata; & la
forma-esteriore, consueta, ordinaria con cui st abusa del

"rmeinistero e della autorith, e i esercita realmente una

“esiziale influenza pr ovocat; ice.

Quindi, modificando la proposta della Commissions,

bramerei che nei soli ultimi alinea rignardanti i ministri

‘dei cultl ed i funzionari civili o militari si aggiun-

gesse la parola consiglio; e pregherei potla Commis-
sione medesima, qualora fosse accolto questo mio desi-

~derio, di determinare in qual luogo dell’articolo quella

parola possa pilt convenientemente essere aggiunta ed

“introdotta.

errgipENTE. La Commissione accetfa la proposta

“del deputato Mancini?

PESANELLE, pclafore. Signeri, la Commissione crede
che il suo concetto sia espresso egunalmente o che si diea

“consiglio o che si dica istigazione, perchd tanto coll'dst-

are come col consigitare si pud diventar complice.
0 P

Certamente iministri del culto pessono rendersicomplici-

“pinttosto sotto la forma di censiglieri- che (istigatori;

1a il concetto della Commissione & egualmente stabi-

lito, e lo & pitt dalla scienza che dalle dxverse parole
" che si potessero usare nella legge. .

Dird ancora che, se noi vogliamo mettere nella legge

“tubiiditmodi, tutte le formecon cui si’ pud concorrere

ad un reato e rendersi complice, non basteranuo nd la
parola ccnsiglio, né quella d'istigazione, perchd si do-

“wrebbe aggiangere il dare istruzioni, il somministrare
‘mezsl, e tutte quelle speciali forme che noi intendiamo
. ui ¢omprese nella legge.

PRESENTAZIONE P1 BISEGNE DI LEGGE
E DEDOCUMNENTE.

raEwAzz, ministro per Uinterno. Ho T'onove di pre-
sentare alla Camera un progetto di legge per lo stan-
71amento nel bilincio dellinterns pal corrente anno,
delh somma di lue 2 4’30 000" per lemw1a710ne po-
“litiea. :

-garebbe questo: nel primo alinea si direbbe:

Nello stesso tempo avverto la Camera che depongo
sul banco della Presidenza la lettera del prefetto di Ca-
gliari e il dispaceio che ho avuto da Brescia relativa-
mente all’ argomento dell’interpellanza - del signor Dé
Boni. ‘ : “
preszpuyTe. Sidi atto alsignor ministro della pre-
sentazione di questo progetto di legge, che sarh stam-
pato e distribuito, R :

11 signor ministro haincltre presentatole lettere delle
quali fu fatto cenuo al principio della presente tornata.

Il ministro della marineria ha facclth di parlare - per
presentare un progetto di legge.

DI PERSAN®, ministro per la marineria. Ho 1onores
di presentare alla Camera un progetto di legge per
I'ampliazione del bagno di San Bavtclomeo presso Ca-
gliari, che & compreso nelle spese straordinarie del bi-
lancio in corso del 1862. '

PrREsIDENTE. Si dh atto al ministro per 1o marine-
ria della presentazione di questo progetto di legge che
sard stampato e distribuite.

VANOTTI presta ginvamento.

ST RIPIGLIA LA DISCUSSIONE SULLE DISERZIONL
- JEHNLATART,

presioeNte, 11 deputato Mancml insiste nel suo

emendamento? : o -
- MANCINL. Sembraudomi -esgersi associate alh mia

proposta varie part1 della C%mem, potm esser po;ta ai
voti. . S
PRESIDENTE. L emendamento del deputato Maneini
<1 pub-
blici funzionari s eivill che militari che avranno pro-
voeato, istigato, o consigliato alla diserzione, saranno
puniti colle pene sopra stabilite aumentate di- un gra-
do, ecc.,» e successivamente direbbe: « qualora la- pro-
vocazione, od istigazione, od i consiglio provenoa dai
ministri del culto, ece. »

Domando se & appoggiato questo emendamento.

(E appoggiato.) ’

La Cominissione e il commissario regio accettano?

TROMBETTA, COmmissario-regio. 11 Governo non pos
trebbe aecettallo Ne dard i motivi in brev1ss1me pa-
role.

Se in un istesso articolo abbiamo le parole istiguzione
e consiglio vedremo continuamente i gindici a dubltale
nell’applicazione dells legge.

D’altronde, se ne persuada la Canera, nei termini in
eui & concepito 'articolo in discussione 2 impossibile che
venga colpito di pene il consiglio quando questo consi-

“-glio non provochi.

I funzionari sl civili che militari, i ministri del culto
come provocano? Chi lo ignora? provocano coi consigli.

~Tn un consigho di un-ecclestastico non havyi forse una
'~provocazione ad un semmo grado ?"Adunque non essen=

dovi pericolo che si colpwm un semplice -consiglio pas-
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seggero, ma solo. quel consiglio che veramente provoca,
io eredo che & assolutamente inopportuno che noi imba-
razziamo la redazione dell’articolo aggiungendovi la pa-
rola istigazione, siccome quella che potr ebbe ingenerare
una. confusione

PRESIBENTE, La  parola spetts all’onoxevole Man-

* cini,

maNcINE. Se ben rammento, a,lloxché I'onorevole com-
missario regio e la Commissione d’aceordo avevano in<
trodotto la parola comsiglio nella vedazione di questo
articolo, mostrarono di credere che, sia per bisogno di
maggiore chiarezza, sia per I'intima differenza che passa
fra la natara giuridica della provocazione e del. consi-
glio, tale aggiunzione non fosse un sinonimo pressochd
superfluo.

Nella compilazione delle leggi non si duplicano inu-
tilmente le locuzioni, ed & vieta regola d'interpretazione
non doversi mai supporre che il legislatore siasi-espresso
con oziosi pleonasmx

To danque ora dico: se nel concetto della Coxmms-
sione e del commissario del Re nessun altro mezzo mo-
rale d’influenza pud costitnire incriminabile la persona
che se ne rende colpevole, allinfuori di quello speciale
concorso morale che racehiude 1 caratteri e gli elementi
notissimi che nel diritto criminale contraddistinguono
Lla provocazione, potendo solo variarne la forma e i modi

in corrispondenza alla qualitiy, al ministero, allautorits -

-delle persone che l'eservitano.. In tal caso, per essere
logici, dovrebbesi sopprimere non la sola parola consi-
glio, ma anche la parola istigazione. Cio io credo tanto
pilt, in quanto che l'istigazione, come la provocazione,
sono due diversi mezzi ordinari, 1'uno di correitd prin-
cipale, e I'altro di complicita, contemplati e definiti negli
articoli 102 e 108 del Codice penale, e sarebbero qui
oziosamente richiamati. ‘

Che pit? Se io ho creduto, come persisto a credere,
che la parola consiglio significasse qualche cosa di di-

verso dalla provocagione, mi aveva ben anche affidato |

-in quedta persuasione la dichiarazione fatta con parole
vivaci, e fin risentite, dall'egregio criminalista che @& il
relatore della Commissione, che ciod el serprendevasi

come vi fosse chi nel seno di questa adunanza dubitasse

che consiglio e provocagione fossero la stessa cosa, e so-
-spettasse che la Commissione potesse non comprendere
la profonda ed essenziale differenza clie si fa nel lin-
guaggio delle discipline criminali tra il significato pro-
- prio dell'una e I'altra parola.
. Ma quando si & gih ammesso e riconosciuto esservi
una diversith, ritengo di non discostarmi né -dai prin-
-cipii di giustizia, né dalla logica coerenza che debbe
.servire di norma alla redazione delle leggi, richiedendo
_che'il comgiglio possa essere considerato come un fatto
criminoso soltanto da parte di coloro che, rivestiti di
.una certa autoritd, sia civile che militare, o disponendo
del mezzo potentissimo dell’'influenza religiosa sulle co-
. seienze abusino dell’esercizio dell’autorith, ovvero della
- santith del ministero ecclesiastico, consigliando i sol-
. dati del' nazionale esercito a disertare la bandiera. Che

se per lo contrario si ritenesse che il nudo- consiglio da
parte di qualunque privato individuo, senza officiale
potesth e senza carattere ecclesiastico, e per conse-.

“guenza un fugace discorso da caffe, un accidentale al-

lusione, una frase proferita in un momentaneo incontro
nelle vie, potessero tradursi in vere provocagioni od
istigagioni, io deploverei veramente le condizioni- degli
imputati che dovessero essere tratti avanti a tribunali,
espostia confondere la provocagione e Vistigazione col
consiglio. Non & egli vero che tuttodi sosteniamo da~
vanti ai tribunali, che per costituire la provocazione e
listigazione si richiede ben altro che il nudo consiglio,
il quale secondo antichissimi dettati non mai rivocati
in dubbio, non ba costituito mai un mezzo di compli=
city, n® quindi causa d'incriminazione ?

Laonde io persisterei nella mia proposta nel senso
che, secondo il concetto dell’onorevole commissario del
Re ed anche della Commissione, la pena non & riservata
che ad un consiglio influente, ad un consiglio eccitante
e provocatore; ed essi ammettono, né potrebbero impn-~
gnare che il consiglio dei funzionari civili e militari,
che il consiglio del ministro dei culti, per la qualith
delle persone dai cui procede ordinariamente, e po-
tremmo dire sempre, scorgesi appunto dotato di questa
sinigtra efficacia, di questa malefica virtu. Né per ve-
rith saprei comprendere perche, almeno accid. non ri-
mangano mal sottratti alle meritate pene quei nemici
della patria che principalmente il progetto di legge
ebbe intendimento di colpire, e contro iquali si® fi-
nora pronunziata la Camera nei voti favorevoli che ha
dato ai precedenti articoli di questa legge, s'incontri
difficolts ad introdurre rispetto a coloro una parola 1d
quale, se non altro, apportera nella legge maggior chia="
rezza e scientifica precisione di linguaggio.

PRESIDENTE. La parola spetta al deputato Piroli.

- rxmonx, Il peusiero della Commissione & chiaramente
espresso nella relazione che precede la legge. '

Fu proposta da taluno, cosi la relazione, la soppros-

ione della parola comsigliate, siccome assai vaga, ma
la maggioranza la . ritenne, avvertendo che, segnata-
mente sotto la forma del consiglio, si manifesta pilt so-
vente la provocazione. Eeco la ragione, eccolo spirito
che indusse la Commissione a mantenere quella parola.
manexny, Domando di parlare.

PRESIDENTE. Parli,

manecENt, Llosservazione test® fatta dall’onorevole
Piroli, membro della Commissione, non pwd riuscire
che a maggior conferma della mia proposta, dappoiche
egli ha fatto osservave che, secondo la velazione della
Commissione, ld provocazione, non di rado o quasi
sempre si manifesta e pud consistere nella-semplice
forma del comsiglio. Or bene, la mia proposta rettifi-
cando ¢id che v'ha di assoluto ed inesatto, a mio cre-
dere, in una simile teorica, introduce una raz1onale di-
stinzione. :

1l consiglio da parte di certe personé rivestite di
mezzi speciall dinfluenza. e di autoritd pud costituire
provocazione; ma non puod ammettorsi in generale che
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basti il nude consiglio da parte di qualsivoglia privato
a costituirla del pari. Che se mai la Commissione nella
sua relazione avesse inteso dire (il che mi ripugna di
supporre) che anche rispette a qualunque privato il
nudo e semplice consiglio da parte di qualsivoglia pri-
vato, ancorché non vi concorrano gli altri estremi della
correitd e complicity, promesse, doni, abuso di autorith,
macchinazioni ed artifizi colpevoli, ecc., un simile nudo
tonsiglio possa costituire la provocazione, allora mi
permetters la Commissione stessa, con ogni riverenza
alla dottrina di coloro che la compongono, di dichia-
rare che non potrei assoeiarmi a tale suo concetto, la-
soiando giudice la Camera del proposto emendamento.

" PRESIDENTE. La par ola spetta al relatore della Com-
missione,

PISANELLI, relatore. Plattosto che accettare 'emen-
damento stato proposto dall’onorevole Mancini, io con-
sentirei (parlo in mio nome) alla soppressione della pa-
vola ¢onsiglio. Se in effetto noi poniamo nello stesso ar-
ticolo In complicita per provocazione, e poi due forme
speciali colle quali la provocazione pud compiersi, il
consiglio e Yy istigagione, noi renderemo il concetto del-
#articolo molto dubbio e di una difficile applicazione,

" segnatamente innanzi ai tribunali militari. O noi cer-
cheremo di seolpire con una parola sola il nostro con-
cetto dicendo provocazions, ovvero dobhiamo limitarei
ad aggiungers una pit speciale determinazione, che &
appunto quella che si verifica pitt frequentemente, il
consiglio, Questa parola consiglio, secondo il coneetto
espresso gih nella relazione della Commissione, con-
cetto che, mio malgrado, mi vedo costretto ancora a ri-
petore, non costituisce che una delle forme della pro-

“vocazione, per modo che sara punito colui che ha dato
il consiglio solamente quando in questo consiglio potra

(il giundice scorgere una vera provocazione.

Ora, o signori, ¢ manifesto che se il consiglio & dato

da un ministro del culto, da un pubblico ufficiale o da
un ufficiale militare, certamente il giudice scorgerd in
questo consiglio tutta l'efficacia di una provocazione
sufficiente a costituire il reato; se per contrario il con-
siglio fosse dato da tali persone od in tali termini, i
quali escludano od allontanino affatto il concetto della
provocazione, non sarebbe applicabile la pena. Cosicche
io dico che il ritenere la parola consiglio non pregindica
in nulla ai fini salutari cbie annunzio Ponorevole Man-
cini, e raggiunga anche lo s 5C0po che egli si propone col
suo emendamento.
- -Non posso perd- tialasciare d'osservare che se per
alcuni casi si ponesse la parola istigagione, e per altri
casi si agginngesse quella di conmsiglio, questa molti-
plice deserizione delle forme della provocazione, olire
ad ‘essere incdmpleta, potrebbe rendere perplessa di-
nanzi ai tribunali non solo la coscienza del giudici, ma
persino la voce deidifensori, ed io credo che noi avremmo

" oscurato 14 legge, - ‘

- Bignori, si tratta di una legge temporanea, di una

legge straordinaria-ed urgente; il meglio ehe noi pos-

siamo-fare si & di endcrla chiava, ed io credo che il

modo in ¢ni questo articolo & stato presentato non am-~:
metta dabbiezza. Per questo ragioni io, con rincresci+:
mento, non accetto I'emendamento del deputato Man-
cini. ‘

PRESIDENTE, La Commissione restituirebbe adunque
la parola consiglio, qualora la Camera non creda -di
dover sopprimere qualunque aggiunta alla par ola- pro-
vocazione.

. 016 posto, mi pare che il partito pilt semplice sia
guello di interrogare la Camera se essa intenda che in:-
tutte le parti dell’articolo si debba alla parola proveca-
gione soggiungere la parola consiglio. .

manciNg. Domando la parola sulla posmone dolla
questione.

Parmi siano in presenza due proposte...

rEESIDENTE, Perdoni:la sua proposta e pit ristr etta,
perchd si riferisce ai soli alinea, e non anche alla prima
parte dell’articolo: debbo quindi mettere ai vot1 dap-
prima la proposta piu larga.

Se si ammette dalla Camera la parola consiglio in
tutte le parti dell’articolo, cessa da sd il bisogno di
porre ai voti 'emendamento del deputato Manecini che
riguarda solamente gli alinea. :

maneiNt, Ma come voterd chi volesse ammettere
questa parola in un alinea e non in un altro? Ecco
perchg, siccome la divisione & di diritto, io domando
che s1 metta ai voti rispetto a ciascun alinea snccessi-
vamente, se la Camera voglia aogmnwele la parola con=
siglio.

reEsipENTE. Domando alla Camera se intenda (h
ammettere la parola consiglio nella prima disposizions
di questo articolo.

Una voce. Lo rilegga.

PRESIDENTE. Lo rileggerd. Ben g'intende che -in-
troducendo la parola consiglio si toglie la parola istige=
gione.

« Chiunque, sia militare che estraneo -alla mxlma,
avrh provocato o consigliato un reato di diserzione, sog-
glacera alla pena stabilita per la diserzione, » -

Lo pongo ai voti. L

(& approvato.)

Ora, come ho gia ELVVEItltO pit non ocecorre il votare
sugli almea del deputato Mancini, giacche in tutti ghi
alinea dell’articolo della Commissione debb’essere ag-
giunta la parola consiglio.

Se non che il ‘deputato Manecini ha pr eseutwt& una
nuova proposta in appendice all’articele. :

Essa & cos formulata:

« L'alinea dellarticolo 145 del Codice penale mlh-
tare sarh applicato anche alle persone non militari che
avranno provocato o consigliato ad un reato di diser-
zione. » . :

Ricordo alla Camera che Valinea dell'articolo 145 del
Codice penale militare relativo ai seli provocatori mi-
Litari i al quale accenna l'aggionta dell’onorevole Man-
¢ini, ¢ il seguente: 2
« Qualora la disposizione fosse accompagnata da. cir-
costanze aggravanti sard pure inflitto a chi avra pros
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vocata, consigliata .o favorita, il relativo aumento di
pena, purchd il concorso di quella circostanza si fosse
da lui previsto o potuto prevedere. »

Tl commissario del Re accetta I'aggiunta?

TRBOMBETTA, COMMISSario regio. S), laccetto.

. PRESIDENTE. B la Commissione I'accotta?

PISANELLE, relatore. Si.

maNernNy. Non dird che una sola parola...

PRESIPENTE. Parmi inutile; tutti sono d'accordo ad
accettare la sua aggmnta.

Pertanto pongo ai voti l'intero artlcolo
aggiunta.

(E approvato.)

« Art. 6. Chiunque concorra in gualsiasi altxo modo
ad un reato di diserzione soggiacerdh alle pene stabilite
pel disertore, che, secondo le circostanze, potranno es-
sere diminuite da uno a tre gradi. :

«:Qualora perd tale concorso sia prestato ad una di-
serzione-che comprenda tre o pit militari, come pure
quando sia prestato da funzionari si eivili che militaxi,
o-da ministri dei culti, saranno, a seconda dei casi, ri-
spettivamente applicate le penc stabilite nell’articolo
precedente, le quali potranno. pure essere diminuite da
uno a tre gradi, secondo le circostanze. »

Se non'vi sono opposizioni, s'intenderd applovato

(L approvato.)

Ora viene un nuovo articolo proposto dalla Commis-
sione; che formerchbe il settimo, ed ¢ cost concepito:

« In ciascuno dei casi contemplati nei due precedenti
articoli la pena sary sempre diminuita d’un grado, se la
provocazione non fu susseguita da effetto. »

11'su quest’articolo che il deputato Mordini ha chiesto
di parlare ?

mompini. B sul secondo capoverso -dell’ax ulCOlO 7
della. Commissione, che comincia colle parole: Qualora
Passistenza o Ualloggio...

- PrEsIDENTE. Non siamo ancora a quel punto.

Lrarticolo a cui accenna il deputato_ Mordini & dive-
nuto articolo ettavo.

“morpINt. Allora aspettero che venga in discussione
il defto capoverso dell’articolo 8.

eresipENTE. Domando se sia approvato 1'articolo
gettimo.

- (B approvato.)

Levgo l'articolo 8:

-« La disposizione dell’articolo 213 deol Cudlce penwlﬂ
militare sard in _ogni sua paute dpphca,lule anche in
tempe di pace. g o -

“« Qualora Passistenza, ]’a]lo«glo od 11 11cov010 siano
prestati ad un numero di militari non minore di tre, la
pena sard deMa rveclusione estensibile a tre anni. »

11 deputato Mordini ha facoltha di parlare.

morpina, Sipuo dire che ho gid parlato prima di
incominciare.

Solo_ vorrei che laddove & detto: « Qualorva Vagsi-
stenza, o l'alloggio, od il ricovero siano prestati, » si
introducessero le parole: scientemente. ¢ di liberg wo-
loseddre— - .

colla detta

Temente ¢

T’articolo 218 del Codice. penale militare dice che
sard sottoposto alla stessa pend colui che 'in tempe di
guerra avra somministrato alloggio ¢ ricovero. a uu‘;
disertore. .

Per evitare qualunque mferpretaz.xone, poiehe 1a,A.
chiarezza & cosa necessaria nelle Ieggl, io domando che

" g'introducano queste parole. )

TROMBETFA, conmissario regio. Il Governo accettaq

PEISANELLI, nlatm La Commissione non crede ng-:
cessario che si aggiungano queste parole, perchd nel-
l'articolo.8 non si fa altro che dire. che T'articolo 218 8.
applicato anche in tempo di pace; in  conseguenza. la
disposizione dell’articolo 218 & mantenuta iu tempo di
pace con quelle medesime condizioni che nel tempo. di
guerra, ciod che siasi scientemente prestato ricovero e
non siavi forza maggiore. : :

Ognuno intende che, se alcuno presta ucovero .senza;,
sapere che il ricoverato sia un disertore, ovvero se é
costretto da forza maggiore, non ci pud essere imputa~
bilita. ;

Siccome questa disposizione si trom all’mtlcolo 218
e in questa nuova legge non si fa altro che dlclualsue
che la disposizione dell’articolo 218 avrd luogo pure in
tempo di pace, non credo necessaria 1'aggiunta. delle
parole proposte dal deputato Mordini. -

memoint. Dobbiamo riflettere che trattandosi di tu-
bunali straordinari la chiarezza non & mai troppa.. - .

To insisto signor presidente..,

PRESIBPENTE. Le parole scientemente e.di sun lzber
volondd si trovano anche nell’articolo 218 del COd}CQ
penale militare. Il deputato Mordini insiste perche sia
posta al voti Paggiunta di queste parole all’alinea dcl_.-
Yarticolo 8.

Domando se questo emendamento adgluntwo sia ap-
poggiato. :

(I appoggiato.)

Essendo appoggiato, lo pondo al voli.

(Dopo prova e controprova, & adottato.)

rrea. Domando la parola.

PRESIDENTE. Su quest’articolo?

rrca, S Parmi che le leggi sociali non uebb‘mo mai
mettersi in contraddizione colle leggl piti antiche della,
natura. Vorrei quindi che in quest’articolo fosse CODS’ -
crata un’eccezione a favore dei genitori...

Voci. C'¢ nel Codice.

PRESEDENTE. L'articolo 218 del Codicg penale m1h-
tare dice al secondo alineu: « Le dxbposmom di.questo
articolo non saranno applicabili alla moglie, ascendenti
o discendenti, fratelli o sorelle od affini in gradi egnali,
ovvero fra zio e nipote col disertore. »

rica. Sarebbe sempre utile che l’eccenone focse
anche ripetuta qui nella legge. Un po di chiarezza non
fa mal male.

anpizri. Mi pare perd che siccome la.redazione del-
Tarticolo 8 fa menzione dell’articolo 218, e poi specifica-
mente, come abbiamo fatto adesso, di un’altra disposi-
zione del Godice penale, aamunrrendo le parole : scien-
di suq libera vo’oma,, cosl. sarebbe il caso
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di citave, oltre la disposizione dell'articolo 218, anche
quella del 219, perche altrimenti ¢i potrelbbe benissimo
esservi dubbio.

Voci. Nol no!

PRESIDENTZ. L'articolo 219 riguarda un’alira ma-
teria, ciod 'acquisto e la ricettazione di vestimenta, di
bagagli o di altre simili cose.

Del resto la Camera vede che questo articolo 8 co-
mincia colle pavole: « La disposizione dell’articolo 218
del. Codice penale militave sard {n ogni sua parte appli-
cabile, ecc. » Dunque & cevidente che vi & compreso

anche il secondo alinea dell'articolo 218 al quale accen-
nava J'onorevole Pica.

- p'avana. Ho domandato la pavola.

. PrRESIDENTE. Parli pure.

»'avara. Seguendo l'ssemplo della Commissione,
proporrei di sopprimere le parole anche in tempo di
pace, come la Commissione ha sapientemente fatto per
Varticolo 1; imperocch® parrebbe chs 'articolo 218 ri-
guardasse il tempo di guerra, mentre esso apparbiene
al libro I, clod al tempo -di pace. L’avticolo 213 con-
tiene il secondo paragrafo, cowme aliri articoli, il quale
concerns lo state di guerra. Qui mon & i easo di far di-

" scussione se era qui il lnogo 4l meliere questo para-
grafo, ovvero se fosse da metterlo nel libro I, dove era
il suo posto; ma in qmalanque modo, diccndo asxche n
tempo di pace, parrebbe per avventura che Varticolo
218 riguardasse il tempo di guerra, mentie esso ri-
guarda solo il tempo di pace. Pereid noi potremmo be-
nissimo fermavei alla pavola applicabile, senza punto
aver bisogno. di mettere le parole anche in temps di pace.
In questo modo eredo che viemaggiormente sarh chia-
rito quello che & stato argomento della proposta del-
Ionorevole Mordini.

morsini. Ha ragione.

. TROMBETTA , Commissario- regio. Debbo dare una

spiegazions la quals & semplicissima, e convincerd pro-
babilmente I'onorevele preopinante.

L’articolo 218 si compone di tre parti. Questarticolo
si-riferisce a quelli che favoriscono 1 disertori, che ri-
-cettano i disertori; se non che avvi il primo alinea re-
lativo al ricovero, all'ailoggio prestato ai disertori, e
la penalith & circoseritta al ricovero prestato in tempo
di guerrs. Or bene, siccome la maggior frequenza di
quest'ainto a-disertori consiste appunto.nel- dar rieo-
vero, il Governo aveva bisogho di una disposizione che
colpisse coloro che ricettavano i digertori in tempo di
pace; non si poteva in conseguenza concepire diversa-
mente 'articolo che dicendo: in ogui suw parte U'aiti-
colo 218 del Codice penale sard applicabile anche in
tempo di pace; altrimenti, se si fosse limitata Iespres-
sione alla. penalith per 1 ricottatori dei. disertori al
tempo di pace, la Camera converrs meco -che rimaneva
sempre un dubbio ed ur’incertezza che d necessario di
togliere. »

. PrusipENTE. La Commissione aderisce?

risaNuLLi, relatore. La Commissione trova giuste

le osservazioni recentemente esposte dal regio commis-

sario, giacchd nell’articolo 218 si parla  del tempo di
guerra; quindi, se si sopprimessero le parole anche in
tempo di pace, potrelbe nascere dubbio sull'applicazione
deli’articolo 7 della Commissione.

Le osservazioni dell'onorevole D’Ayala si-volgono
piuttosto contro l'articolo 218 del Codice penale militare
che sull’articolo 8 della Commissione. . :

‘eapsIbpeNTE. I deputato I’Ayala insiste?

B’avara. Non insisto, ma vorrei soltanto sottoporre
qualche osservazione, onde non possa credersi che abbia
proposto un emendamento per volonth di parlare, Io
sostengo che non avrei davvero alcun timore, anche
sopprimendo quelle parole, che possa nascere dubbio od
incertezza, pereheé non so che cosa significhi ricevere ¢
dar allogyio ai disertoid, se non quello che & spiegato
nel primo paragrafo dell’articolo 218 che riguavda ap-
punto e eondizioni del paese. :

Lrarticolo 218 dice: « CUolui che si interessa in. qual-
siveglia modo, ecc., avendo sottratto il diseriore alle
vicerchie della giustizin.» ' :

1ia come 81 sottrarrh un disertore alle ricerche se non
dandogli alloggio ? (Segni di dissenso)

Dungue io non avrel certamente nessunt timore che
potesse la soppressione di quelle pavele sollevare qual-
che dubbio: ‘

presipeyen. Pongo ai voti larticolo 8:

< La disposizione dell’articolo 218 del Codice penale
militare sard in ogni sua parte applicabile -anche in
tempo di pace.

« Qualora "assistenza ¢ l'alloggio od il ricovero siano
prestati scientemente e di libera volontd ad un numero
di militari non minore di tre, la pena sard della reclu-
sione estensibile a tre anni, » -

$e non vi sono opposizioni, s’intenderd approvato.

(E approvato.) ‘

« Art. 9. Saranno sotteposte alla giurisdizione mili-
tare anchs le persone estranee alla milizia, le quali ab-
biano provocate, consigliato, o in qualunque altro modo
concorso ad un reato di diserzione, ovvero abbiano pre-
stato assistenza, alloggio o ricovero ai disertori. »

Qui devo pregare gii oratori inscritti di chiarirmi un
dubbio. Aleuni si fecoro inscrivere sull'articolo 7, altri
sull’articolo 8. Probabilmente quelll che si inscrivevano
sull’articolo 7 badavano al numero del progetto mini-
steriale, e quelli che s'inscrivevano sull’articolo 3 ba-
davano al numero del progetto della Commissione..

RICCIABRI ¢ BROFrEsio. Precisamente.

PrEsERENTE, In tal caso tuttl questi oratori s'in-
tenderanno inseritti sall’articolo 9, che cade ora in di-
scussione, e che & stato surrogato al 7 del Ministero e
all’8 della Commissione.

Gl oratori inseritti sono: . o

Contro: Pica, D’Ondes-RBeggio, Pirali, D’Ayala, Cri-
spi, Ricciardi, Brofferio. v L

cemiser. Domando la parola.

prusipENTs. Pro: Bon-Compagni, Casarctto, Ca-
gtagnola.

In merito: Panattoni.
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emespi. Quando 1o m'ingerissi, nessun ’ﬂtro nome era
notato contro Varticolo che va a discutersi.

FRESFDEXTE, Pordoni: 1o trovo inserittl alt
di lei, e noti bene che tuthi i nomi furor
mia mano. Comprendo che la diffe
dal metivo che accennavo teste, chb tatuni mi chiede-
vano l'inserizione sullarticolo 7, e miravano nella loro
mente all'articolo 8, sul quale il deputato Crispi & real-
mente il primo inscritio.

omiser. Permetta: perchd non pala cholo chiegga un
privilegio, ricorderd un fatto: io aveva chiesto la pa-
rola sulla discussione generale, e mi tacqui a consiglio
del signor presidente..il quale propose che sisardbbe
potuto discorrere suisingoli articoli. Allora andai ad
inscrivermi sull’articolo 8 e non trovai alcun 1 altro de-
~ pubato inseritto prima di me.
rIea. Io cederel il mio turno al deputato
BROFFERYO. Jo pure sono inscritto.
prEsIBENTE. 1 deputato Brofferio ¢ 'altimo tra gli
oratori che sono inscritti contre; ne io potrei alterare
Lordine delle iserizioni,

Se il deputato Pica cede il sno turno al deputato
Crispi...

wica. Perfettamente,

pE riniero. Domando la parola per una mozione
d'ordine.

PRESEDENTE. Ha facolth di parlare.

bE Finiero. Forse si poteva a primo agpetto incon-
trare qualche diflicolthy su quello che diceva Ponorcvole
Crispi, ma realmente non vi pud essere difficolth aleuna.

Nel primo giorno in cui comincid la discussione di
questa legge, io ho presentato un emendamento all’ar-
ticolo 7, e come 'onorevole presidente dispose chie que-
sti emendamenti, ¢ioé 1l mio ed altri, che in guel giorno
furono presentati, fossero stampati, cosl la stessa mat-

ri p“imfm
inseritii di

enza provienc forse

tina io presentava al banco della Presidenza il mio

emendamento che fu quindi stampato.

.Allora, ignorando che la Comumissione aviebbe ag-
giunto un aliro articolo a quelli che costituivano il
progetto di legg
colo 7. Ma dappoichd la Commissione all’articolo 7 ag-
gianse un altro articolo, e venne poi a farne I'articelo
9, il mioemendamento s'intende esser fatto all’articolo 9.

Quand’io ho presentato quest’emendamento non vi
era alcuno Inscritto. Perd, siccome il mio emendamento
tende a sopprimere wna porzione di quell articolo,
mentre altri emendamenti tenderebbero-per avventura,
ov'io non-cadessi in errore, a sopprimere l'intievo arti-
colo, sotto questo solo aspetto io acconsento che altri
oratori abbiano la precedenzae che in secondo luogo
venga io a sviluppare il mio emendamento.

PRESIDENTE. La cosa & appunto in questi termini.

-11 deputato De Filippo non ha proposto un emenda-
mento sopra Pintero articolo che era 7, e poi divenne 8,
ed ora & 9, ma ha proposto solamente la soppressione
dell’ulthno inciso dell’articolo, ciod di quells parole che

_dicono: « ovvero abbiano prestato assistenza, alloggio
¢ ricovero ai disertori. » '

contro di

e, feci il mio emendamento all’arti- |

Infatti la sua proposta & cosi concepitar ¢ si propone
che P'articolo 7 (ora 9) fermivi colle parole: in qualun~
que mody concorse ad wn reato di discrzicne, cancel-
lando il resto. »

BE FILIPPo. 16

srcid hro cedubo...
A\/ rerto chepervenne al hanco della
nte };1090“(& :
critti de ‘)..Mh consideraado che Particclo 8
del progetio della Commissicne viola la guarentigia
consacrata dall’avticolo 71 dello Statuto, propongeno
css0 la guestione pregiudiziale. »
Soltoseritti: Ricclardi, Lavzaro, Miceli, Cairoli, Fri-
b(,ul Catneed, Giunti, Safi, A)uf,nm Libertini, Valenti;
Pallottz, Tabrizj, G. Romano, I'. De Boni, G. Nlcotma

i
te, ¥, Crigpi, A ;Lo,rcuo, De Linea; A, Mor-

sotlos

Il deputafo Crispi intende parlare sulla questione
L)"(’Glui’i_, 1ale? :

cexzswz. V1.8 compresa.

PRESIDEINTE, PJILI. -

criger. Signori, io mi oppongo a quest’ar hcolo 9, e
vi chiedo che sia cancellato.

Bolte cose sono state dette pro e contro questo arti-
colo, ma debbo assicurarvi che le parole dei difensori
dello stesso non hanno potubo convincermi.

Quosto articolo 9 & una violazione all'articolo 71 dello
Statuto.

Comunque questo argomento sia stato maneggiato
da parccchi oratori nella discussione generale, pure io -
debbo insistervi appunto per combattere le obbiezioni
di coloro i quali eredono che la Costituzions non venga
in esso menomamente lesa. '

Lrarticolo 71 dello Statuto dice che nessuno pud es-
sere distratto dai suol giudici naturali, e che non pos-
gono in conseguenza essere create Commissioni o tribu-
nali straordinari. Ora, se vol togliete gli estranci-alla
milizia dai tribunali dell ordine civile ¢ li sottomettete
ai tribunali militari, voi per questo caso non avete fatto
che creare un tribunale straordinario.

TFu detto che cotesto sia un reabto militare. Credo che
Poratore il quale asseriva ¢id dimenticasse che la com-
plicitd degli estranei alla milizia, in fatto di diserzione;
riveste le formie di un atto politico; il ‘pensiero ehe
spinge 1 provocatori, lo secopo-che i medesimi voglione
rageiungere, nulla hauno di militare, ma sono mera=
mente pohtlcl.

Fu soggiunto che il Re, a termini dell’ artxcolo quinto
dello Statuto, avendo 1".utor‘ta~ di dichiarare la guerra,
potrebbe, ove lo volesse, mettere in istato di guerra le
localith dove sta Pesercito. : _

A congeguenza di cid vuolst dedurre che in questo
caso dovendo tacersii tribunali ordinari, 1 militari as-
sumono piena autorith, e ¢id senza divieto della Costi«
tuzione, all'ombra della quale questo mutamento di
giurisdizione pud legalmente e vegolarmente avvenire.

L'onorevole Castagnola mo 1o permeth, quf\sto suo
alf‘omcnto ha del sofisma.- -

C'd differenza tra il diritto nel capo del potere esecu-
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tivo-dirdichiarare Ia gtierra‘e Ja sottopesizione in istato
At guierra delle'localith ove sta 1esercito. Giusta gli ar-
“tieoll 226 & 227 del Codice penale militare, perchd una
parte del regno possa essere messa in istato di-guerra

fadnopo di-circostanze peculiari- indipendsnti dalla

yolonty dél pnnmpe. Im‘atbl allo ntlcolo 2268 pre-
iseritto i :

7« Allorehd il territorio dl una-divisione q sottodivi-
‘gione militate, o quello "dipendente ‘da wha piazza di
guerra, fortezza o posto militare, saranno invase da
triippe nemiclie, ovvero saranno e stesse g minore di-

‘stanza di'tre giornate ordinarie di marcid dovid quel

“territotio; o piazza i guerra, fortesza o posto militdre
‘éssere eonsidérato in istate di guerra se il comandante
“dele tmppe 1vi stanziate lo avra notlﬁcato con apposita
dvchnmmone »

i Dingue perchid un torrvitorio possa essere di chiarato
-inistabo di guerra ci-vuole o Ia presenza del nemico, o
che il nemico sia a tale distanza dn poterne temere Vin-
Visiote. 0 ! o :
‘Pertanto d soggiunto all’articolo 227:
‘& Questo stato -di guorra -cesserd allorquands il ne-
-mieo:si-sarh vitivdto ‘al'di ¥ di- tre giornate ordinarie
di marcia, » ciod al di v del punto; dal quale si possa
'temer‘e un’i11vésio:ie. Allora Ia locality riterna allo stato
Adi'pace.

Tali essendo le norme stabilite dal Codice penale mi-

‘Jitare perelid possa essere dichiarato lo stato di guerra,
apparisce che a c1d non basta la facolid data al Re dal-
&'uha con-
seguenzd di-eircostanze,; indy pendenti dalla volonty del

Particolo 5 dello Statuto. Lo stato di’ guerra ©

potere esecutivo, determinate’dal diritto comune.

i Posto €id, Vargomento tratto dalla prevogativa régia |
‘didichiarare Yo’ guerra non vile a recidere Yolbiezione |
potentissima ¢he articols 9 della plopostm legys v1oLL :

1'adlcahnen‘fe Particolo 71 dolte Statuto... =i

MASEAL Domando 13, puo]a, su LL que‘st one premu- :

dl/mles H
 CRESEN, S;cnom' Perle comllzlom eccerionali ineui

versa il paese si volle esacerbare le penc ai dlseltom e {
ai Toro eompliel. Tnt qnest’oomswnc sliritese altresi‘sup- -
‘plive s varie laeuns - clis esistono nel Uodice penalemi- |

Jitare, Suiquesto la Camera s & pronunziata, ¢ mulla

Tib.da FidivesMa vorr ete v01 seonvoiw ere anche I’ordme :

'delle 0’1111‘1sd1710m? . el
i+Lepene: éietermnnto dalla nuovﬁ, lefm‘e sono tutte
cnmma,h g ;

potutoiotienere in conserruenm delh, conqmshta 11—
bert.l . v
To ndn 50,0 signori, che l’dezlone dcl giudici del

fatto avvenga in fin modo che si pogsa dubitare ‘dell’o-
peradoro: La 1iostra legge suiiginrati ful con tanta pru-

DD

denza redatta, clio se ¢’¢-a temoie in esga, & xl monopo- 1

Qio chepud esercitarvi il Goverio:
I giurati, signori, si scelgono con tutte le gnaren-

> Bottoponendo gli estnnm alla-milizia al gindizio de1 '
tmbunah Amilibari; veisli tuﬁhelebe ai giuvati, 1 quah :
Sono’ Ja suprema guarentigia che' un’ cittadino abbia -

= i T P

tigie che il *Govérmd ‘avrehhe potuto 'dexidsr
credoreste voiehe ' egst maticherebbero - al- Jord*

‘ove-Tossoro chimati’ a' pronunziarsi per eolpeVoh el

reati che volete punire ? To non lo credor Ho™ maggior
feds Qogni altro nel verdetto che sarehbers Per c'{m‘e i

-gitrati; perchd ho-fode nal sentifments di eondsivazions
“del p%ose nellamore délla numnah’m, Lhe 50 radxc‘tﬁo

nel popolo italiano.

In‘ogni edso, signori, voi nem avets anedra pl‘ov'm 1
giurali hell’ esercizio delle lovo funzioni,” in guanto ri-
guarda Ta pumzxone Al vedti-dir disebziotie: Tt “coiise~

'Uaema non pstete o priori diffidare del Jovo giudiziod ™

‘Quello perd che sappiamo sin Poi; Senz attendere

ad'

Poracolo dell'esperienza, 81U che, togliendo alle Corti

A"assisic o deferendo ai tribunali militari i eolpevoh,
voi i private di quel beneficio che la Teggé: actorda &
tutti i cittadini. Ne vale il dire: che’ ¢’8 una differenza
tra ghi attuali tribunali militari ‘e gli’aﬁti‘dﬁ* Consighi
di guerra. To confesso che 1o spirito che ogai inforima i
piimi & ben diversodi-quello ‘ond’erano ‘animati' i se-
condi, ma, mel permettano i valorosi soldati: ‘el sie-
dono in quosta Camera, gli womini df ‘seiabola‘sond

‘womini di sciabola,’ e#sendo gventuratamerite sowefstx

a certe abitudini, delle quali non potr etemai spoghalh.
Quindi sono costrétto-a chiedere che il gmc'[mo contro
eolovo che soio’ estranei -all’ciercito sia &eferlto agli
‘nomiini ehe non solo hanno peteddeaziond ¢ per tradis
zione il enlto-del diritto, ma’ hanne il sentimerto di
doverx speciali nell'amministrare la giustizia. a2

Signori, nioi 1m1t1a1no le cadute tiranmidi, le quali; per
‘paura del lore avvenire, tenievano now meto ché Tindi-

‘perrdenta il lento o prudente procédere “del giudice’ to-

gato. La creazione di tribumali straol Faiart fean s*egno
di difidlenzd per e libers 1st1tunom ‘@m 4 crlovgtm Stati
vivouo di fede e di liberth.” : :

Liegoendo-wel grait o d
Zione dei tubunﬂlx stmordxm i nelh,
grandﬁ imperife nella ristorazions del Gover
In mecia ‘il‘3”1ﬁﬁ17‘o ‘1810” 'fhtbh"o‘ is‘ﬁitu'it:é }‘é “p’ﬁ-

eolosi ‘ullm sieuvesza dello St&h
'%ra(hu*r,e innanzt ai gmchm & m"ettvéf

VlVldO splendme, & !a llbel’ca astiat
tagna, era morta sul territorio- francsse.
“in Ttaliag sighori; -al 182144 giudict” ordingvi erano
obbligati a*tacere; e 1tribunali ~militas 'funzmﬁavam)
dalle Alpi allo Stretto. In: ‘quell’anno PAustridte’ ‘era
accampato su tutta la penisola; ed ‘erd tostrette ad
ammlms’cmle esi0 qtesso la "llbtl?m, per thﬁ‘iéen’za”e

anehto deH’mdlpendenm nanona}e. ‘ e

© To non Ticovderd la storia-deghi ultimf teﬂtpx "’queﬂa
di cui not tutiisiamo stati-testimeni dal 1849 &1:1860;
Osseryerd unicamente che i tribunali straordinari non
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salvarono le dinastie, ma valsero ad affrettare quella
rivoluzione dalla quale & sorto il regno d'Ifalia.

Signori, respingiamo codesti vecchi arnesi del dispo-
tismo, non ricorriamo a misure provate inmefficaci dal
nostri stessi nemici. \

- Fidiamo nella nazione, e soprattutto salviamo i prin-
cipii che sono il palladio delle nostve istituzioni. Av-
vertitelo, signori: i prineipii tina volta offesi non ritor-
nano mai piu immacolati.

To mi oppongo all’articolo 9 dello schema di legge, e
chiedo che sia cancellato.

. TROMBETTA, cCommissario regio. Signori, non jo sicu-
ramente abuserd dei momenti della Camera. Conosco
-abbastanza quanto essi siano preziosi.

“Altronde, chie vale dissimularlo? Le mie parole in

- quest’Aula trovano il labbro alquanto restio: sono pro-
vetto nei gindiciali dibattimenti, ma sono affatto no-
wvizio nelle discussioni parlamentari, per cui, se cola io
invocava con fronte alta la legge, qui ora io debbo in-
-vocare con fronte molto dimessa l'indulgenza vostra.

To ho accettato il mandato di sostenere la presente
discussione. Accettare un mandato puo talvolta essere
prova di soverchio coraggio, non perd mai di baldanza,
Ho poi tanto pitt bisogno della vostra indulgenza in
quanto che egli-& appena un mese che sono iniziato
-nelle cose della giustizia penale militare,

. Prima perd di scendere in quest’importantissima di-
scussione jo prego la Camera di volermi consentire che
io mi sollevi da un peso che mi sta orribilmente sul
cuore.

Inuna delle scorse tornate, forse in quella di luned),
on. deputato onorevolissimo, il deputato D’ Ondes-
Reggio, se non erro, nel bollore della sua splendida
improvvisazione usci ad esclamare che questo progetto
di legge getta il discredilo sui tribunali ordinari. Cio
ha pure rilevato opportunamente I'onorevole Pisanelli.

. Signori, io che appartenni per un guarto di secolo ai
tribunali civili, io vissuto, educato frammezzo a questi
tribunali, avrei io avuto il coraggio di presentarmi al
vostro cospetto colla taccia in fronte dell’apostata, so-
stenendo una legge che gettasse il discredito sui tribu-

- nali eivili? Signori, nessuno. meglio di me apprezza e
rispetta quei tribunali, nessuno pilt di meappresza
quei venerabili Consessi, dove non si ha altro pensiero
che la giustizia, la patria, I'onove, e dove si consuma
lentamente la vita, si puo dive, in aride, in penose gue-

stioni, non per arriechire, no, ma per lasciare all’'orbata |

famiglia il retaggio di ana logora toga, ma pura toga,
«che si pud appendere quasi trofeo sopra ignude pareti;
qon io, o signori, sosterrei qui una legge avanti al
Parlamento che gettasse il discredito sui tribunali ci-
wili,.e lo dico altamente alla Camera, al fianco del mi-
nistro stesso, anziche sostenere una leggs che gettasse
il:diseredito sui tribunali eivili, mi sarel disposto mille
Volte a ritirarmi dalla vita pubblica, o zientrare nel
mio nulla, disposto, occorrendo, anche a rompere un
tozzo di pane colla mia famiglia; avvegnachd gli emo-
1umenti, le onorificenze, i ricami, non mi hauno lusin-
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gatomai. Il Governo ha creduto di valersi dei miei
poveri servigi nell’esercizio della giurisprudenza penale
militare; fui sensibile a questa testimonianza di stima,
ed ho accettato con riconoscenza, non senza un sospiro
alla toga; ma accettando, o signori, non ho mai cre-
duto di passare in altro campo. 11 vessillo costituzios
nale associato alla bandiera di Temi, sventola con egual
forza sui tribunali eivili e sui tribunali militari; sy gli
uni che gli altri amministrano la glustizia in' nome d&i
Vittorio Emanuele IT Re costituzionale, colle forme
costituzionali, colle gnarentigie costituzionali.

Non andiamo ad invocare una violazione di Statuto,
qui siamo puramente in una questione di competenza;
tanto & odiosa ai tribunali eivili la proposta legge, come
sarebbe odioso un decreto di una Corte snprema, diung
Corte d’appello, d’un tribunale superiore, che risolvesse
un conflitto tra due tribunali inferiori.

Premessi questi ecenni, e ringraziando la Camem di
avermi cousentito queste spiegazioni, risponderd hre-
vemente alle fatte obbiezioni. ,

Si & detto che questa legge & fondata sull’arbifrio,
che sconvolge ogni principio legislativo, che calpesta
la liberta, che distrugge la legalita, la giustizia, Vintel-
ligenza ; si & detto insomma che si & infranta un’impor-
tantissima disposizione dello Statuto.

Onorevoli signori, consultiamo con calma i due arti-

coli dello Statuto tanto invocati dagli oppositori‘della.
presente legge. Llarticolo 70 stabilisce:

« I magistrati, tribunali, giudici attualmente esi-
stenti, sono conservati. »

L’alinea poi soggiunge:

« Non si potrd derogare alla organizzazione giudi-
ziaria se non in forza di una legge,

< Art. 71. Niuno pud essere distolto dai suoi gmdwx
naturali; non potranno percid essere creati tu_bun_ah 0
Commissioni straordinarie. »

Ho sentito teste 'onorevole Crispi, per poter adat-
tare queste disposizioni alla sua tesi, a dire che i tribu-
nali militari diventano Commissioni straordinarie ogni~
qualvolta dovessero gludlcale persone estlanee alla
milizia.

Signori, in forza di questa 1mport'mtxss1ma, dlsposx-
zione dello Statuto, disposizione sacrosanta in un libero
Governo, che n’» avvennto? Che cessarono tutte le gin-
risdizioni eccezionali, crollarono, se pur gik mon erano.
crollate, quelle Commissioni di esecrata memoria a cui
alludono gli oppositori del progelto; ma i tribunali i~
litari hanno forse cessato di esistere?

Noi avevamo un tribunale militare, un Consiglie d1
guerra, in sostanza un Codice penalo militare, il quale
all’articolo 80 stabiliva precisamente che pei fatti di
diserzione le persone estranee alla milizia erano sogs
gette al Consigli di guerra di divisione.

Or bene, osignori, questo Codice penale militare del
1840 visse 12 anni di una vita costituzionale; era in vi-
gove il 1848 o fu in vigore sino al 1860; forse mai in
questo reeinto sorse una voce che dicesse al Governo: si
viola lo Statuto mantenendo questi - fribunali militari?
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Nessuno. E notiamo di pits che i tribunali militari d’al-
Jora non.erano i tribunali militari d’adesso, erano i
(Jons1ghdx guerra, - quali giudicavano sogli atti seritt,

e v’erano persone estraneo alla milizia doxemno pro-
curarsi la difesa di un militare, in quanto che non crano
ammessi gli avvocali, era solamente ammesso l'ufficio
dell’'avvocato dei poveri, ed il Consiglio di gnevra pro-
.nfinciava le sue sentenze dietro una semplice relazione

del processo senza audizione di testimoni, senza dibat- .

timento, eppure questo Codice visse, come ho detto, 12
-anni di vita costituzionale, e cid sia ad onore del nostro
esereito, dei nostri ufficiali che quanto sono forti in

batbaglia, altrettanto sono cautl, prudenti, integerrimi -
Fiid, P ’ £or
nell'amministrazione della giustizia. I lo stesso avvo-

cato Brofferio che nella seduta di ieri Paltro aliudeva
a un Consiglio di guerra del 1834 & stato costretto a
-render giustizia ai tribunali militari.
.o .non dird a questo rignardo altri ﬂrcmmemi, chd ne
avrei in ‘abbondanza, a,vvcgnachp, s¢ vifosse violazione
. di Statuto,. swummpnte non vi potrebbe essere nel Co-
dice penale vigente una disposizione che aub borizza, il
_'Govelno ad.applicare le leggi di guerra (che assogg et-
tano ai tribunali militari le persone estrance alla mi-
- lizia) ad una riunione di truppe aczampate o distaccate
per formare un campo. Non parlo del Codice di manm
tuttora in.vigore, in cui havvila disposizione ch
getta del pari al tribunale militare ]
.alla milizia, colpevoli.del reato di provocazione alla di-
. sorzione. | , o
- Bie grldato si¢ declamato confro il Codice penale
,.le marina, ¢.sara un ginsbissimo desiderio, a- cui io stesso
mi-associo che sia la penalita riformata, che vi sia un
)Codlce pilt perfetto; ma intanto se in quel Codice esi-
glesse una disposizione contraria allo Statuto, gualeuno
-di voi, onorevoli signori, gm ne avrebbe fatta lagnanza
.al Governo. :

Mi si dice: i giudici naturali sono quelli esistenti in
virth dell'ordinamento giudiziario. Ed io rispondo con
sicurezza che i giudiel naturali sono tutti quelli che
vengono stabiliti dalla legge. Ma si potra contestare, o

. signeri, che i giudici naturali dei milifari non siano i
_tribunali militari? Adunque, se in occasione di diser-
»zlone;dl 30,40, 50 militari, a cagion d’esempio, vi sia
complice una persona estranen alla. milizia, uno sfac-
cendato, un tavernaio, un scellerato intrigante, biso-

~gnerh dungue tradurre questi 40 o 50 disertori dinanzi .

al tribunale civile? Ma quelli avranno il diritto i dive:
‘10i vogliamo i nostri giudici naturali; noi vogliamo es-
gere tradottiavanti i tribunali militari; noi non 'Lbhamo
fiducia nei tunnnah civili.
81 grida al Governo voi volete spogliare i clttadxm
della, maggior loro guarentigia (e questo fu detto, se
-non erro, dal deputato D'Ondes-Reggio); voi 1 volste
. spogliare della maggiore delle guarentigie, consistente
nell'inamovibilita dei giudici. Quest’obbiezione pud far

_forse senso a tutta prima, maella sfama ad un semplice -

I‘l esso, Prima di tufto.io credo che la maggior guaren-
bigia @6l cittadini relativaments al’amministrazione

assog-.

le persons cstra»nee, Afluenzare sopra il giudizio dei tribunali militari®

-assolutorie; se vi sono assolutorie, mi si disss,

della ginstizia stia nella coscienza ben pilt’che nell'ings
niovibility dei giudici. Io fui gindice d’appello amovi-
bile, fui giudice d'appells inamovibile, ma he sempre
seguitii dettali della mia coscienza, sonza essefmi‘aé-— :
corto mai di questo passaggio. Altronde poi, 0 sighork
quest’inamovibility & una gudrentigia stabilita dallfo
Statuto, una guarentigia didi itto;ma starzi Veranientﬁ
in fatto nei tempi odierni? ' e e 0T
I gindici, proclama lo Statuto, dopo un trlenmo 8010
inamovibili. Ma percorriamo tutte le nuove ‘provincié,
la. Lombardia, 'Umbria, le Marche, la Toscana, le-prb-
vincie meridionali, troveremo pochi giudici inamovibili,
inquanto che solo da breve tempo essl sono gmdlci sotto
I'impero dello “Statuto; -e non -dimenticate, o signori,
che la pmpo‘z*a lerme non deve ‘aver vxta che per B

“anno solo. -

Or bene, vi sono forse minori guaféntigie nei ’tribﬁ-
nali mxhta*q‘? S
R itenete che anche nei tribunali mluan 1’1n.1mov1b1-

1ith esiste p\ue in certo gqualmodoy <7 v e

I gindici militari, 2 mente dellarticelo 285 del CDdlée
penale militare, sono giudiei per un biennio; ‘essisono
liberi, affusto indipendenti e tiberi nel Tore giudizie, nd

“possono cessate dal far parte del tributiale teultorlale,
_'se non tiel caso di cangiamento di presidio;

Dov'® adunqgue il pericolo che -il Goveino - possa m-

2l

“Ma o si & omesso di dire: vol volete che i-eittadini
siano giudicati da gindici intompetenti; da gindici*ine~
sperti ; 1 militarl sono buont comandantl” di battighe,
ma sono incapaci a risolvere le questioni- legali ¢ tanto
meno quelle di comphcxtm clte volete “loro ‘attiibuiré! e
le quali sono le piy difficit ed-intyicate. sy

Signori, ammesso questo argomento, ne verrebbe per

- conseguenza che si dovrebbe sopprimete Pintiero Codice

penale militare, inquantochd pare a me che-la-vita'd'un
soldato sia tanto preziosa quanto qae]la d’un altro Bit-
tadino. Seento
To vinvito, o signor, ad introdurvi nel'~1°écir1to di

* un tribunale militare ad assistere ad un pubblico dibat-

timento; sono pitt che sicuro che Vimparzialith, la ‘pa=
zienza, la cortesia del modi di ¢hi presiede verso ‘gh dc-
cusati ed i testimoni, la- facile’ condiscendenza: alle
istanze dei difensori, il religioso serupolo nel: temer

conto di qualsiasi circostariza, vi farebberéd convini ¢he
1 nostri tribunali militati non sono quelle strasrdindtrie
Commissioni alle quali accenna P'onorevole Broffedio,
ma sono invece veri santuari della giustizia, circondati
da tutte quelle guarentigie che san‘indiSpeﬁsabiﬁ/in
un libero Governo. Non sussiste, mi'si & ‘opposto-oide
distruggere totalmente lo scopo di questa legge, ché in
fatto di provocazions a disertare vi siz abbondanzg di
vi seno
innocenti. To-faccio riflettere alla Cambra che fra le
moltissime serie diprocedimenti pet-provocazioni aidi-

“sertare noi abblamo moltissime assolutorie: ‘Gl assolti

harno diritto 2 essere reputati innoeenti: Ma - il i Boab-
blico Ministero & in diritto” di- dubitare cheH sé¥erchio



f.;zb

TORNATA DEL 2 LUGLI0

ritarde abbia sventato le prove ed oscurato il processo.
Ma, lasciamo da: pmte la colpa.. _
ngnom io ebbi contezza, noc‘n giorni sono, di una
-causa.in Lon.bal dia. Trattavasi di una diserzione di pit
militari. Di questa diserzione era complice wn estraneo
-alla milizia, il quale veniva imputato di avere comprati
gli abiti del militare. L'avvocato fiscale militare, a ter-

mini della legge trasmette gli atti immediatamente al -

tribunale civile. Il tribunale (notate, o signori), rite-
nuto che I'assento dei due militari era peccante d’irre-
-golarith, dichiara non farsi luogo a procedimento, loc-
,€hé ¢ quanto dire che i giudici del tribunale civile, non
abituati ad indagini di tal natura, non avvertirono che,
_non ostante la nullita dell’assentd, sugsiste egualmente
-il reato di diserzione. v
Con questo voglio dimostraivi, o signori, che in fatto

~di questioni militari bisogna. che giudichino 1 militari,
perchd essi soli sonro i competenti.

-~ Nom si vuole egualmente ammettere che la giustizia
militare sia pitt pronta dell'ordinaria. Risponderd bre-
- Vissime-considerazioni, le quali, confido, persuaderanno
- la Camera. .
Se trattasi-di un tribunale militare 11 procedimento
.‘passa, non appena compiuta 'istruttoria, alla Commis-~
sione d'inchiesta, che pronuncia se vi- & luego Taccusa,
@ Bl apre quindi 11 pubblico dibattimento; ma se si

tratta di gindizio che appartenga al tribunale civile bi-.

:-$ogna distinguere se trattisi di erimine o di delitto, se
& delitto giudica il tribunale; ma dopo la sentenza vi
. hanno i termini dell’appello; dopo la sentenza d’appello
- &inoltre aperta la via alla Corte di-cassazione, locchd
- tutto naturalmente importa un lungé intervallo di
tempo; se poi & erimine allora visuccede il giudizio
- della'sezione d’aceusa, quindi quello della Cmta d’assi-
. sie, coll'intervento dei giurati.
- Misi vorra sostenere che sei giudiei militari siano
-meno esperti, meno capaci, meno mtellwen‘m dei giu-
rali in materia di disersione?
-Altronde poi io vi so dire in tutla coscienza che con
guesta, procedura, procedura che non pud a meno di
-produrre. molti ritardi, le caunse del disertorl non pos<
-gono che tardare notevolmente. Ma a sostegno della sua
- tesi V'onorevols Crispi- diceva ancora: guardate, o si-
gnori, che queste disposizioni di legge sono disposizioni

3

2
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1

.. che -si fanno nella decadenza dei cﬂanrh imperi, nelle
. “restaurazioni. A questo io contrappongo un 1upldo ri-

- flesso..
.7 Il Governo ha presentato questa legee al Parlamento
- dicendo che-aveva necessita di frenave le diserzioni,
~:necessitd di colpire le macchinazioni le qualiin modo
:,fveramente straordinario inquietano il Governo ed il
i paese;. ‘13 kon & punto vero, non & esatto ¢id. che asse-
~rxisce il deputato Crispi, che queste siano d1$p051z1on1
. che ricordino le tirannie,.le decadenze dei grandi im-
- peri, le restaurazioni. Basten a tal uopo che io viae~

non:-sospetti di decadenze d’imperi, parlo del 1795...
i CBISPL,. Domando la. pmola.

:. cenniuna legge emanata in Francia in tempi, credo, -

TROMBETTA, COMNISsario regio... emanata dalla re«
pribblica francese, ove c’era I'Assemblea legislativa dei
500, il Cousiglio- degli anziani, del Direttorio. Quella

‘legge fu appunto determinata dal motivo medesimo che

spinge attualmente il Governo a chiedere alla Camera
un freno per le diserzioni, fu derminata da]la, frequenza,

- spaventevole di questi reati. -

Sentite la considerazione premessa.a quella legge, Ia-
quale potrebbe per veuta ada*tarq allo schema, in dl-
scussione: :

< Considérant que des consplrateurs emplownt les
plus coupables manoeuvres pour engager les défensenrs
de 1a patrie & la désertion, quil est instant deles pom-
suivre et de les punir,

< Déclare.... »

© Vediamo V'articolo relativos

« Art. 6. Les prévenus des délits ci-dessus énoneea {e
fra questi imputati vi hanno le persone estranee alla
milizia) seront jugés par un Conseil m111taue confor

“mément & la loi. »

nzoyrento. Non dice chicchessia; del vesto & levge
del terrore.

PETLTTY, ministro per la guerra, 11 te;rore é nel
1793, 1a legge & del 1795,

FROMBETTA, commissario regio. Dice chzunque, per
conseguenza anche il non militare.

Cid apparisce chiaraments dal testo dell’intera legge,
e basti a provarlo la considerazione che detta legge fu

‘temporanea, come sarebbe questa che ora si propone, e

che dessa come questa fu legge di urgenza e di neces-r
sith.

Vede dunque la Came\ a che persino sotto la 1epub-
blica si & chiesta in Francia questa autorizzazions.-

1 inutile che 'onorevole Brofferio venga ad escla-
mare che, se la Camera approva questa legge, espone
icittadini ad andave soggetti al giudizio “dei préti
quando una legge vi fosse che stabilisse unatale giuris-
dizione; ma una legge che assoggetti i cittadini al
gindizio dei preti si dovrd anche sanzionare dal Parla-
mento, e, prima che cid succeda, Disognerebbe che il
Parlamento fosse convertito in un manicomio per poter
credere che si voglia sostituire allo Statato Pinguisi-
zione, la teocrazia ed il gotico edifizio degli scorsi secoli,
allora soltanto si pud supporre che si- vogliano assog-

g’etta’re i citbadini alla ginrisdizione del clero:

Signori, portiamoci sul vero terreno della questione;
la pretesa infrazione dello Statuto non sussiste assolu-
tamente; la questione & tutta di convenienza; conviene
st o no in'questi frangénti dar laogo nella -proposta
legge ad una tale disposizione di competenzm mlhtme
nei reati di diserzione? :

Qussto & il punto di queatlone, la Camera 11sponda°

" non & converiignte; ma-non si accampi -una violazicne

costituzionale nellaffernativa; ma non $i venga &d in-
vocare lo Statuto in una questione dx pum compstenza,,

" di giurisdizione.

Pensate, o mgnou che tratbasi di co]pue ipit ostl-

natr nosm nemlm, si tvatta d1 colpxre quel provocatom
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che appartengono a.quela setta tonelitosa che agita la
fdce-della discordia; soffia-le ire civili, fomenta le. gelo~
sig, le:vendette, ed insanguinacol brigantaggio le pro-

vincie meridionali. Pensateci, signori. Noi abbiamo ne~ .

cessita di reprimere, ed: eiﬁeacemente reprimere. -

. CONFORTI, ministro di gragia.¢ giust@'ziav.;-DO{)& le
osservazioni del regio commissario a me-non rimaneé chg
@'agginngére -pochissime parole . per -sostenere: .che la
questiene pregiudiziale, la quale & stata invocata, non:
Pud assolutamente sosténergi..

.'To nen metterd in campo la teoria sostenuta da mol’m _

pubbhclstl interno- all’onnipatenza parlamentare, vale
a dire intorno all’accordo dei diversi poteri, da .cui di-
pende la legislazione, poichd tutti. sanno come nel Par-
lamento inglese sig invalsa questa massima, eiod che il
Parlamento & onnipotente; e per Parlamento st intende
la‘Camerd dei comuni, la Camera:dei lords ed:i}Re; Ma
sp:questa noinon vogliamo censiderarla come una-teo-
riea. accettabile, possiamo  perd sostenevé; esaminando
le parole dellatticolo 71 dello Statuto, come per-mezag
di questa leg e non si dlstoghe alcuno:dai suo1 gmdxcx
oaturalic. .o e ;
- T verith nell thcolo 71 dello Statuto St dxce‘-

{ « Nintiospud essere. d1stolto dm suoi gmdm natu-
rah. , o
Quali sono i cnudlcl natula,lx ch ciaseun Clt admo"
Séno cquellisi.quali-sono : stabiliti” per:legge prima del
fatto, il quale:si & compinto.e che viene imputito: o/
-+ Immaginate,: péx eagion: d'esempio, che nn: -determis
nato-teato .sia: deferito a:certi:deterininati Aribunsli;-e
chié-alouni-siensd resi:colpévolidiquel-veato il:quale da
guel deteripinate.tribunale -debbléssere gindicatos ims
maginate che:allorasvenga un:dedieto il-qualel retroas
gisca sul passato ¢ ordini che queideterminati.cittadini
chie dovevano essere giudicati-dat fribunaliovdinari

vengano mandati-ad. unaCommissione: speciale, adun |
tribunale Atraordinarioy intalcasodl citbadina chesi @

2850 eolpevole v1en tolto af: sum gmdlcl natmal

Vlene una legoe ]a, quale plovvedendo al futurq,

Aice: -caloro i quali isi renderannoi colpevoli didiser-
zione, colore. che:sono -estrinel alla: milizia. i quali si

rendano protettori, divettori e coaperatori: .alla., dlm-
zione Saranno gnudlcatl dai tribunali militari, ...
. Orayiquando viene una simile legge,sla qualeriguar dn
Ltg‘g’po,ll ‘paese,. non sk pud dire:che si tratta di una Com-
_missione straordinatia, di-un bribunale straordinarie:;il
~quale distragga il cittadino dai suoi giudiei natarali.,-

“iPer la qual eosa la questione, pregindiziale, Ja quale
std.invocata, ginstalarticolo/71. dello: Statuto,”e mna
questione. la-quale’ non. puo assolutamente essele 50-
stenuta. : ol

Slgnom, lodo aI Eatlamento eho si: pxeoccuya cotanto 1
itwzionaliy lods il Parlamento che -

. §1_ pwowupa del,p‘xm,_c‘ipio di divisto, poichs, non-hiso-

:vano eoobbligati per v titols mereantiles:

;rnale. Tlaritdy -

non-potrebberaveriuogo: i iro e muw s

gna dissimularlo; con questa legge si: deroghalquantq
a certe norme, ma per un tempo transiteric; detormis
natoy il Governo non avrebbe: presentato! questa leggs
se non vi fosse stata una inesorabile necessiti. ,
.. I nostri nemiei vogliono ferirci nel cuore: B:qual:d-ik
euore della nazione? Il cuore della nazionsé: & Y'ésexcitoy
quell'esereito il quale -8i & ricolmo di gloria; ed-@ stafio
causa -principale per cui questa’ Italis, che repa: stesh

. sopra una bara mortuaria, si & rilevata .gigante;:noi

vogliamo, insomma, impedire i nostri nemiciy e:speciale
mente i-preti; di nuocere al paese, poiche.al témpo délle
confessioni pasquali vi fu una diserzione straordinariaj

- 1ol vogliamo  colpire i nostri nemiei, colpxrh psk

mezzo diuna legge efficace.
Per la qual cosa credo che la questxone pregmdlzmle
non si possa assolufamente sostenere. . -
prESIDENTE. La parola sulla questxoneA pregmdu-
ziale:spetta al deputato Panattenic: v 2
_panNazront, L'articolo 71:dello. Statuts, alloxe
stahilisce che nessuno. pud esseve: distolbo dai. suoi girir
dici naturaliysi spiega indicando'le conseguenze, e dites
« Non potranno percid . essere-ereatis tribunall; o Coms
missioni straordinarie. » Bgli & dangue: yewdente chelo
Statuto fion parla dei tribunali militari. i\ o~ r
- Infatti i tribunali’ militaxi-sond tribunali oldmam, e

_nen Comm;ssmm‘ Tattavia'fu sollevata la-questiotie e

promosso il dubbio che il trihunale. militare allora-dir
venisse straordinario, quando veniva chiamato: innanzi
al medesimo.un- individuo--il: quale non vestisse da dix
visd ‘militare. ¢ non fosse 01d1narxa,mente alld:. compe-
tenza militare;soggetto.: .- 155

- It dubbio sarh-rispsttabilp, ma now &-ginsto;: a.lmerio
ne.l casi-i piiovyii. Bdinvero:non ¢ :giusts .ik dubbio
quante volte aceadaicid che Yayticole!9 digiebtalegge,
g.inio avviso; sontempla,’  cigd che sitratti-dinfluenzd,
cooperazions e-goneorso al reato::di: diserziprie; ossiarfi
fratti di delithi: net qualiiil: fatto del militarve Siaccorie
nesso: asguellodel nonmilitare. Allora idvidentemento
la zagione di connessith traséina avantiqltiibunald mi-
Jitare anclie coloro ehe deua, mrhtare dwisa. non souo
onorati.: b3

-Questa; sequela della connesmta;

Ril g5k

_questa subbwzwme

" doi cittadini: al: tribunale ‘di-una: perséna «privilegidts,

& un easo giuridico.-molto ‘comtine;- e, che:si wverifica an-

:che in altre :ginrisdiziond. Per: esempio; neic4dibuinmii

commerciali anche I mon mereanti sonoattrattifesdi-
vengono, giudicabili per connessity allor quando sx’mo-

BROFFERYQ, Domzmdo la pamla pe1 umn fatto pmsa-

PANATTONL. LSSI unmamente hanna e t1 atbameni;o
diverso, perocchd, kebbene la legge peri merepnti-si
spinga fina all’arresto. personale, ci: pel J.non;mema.ﬁh

+. Per altro sovgé in'me un. dubbio alqumtadmemr ‘
che ip.amo mazufe.siate‘_e.isofotopprr,e al senno-dell’intero

-Parlamento, ciot se ricorra la ragione-medesima gaando
"-non vi:¢ aleuna connessith. lo immagino-tin casd sem-
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pliee;: quello.che mi suggerizcono 1 terminisbessi:: dels
Yarbicolo 9. Quissi:punisee: ‘davanti. al - tribunale  mili=
targ:perfino;cli abbia - dato alloggio ad un disertore &
sta bene anche: quando- il disertore clie prese alloggio:
siasi'quindi invelato, e non comparisea innanti al gindiel
personalmente; imperoechd viene gindicato:in dontums«
cia; e Lokl pud: il ‘tribunale militare. conoscere - anche
dell colpa accessoria di chitlo.alloggid: Ma nousempre
tcost. B eceo, per-esempio, che la scena si muta, im-

maginando un:-altro’caso’: un militare. denunzia un'cit~

tadino,; ed asserisce e afferma che da questo siagli stata
fatta proposta di-disertare. In questo easo & il citta=
dino solojche debbe essere gindicato: anziin esso il mi~
litare prende perfino la parte.di testimonio: Dovrd duns
- gue per: gindicare il-solo eittadino convocare il tribu-
nale militare? Io ﬁn qul 1on ne: ho udlta, né comp1 esy
18 ragiones s £
Frattanto, pr eoccupato ch questo pensiero, 10 mi fb
‘& Jeggere I'articolo 9. Ed ho fidanza che l'articolo stesso
debba egsert intesoed intorpratato nel senso giuridico,
wale g divenel senso che si-eoncilia colla mia opinione.
Infabti Varticdlo 9, sia-per ‘il testo. primitivo, sia” come
® riformiatd  Aalld :Commissions, ‘dice tosi: -« Saranng
sottoposte alla - glurisdizione militare anche le persons
estranes allasmilizia, le quali’’ abbiano provoeato, con-
sigliatose in qualunque altto mo 10 (notate bene) cone
corso adiun reato diidiserzione, » o
L.:Pare adunigue dal gomplesso dl questa dlspomaone
-chessiasi: éontemplato il veroed effettivoreato di disers
“Zigue; giacehd’ st contempld il-conuorse del non militare
nel reato del militare, locche inelude:ilconcetto diuna

«diserzione avwenuta: per fatto od influenza del privato |

wittadine. Bwe:il wilitare-divertd per ‘eoncorso o ink
fAnens s privito] o coticordo-che il- tribunale milis

taresinccdmpetente, perchbrisultanc gindicabili ambis |

due,+l solddtose’ll cittadino. ‘B serper avventurailsol |
-Gatosgtinvold; :nd fu-arrestato; nd comparisce dvanti il |
dribundlemilitare; ¢lo nonitoghie :la: competenza: del |

-fnedesimo. Tmiperoschd il disertore & virtualmente. pre-
mentey ed aghi occhi della legge non manca di essere.un
giundicabile : mentre egli & gid accusato ed & dichiarate |

wcontuiidges. Quindi aHoras ;pud. campatire anche-l pri- |

JFatopdavanti alidribunaleanilitave, ingnantockd vicom-
-pariseei associats: virfualmente o quel militare che aintod

mellafdiserzione;
-giudicabileie woggetio aeondanna. £

=)l nondigost inelicaso che negstm nnhimb debba
comparire come gindicabile; o inveee: comparisea come

“estimonu i accavico {della - persona privata. -Seatanto
giungesse il rigore che vuolsi dare alla Iegge, io allora :

droverédi esorbitantelinteligenza di .quest'artieclo 9.

snome déllal giustizia e'della logalith: Perd diehiaro che,
cse per avventara; locchy mi-pare - difficile, si addimio-
cstrasge.che-anche questo grave sacrifizio, Jamentevole
-sacrifizlodovesse farsd al bisogni del “momento e per

. iz tAspettandosxisposta, - nutre. fiducia; -come poclanai |
ebbi-Vonere:di direyche tale - dulibio . venga risolto in -
modo da non complicare la quistione: Me lo-auguro.a

‘arquesto, sebbene: soutumace, & peio _

| per respingere una sua storica osselvazwne, la, quale )

: ma.mcoxmo...

" la salvezza’ d’ltalia,: io, che professo la -legge, io che
. mi pregio di prendere pavola nell'interesse della sociale
'~ giustizia, m’inchinerd volentieri a questa, necessxta della;
. patria.. (Bravo! al centro) L

carweer. Domando la parola.
~PrEsIpENTH. La parola spetta puma al® deputato

}‘ Brofferio’ per un fatbo personale.. - v 71 Lodnnind

"mmorFERI0. Signori; quando venga la mia volta d
parlare, risponderd agli-argomenti de‘.l’onouvole coms

- missario regio e del gualdaalgllh.

‘Ora-non ho che una sola cosa ad aceentiare,la quale

' ho cercato di attaccare ad una questione pelsonale. oy

Il signer commissario regio-ha detto che, seisi

txatta%e di adottare i consigli-dell’avvoeato: Broffério;

sarebbe lostesso che convextne il Peula,mento 1n ad
. : 1 g

TROMEBETEA, comimissario regw. Dom'mdo la. pftrolaa
BROFFERIO. Jonon voglio dars a>¢id. troppa ims
portanza, dichiarando di volermene soltanto prevalere

assolutamente inesatta. . . .0 vl
Diceva il signor commissario regio che nessuno, ‘dat
chd & in'vigorelo Statuto, silevd maisu questi seggiad
acensare le disposizioni ‘del Codice penale militarh § la
qual cosa proverebbe, secondo il regio commxaswrro che
il suddetto Codice era eccellente. :
Cid non sussiste. Nel primi giorni in cuist ebbe li-
berau in. Parlamento la favella; do ra.ppxesen’nal coniare
dente insistenza che col Codice militare non vi.ers li-
bertd possibile in Piemonte; e tornai tanie volte sua
questo argomento,.chie mel 14 -ottobre. 1848 si pu"lébhcb
finalmente, durante-la ditbatura i Carlo - Alberto, tma
legge che trovo nella: 1accolta ]ealslatlva, o:igomins
ma,conquesteparole.t che e nosaues 5
<« Intanto che si prepara -una genelale rlfoyma, del
Codice peuale militare sicchd: riesca ‘comsertaneo ai
principii adothati nel nostro Governo ;- considevando
Yopportunity ed urgenza di modificare: ‘¢ ‘vakiare fin
‘&orain modo provvisorio-pareechie disp@siziéni"' ¥ i
- B questi-ordinamenti quali erano?: Tditel7
< Art. 1. I.Consigli di:gtierra misti sono: aJa(yhbl
giurisdizione dai medesum eselexta appalterra al tnbu-
nali-ordinari, g
-5« Avb, 4, Appar tau»a pmc “ai- tubunah ol'dm'm Ta
icogmmmw Ael reati atlyibuita ¢ 1ll‘u(11t01e*geneml"e di
guerraidagli ar ticoli 8, ,)7 @ 280 dd Codice pen' 1e im«
litare.
< Art. 8. Appan’sexm egualmtmte ai tnbunah Ol‘dl-
mari lascogniziene ditubti-i reati préevisti @all” altma]o
83 del Codice penale militare: ocrmqu‘tlvolta vrma cor
reo: 0 complice: un borghese.. :
¢ rerArh. B ¥ reatt diculneglic albICOh 21 126 -,~291
:292, ‘811, 814, ece., qualora fossero’ comme531 daﬂmh-
-tari-di complicitd ‘con.-borghesiy la’ cocmzmne appar
terrd ai tribunali ordinari. s -
i Vede adonque: il signor- commissario - egio che’ una
delle prime: ¢ose .che. faeeva la Camera in Plenionte era
-3t viformare gli odiosi articoli *del Codice penale mili-
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tare che ord per pubb?m sventma Ll vorr oLbe’o 11-‘

chlamare in‘vigore.
Cid pertora; am il resto quzmdo avio nel merlto pitt
ampm la parola. ' -
masnmvm Laparola spet*a al commissarioregio.
EROMBETTA, COMmMigsario regio. Sono veramente do-
lente che il depututo Bwﬂ‘erlo abbla, ﬁ antese k mio
parole: SR :
Io protesto che non ho mai detto, non ho inai %Vato
Tiitenzione di dite lo pirole clie;’ con-mio stipove, ho
sentito ora lamentare dal deputato Brofferio. Ne ‘dp-

pello alla Camora, T deputato Brofferio pur dovrebbe:

conoscermi, Ho detto:« Ponorevole Brofforic nella di-
scussione di ieri 'altro ha dichiarato che, se una leggo
stabilisse un tribunale di preti, noi cittadini saremino
afsoggetiati alla ginvisdiziode dei preti. » To ho rispo-
sto clie, perchd cid potesse succedere, converrebbe sup-
poue, e 10 1'1pe’co, che il Parlamento si convertisse in
manicomio, in quanto che le levgl sono sancite dal Pax-
Tamento. Questo fa ed & il'ni6 concetto.

Voca in varie parti. 51! si!
ABmOMBELTA, commissario regio. All'ultima osserva~
zione dell’onorevole Brofferio una parola sola.

" Bgli ha vicorso alla legge del 1848 ; deblio osservare
che le diserzioni furdno eccettnate appunto da quella
legve. ‘ ‘ ' ‘

'y carvecr. Chiedo dx parlare,

“prEsipENTE. Parli: ' :

‘garwect. Signori, domande pochi momenti di attens
zione dalla Camera ; trattasi di- questione: gra avissima :
dl diritto pubbhﬂo ‘

To, o siguori, mentre niego -con tutto il mio cuore la
nen onnipotenza del Pmlamento como diceva l'onore-
- yole ministro di o'mstxzm, pure in questo monianto, per
.Ia: tesi ¢he ©i decupa, il Parlamento, " dird, & incompe-
fé’rfte.yPéf decidetsi I'altissima tesi che ci cecupa, viha
mestierf o diuna Costitue ntc,o per 1o meno di un Parla-
mento’ convocato a belh posta pe1 deudew e la tesl me-
dEall*la

“In poche parole, 0 s1onnu, 1acoh1udeLo tu*ta, ]a dx-
scusuone. -

"Nello Statuto politico del regno & proclamato il prin-
6‘p10 che « riessun citladino pud-éssere distratto dal swo
gludme natarale.s Inoltre nella lecge vigentemilitare &
stataito il precetto legislativo che « samprequando an
mlhta, ‘o cotnmette reato in nsieme ad un borghese, in
§uésto cavo 1a dompetenza @ del gindice ordinario »
ossia il ‘giudite naturale non & pitt il potere- militare,
perchd’ mamstlato cccczxonale, wa l’ordlmmo a‘tutti 1
E,adml. o S
Adungue, srgnon, da ‘questi-due ‘ounupn si~ha che
;‘ttualmente, sia per’ To Statuto: politico” dél regio, sia
per 1a Teggo militare vigente; I’e_s’rrgneo alla mlhma, non
pud essere distolto dal'suo giudice ‘naturale, ossia dal
potere ordinario, che in atto sarebbero i giurati. -

81 vuol portare una modifiea al testd ficordato prin-
éipios @ sottoponendo: il borghese alla giurisdizione mi-
litare ? » E lo si pud ? E possiafiio noi arrecare la ‘me~

 che direttamente 11 dnneto

- diziario ol potere esceutivo. T o

noma modifica “allo Statuto “politico del regno® No; o
gignorl, per Tave eid; lorripeto; o vi ha mestiori divans

- Costituente, o per lo meno di un’apposita convocaziond
" di questo Parlamento per ‘proporre chs un cittadino

gualingue nonmilitare, sia pwre per:estremo: b}segno,
venga gindicato dal potere militire, e non dal.sue ghi=

. dige naturale, che, per virtlidello Statuto e della Iegge

vigente militare; 3l gindice ordinario.

Un' opposto-divisamento,- o signori, fa,r‘ébbe s1 che’
direttamente si- modificherebbe’ lo Statute;: quands
fulmindto . irrec'usabi'l-'
mente. : :

CLSABETTS, Domandn 1a palma su questa que-
stione. . “ :

p'expEs-rucere. La fu*ol{,a, di pallam tooea a'me;

‘PRESIDENTE, I\ on dub:tl y avrd la, pzuoia & 'suo
turno. ‘ :

- Bisogna che io senm prima ]a propost& del durutato
Catieel. e

caTueet. Yo propongo chie si ponga - at votl che ﬂ
Parlamento & incompetente'a porare una modificazione
allo Statuto, ossia a proporre una  giurisdizione: ecces
zionale respinta dallo-Statute pohtlco del 1egno o dalla

«;;z\,;‘

_ legge militare vigente.

PRESIDENTE. Pezmetta, la sua proposta si confonde

. essenzialmente con quella clie & in discussione, perchd

coloro che hanno proposto la questione pregiudiziale:.:
catucor. Allora domando la Soppressmne de}l"uﬁla
colo che & in discussione. ni
PRESIDENTE... sl foridano anch'essi svllu contraddl-

. zione che essi credono esistere tra articolo 9-di quesm

legge e Varticolo 71 dello Statats. i
La parola spetta al deputato D’ Ond‘es-Reggio. PR
n'oNDEs-REGGES. Signori, 1o ho lottato abbastanza

in questa discussione, e veramente avrei desiderato.di

non esseve Al numovo necessitato a-parlare. Probabil-
miente io °occomb¢rb; ma quello che mi -duole si & che
un gran pnnmpm di libertd soceombe con ‘me; s voi, se
siga vincitori, lo sarsie perché dvete nccisa una- delle
principali nostre liberta, S

. .Signor regio commissario, onorevolissimo mlmstvo

della giustizia, tralasciamo di sottilizzare sopra gli ar

" {icol 70 e 71l dello Statuto; ditewi schiettamente,

nietlete la mano -sal pette, interrogate 1a voshva co=

- scienza, ditemise questa legge noniscalza dallerfonida-
- menta uno dei pvmolpn pilr cs;emmu delze hbem 1’<t1—
- buzioni? S sitet

Vocii-No! no! Silsi!

rresippyrs. Non interrompano: l’omtme. :
 p'oNpEs-REG10. (Con forega) Lssal confonde due:
potel iy non me lo potete negare: confoude 11 potere gm-:

Voci-al centro e a destra. Nol not: s
“Veci o smzstm S" sk (Movmvc%n dwe:sa = Intsr«
mzwm) 7 :
PRESIDENTE, Quando parla U omtme, ond1eeito.
di-rispondergli nd per:si g per #oc'Avrahnds tampé a
rispondere-in appresso- coloro- che non ‘consenitono:mels




— 2905 —

S i I

. TORNATA DEL 2 LUGLIO

Topinione dell'oratore; ma intanto, finché egli parla,
io debbe impedire le interruzioni e mantenergli libera
laparola.

Parliil aeputato D'Ondes-Reggio,

poxnpEs-BreGIs. Signorl, ¢chi &l voi mi negherd
eho. base precipua del regime costituzionales, anzi che
la. differenza tra Ja monarchia costibuzionale e 'asselata
stia appunto nella distinzione dei tro poteri? Questa &
una di quelle verith che nessuno vorrh negare. Ma se
voi-qguesta: volta volete che per questo reato, per un
reato che ‘mi dite frequentissimo, ed appunto perché
frequentissimo volete porre questa legge eccezionale,
con essa voi togliete questa base della liberta e colpite
un gran numerc di cittadini, lo dite voi stesso asge=
rendo che tali reati sonc molbissimi. ‘
wkroncrevole Brofferio ha risposto nttorxoss\men{: al
regio commissario, quando ha detto che appunto le di-
sposizioni:del Codice penale militare anteriovi allo Sta-

tuto erano un'anomalia, una contraddizione collo Sta-

tutoimedesimo; e che & stato percid necessario il levare

qnelta.contraddizione, porchd lo Statuto, sotto. questo

aspetto, essendovi quella legge militare ancora in vi-
géve; venivarad essere nel sue spirito falsato,- .
Bi fece qumdx tale riforma; ed ova il Governo propone
di-togliere nwovamente - questa- viforma, di -fornave al
tempo, anteriore,. ciod di fornare sotto quella legisla-
zione penale che si considerava, e §1 & giastamente con-
siderata, come: in opposizione wlla liberta guawaht%
dallo Statuto. .
- guraves. Domando di pfnlfm,. e
. <Unq- vseé, Esiste ancora nel Codice di marina,

D'oNpEs-nEGaEo. [FOodice ' di marina contiene an-

cora questa contraddizione; @ vero;infatti; o signori,
nel nuove progétte cha si & fatto, questa eontraddizione

& stata tola, e se mat fosse venuto allas pubblica di-

seussiona e su- di.esso si fosse deliberato, allora. si sa-
“rebbe tolta certamente, perchd non si sarebbero: voluti
adottare perla marina principii diversi da quelli che
pel Codice. ‘penale militare si sono adottati. Anziap-
punto quel progetto sid fatto. per mettere in concor-

danza la-legge sulla marina tanto colla legge militare,”

gia riformata, quanto: collo-Statute.
.‘Ho inteso. poi una muova teoria: I'indipendenza del
magistrato . sta ‘nella coscienza. Or questa & una.di
qielle:teorie che, prevando troppo, provano nulla,
-: Gon questo principio adungue leviamo assolutamente
tutte le disposizioni che concernono Il'indipendenza e
Pinamovibilith dei magistrati, dichiariamo che abbiamo
errato Italiani, Francesi, Tedeschi, Inglesi, ogni-popolo
civile;.e nomn dico, o signori, popoli.liberi, ma -popoli
dove #.stata: una. monarchia assoluta, ma temperatn;
perché, anco prima che in Buropa fosse. dappertutto il
Gtoverno monarehico costituzionals, in quei Governi
monarchici. che si vergognavano di- dirsi dispotici, ma
soltanto volevano chiamarsi assolati, vi era consacrata
Pindipendenza dei mmglstratx. _

» Mi potete dive che il pik spesso-veniva vi olata, per-
chémonr.,v;;ezano le altre guarentigie dei Governi.costi-

~ che ne dipendano, alfrimenti & impossibil_g a’»“egf
milizia.

- mero, ed i tribunali ordinari li I'am‘o Oludlc b,

tuzionali; ma nassun sovrano, senza coprirsi la facm_a,
di vergogna innanzi al mondo, avrebbe os sata dires
miel magistradi non sono mdlpundenh ed mamowbxh,
ma dipendono dalla mia volonta.

¥ voi per teoria vorveste mettermi innanziun, me-
cipio che gli stessi despoti si vnmognvaLero di
tuare ? (Bene! Bravo! a sinistra)

Si dice cho i militari devono ritenersi come gxudxcl
indipendenti.

. Quando andiamo al principio gla stabxhto dulIa, cq-
selenza, giudici indipendenti lo sono tuth el mlhmr

~ e qualunque altra classe di persone; ma le lbtlth&lonl

suppongono che quando non vi sono-le gual’_en‘l,g'e.st_af
bilite, guando non vi & I'inamovibilith, quando alcuno
necessariamente dipende da un suo-superiore, questa
indipendenza allora non vi e, Altrimenti pemub stab1—y
live 'inamovibilith del.-magistrati?

. Indipendenti 1 gindici militari? Ma essi dlpendono,
per istituzione loro, dai loro superiori, ¢.di necess xta

preELLL, Domando la palola pel un fa,tto pexsonale.
n'onnms-gxeara. Bd ioveputo, e con.me: altri an-
cora; e cosl ho mpu‘nto prima di sedere .in queuh As—
semblea, come  ognuno .se. ne potrd, aceertare, che la
legge del Par lamento la quale dichiard ,nwmovﬂul 1

-magistrati dall’nfficio, ma non dal luoge, &, stata un

attentato alla indipendenza del maowtmho unperocphé

" neu. si pno. dire., che un: maolstmtq Y md,lpendente,
| qua ndo, per csempio, . da Aosm o da Dusen,ssmo, un mi-

nistro della giustizia puo ‘mandarlo a Noto 0. Suacusa,
0. da Ferrars o da Taranto puo manda.llo a. Templo od
a-Sagsari. ,

. Ora il dire md1penden‘n, a signori, del nnlm ,
si fanno un punto d’onore di obbedire ai loro suyeuorl,
sono certe teorie che veramente io non mi sarei ﬂspet-
tato di veder messe 'wantl dal commissario; 1eg10, che
¢ nn magistrato, e molto. meno - daxl’lllushe Comortl,
che & principe in ragione penale nel foro napo‘emno. -
_ CoxFoRTI, ministro digrazia e g?‘usnzza.‘ Cluedo di
muwr“ per un fatto personale. .

-p'oNpEs-REGaro. [ militari, si diceva, sono_ perltx
del diritto a sufficienza, anzi si suppone che per il rentol
di che discorriamo, - siano pilt .capaet che 1 mamstlatx
ordinari, altrimenti questa legge non si pr opouebbe. -

Ura io qul prego oncrevole commissario vegio e tuttl

coloro cl\e sostengono questa disposizione delld mesente

legge di prestare attonzione a quanto sto per dne.
Finora i reati di diserzione sono statiin pxccol nu-

Nes-

suno quindi finora ha messo in dubbig la capacxta dei

“tribunali ordinari &i giudicare di mﬂ"ath reatd., Ola. il

numero di questi reati & aumentato; eppexcm si vuole
che siano giudicati da tubunalx eccezwnwh, dai ml-
litavi.

Qui io [)160'0 l’onoxevole commxssano recno 61 de-
gnarsi di rispondere precisaments, categoucamente alle :
dimande che gli rivolgo. . S
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Comie -avviene che, se corti reati sono in piccol nu-

“inero, trovasi la capacita di giudicarli in aleuni indivi-

dui che compongono un tribunale ordinario; quando

" poi questi reati divengono: in gran numero, ece:sa in
« wostoro-la capacith, ed invece passa ad altri individui,
" al tribunale militare ?

~ Dunque la capacita di gindicare negli individui non
dipende veramento dal reato che sono chiamatia giudi-
care, perchs il reato & semipre lo stesso, ma dipende dal
numero di questi reati che si commettono.

Quando i reati sono in piccolo numero la capacith di

~ giudicarli: si trova appo individui la cui professione
“& quella della scienvza legale; quando sono in gran nu-

mero la capacith di giudicarli si trova appo individui
la cui professione ¢ quella delle armi, che nulla ha da
fare colla scienza legale.

Un tal 1'ag10n(1mento rion solo & contl ario alla logica
della ragione penale, ma anche alla logica naturale di
tutte le menti umane ; secondo queste & un assurdo.

Attendo i lumi del regio commissario su tale mia do-

" manda.’

Veniamo ai fatti storiei. :

11 1795 fu citato dal regio commissario per confutare
Tonorevole Crispi e mostrare che non & vero che i tri-
bunali eceezionali sorgano alla decadenza degli Stati.

Il regio commissario mi permetterh di dirgli- che nel
1795 la repubblica francese era gih in decadenza; erano
gih i preludii dell'impero che doveva sotto il dispotismo

militare ridurre la Francia, onde questo esempio viene .
a confermare quelli addotti dall’onorevole Crispi, di.

monarchie che nel loro decadimento hanno ricorso a
tribunali eccezionali, i quali non hanno lero recato so-
stegno, ma piuttosto affrettato la loro rovina. (Bene!
bene !

Non pereio temo, signori, che per questa legge il li-
boro reggimento venga affatto spento in Italia, ma '
certo perod che finché sarh in vigore questa legge non vi
sard liberta, non vi sard sicurezza individuale (Rumori),
o le fondamenta delle nostre istituzioni, non sard mai
superﬂuo il rxpetello, saranno scalzate.

Ma, signori, a che sforzarmi a dimostrare che i prin- :

cipii delle‘libere istituzioni vengono ad essere scalzati

con questa legge, quando I'onorevole Conforti ha detto.

clie questa & wna derogazionoe alla giustizia,

Domando al signor guardasigilli se il primo fonda-~

mento dello Stato non & la giustizia. Dunque voi stesso
avete confessato che lo Statuto @ scwlmto, violato.
(Nuovi ritmori)

CONFORTI, mzmsho dl g;azm egwstz.em Non ho

Tmai dettols !

‘p'oxpes-REGGI0. No, lingiustizia non h't che fare
coi liberi reggimenti. E il Governo. dispotico sapete

- perchd & riprovevole 2 Appunto perché & contravio alla-
giustizia, e contrario alla liberta,

" Un lilero réggimento hia la’ sua ragione d'essere, so-

prasta ad un réggimento  non libero, perche a base sua

sta la glustizia; quando dundue si viola la giustizia, si
viola, si scrolla la base del reggimento libero,

Signori, io sono assolutamente per la reiezione @i
questa legge.
Ho detto pero nel mio pmmo discorso su questo “ob-

‘bietto che, se mai I'Assemblea non andasse a questo

divisamento, io proponeva, come specxe di emenda-
mento, il gindicio di disgiunzione; vi ho rammentato
la celebre proposta di Molé e Guizot in Francia al 1836,
e come I’Assemblea francese dei rappresentanti del po-
polo l'abbia rigettata a maggioranza diun voto ed
abbia solennemente  conservato la legge in vié'oré, che
nei giudizi ove erano impubati civili e mlhtux 1 trxbu-
nali civili dovessero sempre decidere.

To pure vi diceva, o signori, di contentarmi della
legge di disgiunzione, non perchd givsta sia, ma perché
meno iniqua di questa plopobtacl dal (xovcmo e dalla
Commissione.

Siccome qualche onorevole collega mi ha manifestato
un dubbio che fossero per seguirne contraddizioni di
gindizi, e mi dichiard che cgli si determinava ad ab-
bracciare la mia proposta subordinata di disgiunzione,
ove mali fosse sicuro che non potrebbero derivarne co-
tali contraddizioni di giudizi, cosi io reputo mio de-
bito di brevemente, ma chiarissimamente dimostrare
come contraddizioni di giudizio non possano- avvenire.

Signori, come gia dissi altra volta quando feci questa
proposta, primicramente sarh giudicato il colpevole di
diserzione, e la condanna o I'assolutoria sary certamente
una questione pregiudiziale al giudizio dei compliciuna
volta che i giudizi sono disgiunti.

Se il disertore & assolto, come colui che non commxse
il reato, allora certamente non ci pos.,ono essere coms
plici. Ma se & condannato? Quivi, .signori, & la diffi-
colta. Condannato che egli sia, 1 giudici pagani gindie
cheranno dei pagani come complici. '

Ma se per avventura essi gindicassero che questi non
sono complici, allora vi sarebbe per avventuia contrad-
dizione di giudizio? ‘ - ‘

Rispondo che no. Un disertore pud essere condannato
come tale ed i complici possono essere dlchlaratl inno-
centi, e non v'ha contraddizione di gludm.

Imperocchd, se fosse di necessith che dlseltando al-
cuno- vi dovessero essere dei comphm, allor‘t certa-
mente vi sarebbe contraddizione di cmdlzx, ma se vi
pud.essere, come & certamente, una diserzione senza
complici, non vi pud essere contraddizione in giudizio,

Infatti, o signori, si pud dare che uno dica d1 essere
disertato ad istigazione di pagani. Ebbene, i gludlcx mi-
litari condanneranno 'imputato di diserzione, ma poi i
giudici- pagani non possono accertave che coloro che
sono.imputati di .complicith siano vermnente 101, e li
assolveranno. Che sorta di contraddizione vi sard mai?

Qui alcano con sottigliezza di mente, ma non abba-
stanza pratico dei procedimenti penali, forse polrebbe
cosi obbiettare: pud avvenire che nel gindizio gul]a di-
serzione si siano intesi quegli imputati di complicita
come testimoni, e che in esso, mentre il disertore & con-
dannato, nascano degli indizi assai fort1 contro quesh

Almputatl di complicita, 1 quali p01 nel gludlzm fatto dai
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gmdm pagam contro dl loro eghno smno dxcummh in-
“nocenti. " ' <

. Cip pub avvemre, gppure non vi sarh mai contraddi-
o di giflizi. Bd a pr ovarlo basta rammentare cid che
vente aﬁvwne in tutti i g1ud1z1 penali ordinari.
" In'essi,” pnm di passare al guidizio definitivo, ¢'¢ il
topo»xzxone all‘accuaa Ora perchd contro
to si pronunzi i gxudmo di sottoposx-
. zlone ah’accu.sa & di necessity ché contro il medesiniovi
sieng chm sufficienti, altrimenti’ egli ‘deve essere man-
" dato in Tiborthye qumch ‘ogli va ad dssere gindicats, se-
“*eondo I'indole del reato, sia ‘dai tribunali cor “eﬂonah,
_.sia dalle Corti d’abmse, ad avan’m To cra dalle Corti ¢ri-
" minali, thum 0 gh a,ltm p01 ora condannano ed ora as-

* gontraddizione di gmdm Clost '8 prosso di noiy in Fran-
_.ciaedin tutt1 1 pmesx che il p1ocod1mento penale” fran-

glurl g),av' ndizi di rCIud ha giudicato dl esserviy ep-

¢ sxa a.llom contxaddmone dx gmdm.

clnugere. N
R Le veﬂth’ he io propucrno sono state propugnate m

“Yolbo conisultate’la vostra cosc:enza, e vedete se qualche

timore non concepiate che degl’mnocen“h (Conm voce so-

sano per questa legge essere: ‘condannati.

doveva, gmdwaw il mareselallo Ney.
(CANERA DI DBPUTATI — Discussioni - 30 Periodo 863

pure quando assolve a niiuno ¢ venuto mai in mente che |

1101'1, 1o ho lottato abbastanza, e vado a con- -

po’rro avere de1 r1mo1s1. 4

Maédonald rsﬁutarono di far parte del tnbu-”

{. zione. Il:deputato ,B;;Qﬁ'er;o.,amra-
' zione.chw egli desidera.i

Mi limito a qués’si due esempi, e dird inoltre che il

| “patriottismo-e la lealth degli ufficiali-italiani somo tali

~da non antmettere 1o Supposizioni dell’onorwole
~'des; che io respingo recisamente.  ~v.icior

D ONDES-RECGED. Signori; -i0; respmgo reexsamente
- questa protésta del generale Pinelli, della quale- poteva.
fare a meno, perché io non ho inteso: mai di- . attaecare

“Yonore militare del nostro esercito; io: Jo vispebte pit
- chie altri mai; mascon questiconcetti.dell'onorewole Ri-
- nelli dovirebbe. dirsi offesa tutta da magistratura, poichd

si vuole che sia! mamowblle, altanmenh si teme che.non
s1a,1ndlpendente. dere e CEene g gt

5

- Lia magistratura & tutta onorevohssma m& nm cer

- chiamo delle:garanzgie; lo -Statutoe «ce le.dh; enon pos-

‘siano a meno di volerle: Le vogliamo noi, le hanno YO
“lute e e voghono tutti i popoli eiviliy e
L’esempio poi del generale Neyy mi- pexmetta lono-

“revole Pinelli di:dirglielo, & stato male scello; sta, a

favor mio, contro di lui; perche, se.vi. furono- generali
che rifintarono econdannarlo, altri:lo condannarono,: :
- ‘pENELLEL. Dal-momento  che il deptutato D'Ondes-
Reggio disse che non intese di offendere l'esexcito, ba=
sta; ma eredo che questa dichiarazione’ era.mecessaria,
e i appello agli onorevali patrocinanti che. siedono in
.questa Camera, sevarie volte non gbbere anotave I'im=
parzialith e la niitezza-dei -tribunali mlhta.n dell'eger=
cxto stibalpirio,-ora italiano. G :
Voci. Al voti! La chiusural : LT
PrESIDENTE, Viene domandata la: chxusura,. D
- prorrERIo. Chiedo la parcla; contro la chiugura,
PBESIDENTENPGJII.Y ooee e .
rrorrERio; Io non credo. che sm; sel ,amente'c‘ e.al-
cuno abbia chiesta la ehxusura 1 wna- questmme di cost
- alta imporbanza.’ i ~iit I,
Pois il commissario regio, poté il cmrdaswﬂh egpmre
! in:dungo ed:indargo tutte:le-vagioni che; miavox:e della
leggxe »credettero oppm tuue, # non sala..,leclto di; 1eph-

Se 8k volgsse s’m angolare la dxseusg ne,, (Rumom), io
lo d1ch1aro, sarahbga odmsa enm,mita e, nltrg al. torto

Essen&o appovglata,‘la pqngo a _\,G)tl.
BrO¥rerro, (i vonebbe una splegamo,ne. .
Yociz Nolaiel; ‘ T
PRESIDENTE. Non si pub pazla,re durante: .la -yota=
»gegmto la spxega-

TV SYia et PN
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. La facolth di parlare spetta al deputato Casaretto. -

casargrro. [n quest’articolo si contengono due que<

stioni:una questione statutaria ed una questione di con-
venienza.

Diversi oratori hanno trattata la, questione statutaria,
e ‘poscia poc’anzi I'onorevole D’Ondes-Reggio, -abbando-

nando la questione statutaria, tr attava. la questione di-

convenienza,

Ora, siccome ¢
portante, mi permetterd di dire anche in questa i1 mio
avviso.

-Per la verith, se la plesente legge dovesse toccare al-
l’a,rc% santa dei nostri diritti e dei nostri doveri, che &
lo Statuto, per quanto fossero imperiose le cireostanze
che si presentano, io per me sarei molto restio a voler
toccare la nostra legge fondamentale. Ma io non sono
d’avviso che colla presente legge. noi infrangiamo la
legge fondamentale.

Si sono invocati gli- articoli dello Statuto 70 e 71. Ma -

io ‘eredo che male & proposxto si sono invocati, e si sono
invocati solo perchd non si sono bene esaminati nel loro
complesso; g
questi artlcoh, bene esaminati, rischiarano la questione,
‘perché spiegano i, nspettxw primi alinea & ambedue
questi articoli.. . o

Infa.ttl I artlcolo 71 dxee a.l pruno ahnea s

< Niuno pud.essere dlstolto daisuoil giudici natula,h 13-

ma'S1 affretta subito a soggiungere:

« Non potra.nno percio (notate la frage splega.tlva del.
primo . ahnea.) essere .creati tribunali o COanlSﬁlODl >’

(notate bene lo parole, (Jommzsszom straordinarie)..
th 80RO dunque i omdlcx che non seno giudiei na-

turali, e che percid. .vengono espleqsa.mente proibiti dallo ‘|

y Stgtuto? (C’onversazwm e.rumort). -
cerd,

altrimenti & mutlle che. parlino gli oratori..

‘ CASARE’I.‘TO. Quali sono adunque.i gludlcx che non ‘
sono i gludml naturah ? Quel giudici che Jo Statuto vieta,
che sono, come & detto al secondo: alinea dello Statuto, .
i tribunali o Commissioni straordinarie, , ciod a dire: le:

Commissioni ed i tribunali che sono nominati non dalla
legge, ma dal potere esecutivo, nominati per gindicare
delitti gih commessi, inquisiti gid designati, Ed in que-
sto caso ben fecero i compilatori dello Statuto, perche
voi avete fondata pr esunzione che il potere esecutivo
avrebbe nominati i nemici giurati dell’inquisito, -

Ma volete voi dichiar are tribunali o Commissioni
straordinarie quei tribunali che sono destinati a durare
lunghi anni, che sono nominati per legge, a cui & sot-
toposta, come sarebbe nel caso nostro, 'universalitd
dei cittadini ? Eyidentemente questo sarebbe un assurdo.
Vorreste voi dunque dichiarare straordinari i tribmnali
di commercio, dell'ammiragliato, i tribunali ammini-
strativi e di prefettura? E vorreste chiamare straordi-

nario il tribunale militare il quale deve durare tantO‘

fempo quanto durerd I'esercito?

una questionn la prima troppo im-

giacche io credo clie'i due alinea d’entrambi. .

Se la Ca,meza. non vuol sentire la mia voce, io m1 ta.-

Pm:smnvu: Precro la C'a.mera a voler far- sxlenzxo, +

B notate bene questa circostanza, che; 'se'si dovéssd
trattave la questione solamente sotto questo’ puiito. di
vista, il presente progetto di legge anzichy fendere il
tribunale militare un tribunale straordinario, gli to<
glierebbe, sottc un punto di vista, aspetts di straordi-
narietd per questa ragione che, mentre adesss i“tribu’
nali militari non gindicane chei militari, comprende=
rebbero poi nella loro gumsdmone anche l'umvelsa.hth

. dei eittadini.

‘Evidentemente dunque non @ possibile’ cimmare itris
bunali militarl tribunali o Corimissioni ‘straordinarie.:
Sa T'onorevole Brofferio quali ‘sono le Commissioni e
tribunali- straordinari che lo Statuto ha voluto impe-"
dire? Sono quelle stesse Commissioni e tribunali di lut-
tuosa memoria che’egli ha rammentato, che hamm m-
sanguinato il Piemonte nel 1834. » :

.In quell’epoca i delitti erano gia commessi, gh mqm- ;

siti gid stabiliti; givv riconosciutiy queigiudizi non erano-

se non che assassinii legali. Sobto il Governo c'hspotlco
¢id accadeva sovente; e quasisempre, allo1quando un
idelitto politico si commettévs, il Governo, i1 guale vos*
leva in modo assoluto punire quelh che questo ‘preteso”
elitto politico avevano ﬁommesso, ‘Tomindva §' frm&ier
in quelle classi che, 0 per'ragiont personali, 6 per’ cohs'
vinzioni politiche, dovevano essere loronaturali némiei, -
e cost sottoponeva gli inquisiti ai loro:naturali’ nes"
mici. E quest’abuso di-potere.che lo Statuto ka’voluto

impedire, ma questo. solo. Né medho venne mvoca,t A

Tarticolo 70, , e
Lrarticolo. 70 nel primo ahnea, dlce' € I mag 1st1 ati,

tribunali e gxudlm attualmente esistenti sono 60nserdt

vati. » Da'cid se ne & voluto inferire chenon si potesse

immutare I'ordinamento gindiziario, e st dovessero-man+ -
tenere solamente -quei gindici'i qualiy’ all’epoc de]la.”I
- promulgazione dello Statuto, erano stabiliti;’ Ma anéhe

qui, o signori, ‘quelli che hanno invoeato queab’articolo
non hanno badato al secondo alinea.
~ Il secondo alinea dice: « Non si potrh ‘devogare” il

I’mgamzzazmne gindiziaria se nonin ‘forza @i una"
- legge. » Ma dungue la legge pudderogarvi E ¢he altre

facciamo noi-se non se nna legge: por- istabilive meglio>:

.o diversamente la competenza gindiziavia?-Se i do-
- vesse giudicare dello Statuto solamente dal prims alis:
nea dell'articolo 70, evidentemente: lo' Statuto sarebbe =
gid violato, sarebbe violato. quando abbla.mo cameato

tutto V'ordinamento gindiziario del vegno.:

Dunque, io dico, la questione dello Statuto) per me é .
- fuori di luogo, lo Statuto non & vielato. :

Rimane solo un’altra. questxone, la questlone 61 coﬂ- '
venienza. V e

Veramente io convengo che il sottomet’terex borghdst
ai tribunali militari, ancorch® non vi si opponga 1o Stas’
tuto, & una diminuzione di libertd, o, a megho ‘dive, -
una diminuzione di garanzia di liberts. B una’ grave

questione, lo confesso, e non & se non -con mrande r1-

pugnanza che io mi posso indurre ad approvarla
E per questo che nel 1849, non. gia-per questione sta«"

tutaria; ma per ragioni di convenienza, il“Parlamento
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¢ lopinione pubblica -domandavano. che i borghest fos-
gero softratti all'autorith militare; ma allora, o signori,
non enano le specxah circostanze che vi sono adesm,
allora. non vi exa la piaga della digerzione.
S0N0 amante dilibertd, e eredo inconcusso il prin-
cipio.che essa’ debba essere la regola: generale, né:si
possa.yielare se non qua.ndo Ja neeessrta ne 31a, chxara-
mente dxmostrata. o e :
N& credo che alcuno fra noi vorra mal stabﬂue la
massima-che: nessun- principio asscluto d: hbelt‘u non
possa, in nessun caso limitarsi. : '
- Infatti io.credo che.allo stato attuale delle cose . tnttx :
Qbhano l’eselclto ebbene, che "cosa & lesercito? B la’
pilt larga fevita che si possa fare al principio della li-

berta. 1nd1v1duale, quando -voi: prendete trecento mila -

giovanotti ¢ 1i sottoponete all’obbedienza passiva, indi-
scussa. dei lovo superiori, voi fate una ferita alla liberta
iy duale gnale non potreste fare la maggiore.

< Yoisopra ventun milioni di cittadini ne estraete a
Sorte trecento.mila, li spogliate della loro liberta indi-
viduale; ,,pemhé gli altri ventun milioni di Italiani pos-
sano godere della liberth, voi limitate un gran principio,
il pmnmpm della liberth individuale, ma lo limitate per-
salvarre un altro principio-piu alte, piu grande, piltsa-

i0. della salvezza della patria.

Nessuno adlmque vorry contraddirmi che nonavven-

gano dei casi.in-cui'® una necessity ineluttabile il hnu- :

tare il prineipio della liberta. ;
£io.posto,. o signori, da questione di' convenienza &

an&ora. ridotta, o rimane la-questione di fatto.

T egli.mecessario che si limiti questa liberta? T mezzi
che;si.adoperavano presentemente bastano. essi per man-
toners,saldo.o forte il mostro esercito; .quell’esercito che:
i vogl;amo, quell’esercito senza di cuipur troppo

nelle girgostanze.: presgmtl la ‘nazione potxebbe scom-v ;

pfuue?

dege, tutt ,fla»q’ueﬂtlone.

stano. 4 ung; questmne di-statisticaj-direi quasi.

Noi abbiamo.np numero stragrande di disertori; es’sb 1
¢ ip, ung-proporzione- superiore” a quellacdi qwdlunque’ ¥
altra.esereife;: &.in una-preporeionestale, che mindeeis f
Pesistenza,: Ja forza del nostro esezcito nonssolo, maichie, |
diro la parola, non petrebibe; se:si: lascmssef sussz%ere, &h

farsongre alla nostra nazionec.

il principio della esistenza della nazmne, il prinei- -

Questa, guestione: dl fa.ttta declde, a mio modo dl ver »

& me;sembra-evidente: che questx WIeEzZE non ba—%“

To crodo che Popiuione pubbhca rechma altu mezsi

di gpellighg-abhiamo:por sanavequesta piagh. L qie-

stione di fatfo & sciolta. Sciolta la queshone d1 fay{,tol
mane la questione di-conveénienzay o mos o .
th,n,e}:gssmw che poi diama maaglore amplezza a1 trl-?

iamo. un sesempio nela questione del brigantag-
glO,, Avatg
delle leggi ch si fanno nelle provineie meridionali? Voi
non, aveke
d en;tem@nte la Jentezza ohe sta: nella natura dl

perehd i-tribomali- civiliznon bastanoe.
: plexentme und 1e1a,z1one

¥oi mezzi-per:reprimere le-tante violazioni-io

wolubo dwtoghere i.ret dai- tribunali civili,

| st rimandi questa al tempo in cm 1a

questi tribunali impedisce'di ‘poter soppem'e aoh ur-
genti blsogm della nazione. % o

-Ed & per cid, o signori, & perehd non “abhiamo fatto7‘
altrimenti che la necessith delle cose ha indotto a trovare’
altri mezzi che sono ben piti lamentetoli. Le fuclla,zmm,
che si fanno senza alcuna forma di processo; sono cose”
nécessarie; e volete; sono ¢ose portate” dalla .necess1ta :

di difendere la societd, ma sono cose ben piut laniéntevoli®
-chie non possa‘essere ¢id che ¥ contenuto ‘nel presente
‘articolo di legge. Quindi per me la’ questione di statu-

tari & sciolta, ed @ sciolta la questione di convenienza.
Avverrh per avventura-che, diminuendo le diserzioni,
gi trovi che queste misure straordinarie non sono pilt-

mnecessarie: ebbene, la legge non deve durare che ux -

anno, e s6 nonte avremo pilt bisogno, non ne prolunghe~"
remo la durata, ma ritorneranno le.cose allo stato nor="
male. Ma intanto, signori, urge di mantenere salvo il

mostro esercito, l'esercito che deve difenderela nazione;
urge di provvedere all'onore della nazione stessa, ed io

voto Yarticolo. (Bravo /) ‘ :
eresipENTE. Il deputato Chiaves ha chlesto dx par- :
lare per una mozione d’ordine. - =
curaves, Credo che sia opportuno chie 1estxamo intesi
sull’ordine di questa discussione, perch® non si rinnovi
la confusione, che mi sembra aver avato luogo quando’
8i & votato la chinsuta. Allora chi ha creduto di votare
la thiusura sul merito e chi sulla questione pr egludmale.
La questione pregiudiziale, come venne proposta, non
costituises un argomento contro 'articolo’9, ma ricon-
duce:in campo la discussione in mierito. Credo quindi -
che si potrebbe andare intesi che la discussione déebba
continuare, senza distinzione délla questione pregmdl-”}
ziale e della questione di merito; in guisa-che gli oras :
tori abbiano la par ola secondo 1 rdme vennero ‘
xscmth gul merito. : ‘
; M1 pale che cos1 s1 ev1terebbo la confuelone [ lfmcez- ‘

guito; perche inverit¥sin da prindi piot o védiite’ clibgue
sta.eom detba ecce zone p1 egmd‘zzcale ra,cchm&e in sé sﬁe*sé,‘ -

Il deputato Cuspl lia’ fa,colfa d1 P
{ Voul. A domanita domam' 3 .
criser. Accetto la plOpOSt‘L dell’ondrevo
pGICh& ora hoh'gid votaty la’ questmne preom

czerﬁ suH’aA Lxcolo.

RFsTFLLI rolm‘me IIo I’onme" ‘

del 12 dlcemble 1860,



