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La seduta ¢ aperta alle ore 8 1/2 pomeridiane.

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca relanone di
petizioni.

Non essendo presente il deputato Mazza inscritto pel
primo sulla tabella, il deputate Torrigiani & invitato
a venire alla tribuna.

ToRRIGIANT. Faccio riflettere all’onorevole signor
presidente che non @ presente aleun ministro. Se acca-
desse di dover rimandare qualche petizione ad uno dei
ministri assenti non sapremmo come fare, Bisogna pur
sapere se un ministro accetta o no il rinvio delle peti-
zioni.

PRESIDENTE, St manderanno ad invitare, frattanto
si pud cominciare.

RELAZIONE DX PETIZIONI.

TORRYGYANT, relalore. Ho I'onore di riferire alla Ca~
mera sulla petizione segnata col numero 6830,

Questa petizione fu inviata dai facchini addetti alla
consorteria dei caricatori e scaricatori delle mercanzie
provenienti da Bologna e Firenze.

Questi facchini si eredono danneggiati per dne moti-
vi: pel nuovo sistema doganale, e dicono anche per la
direzione che prendono per Genova le mercanzie delle
Romagne sulla via ferrata centrale.

Chiedevano nella petizione di prestare I'opera loro -

come facchini nella reale dogana di Firenze, e chiede-

vano assieme una pensione mensile, o quanto meno
un sussidio per indenniti di quanto soffrirono.

La petizione ha una data un po’ antica, ed & sperabile
che questi faechini abbiano provveduto altrimenti alla
loro sorte. Ad ogni modo la vostra Commissione ha con-
chiuso percht questa petizione sia mandata a quella
Commissione la quale sard incaricata di riferire sopra
il progetto di legge presentato dal ministro per l'agri-
coltura e commercio, concernente abolizione delle cor-
porazioni privilegiate d’arti e mestieri.

{(Le conclusioni sono approvate.)

Colla petizione segnata al-numero 7933 ]a Giunta, -
municipale e duecento cittadini di Cassano nella Ca-
labria Citeriors chiedono che la linea di strada ferrata -
calabro-sicula che attraversa il vasto territorio della
provincia abbia una stazione prossima a quella citta
snzichd nella valle dell’Esero in prossimity del ponte co-
strutto sul fiume. 1n questa petizione quei cittadini di-
cono anche le ragioni per cui vi sarebbe maggiore con-~
venienza ed utilith di situare la stazione in prossimith
di quella citta.

Quando fu presentats questa petizione, per incarico
della Commissione, parlai col ministro dei lavori pub-
blici d’allora, l'onorevole Depretis, se non erro, il quala
mi disse che non aveva alcuna difficolth di accettare
questa petizione. Quindi io credo di maptenere le stesse -
conclusioni che la Commissione allora aveva prese,. per -
Tinvio di questa petizione al ministro dei lavori pubblici.

(La Camera approva.)



— bH367 —

9* TORNATA DEL 26 FEBBRAIO -

Della petizione 8048 1a Camera deve avere contezza
glacehe fu presentata altra volta col n° 6848. Sono di-
versi cittadini di Monteleone, Calabria Ulteriore II, i
quali pretendono rivendicare i diritti a quel municipio
per la pesca del tonno. La Camera ricorderd forse che
quando venne riferita quella prima petizione furono
prese le conclusioni seguenti. I’onorevole Chiaves nel
riferirla disse:

Potrebbe darsi che vi fosse qualche privilegio incon-
ciliabile col presente stato di cose, ovvero qualche di-
ritto dei munieipi, o qualche diritto dello Stato da ri-
vendicare, alla guale cosa dovrebbe avvisare il Goveruo.

Per queste ragioni la Commissione propone che la

"petizione sia mandata al ministro per Pagricoltura e
commercio per I'oggetto mentovato.

Quello che fa veramente sorpresa & che nessuna no-
tizia abbiano avuto quel cittadini dell’esito di questa
petizione, ragione per cui i cittadini insistono nella loro
domanda.

La Commissione non ha potuto far altro che prendere
la stessa conclusione, e rimandare ancora la petizione
allo stesso signor ministro di agricoltura e commercio
con una preghiera di dare una rlsposta.

(La Camera approva.)

La petizione 6881 & di un tale Conchione Giovanni,
cancelliere comunale di Cantalupo, provincia di Molise,
il quale chiede che siano prese in considerazione le la-
gnanze dei cancellierl comunali gquando non siano ri-
spettate le loro posizioni, e dimostra 1'utilith che le
medesime siano conservate. ]

La vostra Commissione ha conchiuso perche questa
petizione o narrativa dei servizi di quel cancellieri sia
mandata alla Commissione che sard incaricata di rife-
rire sui mutamenti da introdursi nella legge comunale
e provinciale.

(La Camera approva.)

La petizione 8018 & di un certo signor Muondo Giu-
seppe, professore titolare del liceo di Bari, il quale fa
instanza perchs agli impiegati civili, destituiti per mo-
tivi politici, siano accordati i medesimi benefizi con-
cessi ai militari.

La Commissione conchiuse perchd questa petizione
sia mandata agli archivi, aspettando che una legge
provveda al caso in cui si trova il postulante.

{Lia Camera approva.)

»E FinxPro. Chiedo di parlare sulh petizione...

Voci. B gia deliberata.

pE FILIPPO. Ma non 8 della petizione sulla quale la
Camera ha deliberato che o intendo parlare.

Ho letto una petizione relativa alla distribuzione
della circoserizione di Benevento fatta dalla Giunta
municipale dei comuni eomponenti il mandamento di
Lauro. Io sperava che si riferisse su questa petizione
per rivolgere una domanda al ministro dell'interno;
ma poich® pare che per mancanza del relatore incari-
cato di riferire su questa petizione non vi sard alcuna

relazione, mi permetto di rivolgere una domanda all’o-

norevole ministro...

PRESIDENTE, Faccio osservare che, ove 'onorevole
deputato s’inoltrasse in questo argomento, si altere-
rebbe Pordine del giorno,

pe Fiurepo. Era una semplice domanda che io chie-
deva alla Camera che mi avesse consentito di rivolgere
al Ministero. '

PRESIDENTE. Jo non posso concederle la parola se
non sulla materia che trovasi all’ordine del giorno,
salvo che la Camera consenta che quest’ordine del
giorno sia cambiato.

Voci. L'ordine del giorno! I'ordine del giorno!

PRESIDENTE. lo debbo far osservare lordine del
giorno.

La parola spetta al deputato Brida per riferire sopra
petizioni.

BrIDA, relatore. Colla petizione 8072 la Giunta mu-
nicipale d1 Parma fa domanda alla Camera affinchd sia
estesa alle provincie parmensi la legge sarda del 29
maggio 1855, che sopprime le comunita e gli ordini re-
ligiosi. Appoggia cotesta sua domanda al bisogno di
vasti locali sia per l'istruzione, sia per ospedali mili-
fari, sia per caserme, ecc.

Quantunque in gran parte ai desiderii del municipio
di Parma si sia gid provveduto colla legge votata nella
prima parte di questa Sessione, che autorizza il Go-
verno all’occupazione temporaria delle case religiose,
pur nondimeno la Commissione, apprezzando 1 motivi
esposti dalla Giunta municipale di Parma, ha preso in
considerazione la di lei domanda, e vi propone il rinvio
di questa petizione al ministro di grazia e giustizia, non
perché estenda la legge sarda quale & stata fatta nel
1855, ma perchd ne proponga una che si possa estendere
a tutta Italia.

PISANELLY, ministro di grazia e giustizia. Come pa-
recchi di questa Camera conoscono, poiché non pochi
dei deputati mi hanno aiutato dei loro consigli e delle
loro opere, & gia istituita una Commissione che intende
precipuamente a questo oggetto. In questo senso adun-
que aceetio il rinvio della petizione.

PRESIDENTE. Pongo at voti 'invio al Ministero di
grarzia e giustizia della petizione numero 8072 a norma
delle conclusioni del relatore delia Commissione.

(La Camera approva.)

uripa, relatore. Colla petizione numero 8089 le
Giunte municipali di Tiesi, Bessude, Siligo e Banari,
in Sardegna, espongono il desiderio di poter apparte-
nere alla stessa esattoria, ciod di poter pagare i tributi
alla esattoria del loro capoluogo di mandamento, e
danno i diversi motivi per cui chiedono questo favore.

Risultando dalla stessa domanda di queste Giunte
municipali che l'antority governativa avrebbe gid altra
volta riconosciuto questo bisogno, la Commissione vi
propone il rinvio di questa petizione al ministro delle
finanze perchd guardi di aderire ai giusti desiderii dei
petenti.

(La Camera approva.)
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BBIDA, relatore. La Giunta municipale di Cassano
Spinola con sua petizione numero 8145 narra come
certo Romano Giuseppe Antonio avesse all’epoca della
leva intero il diritto all’esenzione contando il padre cin-
quant’anni di etd, ma che per errore commesso dalla
stessa antoritd locale non potd far valere i diritti all'e-
senzione. Espone la Giunta medesima che ora il padre
si troverebbe, per una frattura alla gamba, in istato
da non poter attendere a vero lavoro proficuo, e ricorre
alla Camera affinch® voglia ottenere il rinvio di questo
soldato a casa in congedo assoluto.

Quantunque la Commissione abbia dovuto rieono-

scere che 1'ignoranza della legge non accorda ai petenti

verun diritto, tuttavia, in vista dello stato in cui si
trova il padre inabile a verun lavoro proficuo, ha opi-
nato che venga la petizione rinviata al ministro della
guerra con ispeciale raccomandazione affinche provveda
al padre quinquagenario il soccorso del figlio.

LEARDI. La petizione che venne questa sera in di-
scussione & assai importante, perché chiede un atto di
riparazione che io ho fiducia si potra ottenere dal-mini-
stro della guerra.

B vero che stricto iure non si potrebbe forse derogare
dalla legge esistente, la quale ha stabilito una prescri-
zione oltre la quale colui che si trova iscritto, ancorche
avesse diritto di esenzione, tuttavia non pud pit far
valere questo diritto.

L’opinione che ha emessa 'anno scorso in questa Ca-
mera il ministro della guerra, generale Petitti, era che
non si potesse derogare se non con legge a questa pre-
scrizione, e che in conseguenza il caso che cade ora in
discussione di questo Giuseppe Romano fosse assoluta-
mente irreparabile.

Noti la Camera che nella petizione presentata ab-
biamo una Giunta municipale la quale essa stessa di-
chiara che se il Romauno non poté far valere questo suo
diritto egli & perch? essa, la Giunta, commise un abba-
glio, motivo per cui non si pud tacciare il Romano di
negligenza, quando i funzionari pubblici incaricati essi
stessi dichiarano che la negligenza & loro propria. (Con-
versazioni)

Io credo che, se la Camera vorrd ascoltare alfre
poche parole, di leggieri si convincerd dell'importanza
della raccomandazione che io fo in favore di questo pe-
tente, e che cid che esso domanda non & che un atto di
giustizia. (Bravo ! Interruziont)

Mi permetterd una parola verso coloro che mi inter-
rompono.

Voci. Ha ragione ! Parlil (Si ride)

PRESIDENTE. Non parli agli interruttori, par)i alla
Camera. .

rEARDE, Oredo di parlare su di un argomento grave
6 serio... (Rumori)

Voci. Lasciatelo parlare !

LEARPI. Si tratta di un vomo che da quattro anni
serve il paese con fedeltd, che lo serve bene e infin

dei conti crede di potere aver ragione di provare che
ogli debbe essere restituito al suo vecchio padre che
si trova nell'impotenza di lavorare, e che & costretto .
di lasciare la famiglia in desolazione. (Si! si! Va
bene 1)

Credo che le mie parole meritano, non foss’altro
per la materia che tratto, di essers ascoltate {benevol-
mente. _

To non contesterd punto I'opinione del ministro della
guerra. Non voglio portare la questione sul campo
legale, in quanto alla facoltdh che possa avere il mi-
nistro della guerra di esentare con decreto reale sio
no questo soldato. A ms basterd citare un fatto, ed
¢ che in casi analoghi il ministro della guerra (credo
nelle provincie delle Marche e dell’ Umbria) credette
di presentare alla firma del Re un decreto con cui si
annullava la prescrizione, e si rimettevano nel diritto
di esenzione soldati che erano nello stesso caso del
petente.

ToreE, Nemmen per sogno.

MINERVINI, Domando la parola.

PRESIDENTE. Non interrompano.

LEARDX. Questo me I'ha detto il ministro della
guerra d'allora, generale Petitti.

11 motivo che st allegava era che questi iscritti in
certo modo erano scusabili, meritevano speciali 1i-
guardi per la loro ignoranza, trattandosi d’una legge
nuova, d'una legge che si applicava per la prima
volta.

Maio credo che se quest1 estremi non concorrono tutti
nel caso concreto, vi sono perd in questo caso altre .
considerazioni, fra cui quella che ho citato gia alla
Camera, d’'uno stesso corpo costituito che fu tratto in
errore. E poi, legge nuova o legge vecchia, dal mo-
mento che il Governo del Re ha creduto di derogare
per petenti numerosi d'altre provincie, mi pare che si
possa derogare in favore di questo individuo.

D’altronde osservero finalmente che, qualora si esenti
questo soldato che ha gid quattro anni di servizio, e
qualora quindi si esentino anche altri che si possono
trovare nello stesso caso, questo non porterebbe certo
grave danno nell’esercito, perchd coloro che si trovano
in questo caso di aver dimenticato di far valere i
loro diritti nel tempo prescritto sono al certo poco nu-
merosi.

In conseguenza io appoggio le conclusioni della-Com-
missione, e spero che il ministro della guerra vorra
accogliere benevolmente quanto ho avuto l'onore di
esporre alla Camera,

PrESIDENTE. 11 deputato Torre ha la parola.

roreE. Da quanto si legge nel sunto delle petizioni,
io non iscorgo nulla di guanto disse 'onorevole preopi-
nante.

Qui si tratta di dave un congedo ad un soldato come
figlio nnico di padre quinquagenario. Qui non & punto
questione di esenzione, poichd io debbo supporre che
chi ha fatto il sunto di questa petizione abbia distinto
bene il congedo dalla esenzione. B perd stando alle pa-
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role di questo sunto io stimo che non si debba riandare
ora sulla questione dell’esenzione, ma bensi su quella
del congedo.

Nella legge del marzo del 1854 attualmente in vi-
gore, all’articolo 96, @ stabilito a chiare note che ha
diritto al congedo in tempo di pace il soldato che &
divenuto unico figlio maschio di padre entrato nel ses-
sagesimo anno di ethd; qui invece nella petizione si
domanda il congedo per un soldato il cui padre non ha
raggionto questa etd, ma @& soltanto quinquagenario.
Non siamo nei fermini della legge, per conseguenza
volendo stare a quanto ci & esposto nel sunto della pe-
tizione, io dico che in questa domanda chiedendosi una
violazione della legge, la risoluzione proposta dalla
Commissione non debba dalla Camera approvarsi, e
che il rinvio al ministro delld guerra sia assoluta-
mente inutile.

Se poi il sunto della petizione fosse diverso dalla do-
manda del petente, in tal caso io aspetterd che l'onore-
vole relatore dia qualche schiarimento.’

BRIDA, relatore. le conclusioni della petmone sOn0
in questi termini :

< La Giunta delibera di rivolgersi, come umilmente
si rivolge alla Camera dei deputati perche voglia de-
gnarsi di prendere in considerazione tutte le esposte
circostanze, ed interporre poscia tutti i suoi uffici
presso S. E. il ministro della guerra perché voglia ac-
-cordare il congedo assoluto all’Antonio Romano, sol-
dato nel reggimento di cavalleria, » ecc.

Oltre poi all'essere il padre nel cinquantesimo anno
d’etd, la Giunta dice che egli & attnalmente inabile a
qualunque lavoro proficuo in segnito alla frattura di
una gamba avvenuta pochi anni sono.

Dimodoch® non si tratterebbe soltanto dell’etdy del
padre, ma anche della inability di questi a ‘qualunque
lavoro proficuo.

TorRE. Domando la parola.

Di questi casi, per quanto & a mia cognizione, ne
avvengono tutti i giorni. Si danno infatti dei congedi
a giovani militari, i quali hanno degli individui della
famiglia che si-trovano nello stato che ci descrive la
Giunta municipale di Cassano Spinola, ed a causa di
queste domestiche sventure essi diventano i sostegni
delle loro famiglie.

B questo un caso cosi ordinario, che io in veritd
non trovo ragione per cuila Giunta abbia voluto ri-
correre alla Camera. E uno di quei easi, lo’ ripeto,
che si presentano giormalmente, e qualora si verifichi
che veramente il padre o altro individuo di una fami-
glia sia inabile a qualunque lavoro proficuno, nel senso
della legge, il ministro della guerra ha la facolth
dalla legge stessa di accordare al giovane soldato che
si trova in simile circostanza il congedo assoluto, e
per quanto io mi sappia, il ministro della guerra non
lo ha mai rifiutato.

Ove pertanto questo giovane si trovasse nelle pre-
cise condizioni di eui parla la Giunta municipale di
‘Cassano Spinola, tanto piti che l'atto di notoriety ne-
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cessario per istabilire 'inabilith assoluta a gnalunque
lavoro proficuo del padre deve partire appunto dalla
Giunta medesima, ed ove quest’atto venisse trasmesso
al Ministero con tutti gli altri documenti richiesti
dai regolamenti in vigore, io son sicuro che il Ministero
della guerra risolverebbe in' favore della fatta do-
manda. ,
rearpi. Non fa di bisogno che io rammenti un
principio di diritto parlamentare, che la Camera giu-
dica sopra un complesso di eircostanze come giudica
un corpo di giurati; io potrel concedere all’'onorevole
Torre che, qualora nella petizione si accennasse sola-
mente al caso di avere il padre impotente al lavoro,
sussistesse il suo ragionamento; io gli eoncedo che vi
sono molti in questo caso, concedo anche che non es-
sendo unito 'atto di notorietd alla petizione, la Camera
possa passare all’ordine del.giorno; ma, come “diceva

‘in prineipio, la questione & complessa, questi non do-

manda soltanto di essere jesente dal servizio perché ha
il padre infermo, ma vi & un fatto pit grave, del quale
la Camera si deve preoccupare ed anche il Ministero,
od 1o disapproverei certaraente il Ministero se lo respin-
gesse prima di averlo maturamente esaminato. Il rin-
vio non obbliga il Ministero a decidere piuttosto in un
senso che in un altro, poiché il rinvio prova soltanto
che il ministro deve esaminare la petizione perchs la Ca-
mera ha creduto il fatto abbastanza degno di essere
preso in considerazione.

Mi permetta la Camera di leggere solamente due
righe della petizione in discorso :

« La Ginnta muuicipale di Cassano Spmola dichiara
in'questo suo atto pubblico che il detto Romano & fi-
glio unico, ed essendo il di lui padre Giovanni Romano
all’epoca dell’estrazione gid entrato nel cinquantesimo
anno d’etd, come nato nel 1809, ed essendo Vestrazione
seguita in ottobre 1858, avrebbe avuto diritto all'esen-
zione, a norma della ]egge 20 marzo 1854 sul recluta-
mento dell’esercito. »

Noti questo la Camera:

« Ma in quest’epoca, tanto Dliscritto, quanto la di
lui famiglia, non fecero valere il diritto di esenzione
per essere stati indotti in errore, errore in-cui sgrazia-
temente cadde anche la stessa autorith di Cassano, la
quale non supponeva, » ece.

Per cui lautorith locale dichiara essa stessa essere
caduta in errore e di aver confribuito alla partenza del
Romano. Questo & un caso analogo a quello che si pre-
sentd nelle Marche e nell'Umbria,; e che aveva dato oc-
casione ad un regio decreto.

Io quindi non domando altro che I'invio di questa
petizione al ministro della guerra I1 ministro nella sua
saviezza decidera.

TorRRE, Domando la parola.

Voci. Ai voti! ai voti !

reEsIDENTE. Ella ha gia parlato due volte si do-
manda la chinsura.

PERUZZY, ministro per PVinferno. Non e’'® nessuna
difficolta, mi pare, ad aceettare il rinvio dopo le osser-
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vazioni che ha fatto il deputato Torre, cos) -pratico
nella materia.

I1'mio collega della guerra esaminerd la petlzxone,
e, se sard il caso, provvederh.

PRESIDENTE. Pongo ai voti le conclusioni della
Commissione che sono pel rinvio della petizione nu-
mero 8145 al ministro della guerra.

(Lia Camera approva.) )

BRIDA, relalore. Colla petizione 8095 certo Magnoni
Michele da Nonantola, provincia di Modena, rinnova
una domanda ‘di esenzione dalla leva a favore di suo
figlio, la quale non venne accolta dal ministro della
guerra.

La Giunta delle petizioni ha dovuto esaminare i
motivi addotti dal ministro della guerra, per non ac-
cettare la domanda fatta la prima volta dal Magnoni
Michele, ed avendo riconoscinti giustissimi i motivi
addotti dal ministro della guerra in ordine alla prima
domanda, essa vi propone l'ordine del giorno puro e
semplice su questa petizione.

caporint. Pregherei 'onorevole relatore a volere
esporre quali sono gli argomenti sui quali & fondata la
petizione, e quali sono i motivi opposti dal Mini-
stero.

BRIDA, relatore. Aderisco subito.

< Certo Magnoni Michele, di condizione agricoltore,
ricorse in principio della Sessione per ottenere che fosse
liberato dal servizio militare il suo figlio secondogenito,
adducendo di avere gid il primo al servizio militare. Il
primogenito era bensi in tale condizione, ma non mili-
tava nel regio esercito, era invece nelle file del reggi-
mento estense al servizio dell’Austria. La Camera a
quell’ epoca accogliendo, non so in che modo, 1 motivi
addotti dal Magnoni, trasmise al Ministero della guerra
la petizione da lui presentata. Il ministro dells guerra
con suo dispaccio del 18 luglio 1861 fra le altre cose ri-
spondeva:

« Lrarticolo 87 della legge 20 marzo 1854 sanzio-
nando l'esenzione a favore dell'iscritto il quale abbia
un fratello al servizio militare dello Stato, sarebbe un
fare violenza a tale disposizione ed anzi un porsi evi-
dentemente in urto con essa I'applicarla al caso di un
iseritto, il quale abbia, come il Magnoni, un fratello al
servizio di altro Stato, nella qual condizione infelice-
mente si trovano i militari delle provincie estensi tut-
tora vaganti sotto le bandiere dell’ex-duca di Modena.

« La legge volendo in termini precisi che il fratello
militi nelle file dell’esercito dello Stato, non poteva per
¢id menarsi buono il servizio in uno Stato estero per
esentare il fratello.

« 1l privilegio dell’esenzione non & un favore perso-
nale, ma si fonda unicamente su ragioni di giustizia
distributiva, la quale non permette che il carico della
leva pesi inegualmente sulle famiglie. )

< Ora questo caso esiste forse a favore di una fami-

glia che, come quella del Magnoni, non ha ancora dato
il sno contributo allo Stato, ma ne lo privd e lo priva
tuttora dandoclo invece a forza nemica? »

In seguito a questo il ministro della guerra ha con-
chiuso che non si doveva far luogo alla. domanda del
Magnoni, e la Commissione vi propone I'ordine del
giorno sulla petizione.

MINERVINE Lo sono confro Pordine del giorno pure
e semplice per questa considerazione. Se questa fami-
glia ha dato il figlio al Governo estense, che cosa ha
fatto? ha dato la contribuzione degli nomini ad un Go-
verno costitnito. Lo Stato i quale succede ad un altro
Stato prende le condizioni in cui &: in conseguenza di
che io noun credo che, procedendo come vorrebbe la
Commissione, noi faceiamo un gran bene al paese; im-
perocche allora tutti gli womini i quali hanno dato
la loro contribuzione ad un Governo che & caduto,
se vol agite in questo modo, non avranno pilt alcun
diritto.

TorRE. Domando la parola.

MINERVEINK, fo chieggo quindi che la petizions sia
inviata al ministro della ‘guerra, perch¢ faccia valere
le ragioni di giustizia.

roerE. Convengo perfettamente nell’opinione de]l’o-
norevole Minervini; ma io credo che egli non abbia
ben compreso la questione. Convengo, ripeto, nella sua
opinione inquantoché si debba tener caleolo, nel valu-
tare i diritti all’esenzione degli iscritti alla leva, del
servizio prestato dai loro fratelli ¢he servirono nell’eser-
c¢ito austriaco, quando I'Austria dominava in Lombar-
dia, poichd quello era il Governo che allora pesava su
quelle nobili contrade, e per conseguenza l'inscritto ha
diritto che venga caleolato a suo vantaggio quel servi-
zio. Convengo che accada lo stesso per coloro ehe ebbero
fratelli che servirono il Governo estense, il Governo
toscano o qualunque altro Governo che abbia preceduto
il Governo italiano. Ma la questione attuale & diversa.
Un iscritto ha diritto all’esenzione gualora abbia un
fratello sotto le armi, presente alle armi, nell’esercito
nazionale.

Ora io domando all'onorevole Minervini se egli in-
tenda che sia nell’esercito nazionale il fratello delli-
seritto che serve attualmente I'ex-duca di Modena in
Austria. (Oh!) '

miNERVINY. (Interrompendo) Oh! no. Spiegato cosi
il fatto sono d’accordo coll’onorevole Torre; non vi &
questione. Richiamato ai principii, io sard sempre con
lui. (Movimenti e ilarita)

ToRRE. Alloraio non ho altro da aggiungere, poich®
Yonorevole Minervini si & accorto dell’equivoco in cui
era caduto.

PRESIDENTE. Pongo dunque ai voti le conclusioni
della Commissione, che sono per l'ordine del giorno
puro e semplice.

(E approvato.)

BRIDA, relafore. Colla petizione 8117 molti cittadini
di Varese ricorrono al Parlamento per ottenere un’in
dennitd alle somministranze fatte durante la guena..
del 1859.

La Commissione riconobbe la giustizia di questa do-
manda, ma dovendo uniformarsi alle precedenti delibe-
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razioni della Camera, & con dolore che vi propone l'or-
dine del giorno puro e semplice.

(La Camera approva.)

Colla petizione 8129 certo Linguiti Giovanni, da
Napoli, che si dice vittima della tirannia borbonica,
ricorre alla Camera per ottenere giustizia di alcuni
torti ricevuti dal ministro degli affari esteri.

Siccome non risulta che il signor Linguiti abbia gia
ricorso al Ministero degli esteri e ricorso inutilmente,
la Commissione vi propone l'ordine del giorno puro e
semplice.

(La Camera approva.)

presIDENTE. 11 deputato Ma.zzlottl & invitato a ve-
nire alla tribuna.

Voci. B assente.

(SOPPRESSIONE DI ORDINI BELIGIOSI.)

canvINo. Siccome non vedo il deputato Mazziotti
alla tribuna, & mio dovere di fare una dichiarazione. 1l
18 giugno io ho avuto I'onore di presentare alla Camera
la petizione avente il namero 8300, con cui il Consiglio
municipale di Monreale domanda I’abolizione delle cor-
porazioni religiose esistenti in Sicilia, ed in ispecie del
convento dei Benedettini, situato in quel comune. So
che la Commissione ha emesso le sue conclusioni rac-
comandando questa petizione al Ministero; ed infatti
negli elenchi 9, 10 ed anche nel presente essa trovasi
registrata per essere riferita. Io non intendo fare un
appunto all’onorevole Mazziotti..

- caPoNE, Domando la parola.

" @ALVINo... perché so che & in congedo; ma, a mio
discarico verso il municipio di Monreale, domanderei se
¢'s gqnalcheduno della Commissione o della Presidenza
che volesse dirmi che cosa & avvenuto di questa peti-
zione.

PRESIDENTE. La petizione d1 cui parla l’onorevo]e
Calvino & tra quelle da riferirsi. Se fosse stato presente
il relatore..

CAPONE. Domando la parola per uno schiarimento.
=:A quell’epoca di eui parla N'onorevole Calvine era io

- presidente della Commissione delle petizioni; quindi
ricordo benissimo ¢id che si & deliberato intorno a co-
testa petizione. Se nella prossima seduta che verra sta-
bilita per riferire sulle petizioni, l'onorevole Mazziotti
non sarh tornato, allora io assumo l'incarico di riferire
per lui su questa petizione e sulle altre affidate all’ono-
revole Mazziotti. )

PRESIDENTE. Jo non credo che un membro. della
Commissione possa assumersi l'ufficio di riferire invece
del relatore.

caronNg. Miperdoni, nonintendo che cosa voglia dire.

PRESIDENTE. Dico che nessun membro della Com-

missione pud assumersi di propria volonta 1'ufficio che

spetta al relatore. Non lo potrebbe assumere se non per
incarico che ne avesse ricevuto dal relatore stesso.
caLviNo. Jo mi accomoderei alla proposta dell’ono-
revole Capone...
PRESIDENTE. L'incidente & esaurito. (No! no!)

carong, Chiedo di parlare.

PRESIDENTE, Ha facolta di parlare. .

csPoNE, Quando si & esaminata questa petmone
presiedeva io la Commissione, per conseguenza l'inca-
rico dato all’'onorevole Mazziotti & stato dato a . nome
di tutta la Commissione della quale io faceva parte.

Siccome dunque a quelle conclusioni ho partecipato
anch'io, nel riferire alla Camera non farei che sosti-
tnire un individuo della Commissione, esponendo
sempre le deliberazioni della medesima.

PRESIDENTE. Su _questo tocca alla Commissione a
deliberare.

canvinNe, Io aggiungo a quello che dice l’onorevole
Capone, che mi sono accorto che aleuni onorevoli depu-
tati hanno riferito delle petizioni che dovevano essere
riferite da altri, e cito ad esempio l'onorevole Torri-
giani, il quale ha riferito testé due petizioni che dove-
vano essere riferite dall'onorevole Guerrieri; cosi po-
trebbe farsi per la petizione 8300.

I una questione importantissima che tratteremo do-
menica quando discuteremo il regolamento della Ca.-
mera. '

To mi preoccupo di questa petizione, perché ¢ una
guestione che riguarda una materia di cui so che P'ono-
revole ministro guardasigilli si occupa alacremente, e
sarebbe bene anzi che non solo questa, ma tutte le pe-
tizioni che riguardano questa materia, onde farla finita
colle eccezioni, fossero inviate e raccommandate all'ono-
revole ministro.

PISANELLE. ministro di grazia e gzusnzza Io dird
poche parole le quali spero contenteranno coloro che si
mossero cosi solleciti rispetto a questa petmone e met-
teranno fine all’incidente.

Posso assicurare I'onorevole Calvino che la Commis-
sione della quale ho gid parlato ha spedito il suo lavoro,
ha tenuto presenti tutte le domande della Sicilia ed ha

. provveduto intorno a questo argomento secondo i prin-

cipil invocati dal deputato Calvino.

To ho fermo il proposito, e spero che la Camera lo
secondera, di proporre questa legge nei primi giorni
della prossima Sessione parlamentare. In conseguenza
mi pare che sia gquasi inutile I'invio della petizione su
cul insiste I'onorevole Calvino.

PRESIDENTE. La parola & al deputato Susani.

caLviNe. Ringrazio 'onorevole ministro delle spie-
gazioni date..

BI SAN DONATO. Domando la parola. ,

rrEstpENTE. Ora la parola - spetta al deputato
Susani:

susant. Io credo che sia importante lo stabilire se,
quando d passato il mese, debba sulle petizioni riferire
1] commissario del mese passato o quello del mese ven-
turo. (Rumori) Parmi che tocehi alla Commissione la
quale & in atfivith, e non punto a quella del mese
SCOTS0. v

PRESIDENTE. B uso nella Camera. che seguitino a
riferire i commissari della Commissione diseiolta, finche
non sia esaurito il numero delle petizioni state esami-
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nate dalla Commissione medesima, & quindi non & ora
il caso  di discutere su cid. Jo pertanto reputo questo
‘incidente esaurito, se non & su questo chie domanda la
parola il signor San Donato. '

pI SAN poNaTo. H precisamente su questo. Vi sono
moltissime petizioni presentate alla Camera, dicui @
relatore 'onorevole Mazziotti.

Ora io domando alla Presidenza : quale sarh la sortedi
queste petizioni? Saranno esse o no riferite alla Camera?
Ricordo che fra le altre vi ha quelladel colonnello An-
saldi Galuppi, di cui mi feci a chiedere I'urgenza, il quale
reclama contro la decisione della Corte dei conti, rela-
tiva alla liquidazione della sua pensione, in opposizione
perfetta del decreto regio col quale fu messo a riposo.

Ora ricordo alla Camera che questo povero colonnello
Galuppi aspetta la decisione su-questa sua petizione,
sperando ‘ancora di poter ottenere dal Parlamento la
sua pensione di ritiro.

11 signor Mazziotti non ¢'8, pregherei quindi la Ca-
mera o la Presidenza o gli altyl commissari 4 volerci
dire chi sarh delégato a riferire alla Camera le altre
petmom di cui siassunse I'incarico I'onorevole Mazziolti.

- erESIDENTE. La Presidenza fard si che le petizioni
gid & lui affidate siano rinviate alla Commissione attua-
le che non mancherd di plovvedere secondo l'nrgenza
di esse.

BALLANTY, relatore. Colla petizione 7288 il comune
di Tosbmnano domanda di essere eretto in capoluogo del
mandamento della valle del Santerno.

11 comune appoggia questa sua domanda su diverse
ragioni. La prima ¢ totalmente storica.

1l comune di Tossignano dice di essere stato per
lungo tempo e fino al 1817 sede governativa e giudi-
ziale, e solo in quell’epoca il cardinal Soglia, per essere
nativo della citth di’ Casola, trasferl con decreto del
Governo pontificio la sede governativa da Tossignano a

Jasola.

Un’altra ragione & totalmente dedotta dalle circo-
stanze locali. Lie comunita della valle di Santerno, cir-
condario di Faenza, domandano di far parte del manda-
mento della valle di Santerno, perchd Casola & collocata

al di 1a di una catena di monti che impediscono o ren-
dono almeno dxfﬁclle nella stagione invernale il fras-
portarvisi.

Il Consiglio p10v1nc1ale di Bologna ha emessa una

" opinione, dicendo che piuttosto ehe Tossignano, sia
capoluogo Fontana.

In guesta contraddizione, la Commissione propone
il rinvio della petizione al ministro di grazia e giustizia,

“perché prenda in considerazione questa petizione, qua-
lora venga presentato tn plOO‘ettO di legg
serizione giudiziaria.

(La Camera approva.)

Colla petizione 8082 i signori Ricei Diego, Roeco
Raffaels e Filippo ‘domandano che il loro processo-sia
accelerato, perch? si dicono’ arrestati per causa borbo-
hnica, mentre provano di essere stati liberali, ¢ portano
in appoggio della loro domanda molti documenti che

ge per la circo-

dimostrano che realmente hanno contribuito -di mﬁlto
alla repressione del brigantaggio. —

La Commiissione non potendo verifieare se questi do-
cumenti indichino fatti veri oppure supposti, erede do-
ver rimandare questa petizione al gignor: ministro di
grazia e giustizia, perchd nell'interesse appunto della
giustizia venga accelerato questo processo. ~ <7 -

pEL ¢roDIcE. Jo ho lonore di assicurare la Camera
che questi signori sono da otto mesi stati messi inli-
bertd-e dichiarali’ imnocenti. (Mommentz dt sorpresa,
ilaritd generale) :

BaLLanNTX, relatore. lo aveva saputo questa cosa
dal mio onorevole collega Del Gindice; ma. siccome la
domanda era stata fatta al Parlamento, bisognava
pur riferire quello che aveva proposto la Commis-
sione.

DEL GIUDICE: Funmonavo da prefetto- nella Capi-
tanata, quando dal gindice istruttore il processo fu ac-
celerato, e, trovati innocenti, vennéro quel -cittadini
renduti alla liberta. (Conversazioni animatey -

DE BONX. Questo esempio-dovrebbe persuaderci che
cos) procedendo il diritto di petizione diventa proprio
una, cosa da nulla: quindi io dimanderei ché la Camera
peunsasse ad un modo, pet quale veramente-questo di-
ritto fosse una cosa reale, perché se un imprigionato il
quale si crede innocente ricorre alla:- Camera, e, dopo
otto ‘mesi che & messo in libertd, - ottiene che la sua
petizione sia messa in discussione, egli & Pv1dente che
questo diritto & una eosa derisoria. :

Occorre quindi meditare su questa materia, pérche
la parola dello Statuto; la parole del Parlamento sieno
una verith, e tuttii cittadini sappiano che ricorrendo
al Parlawmento possono avere immediata glustma ed im-
me-liata riparazione. ~

PRESEDENTE: Faccio notare all’'onorevole deputato
De Boni che sta per esser discusso un progetto di'ri-
forma al regolameénto della Camera. :

Sark quella Voceasione in cui potrh Ponorevole De
Boni esporre non solo quelle riflessioni, maanche quelle
altre che crederd, unendovi le proposmom che saranno
convenienti.

Frattanto non credo che debba. ora so]levars; questa
discussione, consumando cosi il tempo che & destma.to
alle petizioni.

pz BonNI. Jo non intendevo di sollevare una discus-
sione su questo proposito; ma soltanto avvertire la Ca-
mera che océorre in cido una qualche modificazione; al-
trimenti il diritto di petizione 'se ne va allaria.

BALLANTI, relatore. Credo’ the, dovendost ritenere
per vere le ‘cose dette dall’omorevole signor Del Giu-
dice, 'si potrebbe proporre 1'ordine del giorno pure e
semplice; perché mi pare che non'sia il caso del rinv1o
4l ‘Ministero. (No! no!)
~ pe BoNI. Non ¢'®,pit a deliberare, :

‘MINERVINI. La Camela, prendéndo atto delle d1-
chiarazioni . . . . »

reESIDENTE, 11 deputato Minervini non ha Ia pa.rola..
(Si ride) S
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MINERVINI. Accetto l'osservazione. Scusi, la cosa
- non andava guari secondo il regolamento.

Domandando la parola, mi permetto di osservare che
noi, prendendo atto delle dichiarazioni dell’ex-prefetto
di Capitanata, proponiamo V'ordine del giorno puro e
semplice. (Rumori di dissenso)

BALLANTI, relatore. Propongo Vordine del gioruo
puro e semplice, dietro le spiegazioni date dal signor
Del Giudice.

PrESIDENTE, La Commissionepropone l'ordine del
giorno puro e semplice.

Lo pongo ai voti.

(B adottato.)

(DPANNI DEL BRIGANTAGGIO.)

BALLANTY, relatore. Colla petizione 8178 il signor
Carloni, capitano della guardia nazionale di Atella,
provincia della Basilicata, domanda alla Camera che
venga indennizzato di alcuni danni sofferti per causa
del brigantaggio. Egli espone di averne presentato la
domanda alla sotto-prefettura ; che il sotto-prefetto la
rimise al prefetto, questi al comune, il quale non ha
voluto dare indennitd di sorta. I snoi danni consiste-
rebbero in un migliaio di ducati.

La Commissione crede che 8i possa questa petizione
rimettere al ministro dell’interno, perch®, nel riparto
che si farh delle somme provenienti dalla sottoscri-
zione, anche di questa domanda possa essere tenuto
conto.

PERUZZE, ministro per linterno. Domando la parola.

Mi dispiace di non poter accedere all'invio della pe-
tizione, giacchd pregiudicherei, accettandola, una que-
stione che credo gravissima.

La sottoserizione per i danni del brigantaggio & stata
promossa nell'intendimento di premiare le azioni va-
lorose fatte per la repressione di questo tlagello, e di
risarcire i danni delle persone le guali combattendo
contro il briganfaggio vengono inabilitate al lavoro,
o delle famiglie orbate- delle persone che ne fossero il
sostegno, morte o mutilate in servigio del paese re-
_primendo il brigantaggio. Ma non & mai passato per la
mente del Ministero di indennizzare i danni materiali,
reali, che siano prodotti dal brigantaggio.

Per conseguenza io crederei che si verrebbe a pre-
giudicare una questione gravissima, giaceché non eredo
che sia nell’animo dei sottoserittori Ilidea di risarcire
questi danni, ma quelli soli pei quali si era fatto ap-
pello alla carity privata. _

BaLLanTy, relatore. Se ho bene compreso quello che

ha detto I'onorevole ministro dell’interno, uno dei mo-
tivi perche si debbano dare degli indennizzi si & per in-
coraggiare gli individui che concorrono alla repressione
del brigantaggio.
- Ora questo capitano della guardia nazionale dice di
essere stato danneggiato dai briganti appuuto perche
_-egli- & uno dei pin ardenti antori della repressione del
brigantaggio.

Dunque, se la sottoserizione ha questo scopo, vale a

dire d incoraggiare coloro che hanno contribuito a

questo fine, essendo il petente capitano della guardia
nazionale, ed avendo contribuito alla repressione del
brigantaggio, credo che non si possa a meno che ac-
cettare dal Ministero il rinvio proposto dalla Commis-
sione. -

PERUZZX, ministro per Dinterno. Se il petente, come
capitano della guardia nazionale ha contribuito alla
repressione del brigantaggio efficacemente, e se a questo
titolo merita un premio, egli & a questo titolo che io
posso accettare 1l rinvio della petizione; ma in quanto
si trattasse di un proprietario, fosse o non fosse capi-
tano della gnardia nazionale, il quale come proprieta-
rio avesse sofferto dei danni per cui domanda indennita,
io non potrei accettarlo.

Con questa dichiarazione che ho fatto non ho diffi-
colty di accettare il rinvio, perch® in questo modo si
sta nello seopo della sottoserizione.

manciNL. Prendo occasione dall’argomento di questa
petizione per domandare all'onorevole ministro dell’in-
terno se egli dal canto suo abbia ragione di opporsi a
che una proposta di legge, da me iniziata innanzi alla
Camera per l'adozione di un sistemaa di mezzi condu-
centi alla repressione del brigantaggio ed al sollievo
dalle sue disastrose conseguenze, venga esaminata negli
uffici e nella Commissione la quale all'uopo dovrebbe
essere nominata, quando la Camera la prendesse in
considerazione.

Unicamente per non distogliere la Camera dai lavori
del bilancio, a’ quali aveva deliberato di attendere, io
ho ereduto finora di astenermi dall'insistere per otte-
nere quella presa in considerazione, la quale probabil-
mente potrebbe essere accordata senza discussione per
la importanza universalmente riconosciuta dell’argo-
mento di quello schema di legge, e per la gravith dei
mali a cui s'intende apportare rimedio. Laddove il Mi-
nistero al par di me credesse utile che a tempo oppor-
tuno si trovassero compiuti i lavori preparatorii per
portare questa legge al piut presto, ed in questa stessa
Sessione, alla discussione della Camera, 10 mi riserverei
nella prossima seduta di domandare se la Camera voglia
senza discussione consentire che quella proposta di legge
sia presa in considerazione, e quindi senza maggiori
indugi inviata all’esame degli uffiei. .

PERUZZI, ministro per Uinterno. 11 Ministero ha tanto
poche obbiezioni a fare all’'onorevole deputato Mancini,
che Ponorevole nostro presidente, deputato Tecchio,
ricorderd come nei primi giorni in cui si radund la Ca-
mera, 10 lo invitassi confidenzialmente a mettere all’or-
dine del giorno negli uffici la proposta del deputato
Mancini, imperocche il Ministero, senza pregiudicare
per nalla la sua opinione intorno ai particolari di quel-
I'importante progetto, piuttostoché presentare quei pro-
getti che forse per lo stesso scopo avremmo pensato di
elaborare lonorevole guardasigilli ed io, il Ministero
sarebbe ben lieto di prendere l'occasione dell’esame di
quel progetto per chiarire le sue idee, le quali potreb-
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bero rientrare nel vasto quadro che Ponorevole Mancini
ha con tanta saviezza tracciato.

I’onorevole nostro presidente mi fece osservare allora
che non era ancora preso in considerazione; ed allora,
fedele agli intendimenti che avevamo di non turbare la
discussione del bilaneio, non insistei nella mia proposta.

rRESIDENTE. 11 deputato Cugia ha facolth di parlare.

cvera. Non ho chiesto la parola per entrare nell’in-
cidente sollevato dall’onorevole Manecini, ma soltanto
per mettere la Camera in avvertenza quanto al rinvio
al Ministero .della petizione del capitano Carlucei, il
quale chiede un’indennita pei danni sofferti dal brigan-
taggio. JTo.credo che quando si tratterd di dare gualche
sollievo a quelli che hanno sofferto, o qualche premio a

coloro che si sono distinti nella repressione del brigan-.

taggio, si adotteranno delle norme per sapere quali sa-
ranno questi: individul, e come potranno presentare le
loro domande e i documenti necessari per essere risar-
¢citi dai danni sofferti; ma se noi fin d’ora apriamo la
via alle petizioni di tutti quelli i quali credono di avere
diritto ad un risarcimento, o per avere vigorosamente
combattuto il brigantaggio, o per avere sofferto dal me-
desimo deil gravi danni, la Camera sard inondata da
una quantith immensa di petizioni invocanti il rigarci-
mento. Io comprendo che qualora taluno reputasse che
a suo riguardo fosse pronunziato un non giusto giudizio
da questa Commissione che sard ordinata dal Governo,
potrd ricorrere al Parlamento; ma che il Parlamento
per prima istanza debba prendere delle deliberazioni a
tale riguardo 1o eredo un inconveniente tale che la Ca-
mera deve assolutamente evitare. (Bene! Benissimo!)

PRESIDENTE. 11 deputato Mancini ha faeolta di par-
lare.

manciNk lo non ho nulla da dlre sopra le osserva-
zioni dell’onorevole deputato Cugia, ma soltanto debbo
prender atto del consentimento del Ministero al rego-
lare corso ed alla discussione immediata della mia pro-
posta di legge, ed all’uopo aggiungere una dichiara-
zione. La Commissione che fu dalla Camera inearicata
della inchiesta nelle provincie afflitte dal brigantaggio,
e che con operositd e patrioftismo attende all’adempi-
mento del suo mandato e raccoglie importanti nozieni,
non sard menomamente turbata nella sua azione dalla
preparazione e dagli studi che certamente occorrono

sulla proposta dilegge di eui teste feci parola, dappoi-.
¢he moltissime parti e disposizioni di quel progetto di:

legge sono affatto indipendenti dai risultati dell'inchie-
sta.di cui la Commissione si sta occupando. Conseguen-
temente, avuto anche riguardo all’adesione del Mini-
stero, spero che la Camera mi permetters di domandare
al'principio di una delle prossime sedute, se essa con-
senta che quel disegno di legge siapreso in considera~
zione senza pregiudicare veruna quistione sul merito
del suo contenuto, percheé in tal guisa gli uffiei sareb-
bero posti in grado di farne l'esame e di procedere alla
nomima della Commissione, e questa potrd rivederlo,
emendarlo e corredarlo della necessaria relazione. Che
se intanto la Commissione d’inchiesta sul brigantaggio

abbia esaturito il suo mandato, e verrd anch’essa a de-
porre la sua relazione inmanzi alla Camera, gioverh
grandemente che si trovi gis apparecchiato uno studio
su questo argomento e sui mezzi efficaci ad estirpare il
brigantaggio, e non debbasi aspettare ‘dei mesi per at-
tendere ad un lavoro che nulla ¢’'impedisce di preparare.

DE CESARE. Non entrero a discutere se vi sia biso-
gno d'una legge, e se si debba preparare o no questa
legge, ma poiché conosco i fatti speciali che rignardano
questa petizione, li esporrd alla Camera.

Innanzi tutto comincio a correggere il cognome d1
questo signore, il quale ¢ Michele Carlucet, e non Car-
loni, di Atella. Questo signore ha perseguitato con molta
attivita il brigantaggio. Ora bisogna capire quale siala
condizione di coloro che perseguitano il brigantaggio
nelle provincie meridionali. La lotta in tali casi @ acca-
nita; il brigante quando sa che un capitano, un milite
della guardia nazionale, od un proprietario qualunque

. lo perseguita, incomincia ccl mandargli a dire che gli

uceiderd gh animali, gli bruciera la casa, gli devasteri
insomma tutte le sue proprieta. Ora, in faccia a queste
minaccie che si fanno per causa dell’inazione degli no-
mini nelle provincie meridionali nel perseguitare il
brigantaggio, ci vuole un gran coraggio per dire: in-
cendiate, distruggete, fate tutto quel che volete, io vi
perseguiterd. Questo & un tale atto di coraggio che
rientra precisamente nelle previsioni del Ministero, il

quale ha proposto la soscrizione nazionale per eccitare
gli atti di coraggio nella persecuzione del brigantaggio.

Ora, questo signor Carlucei & uno - di quegli attivissimi
capitani di guardia nazionale i quali hanno esposte
tutte le loro sostanze per reprimere il brigantaggio.
Quindi‘il ministro potrebbe benissimo: accettare le con-
clusioni. della Commissione, e tenerle presenti, oppure
rinviarle alla Commissione della Basilicata.

Laonde io non fo altro che appoggiare le-conelusioni
della. Commissione, perchd la petizione sia rinviata al
Ministero, ed il Ministero ne facma que]l’uso che ho
detto.

PERUZZI, ministro per Uinterno. Aveva chiesto la
parola principalmente per chiedere che si discutessero
le due proposizioni I'una separata dall’altra; giacche mi

& parso sentire degli oratori c¢he le intercalavano; ma-

giacche siamo tornati alla petizione in questione, o
dird che le osservazioni dell'onorevole Cugia mi pare
che abbiano molta gravita, e per questo credo che sa-
rebbe molto meglio che la Camera decretasse di passare
all'ordive del giorno...

Diverse voci. 11 si!

PERUZZI, minisiro per Uinterno... perchd il petente
potrebbe benissimo rivolgersi alla Commissione provin-
ciale che & gid costituita.

To osserverd che il Ministero, come & noto, ha ordi-
nato la formazione -di Commissioni provinciali nelle
varie provincie dove ferve il brigantaggio, e queste
Commissioni possono ricevere le domande che vengomno
loro presentate.

mxenELINy. Chiedo di parlare.

.
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sPrOVIERL lo propongo l'ordine del giorno puro e
* semplice su questa petizione ; in quanto che, se questo
capitano di guardia nazionale ha contribuito a repri-
mere il brigantaggio, ha fatto il dover suo.

mrcmELaNg lo appoggio Pordine del giorno puré e
semplice.

Voci, Aivoti! ai voti!

- PRESIDENTE, 1] relatore persiste nelle sue conclu-
sioni? ' .

.BanLanTi, relafore. Attese lo spiegazioni date, - ac-
cetto l'ordine del giorno puro e semphce

PRESIDENTE. Pongo dunque ai voti le conclusioni
per Tordine del giorno puro e semplice sulla petizione
8178.

(La Camera approva.)

BaLLaNTX, relatore. Colla petizione 8232 sei serivani
addetti alla segreteria della Corte d’appello di Casale,
o sette addetti a quella del tribunale di circondario
pure di Casale, tanto a loro nome che a quello dei loro
colleghi, domandano che la loro sorte sia migliorata.
La legge del 1856 e quella del 1859 facevano loro spe-
rare di essere trattati come impiegati: ma la ragione
principale per la quale essi domandano di divenire im-
piegati di nomina regia si poggia sopra un decreto regio
stato messo in vigore nells provincie continentali, col
quale gli impiegati delle segreterie sono stati conside-
rati come funzionari dello Stato e sono stati retribuiti
a carico del medesimo, Hssi dunque dicono che la paris
ficazione e l'unificazione presa come base di tutte le
leggi deve essere anche ad essi applicata.

La Commissione vi propone che questa petizione
venga trasmessa al ministro di grazia e giustizia per-
chd, nell'ordinamento generale che si fara sulle segre-
terie, venga essa presa in considerazione,

(La Camera approva.)’

(EX-VERIFICATORI DELLE PIANTAGIONI
DEI TABACCHL,)

BALLANTE, velatore. Colla petizione 8272 quattordiei
ex-verificatori alle piantagioni dei tabacchi si lamen-
tano presso la Camera di essere stati destituiti - con de-
creto del 15 giugno 1861 per nessun’altra cagione
tranne che per aver raggiunta 'eth di sessant’anni.
Essi dicono che questa loro destitaizione non ha nessuna
ragione, giacche erano considerati dal Governo pontifi-
cio, non dird precisamente quali impiegati, ma come
individui che servivano lo Stato in modo periodico, poi-
ché la verificazione alle piantagioni dei tabacchi dura
solo otto mesi.

Ho qui la nota di tutti questi verificatorii quali pas-
savano ad essere ispettori, ed una nota di tutti quelli
che, quando erano vecchi o malati, ricevevano non diro
una pensione, ma una giubilazione dal Governo ponti-
ficio. Quindi, attesa la loro vecchiezza, attesi questi an-
tecedenti, essi domandano che la loro sorte venga presa
in considerazione a tltolo di equith. .

La Commissione crede che, presi in considerazione
tutti questi fatti antecedenti, si debba rinviare la peti-
zione di questi quattordici veechi di sessant’anni: i
quali hanno servito quasi quarant’anni lo Stato, al mi-
nistro delle finanze perchs prenda a loro riguardo una
wisura di equithy. Non si domanda che vengano pensio-
nati, ma che venga presa in considerazione la loro eon-
dizione, acciocché questi veechi non maledicano il nuovo
ordine di cose.

TORRIGIANI. Jo non ho bene inteso. se 11 relatore
abbia dichiarato-che i petenti ebbero gid ricorso al Mi-
nistero, come si deve praticare prima che una petizione
sia mandata alla Camera.

riorENZI. Domando la parola.

BALLANTI, relatore. Chiarird il fatto.

Questi verificatori delle piantagioni hanno ricorso a,l
Ministero delle finanze; il Ministero rimise Pistanza
loro ad un eerto Grisey, ora direttore delle-gabelle in
Ancona, il quale, per troppo zelo e forse per darsi il
vanto di riorganizzatore, informd:in senso contrario: al-
I'interesse di-questi poveri vecchi, dimenticando che il
Governo nou & un tiranno, ma un mandatario della so-
cieth pel bene e per la soddisfazione universale.

Ora costoro, vedendo che il ministro delle finanze non
prende in considerazione. la. loro -domanda, ricorrono:
alla Camera, eppercio sono in perfetta regola.

TorRIGIANE, Un’altra parola.

Se ho ben inteso, il ministro delle finanze ha reSpmto
questa petizione, ed il relatore ha conchluso con parole’
di pieta per questi postulanti.

Veramente io non so se il ministro possa operare.per
pietd : come nomo sard molto lodevole se avrd pietd,
ma come ministro non pud averla, perché uw ministro
non deve che eseguire la legge. .

Se questi postulanti domandano P'esecuzione di una
legge, allora, se il ministro I’ha disconosciuta, la Ca-
mers deve inviare la.petizione al Ministero: ma quando.
non sia invocata nessuna legge, quando non vi sia stata
violazione di aleuna, io non intendo come si possa man-
dare questa petizione al Ministero.

PRESIDENTE. 11 deputato Fiorenzi ha facoltb. di par-
lare.

rrorENzL. Questi quattordici impiegati che. hanno:
fatto instanza non sono stati destituiti perchd erano
vecchi, ma perche facevano il loro dovere. (Oh! ok! =
Rumori) Quello che si vorrebbe raccomandare al mini-.
stro delle finanze, si & che seguitasse a valersi dell’opera
di questi impiegati, come si era fatto fino allora.

To posso assicurare la Camera che questi impiegati, i
quali andavano a numerare le piante di tabacco presso:
i-piantatori, sono stati sempre fedelissimi nel loro ser-
vizio. Di questi impiegati se ne era servito Torlonia, ed:
egli sapeva di chi si serviva. Quindi essierano persone
oneste, ed appunto perché erano onesti furono destituiti.:
(Rumoii e richiami) : ;

To pertanto non domando Lhe sia Joro accordata una:
pensione, ma che siano riammessi al servizio. '

PRESIDENTE. ['onorevole deputato adopera espres-
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gioni che non sono convenienti, perchd attaccano 'ono-
ratezza dell'amministrazione.

rrenENzy. Jo difendo l'onoratezza degli impiegati
onesti.

prESIDENTE. 1l relatore della Commissione ha fa-
colta di parlare.

BALLANTI, relatore. Il motivo della destituzione di
questi impiegati che ho espresso nella mia relaziore &
quello stesso che fu riferito dai petenti. Hssi dicono che
sono stati destitviti, non per addebito personale, ma
per la sola considerazione di essere pervenuti all’etd di
sessant’anni. Io quindi non poteva dare altra ragione
della destituzione che quella indicata dai petenti stessi;
eppercid credo che si debba insistere a parlare di questa
ragione, e non perchd il ministro li abbia destituiti per
la sola ragione che erano onesti womini.

Quanto alle parole dell’onorevole Torrigiani, io credo
che il Governo non debba neppure esser privo di carith
verso coloro i quali lo hanno servito, poiché comunqgue
non vi sia perfetta violazione di legge, vi & perd per-
fetta violazione di quasi diritti acquisiti in forza di an-
tecedenti. To ho dimostrato che questi verificatori erano
sempre stati considerati dal Governo pontificio quasi
come impiegati: erano di nomina camerale, erano messi
in rnolo, erano promossi per turno d’anzianith, pro-
mossi al grado di ispettori, e soccorsi quando erano
vecehi.

To credo che tutta questa massa di fatti costituisce
un quasi diritto...

TOBRRIGIANK. Domando la parola.

BALLANTI, relafoie... non dico ad esser rimessi a
verificatori, perché hanno I'etd di 60 anni, ma ad essere
" considerati come uomini che meritano qualche rignardo
dal Governo. ‘

PRESIDENTE. La parola & al deputato Ninchi.

~Navemr. Voglio solo far considerare che lammini-
strazione dei sali e tabacchi non era un’amministrazione
assolutamente particolare, ma un’amministrazione nella
quale particolarmente negli ultimi tempi l'interesse
maggiore era dello Stato. Da eid consegue che gli im-
piegati, che servivano quell’'amministrazione, a rigore
sarebbero impiegati dello Stato piuttosto che impiegati
particolari dell'impresa, sia Torlonia, sia Ferraioli.

- Perd, siccome mnelle leggi pontificie I'eta di 60 anni
non era un titolo alla destituzione, pare che noi pos-
siamo, non solo per principio di equity e di carity verso
questi disgraziati, ma anche per ragioni di diritto,
avere qualche considerazione alla loro domanda,

Signori, lo spirito di economia non pud indurci a ne-
gare quello che sia dovuto.

TorRIGIANK. Quando io ho preso la parola il rela-
tore non aveva acecennato a nessun diritto, tanto & vero
che raccomandava i postulanti alla pietd del ministro.
Adesso, sviluppando maggiormente i motivi della peti-
zione, vengono in campo dei diritti. ‘

In questo caso io mi unisco al relatore perchd la pe-
tizione sia inviata al signor ministro.

'Punsmnnrn. La Commissione propone che la peti-

zione 8272 teste riferita sia inviata al ministro delle fi-
nanze.

Pongo ai voti queste conclusioni.

(La Camera approva.)

Nisco, relatore. Petizione 8793. Per questa petizione
il munieipio di Lecce si rivolge alla Camera per chie-
dere che a quella benemerita citta sia coneesso il con-
vento soppresso dei Teatini, affinch® possa in questo
convento stabilire delle scuole elementari serali, tecni-
che e magistrali, non ¢he la casa municipale.

Questa petizione ha per appoggio larticolo 25 del
decreto 27 febbraio 1861, pel quale si prescrive che pre-
cipuamente si debba concedere ai municipi le case dei
religiosi soppresse, onde stabilirvi scuole od opere di
pubblica utilita. .

Il municipio, per ottenere la cessione di un tal con-
vento, si rivolse al Ministero specialmente quando dal
commissario regio era invitato a stabilire le scuole,
conformemente al programma del ministro della istru-

-zione pubblica.

Perciocchd questo municipio, non secondo ad aleun
altro d'Italia per sentimenti liberali e per amore all’in-
civilimento ed alla prosperita del paese, stanzid per le
scuole un vistoso assegnamento. Ma mancande di locale
si rivolse al Ministero, il quale non venne ad alcuna
determinazione, per forma che ora una petizione all'ob-
bietto trovasi innanzi alla Camera.

Pero la vostra Commissione ha creduto fosse suo de-
bito di rivolgersi prima all'onorevole ministro guarda-
sigilli per sapere quali erano state le cagioni, onde la
giusta domanda del municipio di Lecce non era stata
accolta,

Il ministro guardasigilli con quella benevolenza sua
propria rispose che egli si stava oceupando specialmente
per togliere tutte le difficolta che eranvi ancora per le
definitive sue determinazioni dirette a soddisfare i voti
della nobile eitta di Lecce.

Quindi la Commissione venne nella deliberazions del
seguente ordine del giorno:

< La Camera, appoggiando l'istanza esposta. dal co-
mune di Lecee, rinvia la petizione al ministro guarda-
sigilli, perché provvegga a tenore della legge. »

PISANELLI, ministro di grazia ¢ giustizia. Questa
petizione & una delle cose di cui mi' sono occupato nei -
primi giorni che sono pervenuto al Ministero; posso as-
sicurare la Camera che ho gid provveduto coerente-
mente alla domanda del municipio di Lecce da molto
tempo. (Bravo!)

Nisce, relatore. Ringrazio il signor ministro guarda-
gigilli a nome della Commissione, e prendo atto della
sua dichiarazione.

pE ponNe. Dopo le spiegazioni date dall’onorevole
ministro di grazia e giustizia non mi resta che a tri-
butargli i ringraziameuti in nome della provincia.

micHELINI. Intendo unicamente di proporre un pie-
colo, ma importante emendamento alle conclusioni della
Giunta.

Tl relatore dice che la Camers appoggla la petlzxone.
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Questa frase non mi piace e non deve piacere alla Ca-
niera se & tenera della propria dignitd. Essa non appog-
gia, nd raccomanda, bensi all'nopo comanderebbe. Ma
. vagliamoci dei termini dell’articolo 57 dello Statuto, il
guale dice « che le petizioni sono respinte coll’ordine del
giorno o sono inviate al Ministero, ovvero sono deposte
negli archivi della Camera. »

Quindi mandiamo questa pet1z1one al Ministero com-
petente. .

macorr. Si potrebbe dire: « la Camera, preso atto
della dichiarazione del signor ministro, passa all’ordine
del giorno. »

Nisce, relatore. Una volta che il signor guardasigilli
ha diehiarato di avervi dato provvedimento, la Com-
missione altro non pud fare che prendere atto delle di-
chiaracioni del ministro e passare all’ordine del giorno.
. PRESIDENTE. Se non vi sono obbiezioni, si riterrd
che la Camera accetta le conclusioni testé enunziate dal
rignor relatore. ‘

(Sono approvate.)

nisco, relatore. Petizione 8296, Una Commissione
di-ufficiali della guardia nazionale mobilizzata nelle
provincie meridionali, dispensati dal servizio (cui erano
stati chiamati nell’anno 1861 per combattere contro il
brigantaggio) in seguito a scioglimento della guardia
mobile medesima, ricorrono alla Camera, e, narrando
come essi si trovino senza impiego, come non sono atti
ad imprenderne aleuno, e come erano stati gia uffiziali
dell’esercito meridionale, si fanno a chieders uno stipen-
dio di aspettativa.

Ora, siccome il Governo, nell‘accettare gli uffziali di
questa guardia mobile, ha dichiarato solennemente di
non prendere aleun impegno verso di loro, ¢ost la Com-
migsione propone per questa petizione l’ordme del giorno
puro e semplice. «

(& approvato.)

(MONACHE. CLAUSTRALI DI AVERSA).

Nxsco, relatore. Petizione 8557, Le monache del mo-
nastero di San Francesco d’Assisi ’Aversa, in Terra di
Lavoro, “con  petizione dichiarata d'urgenza reclamano
che quel loro monastero, in esecuzione dell’articolo 1 del
decreto del 17 febbraio 1861, sia tolto dall’elenco dei
monasteri soppressi, perchd esse dicono d’aver adem-
piut'o s'di adempiere a grandi servigi di pubblica utilith
niel prestare educazione alle fanciulle, nellistruire le
figlinole del popolo, nel dare assistenza agli infermi, ecc.

‘Questa loro domanda ¢ appoggiata da una delibera-

zioné del municipio di Aversa, ed inolfre da una peti-
zione di vari cittadini.
" Tanto il municipio quanto questi cittadini attestano
che il monastero d’Aversa rende alla popolazione i ser-
vizi di‘cui & parola nel citato articolo della legge del 17
febbraio, ciod:

“1° Che ha sempre tenwto e tenga tuttora un educan-
dato per le civili donzelle, e si occupa della educazione
delle figliuole del popolo; :
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2° Che fornisea di proprio conto medici e medlcme a
tutti gli infermi poveri di Aversa;

8° Che assegna annualmente maritaggi a povere don-
zelle;

4° Che si presta ad ogni occasione pel pubblico bene,
siccome ha praticato per la cura dei feriti dell’esercito
meridionale che operava intorno a Capua e sulla linea
del Volturno;

5° Che ha assegnamenti fissi mensili per oneste fami-
glie ridotte in povertd specialmento per morte o malat-
tia dei capi di esse.

maconx. Domando la parola.

#INERVINZ, Domando la parola.

Niseo, relatore, Laonde la Commissione considerando
che a seguito di un ordine del giorno proposto dall’ono-
revole Mancini il ministro guardasigilli ha nominato
una Commissione per proyvedere con una legge appo-
sita a definitivamente stabilive la sorte di questi mona-
steri; e le eccezioni per quelli che si resero benemeriti
in conformith al disposto dell’articolo 1* della citata
legge del 17 febbraio...

pE RoNI. Domando la parola.

Niseo, relalore... la Commissione propone che la
presente petizione sia rimessa al ministro guardasigilli
acciocche, a termini della legge 17 febbraio 1861, si-
provvegga.

MANDoOJ-ALmaNEsE. Domando la parola.

PRESIDENTE. 11 deputato Macchi hala parola.

maconr. Jo prego la Camera di non adottare con
tanta facilita il proposto invio di questa petizione al
Ministero. Voi sapete da quanto tempo e ¢con quanta
insistenza la societh civile vada cercando di liberarsi
dall'influenza dei conventi; ma, pur troppo, nel fatto si
riconosce che essi banno nella societd radiei molto piit
profonde e pit vaste di quel che generalmente si sup-
poneva.

E dal primo momento in cui apparve un raggio dr
liberta sopra la nostra Italia che la sosieth novella cercd
di disfarsi dei eonventi, e questi hanno sempre trovato
qualche ragione per sopravvivere a gquesta sorte, che
pur li attende nella progredita civilta.

Si comineid nel 1848 a fare una legge di abolizione,
che fu provocata dalla irrompente forza dell’opinione
pubblica contro ai gesuiti. Poi man mano, ed a grande
stento, si proposero altre leggi per abolire poco p_er
volta altri conventi.

Voi ricordate la legge citata or ora dall’onorevole
relatore e da moi sancita I'anno scorso.

In quella leggs venivano in’ massima - aboliti tutti i
conventi; si facevano per altro delle eccezioni le quah
& a lamentarsi che siano gia troppo numerose.’

Se noi lasciassimo adesso agio a tubti i conventi che
da quella legge sono colpiti di reclamare e vantare i
loro meriti per softrarsi al decreto che giustamente e
tardivamente li colpisce, 1o vi assicuro che tufti i -
conventi sapranno trovare delle speciose ragioni da
portare 1nnan21 a noi per invocare il nostro patro-
cinio. -
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Quindi noi non dobbiamo dare ascolto a queste signore
francescane di Aversa, imperocch®, se si avesse da te-
ner conto dei meriti da esse vantati per 'istruzione po-
polare, bisognerebbelasciar tornare in vita almenoi due
terzi dei gid aboliti conventi. '

Voi sapete che persino i gesuiti, se fossero ammessi
a far valere i loro meriti per I’istruzione popolare du-
rante due o tre secoli, avrebbero delle ragioni cento
volte pilt gravi di queste signore monache.

I gesuiti, se si lasciassero fare, vorrebbero educarle
tutte loro, ed esclusivamente loro, le crescenti genera-
zioni, Bd & guesto appunto che nol dobbiamo loro con-
tendere.

Badiamo adunque a quello che facciamo, signori, &
non ingombriamo con queste petizioni il tavolo del
ministro, che deve avere ben altre cose a fare, e pas-
siamo all’ordine del giorno.

sanevINETTI. Chiedo la parola per una mozione di
ordine.

Signori, 10 rammento che I'attuale onorevole guar-
dasigilli ha convocato una Commissione coll'incarico di
rivedere la legge sulla Cassa ecclesiastica, che & quanto

“dire 1a legge sulla soppressione degli ordini religiosi.

Ora, mentre questa Commissione sta studiando la
materia, perchd dovremo mnoi venire con un anticipato
giudizio a decretare la sussistenza di quest’ordine ?

To propongo che la petizione di cui si tratta sia man-
data alla Commissione che sarh nominata per riferire
su quella legge.

Voeci. Non si pud!

saNGUINETTI. La Commissione verifichera.

rrusipENTE, Osservo al deputato Sanguinetti che
egli non propone una mozione d’ordine, ma un mezzo
di soluzione definitiva della questione, eppereio io non
potrei lasciarlo continuare.

saNGUINETTI. Abbia la bouth di lasciarmi finire.

prEstDENTE. Mi perdoni, io non posso mantenerle
la parola, altrimenti s’'invertirebbe I'ordine di quelh
¢he 'hanno domandata.

sancuINET¥FI. Mi permetto di fare un’osservazione
all'onorevole signor presidente. La mia proposta era
sospeusiva intorno alla deliberazione da prendersi; ora,
una proposta sospensiva & una mozione d'ordine. (No!
no! — Rumori)

PRESIDENTE. Non posso conservarle la parola.

macoHI. To propongo l'ordine del giorno puro e sem-
plice.

saNGOINETTI. Io voto Yordine del giorno puro e
semplice; facevo in via subordinata la mia proposta,
perchd non volevo che lu Camera venisse a decretare
la conservazione di questo convento, imperocchd, ripe-
to, trattandosi di educazione io credo che le monache...
(Rumori — Lloratore continua fra le interrugioni ¢ le
proteste)

Voci. Allordine! all’ordine!

maccorr. Ho proposto I'ordine del giorno puro e
semplice.

miNERVINI, Ho chiesto la parola.

PRESIDENTE, Parli.

miNerving. Non posso dividere Iopinione dell’ono—
revole mio collega ed amico Macchi, inquantochs vi
osta un precedente.

Noi non siamo a tal punto da aver fatto una rivolu-
zione per abbattere... '

Voci a sinistra. Sicuro !

MINERVINIL... non mai per abbattere, ma anzi per
isvolgere il progresso con i metodi moralizzatori.

Ora la legge ha stabilito che nelle istituzioni mona-
stiche debbano essere preservate quelle che siano pel
loro istituto benemerite della patria. N

Le monache di cui si tratta presentarono una petl-
zione al Parlamento; il Parlamento trovd che non
essendosi esse prima rivolte al ministro guardasigilli,
non potesse la Camera prendere pensiero delle me-
desime. ,

Queste monache furono ancora preservate dalla sop-
pressione nel decennio francese e precisamente per i
loro meriti alla pubblica stima e riconoseenza.

Esse dopo quella prima loro petizione alla Camera ri-
volsero una loro domanda al guardasigilli, e "onorevole
Miglietti, convenendo da un lato che avevano ragione,
trovd perd di non potersi assumere la responsability
di revocare quella tabella che aveva fatta, e suggeri
quindi alle chiedenti di rivolgersi di nuovo al Parla-
mento, essendo esaurito quello che per legge poteva
farsi presso il Ministero. Ecco dunque la questione.

Queste religiose dicono: la legge faceva eccezione
per 1 monasteri benemeriti; il guardasigilli, se avesse
conoscinti 1 fatti che a moi garantiscono la eccezione,
non avrebbe compreso il nostro monastero fra quelli da
abolire ; ma avendolo in quell'abolizione indebitamente
compreso, a nome della legge violata reclamasi alla
Camera, dopo avere esaurite le pratiche appo il Mi-
nistero.

In breve, o signori, quelle religiose dicono: il guar-'
dasigilli non ¢i ha annoverate, come doveva, fra le ecee-
zioni, ed avendo noi reclamato, ha detto di nulla poter
fare, quindi ci rivolgiamo alla Camera.

Ora, dovremo noi per troppa smania d'andare oltre,
violare la legge o tollerare la violazione di essa? Do-
vremo trasandare le buone ragioni?

Se le ragioni sono buone, dobbiamo prenderle in con-
siderazione e rendere giustizia a chila domanda; pereid
appoggio le conclusioni della Commissione per I'invio
della petizione all'onorevole guardasigilli, accid rico-
nosciuti i meriti che concorrono nelle religiose recla-
manti, per essere escluse, come per legge, dall’aboli-
zione, provvegga come di giustizia.

PISANELLY, ministro di grazia e giustigia. Mi pare
opportuno di riconoscere i fatti, poichd, dopo cio, credo
che ci troveremo tutti d’accordo. ;

Le monache di San Francesco d’Aversa non sono
comprese nelle esenzioni della legge; in conseguenza
esse non possono reclamare, perché ¢’® una legge con-
tro di loro. -

miNervINI. Chiedo di parlave.
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PXSANELLI, minisiro di grazia e giustizia. Se aleun
deputato crede che questa legge debba revocarsi nel-
Yinteresse delle religiose dianzi accennate, pud fare
una formale proposta e dar corso a un disegno di legge
che revochi quella esistente. A tal wopo v ha una
Commissione la quale si occupa di tutta questa mate-
ria, e riguardo sia ai conventi esistenti che a quelli
soppressi.

Essa perd non & dalla Camera conosciuta se non per
averne, o signori, io stesso questa sera dato notizia: e
non potrebbe avere comunicazione alecuna con questa :
in conseguenza non si potrebbe accettare la proposta
dell'onorevole Sanguinetti per inviare questa petizione
alla Giunta nominata dal Ministero. Questa petizione,
quando non si adottasse l'ordine del giorno puro e
semplice, potrebbe tutt’al pil essere mandata agli ar-
chivi, perchd la Camera potesse averla presente quando
occorresse che la medesima se ne dovesse occupare.
Ma debho assicurare I'onorevole Minervini e coloro che
s'interessano per queste monache, che mnon potranno
certamente sfuggire alla Commissione ed al Governo
quelle eonsiderazioni che potessero venire addotte per
mezzo d'una petizione che fosse trasmessa al Ministero.
Pertanto per non allontanarci dalla via regolare e non
turbare neppure i desiderii di coloro che possano avere
ragioni in contrario, e che avranno agio di proporle
guando verrd qui in discussione questa legge che ri-
guarda tutti i conventi, poich® allora con una propo-
‘sta speciale potranno presentarsi alla Camera, io credo
‘che si possa passa,re all’ordine. del giorno puro e sem-
plice.

Voci. Ai voti! ai voti!

mAaNDOI-ALBANESE, Domando la parola.

PRESIDENTE. La parola spetta ora al deputato De
‘Boni.

pE BONI. o appoggio Pordine del giorno puro e
‘semplice, e tanto pitt I’ appoggio in quanto che ri-
sulta che le Francescane fanno scuola, ed io scuole
di conventi nonr ne voglio.

Voci. Lordine del giorno puro e semplice!

mnERvINE. Domando la parola contro ordine del
giorno.

Toci. Ai voti! La chiusura !

prESIDENTE. Interrogo la Camera se voglia appog-
giare la chimsura.

(B appoggiata.)

~Nxsco. Domando la parola.

PRESIDENTE. Pongo ai voti la chiusura, salvo perd
a dare la parola dopo al relatore.

(La discussione & chiusa.)

1 relatore ha facoltd di parlare. '

sisco, relatore. Ho domandato la parola poiche
_prima che si passi ad una determinazione.io ho il debito
di far osservare come qui si tratta di una questione di
‘fatto, ciod se queste monache debbano essere escluse o
no, in conformith dell’articolo 1 del decreto 17 febbraio.

(Rumort)
Foci. La legge!

Nisco, relatore. La legge, si, e permettetemi dun-
gue che vi citi la legge. La legge dice: « Ad ecce-
zione di quelle (parla di case religiose) che saranno de-
signate con nostro successivo decreto come benemerite
per conoseinti servigi.che rendano alle popolazioni, per
la sana educazione della gioventi, nell’assistenza degli
infermi ed in altre opere di pubblica utilita. »

Ora la quistione sta precisamente nel fatto se que-
sto monastero meriti oppur non meriti di essere anno-
verato fra gli eselusi per servigi di pubblica utilita
che rende al paese.

maccrs. Domando la parola. (No! no! — Segni
dimpagicnza) '

saNcuinerry. Domando la parola per un richiamo
al regolamento.

NIsco. rclatore. Quindi il vedere se le monache ab-
biano questo diritto di esenzione richiede un esame
di fatio che il ministro guardasigilli, circondato dalla
Commissione nominata in seguito all'ordine del giorno
dell'onorevole Mancini del 6 agosto ultimo, potra fare
coscienziosamente, e cosi quante volte egli troverd
che le Clarisse di Aversa abbiano questo diritte di
esenzione, lo concedela. loro, altrimenti manterra Ia
soppressione.

Per lo che la Commissione, nel proporre che fosse
questa petizione rimessa al ministro, non ha fatto altro
che uniformarsi alla legge.

To poi difendo Ie conclusioni della, Commissione come
suo relatore, e eredo con cio di difendere il giusto,
P'onesto e la legge.

Bignori, ricordatevi che quello che pud essere per-
messo nei momenti di ebbrezza di una rivoluzione, mo-
menti che d'ordinario salvano da molti imbarazzi Vav-
venire, non pud esser permesso in tempi di ordinata le-
galita. Mi appello e rimetto alla legge, e son sicuro che
in ogni modo i diritti delle Clarisse di Aversa non isfug-
giranno, come ha gia detto l'onorevole guardasigilli,
alla sua considerazione ed a quella della Commissione.

PISANELL, ministio di grazia ¢ giustizia. Domando

la parola. _

Molte woci. La discussione & chiusa! Ai voti! ai
voti!

nE BoNI. Domando la parola per una mozione di
ordine. '

maccnx. Prego il signor presidente a voler porre
ai voti la mia proposta dell’ordine del giorno puro e
semplice.

PrESIDENTE. 11 deputato De Boni ha chiesta la
parola per una mozione di ordine.

Voci. Ai voti! ai voti! (Segni vivissimi d'impazicnza)

BE BONE. Io non voleva domandare altro che quanto
gid chiese l'onorevole Macchi.

PRESIDENTE. Pongo dunqgue ai voti la. proposta
dell'ordine del giorno puro e semplice sulla petizione
8557.

(Lia Camera approva.)

o1 cavour, relatore. A nome del 11T uffizio ho 'o-
nore di riferire alla Camera sulla petizione 8127, Questa
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petizione emana da Avaneo Liuca, e da diversi altri
abitanti di Peseopagano nella provincia di Basilicata.
Esssi espongono 1 danni sofferti per effefto di un at-
tacco tentato contro il loro paese da una banda di bri-
ganti eapitanata dai famigerati Crocco e Borjes: quindi
chiedono una riparazione dei danni da essi sofferti in
tale occorrenza.

La vostra Commissione, esternando le sue simpatie
verso gli abitanti di Pescopagano, vi propone l'invio di
questa petizione alla Commissione del bringantaggzio
che sta studiando in complesso questa grande questione.

P1 saN poxaro. Dopo la decisione presa questa
gera dalla Camera 10 non credo che si abbia a proporre
altrimenti che un ordine del giorno puro e semplice su
questa petizione del signor Araneo e di altri cittadini
di Pescopagano che hanno sofferto pel brigantaggio,
per non incoraggiare tante domande.

DE cAVoUR, relatore. Osservo all’'onorevole San Do-
nato, che il caso presente & molto diverso da quello su
cui ha deciso la Camera mezz'ora fa. In quel caso c'era
un ufficiale della guardia nazionale, il quale diceva di
avere del meriti, e domandava di essere premiato; qui
invece si tratta di un villaggio di una certa impor-
tanza, e dalla petizione, che fu presentata dall’onore-
vole Ricciardi, sembra che ci sia stata veramente una
zuffa molto grave, e che una parte del villaggio sia
stata abbruciata. Mi pare che non si possa passare al-
Pordine del giorno sopra la domanda di un villaggio
che si trova in questa condizione.

Naturalmente la Commissione non ha creduto che
fosse il caso di fare un’inchiesta, e si & limitata a pro-
porre l'invio di questa petizione alla Cammissione del
brigantaggio ; ma la proposta dell’onorevele San Do-
nato, a mio avviso, sarebbe molto pericolosa.

Io pertanto mantengo le conclusioni della Commis-
sione.

PERUZZE, ministro per Uinterno. Mi dispiace di do-
ver dire che le ultime spiegazioni date dall’onorevole
relatore confortano anzi la proposizione dell'ordine del
giorno.puro e semplice, giacche nell’ altro caso almeno
io aveva trovato un modo, per il quale si sarebbe po-
tuto inviare la petizione di quel capitano alla Commis-
_ sione inearicata di soccorrere i danneggiati dal brigan-
taggio per un premio. Ma in questo caso si tratterebbe
di un indennizzo di danni reali e concernenti nn com-
plesso di persone.

Qui si tratta di un fatto, il quale potra essere esami-
nato dalle Commissioni provinciali incaricate del ri-
parto delle somme raccolte colla sottoscrizione; e la
Camera, djanzi, sull'osservazione dell’onorevole Cungia,
¢ con ragione, a parer mio, decise di non poter es-
sere un ufficio di trasmissicne delle domande, le quali
possono appunto rivolgersi direttamente.

Ora mi pare che in questo caso, lungi dall'esserci
una nuova ragione per addivenire ad una risoluzione
pit favorevole ai petenti, vi sarebbe anzi un motivo
maggicre, che consiglierebbe I'ordine del giorno puro e
semplice.

erestpENTE. 11 deputato Sanguinetti ha facoltd d1
parlare. :
saNeUINETTI, Vi rinuncio ¢ mi associo alla pro-

posta dell’onorevole ministro.

PRESIDENTE. Pongo ai voti 'erdine del giorno puro
e semplice proposto sulla petmone 8127,

(La Camera approva.)

DI CAVOUR, relatore. Petizione 8264. Il signor Bia-
gio Lamoglie, da Napoli, sottotenente in riposo, stante
la sua eth avanzata e la sua numerosa famiglia, sol-
lecita un aumento della giubilazione che gli venne
concessa.

La vostra Commissione ha rilevato dagli stessi ar-
gomenti prodotti che egli gode gia il mazimum della
pensione del suo grado; quindi considerando che una
numerosa famiglia non puo dar luogo a pit larga giu-
bilazione, vi propone Fordine del giorno.

(La Camera approva.)

Petizione 8274. Reineri Costanzo, gid ufficiale nelle
truppe lombarle dal mese di marzo 1848 fino al 17
aprile 1850, chiede una pensione vitalizia come an-
tico militare.

Simile petizione fu gih presentata alla Camera e ri-
mandata il 22 febbraio 1851 al ministro della guerra, il
quale, dopo averla esaminata, non ha ecreduto potersi
la medesima accogliere perchs il petente era stato can-
cellato dai ruoli dell’esercito con decreto del 17 aprile
1850.

Ritenuto che, ove non si provi una violazione della.
legge occorsa nell'emanazione del citato decieto, la Ca-
mera non pud invocare dal Ministero un’altra delibera-
zione, la vostra Commissione ha I'onore di p10porv1
Pordine del giorno.

(La Camera approva.)

(FABBRIOANTI DI STOFFE E DI NASTRI DI S8ETA ~—
TRATTATO DI COMMERCIO CON LA FRANCIA.)

DI CAVOUR, relatore, Petizione 8349, Molti fabbri-
canti di stoffe e di nastri di seta, come pure vari ope-
rai milanesi, ricorrono alla Camera contro gli -effetti
che potra avere il nuovo trattato di commercio ecolla
Francia concluso recentemente a Parigi.

I petenti ripetono le varie declamazioni che gli ultra-
protezionisti hanno sempre opposte a qualungue mag-
giore facilita concessa al libero scambio, il quale cosi
potentemente influisce sulle nostre industrie e sul no-
stro commercio a misura che si allarga 13 libertd indu-
striale.

Per queste ed altre simili consxdela,zmm la vostra
Commissione deplora di- vedere che tanti benemeriti
industriali servano ancora a vieti pregindizi di cui la
scienza economica e l'esperienza hanno oramai fatto
giustizia,. Conchiudo, come & naturale, per I'ordine del
giorno.

saneUINETTX. Jo intendo di oppormi alle concluswm
della Commissione.
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Abbiamo molti industriali ed operai milavesi i quali
reclamano contro alcune clausole del trattato di com-
mercio fra I'Ttalia e Francia.

L’argomento & gravissimo. Noi non conosciamo, al-
meno quanto a me, né le clausole, nd le condizioni del
trattato, né la specifica domanda della petizione per
poter dare un voto contrario ai reclami di questi indu-
striali. Credo che sarebbe ingiustizia enorme il condan-
narli prima che le loro ragioni siano esaminate e di-
scusse dalla Commissione della Camera che sard nomi-
nata e che dovra riferire sopra il trattato di commercio
tra PItalia e la Francia.

Quindi per ovviare a questo inconveniente e per-
ch® queste ragioni o buone o cattive siano esaminate,
perchd lo meritano certamente, io propongo che la pe-
tizione sia inviata agli archivi della Camera onde sia
a suo tempo presentata alla Commissione che sard no-
minata dagli uffici per esaminare il trattato. In sostan-
za 0 queste ragioni saranno buone, e allora la Commis-

sione dovra tenerne conto; o saranno cattive, e sapra .

respingerle; ma condannarle in omaggio ad un’idea
teorica intorno a principii economici non mi pare cosa
ng conveniente, né sapiente, perchd sappiamo, o signo-
ri, che le teorie hanno sempre certi limiti quando si
viene alla pratica applicazione. Io vi dird, per esempio,
che se noi volessimo essere puristi economiei, dovrem-
mo abolire d'un tratto tutti quanti i dazi e le gabelle;
allora saremmo vero puristi economici; ma non credo
che alcuno voglia sorgere mai per fare una siffatta
proposta nelle attuali condizioni, sebbene tufti conve-
niamo nel principii.

Dungque le teorie del libero seambio si possono attua-
re in certi limiti nella loro sanzione legale; & giusto
che si tenga conto anche di quei reclami, almeno per
esaminarli, che possono per avventura urtare contro
queste teorie, e percid colla mia proposta non si vota
sin d’ora in favore della domanda fatta da questi indu-
striali, ma loro solamente si promette, come ne hanno
tutta ragione, che la loro domanda sarh esaminata ma-
turamente. Questa mi pare giustizia, e spero per con-
seguenza che la Camera adosterd la mia proposta.

sxecoxx. Jo appoggio la proposta del deputato San-
guinetti, tanto pit che so positivamente che da tutte
le parti dei.ducati e della Toscana come dell’Italia me-
ridionale si preparano petizioni di ugual genere contro
cotesta convenzione passata tra il nostro Governo e la
Francia, convenzione che si chiama trattato, ed & in-
vece, come vedra la Camera tra poco, una serviti.
(Movimenti in senso diverso)

PERUZZY, ministro per Dinterno. Io protesto altissi-
mamente contro la parola servita di cui si & valso I'ono-
revole Siceoli, perchd nessun ministro italiano farebbe

. 'maiun trattato di serviti verso nessuna nazione. Sif-
fatta stipulazione potra essere trovata pitt o meno con-
veniente per I'ltalia, ma indubitatamente io ritengo
che la Camera non si dard a credere (Con calore) che
noi-abbiamo mai consentito ad una convenzione che
non tenga in debito conto la dignith e la indipendenza

assoluta del Governo italiano verso gualsivoglia na-
zione. (Segni di assenso a destra)

stcconr. Domando la parola per un fatto perso-
nale. o

Mi duole che 'onoxrevole ministro dell'interno abbia
interpretato in un senso politico le mie parole, e mi
spiace di essermi male spiegato. Io ho inteso di dire
serviti economica, non mai politica.

Voci. Bene ! Siamo d’accordo.

maNciNk. Senza dividere le opinioni manifestate dal-
Ponorevole Sanguninetti circa la taccia di una specie di
purismo economico che, a suo avviso, meritano coloro
che credono il prineipio del libero scambio suscettivo di
vera o concreta attuazione, tuttavia mi agsocio alla sua
proposta, in emendazione delle conclusioni della Com-
missione delle petizioni. '

SANGUINETTI. Attuato entro certi limiti...

maNciNI. Quando io ho udite l'onorevole Sangui-
netti dichiarare che il principio del libero scambio
non pud essere applicato se non con limiti, restrizioni
e temperamenti, ho pensato che questa & la solita for-
mola che oramai adoperano, tutti coloro che negano i
prineipii : dappoichd si fa sembiante di professarli alta-
mente in teoria, ma con la condizione sottintesa che
quando si venga alla pratica, non debbano nd wveal-
mente, nd costantemente trovare la loro applicazione,
¢ debbano invece sottentrare transazioni pilt o meno
irrazionali ed arbitrarie.

Oggi, la Dio merce, non esistono pilt, come in altri
tempi, nella professione delle dottrine economiche, veri
profezionisti che proclamino 1 vieti e screditati prin-
cipii, nella stessa gunisa che non troverete in generale
alecuno che nelle scienze politiche osi professare 'avver-
sione alla liberth. Tutta la differenza sifa poi palese
nell'applicazione, e la si scopre chi seriamente e schiet-
tamente abbia fede nei prinecipii e non opponga diffi-
coltd a promuoverne saggiamente 'applicazionse.

Domando scusa della digressione, alla quale fui
spinto dalle parole dell’onorevole Sanguinetti; ma, pre-
messa tale riserva, nel resto la di lui proposizione mi
pare prudente e degna di essers raccomandata, nell’ in-
teresse del paese e dei petizionari, all’accoglimento
della Camera.

Avvertird che l'onorevole relatore della petizione
avendo avufo questa mattina la cortesia di comuni-
carmela, trovai che in essa pressoché cinquanta bene-
meriti industriali e fabbricanti milanesi delegati daghi
esercenti le rispettive industrie non vengono gia a do-
mandare alla Camera che innalzi la bandiera del pro-
tezionismo nel loro interesse, ed abbassi quella della li-
bertd commerciale, ma usando assai opportunamente
e convenientemente del diritto di petizione, domandano,
se sia vero che in alcune clausole del nuovo trattato -di
commercio colla Francia siasi, con nostro discapito, sul
bita una disuguaglianza di trattamento, abbandonando
specialmente per quanto rignarda i prodotti dell’indu-
stria delle sete l’applicazione del principio di reci-
procit.
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+' Per, esempio, essi affermano.che si sarebbe consentita
una imposta del-:20. per cento -sull'introduzione delle
sete italiane in-Francia, e solamente del 4112 per cento
sulPintroduzione  delle sete francesi in Italia.

o ko difficolth -a credere che i nostri abili. negozia-.
tori abbiano a simili patti eonsentito. Ma appunto per-
chd. il trattato conla Francia trovasi appena da pochi
giorni presentato alla Camera, ela Camera deve ancora
esaminarlo e disecuterlo, ed una nostra Commissione
sarh incaricata di illuminarci coi suei studi preliminari,
mi sembra provvido consiglio ed ovyia precauzione che
un nostro voto di rigetto della presente petizione non

abbia intanto a pregiudicare in alcuna parte la discus-

sione sul merito del trattato stesso e delle sue varie
elausole, la guale debbe essere completamente riserva-
ta. Credo percid conveniente che la petizione sia man-
data agli archivi della Camera, con la intelligenza
che venga tolta.in esame da quella medesima Commis-
sione, la guale a suo tempo riferirh sul trattato. Ed in
tal senso io mi unisco alla proposta del deputato San-
guinett, e spero che la Camera non adotterd le con-
clusioni sostenute dall’ onorevele relatore della Com-
missionse.

rrEsIDENTE. ] deputato me hala parola.

cxnx. Qualungue sia per essere la decisione che pren-

"derd la Camera su questo proposito, io solamente vor-
rei che non fogse menomamente inflnita dalle parole
dette dall'onorevole deputato Siecoli, che verranne an-
che dagli industriali toscani delle petizioni dello stesso
genere di quella di cui si 8 parlato.

-:Naturalmente io non posso indovinare quah sianp
per essere queste petizioni, e cosa vogliano  chiedere
guesti industriali; ma- esito a eredere che debbano.ve-
nire da quel paese appunto, nel quale I'applicazione
della Jibertd commerciale & cosa antica, ed al quale-si
deve tutta la-sua prosperity derivante dall’applieazione
di questa massima ;.ese-una cosa ani duole- nel pre-
sente nostro regime, si.8.che i principii nen seno..an-
cora. dovanque Jargamente applicati,  come-in Toscana.
- PrESIDENTE. La:parola spetta al deputato  Sineo.
- sxecoxX;. Domando la parola per.un fatto personale;
_-sivgo. Il tema sul qnale si raggira la petizione pro-
va che non pud essere pit questione di.libero seambio,
11.libero secambie .non vuole trattati; .dal momento che
vi-é-un trattato; non ¢'¢ libero sea.mbxo :

+:Ox bene; quesn industriali reclamano-appunto contro

le basi della reciprocanza-che si- & stabilita ; preten~
dono che non & schietta, sincera, completa. Aspettla,mo
dungue, non condanniamo anticipatamente queste.que-
rele;: le.condannereriioc se rion saranne glustlﬁcate dalle
disposizioni del trattate. - - . -
~ Pertanto io riproduco-ed appogglo le eonsuderazmni
degli: onorevoli Sanguinetti e Mancini; e: prego la: Ca-
mera, perchd sideponga-questa petizione negli archivi,
oppure-si mandi fin.d’ora alla Commissione che. si oc-
cupera -del trattato di commereio.

. PRESIDENTE; Il deputatonccoh ha, 1a parola per un
fatto personale.

stccork: Dird semplicemente che se ho asseverato
che dai negozianti toscani. sarebbero venute. petizioni
analoghe a questa, egli- & -perch® mon & .pid di. due
giorni dacch® dei negozianti toscani sono venuti qui a
Torino e mi hanno parlato di questo loro disegno. Dird
che da- principio teoricamente ho dato loro il torte ; ma
dopo mi hanno eonyinto; lo_ dico in buona fede, come
sempre parlo. Jo non ho dunque accennato ng una spe-
ranza, néun'idea che mi sia venuta; ho accennato un
fatto gis compiuto.

PrESIDENTE. L’onorevole relatore ha la parola.

DX CAVOUR, relafore. In risposta alle osservazioni
dell’onorevole Sineo mi permetiero di leggere un brano
di questa petizione che a me & sembrato un po’ strano :

« Ormai & indubitato che tra il nostro . Governe e
quello francese si & stipulato. un trattato di.libero
scambio di commercio basato sulla diminugzione reci-
proca di gabelle, e che verrd quanto prima sottoposto
all’approvazione del Parlamento mnazionale ; corre voce
pero, trista voce, che.le tariffe che andrebbero sensibil-
mente ridotte, per c¢id che riguarda i manufatti di seta,
non siano misurate alla medesima stregua ; a parlar in
termini pit espliciti diremo che si-da per certo che le
mafifatture francesi di seta e miste, verranno a pagare
in forza della succitata convenzione il 4 per 100, men-
tre, cosa strana a dirsi, le nostre per entrare sul terri-
torio francese dovranno pagare il 20 per 100.

« Un atto di si ingiustificabile defereuza verso stra-
nieri, che riverbera a danno degli,industriali italiani,
invero & appena credibile. »

Ironorevole. Sanguinetti, se: vnol essere: edotto sul
merito di_questa pe_tmone, la tengo a sua . disposi-
zione ; del resto, se egli vuol credere alla quadratura
del circolo, & ben padrone, ma ionon .vi presto fede.
(Ilarzta)

. PEESIDENTE, La C‘ommlssmne p1opone l’ordme del
glorno su.questa petizione, L'onoreyole. Sanguinetti ne
propone l'invio-agli archivi. -

- Metto ai voti.le conelusioni. della, Commlssmne
. SANGUINETTI, Doma,ndo la pavola sulla pos1zxone
della. questione,

.~Mi pare.che la mia. pr oposta, essendo una proposta,
gospengiva, debba aver la precedenza. . .
- Osservo poi all’enorevole Cavour che non so come
c'entri la. quadratura del cireolo ; del resto leOIlO che

¢'¢ un celebre matematico napolitano che 1'ha trovata,
(Risa generali)

PRESIDENTE, Siccome le conclusmm della Commls-
sione sono per l'ordine del giorno pure e semplice, il
quale ha semprela prioritd, ¢ sotto quest’aspetto cheio
intendo debbano mettersi ai vot1 prima della proposta
Sanguinetti.

_sinEo. 11 regolamento accorda. veramente la pmo-
rith all’erdine del giorno puro.e semplice, ma la pro-
posta dell’'onorevole Sanguinetti & un emendamento.a
quella della. Commissione; di pil, 8 una proposta so»
spensiva che non decide la questione, e il regolamento
dice pure-che. le questioni sospensive debbono avere la
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preferenza, Del resto deve prevalere la ragione;-la
quale vuole che nonsi pregiudichi una questione su cui
saremo forse domani chiamati a giudicare. '

- PRESIDENTE, Chi intenderd di-votare nel senso inx
‘dicato dall’onorevole Sineo, voterd contro Iordine del
giorno puro e semplice. Del resto, se gli onorevoli Si=

neo e Sanguinetti insistono nella loro mozione, io in- |

tenoghero la Camera in proposio.
Domarndo dunquse alla Camera, se erede che si debba.

porre ai voti la proposta dell’ onorevole Sanguinetti,

appoggiata dal deputato Sineo, prima delle eonelusioni
della Commissione, che sarebbero per l’ordme del giorno
puro e semplice.

Voci. Come?.., dome?.: (Mormorzo) :

- PRESIDENTE. Quando nasce un dissenso di questo
genere, non pud risolversi che dalla Camers.

Ripeto adunque che interrego la Camera, se crede
che si debba votare prima’ la proposta della Commis-
sione, o quella dell’onorevole Sanguinetti,

Chi & d'avviso che si debba votare prima la proposta
della Commissione per Pordine del glorno puro e sem-
plice & pregato d’alzarsi. :

(La Camera approva che si voti prima la proposta
della Commissione.)

Metto dunque a partito la proposta della Commls-
sione per l'ordine del giorno puro e semplice.

(Dopo prova e contloprova, 1‘ord1ne del giorno é re-
spinto.)

Metto ai voti la proposta. dell’onorevole Sangumeth
per linvio agli archivi.

(L'invio della petizione agli archivi & approv4t0 )

»X cavour, relatore. Petizione 8390. Con questa
_petizione la signora Teresa Gironi, vedova dellinge-
gnere Carlo Pirola di Milano, reclama wuna pensione
come vedova d'un ingegnere addetto all'ufficio del cen-
sithento di Milano, Risalto alla vostra Commissione che
gli impiegati- del censimento in Milano erano pagati
gecondo le loro opere; ma non acquistavano, ne per
loro, nd per le loro vedove, titolo legale a pensione.
Perd fu pure assicurata la vostra Commissione che
questa quistione era presentemente oggetto di studio
di persone ccmpetenti in tale materia. Quindi Ia vostra
Commissione, senza nulla pregiudicare, vi propone di
decretare il deposito di questa petizione agli- archivi
della Camera, ond’essa possa venue consaltata in op-
portuna occasione.:

(La Camera approva.)

(ARGINAMENTO DEL PANARO.)

DI cAVOUR, relatore. Petizione 8780. Il sindaco ed
i-consiglieri di Finale; - circondario di ‘Mirandola,-de-
plorando, i sinistri recentemente cagionati dalla rettura
dell'argine del Panaro, instano ‘onde si adotti ‘un si-
stema difensivo contro a simili disastrose piene.

La vostra Commissione deliberd dapprima d'inviare
questa petizione’ alla Sotto-Commissione del: bilancio

per Pesame del passivo.dei Javori pubblici; ma- quésta

! Sobto-Commissione ritenne.di-non potereaccettare ques
I st’invio, perche aveva gid formolata mna proposta spe-

cifica sopra un disegno formato da guel Ministero; onde
eseguire a spese dello Stato-una sola parte dei lavorl
invocati dai petizionari. ‘ : :
In seguito a quest’incidente la vostra. Commxssxone
delle-petizioni riprese 'esame della domanda dei citba~
dini-di Finale, ¢ si ‘appiglid al partito.di -proporvi-di
rimandarla all’ onorevole ministro: dell’interno, onde
egli veda se sia il caso di ‘promuovereiin via: ammini~
strativa un’ consorzio dei proprietari minacciati dalle
acque del Panaro e-del Cavamento, onde rimediare ai.
guasti-eche non han potuto irapedire i-lavorigia assunti
dal Ministero, e che si eseguiscono ¢on: danaro - proves
niente dall’erario pubblico. :
PorRINo, Jo faceio osservare che i la.vorx d’argma,-‘
tura nel Modenese non sono fatti da consorzi ; ma -ven~
gono eseguiti per cura del Governo, in - seguito ad una
imposta chiamata colletta, come & anche- detto- nella

- legge del 13 febbraio 1863, stata distribuita alla Ca-

mera per spese proposte in aggiunta al bilancio.

Io fo notare cheilavori richiesti com questa peti-
zione sono gid stati previsti dall’onorevele - ministro
det lavori pubblict, avendo questi nell’appendice al bi-
laneio portato un eapitolo al numero 132 intitolato:

- Fiume Pariaro, riparazioni occasionate dalle ultime piene;

lire 396,890. Quindi io credo’ ‘che: & precisamente con
questa somma, che il ministro-dei lavori pubblici inten-
derebbe provvedere ai guasti delle piene avvenute nel
novembre dell’'anno Scorso, e ché hanno- oecaswnata,

- tale petizione.

lo proporrei pertanto che la- petizione fosse ‘inviata
al ministro dei lavori pubblici invece di quello del’in=
terno, affinch® voglia provvedere con sollecitudine ad
evitare al paese di Finale la minaccia sotto la quale
soffre grandemente nei suoi interessi.

DX CAVOUR, relatore. Domando la parola.

PORRINO. Le acque del Panaro si sono elevate ad
un'altezza smisurata nelle-ultime piene avvenuts; ‘e ne
hanno sofferto grandemente le" arginature e principal-
mente il ponte che unisée le due parti della ecittdi di-
visa dal fiume, ponte molto elevato,:le cui spalle ser-
vono.anche da argine, e che percid -colla: sua rovina,
creduta inevitabile -al sopraggiungere di una nuova
piena, aprirebbe il varco all'irruzione del Panaro: sulla
citty, che ne nmmrebbe mtleramente mondata. a grande
altezza. : L

Sotto la minaceia dl tali dlsastn estrem; nel Su0‘agro
e nella sua cittd, il municipio di Finale ha domandato
che vengano colla massima urgenza smtematl gli arglm
arifatto il ponte, - =0 . o

Questo 8 lo scopo pnnmpa.le della petmone che ora Bon
hassi che a mandare alPonorevole ministro’ dei lavori
pubblici-per la- sollecita esecuzione dei: lavori previsti
coll'accennato capitolo 132 dell’ appendice, che- spere
sara. approvato dalla Camera, quando verri:in dqscus-
‘sione.
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DI CAVOUR, relatore. Forse non avrd date suffi-
cienti spiegazioni nelle prime poche parole che ho
detto su questo argomento; ma prego la Camera di es-
ser convinta che la Commissione delle petizioni ha at-
taccato un’importanza grande a questa cosa. La Com-
missione sapeva benissimo che v'era una proposta del
ministro dei lavori pubblici per quei lavori di cui ha
parlato I'onorevole generale Porrino, e diede l'incarico
di trasmettere questa petizione alla Sotto-Commissione
del bilancio. La consegnai io stesso all’onorevole Pos-
senti, che con molta compiacenza se ne occupd, e poi me
la restitul dicendo, che la proposta ministeriale era
stata fatta per riparare ad una parte di questi danni, e
che per questa parte la Commissione se v’era oceupata
e ne avrebbe riferito alla Camera; ma che pel soprappit
che si domandava da questi cittadini di Finale, essa
Sotto~-Commissione non ‘aveva mandato di fare aleun
esame.

To allora riferii questa risposta alla Commissione
delle petizioni, significandole come per una parte del-
Parginatura si sarebbe gid provvisto a spese dello Stato,
Nella sua saviezza il ministro dei lavori pubblici ha
gindicato di non far di pit. Noi non avevamo molte
notizie su questa cosa, ed abbiamo pensato che forse
il ministro dell'interno avrebbe potuto in via ammini-
strativa giovare ai minacciati, poiche esiste un regola-
mento molto esteso nella nostra legislazione sui con-
sorzi. In certi casi si possono anche obbligare i reni-
tenti a concorrere ad un’opera, quando & d’interesse
pubblico gravissimo.

Dunqgue I'tnvio che noi proponiamo al Ministero si &
perch®, quando avrh speso quei 800 o 400 mila franchi
votati nei bilanci studi il modo di avere il sovrappil
dui consorzi, per poter mettere al sicuro una parte di
una citth ed una parte di un fertile territorio.

- Del resto non abbiamo studiata a fondo la questione,
eppercid non sappiamo che cosa ci sarh da fare, poiche
la Commissione delle petizioni non pud internarsi in
-tali questioni.

Dunque si lasci alla Sotto-Commissione del bilancio
esame della proposta relativa al disegno del ministro
dei lavori pubblici, al ministro dellinternola cura di
promuovere un consorzio volontario tra i danneggiati
ed 1 minacciati, onde si évitino i danni che si temono
da una nuoova piena. '

Ecco come la Commissione ha considerato questa pe-
tizione, .

rrESIDENTE. Il deputato Cadolini ha facolth di
parlare.

camovint. Ho chiesto di parlare per cogliere que-
st'occasione, onde richiamare I'attenzione della Camera
e quella del Ministero sulla necessity di provvedere
sollecitamente con nuove leggi intorno al regime dei
flumi di cni assolutamente manchiamo.

Le contestazioni di competenza che nascono frequen-
temente intorno ai provvedimenti di questa natura fra
comuni, provincie ¢ Governo sono cause gravissime dj
ritardi nel fare i lavori necessari, quindi di danni e di

spese tanto pit considerevoli, quanto maggiori sono i
ritardi. ’

Colgo cosi quest’occasione per invitare il Ministero
a voler sollecitamente studiare e presentare alla Ca-
mera un progetto di legge il quale rignardi il regime’
dei flumi in tutta Italia e le proporzioni nel concorso
alle opere di riparazioni di questa natura.

PERUZZI, ministro per Uinterno. 11 bisogno al quale
accennava l'onorevole Cadolini & stato vivamente sen-
tito da chinnque si sia dovufo occupare di questa ma-
teria, imperocch® in essa regnano, come in altre, di-
verse leggi e consuetudini, non solo per rispetto a vari
antichi Stati d'Ttalia, ma perfino entro i limiti di un
medesimo Stato vi sono differenze, cosi nella Lombar-
dia a piccole distanze vigono disposizioni e pratiche
diverse, e, per esempio, le gid provincie di Mantova
hazo delle pratiche diverse da quella di Parma. '

Fin da quando io era ministro dei lavori pubblici ho
veduto la necessita che vi si provvedesse. Allora- si era
peunsato di provvedervi con la legge dei consorzi che
era stata preparata dal ministro dell'interno Minghetti.
Adesso il ministro dei lavori pubblici ha nominato una
Commissione la quale si occupa di tutto quello che con-
cerne le opere pubbliche ed il regime delle acque.

Io credo che, mercé la legge delle opere pubbliche e
quella dei consorzi, potrh essere provveduto a questo
importante argomesto ; ma queste due leggi non po- -
tranno essere prese in considerazione dal Parlamento
se non dopoche la legge fondamentale di tutte le leggi
amministrative, ciod la legge comunale e provinciale,
sard stata adottata. ”

PRESEDENTE. La parola spetta al deputato Pos-
senti.

rosseENTI, Quando I’ onorevole Cavour consegnava
la petizione letta alla Sotto-Commissione del bilancio
dei lavori pubblici, s’era visto che non trattavasi sol-
tanto di domande di riparazioni lango il Panaro per
danni arrecati durante le ultime piene ; ma che si pro-
poneva tutto un sistema speciale per quelle localita, e
fra le altre cose proponevasi l'inalveazione del Panaro
in Cavamento. (Conversazioni) '

Il ministro aveva messo in bilancio la cifra di lire
860,000 per riparazioni da eseguirsi lungo tutta la li-
nea del Panaro. Quindi & che io” ho dovuto restituire
questa petizione alla Commissione deile petizioni, giac-
chd per quella parte delle domande che rignardavano
le urgenti riparazioni dei seguiti danni nel territorio di
Finale nella cifra delle 360 mila lire, sarad stata neces-
sariamente congiunta anche la quota riguardante guel
territorio ; ma psr quanto riguardava 1' altra parte
della sistemazione bisognava passare la petizione al
Ministero pei lavori pubblici, cui solo spettava di rico-
noscere se fosse o no ricevibile la domanda. E quindi
mi associo all’'onorevole generale Porrino, il quale ri-
chiese di passarla a quel Ministero, in quanto che, fin-
ch® non sark fatta una legge provinciale e comunale la
quale cambi lo stato delle cose, nulla pudé cangiarsi
allalegge attuale, per la quale tutte le spese che ri-
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guardano i finmi del Modenese sono a carico dello Stato,
e per conseguenza non & che il ministro pei lavori pub-
blici che possa provvedere a questa petizione.

DX caveur, relatore. To non mi oppongo all'invio al

_ministro dei lavori pubblici: anzi io eredo d’interpre-
tare il voto della Commissions acconsentendovi; ma mi
pare perd troppo spinto il dire che qualunque argina-
mento di fiume in ogni parte d’Italia si debba sempre
fare-a spese dello Stato.

Non & cosl nelle provincie subalpine, né nelle lom-
barde, dove si fanno dei consorzi a cui sono chia-
mati tutti i proprietari; perchd non & giusto che tutta
la nazione paghi per sopperire ai bisogni speciali di
localita. _

Per conseguenza io proporrei il doppio invio al Mi-
nistero dei lavori pubbliei, ed al Ministero dell’in-
terno.

PossSENTE. Debbo osservare che, anche per quelle
provineie in cui vi & mescolanza di concorso nelle spese
per le arginature, come succede nelle Romagne, anche
per quelle in cui vi esistono i consorzi relativi, la pra-
tica rion diperide da altri che dal ministro del lavori
pubblici, ' .

" Diffatti nel bilancio dei lavori pubblici si trovano
stanziate le somme per concorso dello Stato nelle spese
per siffatti lavori; e perd, per questi motivi, Iinvio
della petizione ad un altro Ministero non avrebbe al-
cuna ragione. _

PorRINO. Trovo giustissime le ragioni dette dall'o-
norevole Cavour circa la convenienza in massima di far
concorrere nelle spese di difesa contro le acque i pro-
prietari dei terreni colio Stato; ma qui & un caso tutto
particolare, e le condizioni sono affatto speciali.

Nella relazione alla legge presentata al 13 di feb-
braio dal' ministro dei lavori pubblici & trattata questa
questione del modo con cui si pagano ilavori di argx-
natura.

Esso espone:

-« Nelle provincie di Bologna, Ferrara e Ravenna
la metd della spesa che si rende necessaria per il rista-
bilimento degli argini dei fiumi & sopportata dai terri-
tori interessati; nelle provincie parmensi vi ha luogo
altresi il rimborso di una parte delle spese per i lavori
e per le opere ordinarie di mantenimento degli argini a
carico dello Btato in ragione dei quattro qu1nt1 del
costo totale delle opere. »

Pa.ssa.ndo qumdl al Modenese & detto: < Nel Mode-
nese perd corre altrimenti la bisogna, poichd da tempo
il Gooverrio vi ha assunto I'obbligo della manutenzione

degli argini mediante un tributo particolare posto su di
quei territori, mercé il quale da lunga pezza sono eso-
nerati da ogni concorso. » Quindi non & il caso qui di
promuovere un consorzio per cui sia necessario l'inter-
vento del ministro dell'interno, ma soltanto di mandare
la petizione al ministro dei lavori pubblici perche egli
procéda con urgenza nei lavori che precisamente sono
portati a «questo scopo nell’appendice del bilancio. (Con-
versnzioni accanto al tavolo degli stenografi)”

Nella petizione poi ¢’ una cosa di piu, ed & cheil
fondo del letto si & rialzato per modo che le grossezze
e le altezze sia degli argini, sia dei muri di sponda,
come anche I'ampiezza del letto non sono pitt in rela-
zione colla copia e col eorso attuale delle acque del Pa-
naro, e che quindi ogni sistemazione delle arginature
attuali non & che un rimedio precario.

81 crede quindi che sard necessario venire ad un.ri-
medio piu radicale, ed & per guesto che si suggerisce
Vinalveazione del iume Panaro nel Cavamento.

Questa & quistione che io spero che il ministro dei
lavori pubblici fark studiare dai suoi ingegneri, anche
per economia delle spese di manutenzione sempre cre-
scenti.

Per ora si tratta sostanzialmente di rimovere il pe-
ricolo che minaceia il paese si tratta solamente dei la-
vori di ristauro.

Quindi insisterei perchd la petizione fosse inviata
semplicemente al ministro dei lavori pubblici racco-
mandandogli I'urgenza dei provvedimenti richiesti.

PRESIDENTE. 1l relatore della Comwmissione, modifi-
cando la sua prima proposta, propone l'invio di questa
petizione tanto al ministro dell'interno, quanto a quello
dei lavori pubblici. ‘

11 deputato Possenti non dissente. )

11 deputato Porrino insiste per altro nella proposta’
dell’invio semplicemente al ministro dei lavori pubblici.

Mi pare che la proposta del relatore sia un sottoemen-
damento all’emendamento del deputato Porrino.

Per conseguenza metto ai voti innanzi tutto la pro-
posta dell’invio di questa petizione, tanto all'uno che
all’altro dei due Ministeri, ciod a quello dell'interno. ed
a quello dei lavori pubblici.

(Non @ applovata )

Metto ai voti Pinvio della petmone al ministro dei
lavori pubblici.

(B approvato.)
Stante Pora tarda, la seduta & sciolta.
La seduta & levata alle ore 11 3[4.
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