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La seduta & aperta al tocco.

MAGCHL, segretario, da lettura del processo verbale
deila seduta antecedente, il quale & approvato;
sspone il sunto delle seguenti petizioni:

12,885. 11 sindaco e parecchi abitanti del comune
di Casteliranco Veneto invocano dal Parlamento una
disposizione legislativa, per cui dal Governo si addi-

venga tosto all’indennizzo dei comuni e dei privati che
reli’anno 1866 soggiacquero alle requisizioni forzate
e subirono depredazioni dall’esercifo austrizco in ri-
timta
2,886, Il parroco della chiesa riceltizia di San
Cxo*"flo e San Nicols, del comune di Postiglione in
provinela di Salerno, rappresenta che quel clero, per
Vapplicazione deile gravose tasse sulla rendita asse-
gnatagli, é ridotto al tenue assegno di 56 centesimi al
giorno ; per cui fa istanza chs vogliasi provvedere al
miglioramento di si meschina condizione.

12,887. La Giunta municipale del comuune di Parma
rassegna alla Camera alcune considerazioni dirstte a
dimostrare come ad assicurare le sorti dei comuni del
regno sia necessario ed urgente il riformare le leggi
vigenti, ed il respingere alcune dele m'opﬂste fatte
dal ministro delle finanze per consegmre il paregglo
del bilancio.

mdi

ATTI DIVERSL

MASSARI STEFANO. La Giunta municipale di Parma,

“facendosi interprete dei voti del Consiglio, ha creduto

suo dovere di stendere in via d'urgenz®, e di rasse-
gnare alla Camera, la petizione distinta col n° 12,887,
colla quale \dimostra come la condizione economica
dei comuni, in forza delle leggi tributarie vigenti,
si trovi gia immiserita, e sarebbe ridotta a dep]orevoh
estremi quando venissero attuate le leggi proposts ora
pei provvedimenti finanziari. Avvegnacheé essa Giunta
considera come 1 comuni per questi nuovi provvedi-
menti, oltre essere privati di tasse imporianti, fra le
quali quella della qonlmpmta dei centesimi addizin-
nali sulla fondiavia e sulla ricchezza mobile, verrsb-
bero caricati di spese non lievi per servizi esciusiva-
mente governativi, Dal che conchiude che, inavvenire,
non che difticile, sarebbe impossibile trovars persone
che si qobb&rcfmmo all’amministrazione dei comuni,
la cui vite, anzichd prosperare, verrebbe guasi spenta.
Ls considerazioni discorse dalla Giunta municipale
di Parma in guelia petizione mi sembrano di gran peso
e degne di essere apprezzate dalla Camera. Percid io,
quale rappresentante della cittd di Parma, senbo il do-_
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vere di caldamente raceomandare, come fo, alla Ca-
mera la defta petizione. Inoltre domando che essa
venga, dichiarata d'urgenza, e sia inviata alla Commis-
sione che tiene il mandato di riferire sui provvedimenti
fingnziari.

ASPRONL. Va d’ufficio alla Commissione.

PRESIDENTE. Questa petizione & dichiarata d’urgenza,
e sard trasmessa alla Commissione incaricata di rife-
rire sui provvedimenti finanziari.

C6STAMEZZANA. Aveva domandato io la parola pel
primo, ma ora vi rinunzio ; giacchd era pure mia inten-
zione di parlsre sull’argomento della stessa petizione,
per raccomandare la quale aveva pur ricevuto il man-
dato dal municipio di Parma.

PRESIDENTE. Per mal ferma salute il deputato Berto-
Jami domanda un eongedo di venti giorni; il deputato
Zaradelli di venti, ,

Per affari di famiglia il deputato Collotta chiede un
congedo di quindici giorni; il deputato Dz Cardenas di
gaindici ; il deputato Muti di trenta.

(Cotesti congedi sono accordati.)

L’ordine del giorno reca la votazione di ballotfag-
gio per la nomina di tre membri per le Commissioni
sui provvedimenti finanziari.

Ha facolta di parlare il deputato Fossa.

F0S8A. Ho visto che ho ’cnore di essere compreso nel
ballottaggio per la nomina del commissario per la
Giunta dei provvedimenti giudiziari. Urgentissime ne-
cessitd di famiglia mi obbligano di assentarmi per
gualche tempo dalla Camera, e sard anzi obbligato a
chiedere un congedo. Per questo motivo io non potrei
prender parte colla dovuta assiduitd ai lavori di detta
Commissione, e sono pertanto costretto a dichiarare
che non potrei accettare di esser compreso nella mede-
sima. Prego quindi gli onorevoli miei colleghi che
hanno -avuto della bontd per me, o che potrebbero
averne, & disporre diversamente dei loro voti.

PRESIDENTE. Si procede all’appello nominale per la
votazione.

(Segue la deposizione delle schede nelle urne.)

Votarono:

Acton — Adami — Alfieri — Andreucci — Ara —
Arrigossi — Arrivabene — Atenolfi — Bandini — Bar-
goni — Bartolucei-Godolini — Bembo — Berti —
Bertole-Viale — Biancheri, avv. — Bianchi — Bon-
compagni — Bortolucei — Bosi — Bracci — Breda
— Briganti-Bellini — Bullo — Cadolini — Calvino
— Carini — Casati — Castagnola — Cavalletto —
Cavallini — Checchetelli — Civinini — Como — Con-
eini — Correnti — Costa Luigi — Costamezzana —
Damis — Danzetta — D’Aste — De Blasiis — Defi-
lippo — Del Re — De Luca Giuseppe — Deodato —
De Pasquali — Dina — Di Sambuy — Donati — Fan-
bri — Fano — Ferracciit — Ferri — Finzi — Fogaz-
zaro — Fonseca — Fornaciari — Fossa — Fossom-

breni — Gabelli — Galeotti — Gaola-Antinori —
Giacomelli — Gigante — Gigliueci — Giusino — Go-
retti — Govone — Grattoni — Griffini Paolo —
Grossi — Guerrieri-Gonzaga — Guiccioli — La Mar-
mora — Lancia di Brolo — Lanza — Macchi — Mal-
dini ~— Malenchini — Manni — Mantegazza — Ma-
razio — Mari — Marincola — Mariotti — Marolda-
Petilli — Martinelli — Massari Giuseppe — Massari
Stefano — Maurcegonato — Messedaglia — Minghetti
— Monti Francesco — Morelli Donate — Morelli Gio-
vanni — Moretti — Morini — Morosoli — Morpurgo
— Napoli — Negrotto — Nervo — Nisco — Nobili —
Omar — Panattoni — Paulucei — Pasqualigo — Pé-
cile — Pellatis — Peruzzi — Pescetto — Pianell —
Piccoli — Piolti de’ Bianchi — Pivoli — Pisanelli —
Plutino Antonino — Possenti — Puccioni — Quattrini
— Raeli — Ranalli — Rasponi — Rattazzi — Restelli
— Riboty — Ricasoli Vincenzo — Righi — Rossi —
Rudini — Salvagnoli — Sandri — Sanguinetti — San-
mirniatelli - Sartoretti —— Schinind — Sebastiani —
Sella — Serpi — Spaventa — Speroni — Spini —
Tenani — Tenca — Testa — Torre — Torrigiani —
Valussi — Valvasori — Viacava —— Villa Pernice —
Visconti-Venosta — Zauli.

Si astennero:

Abignente — Alvisi — Angeloni — Asproni — Avi-
tabile — Baino — Bertea — Billia — Botta — Bot-
tero — Brunetti — Cairoli — Camerata Scovazzo —
Campisi — Cannella — Carcani — Chidichimo — Con-
siglic — Corapi — Corrado — Cosentini -— Curzio —
D’Ayala — De Luca Francesco — Del Zio — Di Bla
si0 — Emiliani-Giudici — Fabrizi Nicold — Farini —
Ferrara — Ferrari — Ghinosi — Giunti — Grassi —
Graving — Greco Antonio — Lacava — La Porta —
Lazzaro — Lorenzoni — Maiorana Calatabiano —
Mauro — Mazzarella — Mazzucchi — Melchiorre —-
Mellana — Mezzanotte — Miceli — Minervini — Mon-
zani — Morelli Salvatore — Nicotera — Pepe — Pian-~
ciani — Ranco — Ricei — Ripandelli — Ripari —
Salaris — Servadio — Sipio — Solidati —Sonzogro
— BSpeciale — Tamaio — Ungaro — Zarone.

Votarono
Siastennero. ... .... ... BT

PRESIDENTE. Do la parola all’ onorevole Nicotera
per fare una wozione d’ordine. v ’

NIGOTERA. Per sempre pit provare che desideriamo
affrettare, quanto pit & possibile, i lavori della Ca-
mera, e che, per quanto & in noi, non vogliamo creare
ostacoli che conducono a niente di reale, io, in nome
pure deil miei amici, propongo che la legge per I'eser-
cizio provvisorio sia inviata alla stessa Commissions
che ebbe 'incarico di esaminare I'esercizio provvisorio
del mese corrente.

La maggioranza della Camera ha creduto di poter
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passare sopra alle forme in una questione molto piil
importante di questa; e noi ci opponemmo, poiche
credevamo e crediamo tuttavia molto nocivo di sacri-
ficare in quel caso le forme ; ma trattandosi ora di un
esercizio provvisorio di un mese, proposto negli stessi
termini del precedente, non pud nascers discussione,
avendo la Camera approvati gli altri esercizi provvi-
sorii precedenti, e trovandoci prossimi alla risoluzione
di gravi questionj.

Posto cid, sarebbe veramente perdere il tempo se si
volesse far passare questo progetto di legge per tutte
guelle formalitd che la maggioranza della Camera ha
creduto poter sacrificare per progetti di legge di somma

- importanza. .

PRESIDENTE. Se non vi sono opposizioni, rimarra in-
teso che il disegno di legge per la concessione dell’e-
sercizio provvisorio sard inviato all'esame della stessa
Commissione che ha riferito sull’ultimo esercizio prov-
visorio del mese corrente,

(I¥ININL. Domando la parola.

PRESIDENTE. Sulla mozione dell’onorevole Nicotera ?

CIVININL. Per un’aggiunta alla medesima.

Poiché la Camera approvava la mozione dell’onore-
vole Nicotera, mi pare che noi potremmo mettere al-
Yordine del giorno di domani la discussione dell’eser-
cizio provvisorio.

La Commissione ne puo riferire brevissimamente, e
domani potremo senz’altro approvarlo. (Segni di as-
Senso)

PRESIDENTE. Se non si fa opposizione, sard messa al-
P’ordine del giorno la relazione, appena essa sari pre-
sentata dalla Commissione medesima.

Avverto la Commissione che sara convocata fra po-
chissime ore.

ASPRONI. Chiedo di parlare per fare una mozione.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ASPRONI. Siccome da molto tempo stiamo aspettando
senza far nulla, e mancano solo pochi deputati che da
un momento all’altro possono giungere, credo che
converrebbe intanto ripigliare la discussione del bi-
lancio di agricoltura e commercio.

Voci. Sitsil

PRESENTAZIONE DI UNO SCHEMA DI LEGGE.

PRESIDENTE. Do la parola al signor ministro del-

Vistruzione pubblica per presentare un progetto di
" legge. 7

CORRENTL, ministro per Vistruzione pubblica. Ho Po-
nore di presentare alla Camera un progetto di legge
per la soppressione delle facoltd teologiche nelle Uni-
versita dello Stato. (V. Stampalo n° 67)

Io ko preso impegno di presentare questo progetto
di legge colla Commissione del bilancio; percid pre-

‘gherei che fosse questo progetto di legge trasmesso

alla Commissione medesima.

PRESIDENTE. Si da atto al signor ministro della pub-
blica istruzione della presentazione di questo progetto
di legge che sard immediatamente stampato e distri-
buito, e, se non vi sono opposizioni, s'intende che sara
trasmesso alls, Commissione del bilancio.

SEGUITO DELEA DISCUSSIONE DEL BILAXCIO
DEL MINISTERO D1 AGRICOLTURA E COMMERCIO PEL 1870.

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca il seguito della
discussione del bilancio del Ministero d’agricoltura,
industria e commercio per 'anno 1870.

NISCO. Domando la parola per una mozione d’or-
dine.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare,

NISCO. Per mostrare al mio amico personale Nico-
tera come mi & cosa gradita I'accettare, quando lo
posso, le sue proposte, non solo, ma anche le sue in-
tenzioni, cosi faccio anch’io una mozione d’ordine.

Teri Yonorevole presidente del Consiglio ¢i faceva
osservare, e con giustizia ed opportunitd, che la di-
scussione del bilancio si prolungava di molto senza
tenere presente che trattavasi di un bilancio relativo
ad un esercizio per un terzo almeno esaurito, e senza
riflettere che vi sono molte leggi di riforma da di-
gcutere.

Io penso che quelli i quali sono persuasi che la no-
stra macchina governativa ha bisogno in alcune parti
di essere rifatta, ed in tutte le sue parti deve essere
rinvigorita, non dovrebbero lasciar sfuggire I'occasione
delle ristrettezze ﬁnanmane per ottenere delie essen-
ziali riforme.

Uno storico inglese, ed uno dei piu illustri storici
dell’etd nostra, ha scritto che le difficolts finauziarie
affrettano la caduta degli Stati deboli e neghittosi, e
sono stimolo al progresso per gli Stati robusti e pre-
videnti.

Signori, in questa condizione noi non possiamo
rimanere, se veramente non vogliamo la rovina dello
Stato, se veramente noi non vogliamo far opera che
possa ridondare a beneficio soltanto di coloro che
sono i nostri nemici, perchd tutti vogliamo una cosa
Punita d’Italia.

Laonde io vi propongo una cosa vecchia, una cosa
che ha i suoi precedenti, una cosa che non ha nulla
di novitd; vi propongo di discutere soltanto quei
capitoli di bilancio in cui il Ministero e la Commis-
sione non sono d’accordo.

Io non dubito che questa mia proposta venga accet-
tata, come non dubito che nessuno dinoi, sia di de-
stra, sia di sinistra, possa preferire Vinteresse dells
passioni e dell'eloquenza aglinteressi importa.ntissimi
del paese. Perd io aggxun o che, se questa mia pro-
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posta dovesse dar luogo ad una discussione, io imme-
diatamente la ritirerei, altrimenti verrei a mancare
allo scopo che mi propongo, quello cioé di guadagnar
tempo ed abbreviare le discussioni. Io fo riflettere ai
miel colleghi che, se noi accettassime questa proposta,
proposta veechia, che non ha niente di nuove, noi po-
tremmo risparmiarci anche un altro dolore, quello di
essere amministrati con un altro esercizio provvisorio,
potendo, col metodo che porta la mia proposta, spe-
rare per la fine del mese o pel principio del nuovo di
avere tutti i bilanci votati. Io dunque fo questa pro-
posta, e ripeto che, se essa dovesse muovere una di
scussione, io, per il rispetto che debbo alla Camera
ed alle cose che discutiamo, immediatamente la riti-
rerei.

PRESIDENTE. Gli onorevoli Asproni e Nicotera inten-
dono forse opporsi a quests proposta?

ASPRONL Precisamente.

PRESIDENTE. Allora & come dichiarare che la sua pro-
posta & ritirata.

KIS€O. Intendendosi di fare discussione, io la ritiro.
To ho compiuto il mio dovere ; ma, se non si vuole ac-
cettare, lascio ad altri la responsabilita.

PRESIDENTE. Era stato votato il capitolo 17. La pa-
rola spetta all’onorevole relatore.

TORRIGIARL, rclafore. Aveva chiesto la parola per far
notare alla Camera che ieri, al termine della discussione,
Ponorevole ministro noté che, dopo la deliberazione
della Camera colla quale era soppresso in bilancio lo
stipendio del censore, era indispensabile di aggiungere
alla fine del trimestre gia notato dalla Commissione
del bilancio il saldo di un altro mese e cosi condurre,
non ad un trimestre, ma ad un quadrimestre lo sti-
pendio medesimo. Il calcolo & semplicissimo. Pel tri-
mestre erano 2000 lire che la Commissione aveva cal-
colato in bilancio, quindi bisogna portare la somma a
2666 lire e 66 centesimi.

Faccio poi notare alla Camera che, quando arrive-
remo al capitolo 54, converra, dietro la deliberazione
della Camers, fare un’aggiunta al capitolo delle dispo-
nibilita.

Alla somma dunque di 28,000 lire, che proponeva la
Commissione al capitolo 17, converrd che sia sosti-
tuita la somma di 28,666 lire e 66 centesimi per quanto
& al capitolo che concerne la ispezione agli istituti di
credito e alle societa industriali.

PRESIDENTE. II signor ministro aveva domandato la
parola. '

CASTAGNOLA, mindstro per Dagricoltura e commercio.
I inutile. Sono d’accordo col relatore.

PRESIDENTE. Qual & la proposta che fa il relatore ?

TORRIGIANL, relafore. Come ho gia avvertito, pro-
pongo che si aggiungano al capitolo 17 lire 666 e 66
centesimi; cosicché la somma proposts, da 28,000, di-
ventera 28,666 lire e 66 centesimi.

PRESIDENTE. Se non vi sono osservazioni in contra-
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rio, s’intendera il capitolo 17, Ispezione delle socield
industriali e degli istituti di eredito, approvato in Jire
28.666 66.

(E approvato.)

. (Sono approvati senza discussione i seguenti tre ca-
pitoli):

Capitolo 18. Privative industriali e diritti d’aulore
(Personale), lire 6500.

Capitolo 19. Privative industriali e diritti d'autore
(Materiale), lire 80,000.

Capitolo 20. Premi ed incitamenti per gli interessy
dell'industria e del commercio, lire 45,000,

Spese varie. — Capitolo 21. Statistica, lire 100,000.

Ha facolta di parlare ’onorevole Pepe.

PEPE. Siguori, se io prendo la parola all’occasione
del capitolo che riguarda la statistica, lo fo per sde-
bitarmi di un gran peso che ho sulla mia coscienza.

Pormettete adungue che io vi esponga un ordine di
idee che credo degno della vostra considerazicne. Nella
tornata del 4 andante io aveva proposto che alla divi-
sione di statistica presso il Ministero si aggiungesse
una sezione con incarico di addarsi alla statistica agri-
cola.

11 rigetto di questa mia proposizione per necessita
finanziarie, parmi che non avesse implicato il rigetto
anche dello scopo a cui‘mirava e dei principii. Dico
questo, e ne traggo anche un argomento di conforto,
perché tanto 'onorevole ministro di agricoltura e com-
mercio, quanto la Commissione mostrarono di ricono-
scere I'importanza di ¢id che io proponeva, e dicevano
che qualche cosa si era iniziats, e che molto si voleva,
ancora fare.

Io ho gran fede e nel Ministero e nei membri della
Commissione e nei membri del Consiglio di agricoltura ;
ma, per quanto grande sia questa mia fede, non posss
pero ristarmi dal dire qualche cosa che, chi sa, forse
ha potuto loro sfuggire. Non intendo con cid di recare
ingiuria alle forze intellettuali, alla sapienza del signor
ministro e dei membii della Coramissione, ma qualche
cosa pud essere sfuggita, pud sfuggire.

Raccolgo dunque per quanto posso le mie idee, e ve
le spiego affinchd ne vediate tutta 'importanza.

Si tratta dunque di statistica agricola.

Nel Ministero vi & una sezione di statistica; io vorrei
che questa sezione si occupasse della parte della sta-
tistica agraria la cui compilazione richiede certo, non
solo gravissimi studi, ma ancora molto tempo.

Ora, su questo proposito io brevemente vi enuncio
la strada da tenere, almeno quella per cui io creds
dobbiamo camminare o cominciare a camminare,
perché poi si possa pervenire alla vera carta geologica
alla vera carta agraria, alla vera statistica agraria
d’Italia. Insisto su cid, perché credo sia necessario di
essere solleciti nell’apprestare anche un conforto per
Pavvenire agli agricoltori italiani.

Io pongo un assioms, cioé che Dltalia & essenzial-



— 970 —

CAMERA DEI DEPUTATI

— SESSIONE DEL 1869

mente agricola; all'assioma tiene dietro un teorema,
ciod che, se tutta la ricchezza italiana & agricola, sulla
medesima ricchezza gravitano tutte o gran parte delle
spese dello Stato, ossia le imposte.

Ora che cosa vediamo noi, o signori?

Che da dieci anni le imposte si aggravano perché lo
Stato ha bisogno.

Siamo noi sicuri che il gran peso addossato all’agri-
coltura stia su di un giusto termine della forza agri-
cola ? Siamo noi sicuri che la distribuzione dells imposte
colpisca con eguale proporzione tuttii prodotti agri-
coli?

Badate, o signori: sullagricoltura pesa ’imposta
fondiaria, sull’agricoltura pesa buona parte della ric-
chezza mobile, sull’agricoltura, per diritto o per fra-
verso, pess il dazio di consumo, sull’agricoltura pesa
niente meno che anche indirettamente la tassa sugli
affari, e perfino le spese giudiziarie, e vi dico questo
perché un paese agricolo deve avere molte questioni
che sorgono nell’interesse agricolo, e quindi la facilita
delle liti e di dispendi per occasioni agricole.

L’onorevole Sella ci diceva che a salvare lo Stato
bisogna fare come all’infermo, dare il chinino, e darlo
in una dose conveniente,

Veramente io credo che 1'onorevole ministro delle
finanze abhia sbagliato, perchs il chinino & un tonico,
ed egli invece ciregala sempre salassi: & la dottrina
del controstimolo. Ma, domando io, & venuto mai in
mente il sospetto che o col troppo chinino o gol troppo
salassare si andasse tant’oltre che mancassero poi le
forze ali'infermo ? Ed allora come si fa? Riguardando le
-imposte come una pressions, io credo che debbano sot-
tostarealleleggi comuni a tutto ordine fisice. Lie pres-
sioni, per quanto valgano a contenere la coesione mo-
lecolare , altrettanto producono lo sgregamento e
schiacciano quando non sono bene distribuite, bene
sostenute.

Che cosa fa il Ministero per sostenere questa forza ?
Io so che fa molto. Jo ho letto nella relazione della
Commissione enunciati molti provvedimenti; li lodo,
e vorrei che oggl non avvenisse quell’equivoco che
avvenne nel giorno 4, quando io, Jodando guanto si era
fatto, e sperando che si facesse anche al dila di quello
che si & fatto, fui male inteso, si credette che io avessi
dato un voto di biasimo, cosa che certamente non ho
inteso di fare.

Oggi noi dobbiamo mirare a conservare le forze a-
gricole dello Stato, affinchd la finanza italiana si abbia
il fonte onde attingere.

Studiamo adunque queste forze; ed ora vengo ad
esporvi tutta la serie delle mie idee (e sono tutti con-
cetti pratici), per sovvenire a questi grandi bisogni.
Dico anzi che, non solo credo necessario di addivenire
& questo studio, ma lo credo urgente, perché, mentre lo
Stato aggrava le imposte, potremo andare tanto in 13
che si potrebbe dire sero medicina paratur.

Io esporrd le mie idee brevemente.

L’agricoltura, signori, ha la formola comune a tutto lo
svolgimento dello spirito umano : il conoseere, il volere,
il potere, ¢ nella sua applicazione-pratica si svolge con
un’associazione di capitali;ciod del capitale immobile,
che & la terra, del capitale mobile, il lavoro, e del ca-
pitale intellettuale, che sono le cognizioni. Noi ab-
biamo scuole, abbiamo istituti teenici che provvedono
al capitale delle cognizioni, abbiamo una terra rices,
abbiamo il lavoro.

B qui, signori, doveio richiamo la vostra attenzione.
Qual ¢ (prima domanda che io sottometto al signor
minisiro di agricoltura e commercio), qual &, signori,
la produzione agricola @’Italia ? Non dico quanta, dico
quale. Questa produzione & uguale dappertutto, ossia
si fa dappertutto ? In altri termini, si produce dap-
pertutto il medesimo genere ? Come & distribuita que-
sta produzione ? Seconda domanda : il suolo d’Italia,
il clima d’Italia qual & ? In quante zone approssimati-
vamente si pud cominciare a dividerlo, aspettando che
i dettagli precisi ¢i vengano somministrati dalla Com-
missione incaricata di fare la carta geologica d’Italia,
la quale, spero, si occuperd delle condizioni fisiche e
chimiche del terreno e con cio anche delle condizioni
di suolo e clima. Nelle condizioni del suolo nci po-
tremo sapere quali contrade d’Italia siano montuose,
quali pianeggianti, quali irrigue, quali aride, quali di
terreno duro, quali di terreni leggeri; e dico ferreno
duro o leggero, perché le specialitd geologiche ce le
dira la Commissione geologica ; ma intanto da queste
cognizioni, dird cosi, grossolane, noi sapremo, prima
di tutto, se si produce tutto da ogni luogo; in secondo
luogo, dove la produzione & maggiore, dove minore,
dove piu facile, dove piu difficile; in terzo luogo dove
vi siano delle produzioni le quali non hanno avuto e
non possono avere al momento uno sviluppo per ra-
gioni locali.

Ora vado all’altro ordine di idee, al personale.

Domanderei che si investigasse qual & il personale
agrario in Italia, quante braccia operano sulla terra;
di queste braccia vorrei sapere anche il sesso, per sa-
pere quanti sono gli vomini, quante le donne che coxn-
corrono al lavoro; vorrel sapere persino quanti i ra-
gazzi. A queste domande si pud ottenere una risposta
dipendendo dai municipi, perchd 1 vi & la statistica
della popolazione divisa per famiglie,

Andiamo ora ai lavori.

In quali regioni d’Italia si lavora a mavo, in quali
regioni si lavora con istrumenti, direi, patriarcali, in
quali regioni si lavora con istrumenti perfezionati, in
quali con macchine ?

Domanderei ancora che si conoscesse quanto lavoro
si puo fare dall'uomo a mano, guanto col concorso
del hestiame, di qual bestiame, in qual suclo.

Domanderei il prezzo di questo lavoro, vale a dire
domanderei quanto costa la giornata degli operai in cia-
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scuna contrada, quanto costa il lavoro di un animale in
quella medesima contrada.

Vado in altr’ordine: all’associazione delle forze.

Quale e quanto bestiame & in concorso coll’'omo
nelle diverse regioni d’Italin ? Come & allevato, come
tenuto ?

Passo oltre. Quali sono le coltivazioni che si fanno
in ciascuna regione ?

E qui, o signori, io richiamo tutta la vostra atten-
zione, pemhé le risposte a questa domanda ci diranno
ge in ciascuna contrada vi sia un’agrxcoltura meschina
o ricca.

Vorrei sapere, per esempio,se vi sono praterie arti-
ficiali o naturali, in che proporzione con la coltiva-
zione, quali sono i sistemi di coltura, quali gli avvi-
cendamenti, quale I'intercoltura, quale la proporzione
massima e minima di ciascuna regione. In questo modo
noi potremo sapere, non solamente le forze che lavo-
rano, ma anche intuire quale pud essere la produzione
in una contrada, quale il prezzo che costa. Un sistema
meschino d’agricoltura, naturalmente dovra indicarci
una meschina produzione. Dopo la produzione, an-
dremo a vedere quali sono i mezzi di smercio, Ia viabi-
lita, il prezzo di trasporto, i mercati di ciascuna con-
trads, quali sono gli emporii commerciali, quali i porti
nei quali avviene lo smercio.

Questo ordine di notizie, o signori, io lo credo molto
utile, perché lo ritengo come il vero sostrato della sta-
tistica agricola; non sono la statistica, ma il preludio,
dird cosi, della statistica; sono i punti di partenza.
E non vi sgomenti la natura di queste mie domande;
10 credo che a tutte si possa ottensre la debita rispo-
sta, senza incorrere nell'inconveniente che ordinaria-
mente si trova quando si vuol fare una investigazione
statistica (non qualitativa), perchd nelle investigazioni
statistiche si urta nel sospetto che abbiano a scopo
Vincremento delle imposte.

Da questa investigezione qualitativa & la scienza
che sapra dedurre molto, ed io so che essa abbonda e

nel Ministero e nella Commissione e nel Consiglio di -

agricoltura. Questa stienza sapra veder molto coni
dati che si saranno raccolti, e si vedra se, come, quan-
to, dove le imposte possano essere tollerate senza tema
che addentino e stremino il capitale ; si vedra se gra-
vitino con equa proporzione da per tutto, e se la pro-
duziene sia in proporzione crescente con le imposte;
se insomma la finanza non divenga il vampiro dello
- Stato e possa verificarsi 'apologe di Menenio Agrippa.

A voi ora, signor winistro, dird che so cheil compito
¢ grave, & arduo, che richiede tempo, lena e pazienza;
ma badate: Ars longa vila brevis, ed alle volte si ar-
riva ad uno stato tale, che quando si vuol trovare un
rimedio I'infermo & morto.

Io vi dico cid che diceva Cicerone: la posterita ha
dei diritti terribili contro I'etd presente; dovete ricor-
dare questo famoso detto di Cicerore. La nostra vita

finisce tra poco. Che cosa é la vita di un womo ? Ma noi
vivremo nella posteritd, nei nostri fatti; noi, per il
carattere politico che abbiamo, dobbiamo vivere nells
posteritd, in faccia alla quale non possiamo passare
ignorati, e la posteritd non & solamente un giudice
inesorabile, ma & un creditore esigentissimo; cerchiamo
di non incontrare né la maledizione, nd i rimproveri di
questa posterita. Io prego il signor ministro di metter
a counfribuzione tutta la sua sapienza, tutta la sua
buona voglia, tutta la suavirtu civile, sociale e politica
pressoil Consiglio che da lei & presieduto, a non porre
tempo in mezzo nel raccogliere queste notizie, perehé:
periculum est in mora.

PRESIDENTE, La votazione diballottaggio essendostata
chiusa, invito i deputati che compongono le Commis-
sioni di scrutinio a riunirsi immediatamente nelle sale
della Presidenza per procedere allo spoglio delle
schede.

(Sono approvati senza discussione i capitoli se-
guenti:)

Capitolo 21. Statistica, lire 100,000.

Capitolo 22. Studi e documenti sulla legislazione
¢ stampe diverse, lire 20,000.

Capitolo 23. Fitti di locali, lire 82,254 40.

Capitolo 24. Riparazioni e adattamento di locals,
lire 9000.

Capitolo 25. Indenmm di tramutamento agli impie-
gati, lire 9000.

Capitolo 26. Telegrammed, lire 300.

Capitolo 27. Casualz, lire 37,000.

Parte straordinaria. — Agricoltura. — Capitolo
28, Boschi (Spese diverse), lire 34,000,

(I capitoli successivi sino al 45 incluso, sono tras-
portati al bilancio dei lavori pubbhcx)

Capitolo 46. Bonifiche ed irrigazioni (Spese varie) ;
ma questo capitolo non ha stanziamento ed & compreso
fra quelli trasportati al Ministero dei lavori pubblici.

MINISTRG PER L’AGRIGOLTURA E COMMERCI). Venne tras-
portato nella parte ordinaria e forma invece il capitolo
5 bis; percid non & piu il caso di fare nessuna vota-
zione.

Il bilancio di agricoltura e commercio ha subito di-
verse modificazioni, fra le quali annoverasi lo stralcio
dei capitoli per le bonifiche, gli stagni, ecc., passati ai
lavori pubblici; poi ha subito anche quest’altra, cicd
che il mp"tolo 46, il quale figurava nella parte straor-
dinaria, ¢ stato trasportato nella parte ordinaria, trat-
tandosi di spese continue e fisse,

E precisamente il capitolo 46 & D’attuale capitolo
b bis gia votato dalla Camera.

PRESIDENTE. Sta bene. Onorevole Nervo, la sua pro-
posta si riferisce a questo capitelo ?

NERVO. Se mi da la parola, spiegherd...

PRESIDENTE. Permetta, anzitutto ne do lettura:

« La Camera, considerando che all’sumento della

| produzione agraria pud grandemente giovare lo esten-
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dere il benefizio della irrigazione alls zone del terri-
torio nazicnale che ne sono suscettibili, utilizzando
per cid i grandi volumi di acque pubbliche, che attual-
mente tragcorrono ancora infruttuosi nei fiumi e tox-
renti, invita il Ministero di agricoltura e commercio a
studiare di concerto con guello dei lavori pubblici il
modo pilt conveniente di far eseguire dagli ufficiali
del Genio civile un’appropriata statistica delle zone
territoriali irrigabili e non ancora irrigate, come pure
dei volumi delle acque pubbliche tuttora disponibili
per la irrigazione o per forzs motrice, e di proporre
1a spesa per cid necessaria nel bilancio pel 1871. »

La sua proposta si riferisce a questo capitolo 46.
Ma, poiche non v’@ stanziamento, ritengo che ella fa
una raccomandazione, )

NERYO. Se I'onorevole ministro accetta l'idea che io
ho P'onore di sottoporre all’attenzione della Camera,
allora...

MINISTRO PER L’AGRICOLTURA E GOMMERCIO. To do Vas-
sicurazione di studiare la questione alla guale accenna
Yonorevole Nérvo; ma non posso prendere impegno
addirittura di presentare, ove occorra, un progetto di
legge, come egli vorrebbe, finché non abbia per bene
studiata la questxone. Se & ristretta in questi termini
la promessa, che cioé io debba farne oggetto dei miei

studi, io aderisco al suo voto.

NERVO. Sono grato all’onorsvole ministro di agricol-
tura e commercio, il quale dichiara di accettare la mia
proposta, ma desidererei che questa proposta potesse
essere concretata in occasione del bilancio del 1871,
perchd sono persnaso cha applicazione di questa idea

_entra perfettamente nelle attribuzioni del ministro di
agricoltura e commercio ¢ fa parte di quelliniziativa
che il Governo deve prendere e che non si pud preten-
dere né dai corpi morali nd dai privati.

PRESIDENTE. Non occorre sottoporre alla Camera la
sua proposta dal momento che é una raccomandazione
e il Ministero Paccetta.

LANIA, presidente del Consiglio. Intendiameel bene:
il Ministero Vaccetta nel senso di studiare la proposta,
ma non prende Yimpegno fin d’ora di presentarla for-
molata in un assegnamento sul bilancio dello Stato.

Qualera creda necessaria ed utile quesia spesa,
proporrd lo stanziamento della somms necessaria, se-
condo la proposta; e se non lo fara, Ponorevole Nervo
ha sempre facoltd difare egli la proposta, quando venga
in discussione il bilancio del 1871,

PRESIBENTE. Capitolo 47. Riparto dei beni demaniali-
comunali nelle provincie meridionali, proposto dal Mi-
nistero e dalla Commissione in lire 12,000.

(K approvato.)

Capitolo 48, Sussidi annui agli ex-agenti foresfale,
collo stanziamento di lire 30,000,

(E approvato.)

Capitolo 49. Subriparte dei lerveni ademprivili nel-
Uisola di Sardegna, collo stanziamento dilire 1000,

SALARIS Chiedo di parlare

Signori, ho fatta una promessa, e ne credo mio do-
vefrs lo adempimento.

Quando ebbi 'onore di discorrers sul capitolo 14 di
qunsto bilancio, promisi di esporre alcune considera-
zioni su questo capitolo, ed eccomi a mantenere la pro-
messa.

La Camera ricorderd quante volte si volle tentare di
sciogliere una questione su cui la discussione diveniva
sexepra piu intricata e pilt ardente, la questione degli
ademprivi. Un’ accettevole combinazione fu presen-
tata nel luglio del 1862, un progetto di ferrovia, una
convenzione che fu approvata con la legge 4 gennaio
1863.

La tenacitd dell'affetto alla terra @ sopra ogni cosa
nel cuore del Sardo; hisognava trovare modo di- vin-
cerla per risolvere la secolare questione, I'appassio-
nata contesa di dominio fra lo Stato ed 1 comuni, i
quali avrebbero senza dubbio rintuzzato ia p;epotenza,
del feudalismo; ma si dibattevano senza posa coni
la forza dello Stauo divenuto unico feudatario in Sar-
degna.

-La promessa solenne di una ferrovia scosse, se non
vinse, cotanta tenacitd di affetto alla terra. Scompa-
riva agli occhi dei Sardi qualche cosa cara... si provava
da essi lo strazio di penoso sagrifizio; ma d’altra parte
brillava al loro sguardo un benefizio da tutti deside-
rato, insistentemente richiesto per giustizia, per neces-
sita. .

La ferrovia era I'ideale dei Sardi, e gid scorgevano
scomparse le interminabili distanze, rese facili e fre-
quenti le comunicazioni, riavvicinata lizola al conti-
nente italiano, svegliata la industria, raddoppiate, qua-
druplicate le relazioni commerciali.

La ferrovia era il solo mezzo a risolvere la questions
degli ademprivi. Si fece plauso alla concessione, e noi
deputati della Sardegna votammo la legge 4 gennaio
1863. Ma che ne fu di questa legge? Io non lo €o. Fer-
rovie e speranze precipitarono non so dove. Come un
monumento di antichita, potrd quella legze colle splen-
dide relazioni conservarsi fra gli atti del Governo del
regno d'ltalia, ed i posteri potranno leggerne la di-
scussione negli atti del Parlamento.

Che resta della legge del 4 gennaio 18637

Siguori, provo pena a dirlo; due cose restano di
quella 1egge ancora: il crudele dxsmganno di un bene-
fizio mancato e la straziante certezza dsllo spoglio
della terra consumato. 51, la ferrovia si vitiene un’ir-
risione ; non un metro, non idea di ferrovia, nulla. Si
lavord, si abbandonarono i lavori, si ripresero, e poi?
Nulla, pitt nulla. Ma lo scorporo di ettari 200 mila di
terra fu compiuto; 200 mila ettari di terra furono sot-
tratti ai comuni; lo spoglio fu consumato. La leggs
che i Sardi salutarcno riparatrice, bensfics, si chiama
oggl legge d'irrisione, di scherno, peggie, jegge di
spoglio.
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Quali furono le conseguenze? 11 malcontento e le
ire che si manifestano in oguni cosa, in egni luogo, e
che divampano anche innanzi i tribunali. Era naturale
che, sparita la speranza della ferrovia, la tenacits del-
Vaffetto alla terra si ridestasse pit ardente. Io non so
(lo sapra il signor ministro delle finanze) qual numero
di litigi abbia da sostencre oggi il demanio dello Stato
col comuni: coi privati, spettacolo deplorevole, ma
vero! Della legge 4 gennaio 1863 resta la contesa, la
confusione, lo scompiglioc e null’altro. Se a me non
constasse delle intenzioni della Camera e del Governo
che propose quella legge, forse mi sentirel di secivo-
lare nella via delle poco benevole insinuazioni, suppo-
nendo questa legge quasi fatta a posta per creare liti.
Essa produsse gli stessi effetti della creazione del Fondo
pel culto. Ben avventurati gli avvocati del Fondo pel

.culto! Lo dicano i deputati di Napoli se ho torto. Non
dird altro, perchd abborro dalle insinuazioni, e, lo di-
chiaro, in questo argomento non sarcbbero né giuste
né possihili.

Ho voluto fare un fuggevole cenno di questo stato
1 cose, sul quale non voglio intrattenermi.

Quando le enormezze giungono a tal punto, produ-
cono altri effetti, e allora la colpa & di chi le commette.
Le enormezze sono provocazioni ed anche queste
devono avere un limite, perchd non sempre si provoca
impunemente un’intsra popolazicne, e nonsempre se ne
possono sconoscerel dirittl. Un’intera popoelazione, puo
finalmente far riconoscere al Governo il proprio dovere.
Dopo questa legge ne venne un’altra, quella del 23
aprile 1865. Si spinsero avanti le cose a compiere I'o-
pera, non gia della ferrovia, sibbens dello scorporo,
dello spoglio dei terreni. Non lo voglic dire, come lo
operazioni si eseguissero ; non dird ¢i chila colpa, se
degli uffizi demaniali, se di altri. Il fatto & che ne’ ter-
reni di ademprivio furono compresi in vasta scala ter-
reni comunali e privati; il fatto & che da questo scor-
poro le liti insorsero a migliaia e che la proprietd
della terra & divenuta pit incerta dopo una legge con

cui si pensave, si voleva togliere ogni incertezza, ogni

contesa.

Poiete immaginarvi quale sia codesto scompiglio
¢ quali potranno esserne gli effetti. Pure non era me-
gtieri aggiungers quest’esca al malcontento che anche
in Sardegpa, ed a pil ragione in Sardeguna, esiste
grandissimo.

Accenno solo, e mi ascoltino i signori ministri: & la
verith e deviessere ascoltata, anchs con la durezza con

cui 1z dico. Andiamo innanzi, non & c¢id che mi preoe-.

cupa in questo momento. F bene che il Ministero sap-
pia queste cose, e tiro innanzi.

Ricorderd la Camera che la legge che porta la data
del 23 aprile 1865 venne votata prima dal Senato.

La Commissione della Camera, nella quale vi era
qualche deputato che certamente conosceva le condi-
zioni del terreni nellisola, avrehbe voluto apportare

delle sensate modificazioni ; ma un ulteriore iudagiof
parve a luied agli altri dannoso; parve anzi alla Ca-
mera conveniente finire presto, facendo buona aceo-
glienza alle raccomandazioni che la Commissione, per
organo del di lei relatore, rivolgeva al ministro che
reggeva in quel tempo il Ministero di agricoltura, in-
dustria e commercio. Queste raccomandazioni furono
accolte anche da quel ministro, ma poi non ne fece
conto, le dimenticod affatto.

1l regolamento che fu emanato in esecuzione di que-
sta leggs & cosa strana. Non vi & arbitrio che non trovi
una disposizione in quel regolamento, non vi & dispo-
sizione che non riveli 'opera di persona che non co-
nosceva la materia.

La legge 23 aprile 1865 ha due importanti disposi-
zioni: una riguarda Pobbligo ai comuni di vendere
la porzione ad essi spettante; Daltra stabilisce un
termine dentro al quale questa vendita deve essere
compiuta, ed era, lo ricorderd bene la Camera, il ter-
mine di un {riennio.

L’intendimento del Governo, non posso dissimu-
larlo, era oftimo; la Camera lo secondd. Niuno pud
dubitare che il passaggio di tutta questa massa di
terreni nella proprietd privata avesse dato fine ad uno
stato di comunizmo che ha sempre nociuto all'incre-
mento dell'agricoltura. Tuttavolta cotesta alienazione
per fabti posteriori divenne difficile e poco utile ai
comuni, '

La Camera lo sa, in questi anni si posero in vendita,
a vantaggiose condizioni, heni demanjali, beri eccle-
siastici; le quali vendite acerebbero le difficoltd ai co-
muni per procedere pitt spediti nella esecuzione della
legge 23 aprile 1865, Orala Camera ricordi che in
quella legge vi ha una disposizione di riversibilita di
questi terreni al demanio dello Stato, ove nel peren-
forio termine di tre anni non sia la vendita eseguita.

Non basta. Si trovava altro ostacolo alla vendita
nel mal umore de’comunisti, 1 qualiambivano parteci-
parne; ma non cerfo shorsandone sul contesto il
prezzo. 1 Consigli comunali, in faceia ai popolari com-
movimenti, deliberavano Valienszione a titolo oneroso
51, ma in ben altra forma ; per esmepio mercd ua ri-
parto in molieplici lotti, e spesso da corrisponders al
numero de’ contribuenti del comune. Le deputazioni
alle quali erano ben note le condizioni dei comuni, ap-
provarono codeste proposte, tanto pil che, non guar-
dando le cose per il sottile, e collocandosi da un altro
punto di vista, investigando lo spirito della legge non
ravvisavano nella ripartizione a titolo oneroso, fra i
contribuenti, la violazione della legge.

La legge prescriveva la vendita, & vero, ma allo
scopo di far cessare con 'alienazicne un use comune,
e questo scopo si raggiungeva in uguale maniera con
la ripartizione de’ terreni ifra i contribuenti del co-
mune. Ma siffatti sistemi di alienazione trovarono op-
posizione per parte del Governo, e le proposte dei



CAMERA DEI DEPUTATI — SESSIONE DEL 1869

municipi, che pur intendevano eseguire nel miglior
modo possibile la legge, restarono lungamente senza
effetto.

Licnorevole prefetto di Cagliari, dopo esame delle
condizioni locali, si convinse della ragionevolezza delle
proposte ripartizioni dei terreni e, ne sono certo, non
avrd lasciato di esporre al signor ministro dell’interno
1a necessita di declinare dalla stretts e rigorosa inter-
pretazione dellalegge 23 aprile 1865, dappoiche riusciva
impossibile la vendita all’asta pubblica di tuttii ter-
reni ademprivili; oltre che codeste vendite avrebbero
potuto rinnovellare fatti deplorevoli gid avvenuti in
aleuni comuni.

Non so che abbia risposto il signor ministro dell’in-
terno; credo che anch’egli abbia riconosciuta la giu-

stezza delle osservazioni e confessata la necessitd di

declinare da una forma, ritenendo sostanziale che le
alienazioni seguissero sempre g titolo oneroso, e non
mai si compissero mercé ripartizioni gratuife.

Occorre dunque che questa legge venga modificata

sotto due rapporti, sotto il rapporto del termine, sotto
il rapporto della forma dell’alienazione.

Eoco, signor ministro, le mie preghiere, le mie
istanze le mie proposte.

E necessita il provvedere alla modificazione di que-
sta legge, nel senso che alla vendita debba essere so-
stituita ogni qualunque alienazione a titclo oneroso;
@ necessith modificare questa legge nel senso di esten-
dere il termine por 'alienazione ad un altro triennio.
Proporrei che fosse soppressa la riversibilita al de-
manio dello Stato in caso di non seguita alienazione,
ed allora sarebbe evidentemente vano il discorrere di
termini pidt o meno lunghi. Ma non vorrd ora sollevare
alire questioni, perché comprendo che il termine sard
uno spauracchio, e che la riversihbilita sard pure una
parola,

Venendo ora allo stanziamento di questa cifra io
chiederd una spiegazicne al signor ministro.

Il signor ministro non pud certo ignorare che le
spese di riparto dovevano sopportarsi dalla societd
concessionaria, e tuttavia non si potrebbe abbastanza
intendere, come siano state poste anche a carico dei
comuni, in onta alla legge del 1863.:

Ma la legge & una parols, il regolamento & la vo-
lontd del ministro che impera e che eseguisce la legge.
E fu eseguito il regolamento e calpestata la legge ; ed
i comuni hanno indebitaments sopportate le spese.

ASPRONI, Perché non sono ricorsi ai tribunali ?

PRESIBENTE. Non interrempa.

SALARIS. Se dovessi dimostrare sin dove si spinse
Varbitrio nella questione del riparto e del subriparto
dei terreni ademprivili, io dovrei lungamente infratte-
nere in Camera, ed entrerel per traforo in una materia
che senza dubbio ha la sua importanza.

Non ho mai potute darmi ragions della giustizia,
della convenienza di costringere 1 comuni ad accettare

i subriparti de’terreni ademprivili eseguiti dall’'ufficio
tecnico.

La legge non impone quest’obbligo a’comuni; essi
devono i compeusi, ma questi compensi non devono
essere fissati dall’ufficio tecnico; questi compensi pos-
sono essere un oggetto di convenzione fra il comune e
colui cui il compenso & dovuto, senza che per siffatti
compensi, che spesso sono anche ricusati, i comuni
debbano sopportarne le spese.

Ma & il regolamento che concede all’ufficio tecnico
di porre mano a’subriparti, di determinare i com-
pensi, quasi che la misura del compenso non sia fis-
sata dalla legge. Benedetti o maledetti regolamenti?l
Parlo de’regolamenti non de’ ministri che lifanno o
che li firmano.

Non vorro continuare in questo argomento, perchd
coniesso che la parcla regolamento mi fa male, e
per me suona arbitrio ed artifizio ad eludere 1a legge.
Basta, non ho parcle abbastanza forti per stima-
tizzarli.

Onorevole signor ministro, io vi accennai molti in-
convenienti che voi avete il dovere di far cessare; vo-
glio sperare che riconoscerete la necessitd di modifi-
care, non solo quel regolamento, ma la legge 23 aprile
1865 in quelle parti delle quali ho tenuto discorse.
Se il regolamento deve esistere ancors, ponetelo in
armonia alla legge votata dal Parlamento; ma non
lasciate che il regolamento sia al disopra della legge.

Non voglio certamente dir di piti..

PRESIDENTE DEL CONSIGLIO. Cosa vuol dire di pin?

SALARIS, Mi permetta 'onorevole presidente del Con-
siglio, potrei dire anche di pill, se mi vi si costringe;
voglio pero limitarmi a quanto ho detto. Quando ’o-
norevole ministro venga a contraddirmi, io non man-
chero alla mia volta di aggiungere qualche cosa.

Mi limito adunque a pregare il signor ministro di
agricoltura e commercio a veler far cessare la inge-
renza dell’ufficio tecnico nelle questioni dei subriparti,
lasciando giudici i comuni e gl'interessati delie loro
cose.

Dopo 1o prego, e credo ne senta anche egli-la ne-
cessitd, di pretrarre il termine delle alienazioni ad un
altro trienuio, ed inoltre di spiegare con un’altra legge
che, sotto il nome di vendite, sia intesa qualungue
alienazione a titolo oneroso. Il signor ministro com-
prende che io non entro nella questione dell’aliena-
zione a titolo gratuito, perché non & momento di par-
larae.

Credo quindi che il signor ministro non avrd diffi-
coltd ad accettare le proposte che io faccie, e che vorra
presentare un analogo progetto di legge.

PRESIBENTE DIL CONSIGLIS. Io ho profferito uns pa-
rola che Ponorevole Salaris ha preso a male, cicd a
dire ko dichiarato che egli non poteva dire di pin di
quanto ha detto contro la legge e contro il regola-
menbo,
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Quando un deputato sorge qui a fare una censura
cosi acerba di una legge votata dal Parlamento, san-
cita dai poteri dello Stato..

SALARIS. L’esecuzione.

PRESIDENTE DEL CONSIGLIO... e d’un regolamento ema-
nato dal potere esecutivo...

ASPRONL. Domando la parola.

SAARIS. Domando la parola per un fatto personale.

PRESIDENTE DEL CONSIGLIO... e si fa a qualificarla di
legge ingiusta, arbitraria, e giunge sino al punto di
chiamarla una legge di spogliazione, domando io
se la frase che ho pronunciata, cioé che non si poteva
andare pit in 13, non sia una frase adatta per respin-
gere quest’accusa. lo credo che quando un deputato
trova che una legge & cosi cattiva da poter essere tac-
ciata di arbjtrio, di prepotenza, di spogliazione, deve,
o fare immediatamente un’interpellanza al Ministero,
onde presenti un’altra legge che corregga questi gra-
vigsimi vizi, o assumerne egli I'iniziativa. In ogni caso,
invece di profferire accuse cosi gravi, deve prima darne
la dimostrazione.

B impossibile, o signori, lasciare che una legge vo-
tata dai due rami del Parlamento, e, credo, votata
senza opposizione, da parte dei deputati sardi, per
quanto io mi sovvengo, & impossibile, dico, lasciare
che questa legge venga depressa in quel modo, senza
che qualche parola di protesta sia pronunciata da
parte di chi rappresenta il Governo.

Io con cid non voglio gia dire che la legge sull’abo-
lizione degli ademprivi sia perfetta. Convengo che
questa & una delle materie piu gravi ed intricate che
siansi mai presentate allo studio di un Parlamento ;
quindi ¢ probabile che, quantunque studiata e discussa
a diverse riprese, quella legge non sia riuscita perfetta,
e che richieda percio altre disposizioni che ne correg-
gano gli errori. Infatti, Ponorevole mio collega il mi-
nistro di agricoltura e commercio, il quale ha pure
studiato questa materia degli ademprivi, ha uno schema
preparato su tale soggetto da presentare al Parla-
mento. Cio tuttavia non da il diritto ad un deputato
di qualificare in modo cosi grave e appassionato una
legge che ebbe la sanzione dei tre poteri dello Stato.
Non & permesso di dire che Yingiustizia della legge da
diritto ai cittadini di violarla. Queste cose cosi espresse
in seno del Parlamento da un deputato possono avere
uir'eco dispiacevcle. Egli & contro quest’accusa, contro
questa denunzia dell’onorevole Salaris che il Ministero
€ra tenuto di protestare.

Io volevalimitarmi ad uva interruzione, che mi pare
non sia stata eccessiva si nella sostanza che nella
forma; ma Ponorevole Salaris non si tenne appagato,
e quindi io gono stato obbligato a fare una protesta
solenne a questo riguardo. Le leggi, sintantoché non
sono abrogate, non bisogna scalzarle, abbatterle in

guesto modo ; non bisogna, direi quasi, dare una specie

di appoggio a coloro che non le vogliono eseguire, di=
chiarando che lo possono fare impunemente.

Yo mi limito & queste considerszioni, ché quanto al
merito della legge medesima dard le spiegazioni con.-
venienti 'onorevole mio collega il wninistro di agricol-
tura e commercio. .

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare il deputato Salaris
per un fatto personale.

SALARIS. Al signor presidente del Consiglio sard fa-
cile combattere un deputato, attribuendogii parole che
non ha pronunziate o concetti che non ha espressi; e
gli sard piu facile ancora il combatterlo stuggendo il
terreno in cui il deputato si & solidamente collocato,

To parlai di due leggi: di quella del 4 gennalo 1863
e dell’altra che ha la data del 23 aprile 1865 ; e della
prima dissi che, nel suo risultato, potrebbe dirsi una
legge di spoglio.

Ma egli & evidente che, riferendosi lIe mie parole al
risultato, esse non colpivano la legge, no, ma la strana
applicazione di essa.

Il se il presidente del Consiglio dei ministri avesse
seguito il filo del mio discorso, egli non avrebbe po-
tuto scorgere la necessitd, di una autorevole protesta
contro le mie parole.

Al presidente del Consiglio parvero assai gravi le
mie censure, e tanto pitt gravi in quanto che ne di-
menticai la dimosirazione, Confesso che, se le censure
fossero state lievi, ne sarei stato dolentissimo; il mio
pensiero era d'imprimere loro tutta la possibile gra-
vitd ; mai parvero anzi slavate le parole, insufficienti a
rivelare esattamente il mio concetto. In quanto alla
dimostrazione, dird che mi parve soverchia, e volli ri-
spettare la Camera, non abusando della sua benevo-
lenza. L’onorevole presidente del Consiglio se ne con-
vincerd, ed avra la dimostrazione che desidera, solo
che consideri che la legge 4 gennaio 1863 aveva due
parti: ]a concessione della ferrovia e lo scorporo di
200,000 ettari di terra.

Or bene, il fatto & chiaro, la strana esecuzione della
legge & evidente; nella parte che si trattava di pren-
dere, la legge ebbe la sua esecuzione, nella parte del
dare la legge restd senza esecuzione. Lo scorporo dei
terreni fu eseguito, i terreni furono ritolti ai comuni,
la ferrovia... si fara... tempo futuro... tempo... lo direi,
perdute, se non confidassi nella giustizia del Parla.
mento. I o no evidente che codesta legge nella strana
applicazione divenne legge di spogliazione? Se la fer-
rovia non era attuabile per qualsiasi ostacolo, perché
eseguire la legge nella parte onerosa? La legge do-
veva eseguirsi o in tutta la sua interezza, o in nessuna
parte; lo scorporo aveva il compenso nella ferrovia, e
senza il compenso non doveva farsi lo scorporo.

PRESIDENTE., Onorevole Salaris, si limiti al fatto per-
sonale.

SALARIS. Vede dunque Y onorevole presidente del
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bonsiglio, che ls dimostrazione era tanto facile quanto
soverchia, e chs le mie parole di arbitrio, di strano, di
spoglio erano deboli, quando erano adoperate ad espri-
mere un dolore di cui niuno potrebbe misurarne la
violenza. Non censurava la legge votata dalla Camera,
votata con entusiasmo da me, no;la mia censura era
al modo con cui la legge fu eseguita. Si persuada lo-
norevole presidente del Consiglio, che se la legge fosse
stata in ambe parti eseguita, o, sospesa la prima parte,
fossesi sospesa anche la seconda senza colpa del Go-
verno, non io sarei sorto oggi a parlare di arbitrii e
di spogli, a pronunziare parole che dovevano risentire
tutta 'amarezza del patito disinganno.

Questa & la prima risposta che debho al presidente
del Consiglio.

Del resto, accetto di buon grado la sua dichiara-
zione, Paccetto: egli riconosce che la seconda legge,
quella del 23 aprile 1865, & imperfetta; codesta dichia-
razione & qualche cosa che basta a dimostrare che non
senza ragione io lamentava alcuni sconci dipendenti da
disposizioni di quella legge. Tuttavia io non censurava
1a legge; io appuntava di arbitrario il regolamento che
fu emanato in esecuzione di quella legge ; e diro di piy,
le mie parole tendevano a deplorare come il ministro
d’allora non facesse conto delle raccomandazioni del
Parlamento, il quale gli additava le pitt importanti di-
sposizioni di quel regolamento. Si compiaccia 'onore-
vole presidente del Consiglio dileggere (io le ricordo
benissimo) le raccomandazioni fatte dall’egregio rela-
tore, 'onorevole Mancini, e che si consegpnarono nel
rapporto che precedeva lo schema di legge ; poi prenda
il regolamento, 1o esamini un momento, e si convin-
cera che, a far le cose a dispetto, non sarebbesi potuto
far peggio.

In ultimo diro al signor presidente del Consiglio
che se vi & chi possa dire qualche franca parola sopra
una legge imperfetta, che possa fare una censura ad
una legge anche votata dalla Camera, & un deputato;
& un deputato che ha questo diritto quando compie
Pufficio suo in Parlamento; fuori del Parlamento il
deputato & riverente alla legge, perché & un cittadivo
come tutti gli altri: ma quando entra in questa Camera,
¢ legislatore ed ha il diritto, ha il dovere di frenare
gli arbitrii del potere esecutivo (Bene! @ sinistra), cen-
surarne gli atti, e di esaminare ancora i difetti di una
legge, segnatamente se codesti vizi possono essere
esiziali al paese. N& questa censura sard mai irrive-
renza alla Camera, la quale ha il buon senso di respin-
gerela infaliibilita, e di voler sempre meglio provvedere
&l paese.

PRESIDENTE. Onorevole Salaris...

SALARIS. Quindi, ben lungi dall’avere abusato del mio
diritto, credo di avere compiuto un dovere, il quale,
in onta alle sue proteste, m’impone a mantenere intere
le censure fatte. Eid & cosi che, mantenendo inviolato

il diritto mio come deputato, mi dimostro riverente
alla Camera cui ho Yalto onore di appartenere.

PRESIDENTE. Per dir vero, trovo anch’io strano che
un deputato venga qui a stigmatizzare una legge,
quando ha il diritto d'iniziativa per correggere la
legge stessa.

SALARIS. Non vi & stranezza; ed osservi signor presi-
dente che ho preposto che quella legge fosse modi-
ficata in quelle disposizioni che ho creduto censurare,
anzi che ho dovuto stigmatizzare per impedire i mali
che potrebbero ancora produrre.

PRESIDENTE. Ha facolta 4i parlare il signor ministro
di agricoltura e commercio.

MINISTRO PER L’AGRICOLTURA B COMMERCID. Versmente
10 non ho compreso quello che intese dire 'onorevole
Salaris quando si espresse in questi termini: « Si sono
presi i 200,000 ettari di terreno e, la ferrovia non si
fatta, »

Ma, signori, i1 Geverno non ha preso nulla. Que-
sti 200,000 ettari di terreno dovevans e farono col
fatto concessi a quella societd che si incaricd della co-
struzione della ferrovia a cui egli accenna. La societa,
per motivi che tutti conoscono, non ha potuto eseguire
i suoi impegni, e codesto sicuramente non per colpa
del Governo. Frattanto 200,000 ettariesistono sempre,
il Governo non ne ha menomamente usato a suo bene-
ficio; ed anzi credo che il mio onorevole collega, il mi.
nistro dei lavori pubblici, faccia molto assegnamento
su codesti beni per una nuova convenzione,

Cio posto, signori, io mi fard a replicare brevemsnte
a quanto disse 'egregio deputato Salaris, e dard ri-
sposta alle domande che il medesimo mihaindirizzate.

Veramente ic credo che, se v'é una legge la quale
possa dirsi benefica per la Sardegna, sia appunto
quella del 3 aprile 1865, la quale ba fatto cessare
quello stato che dire imperfetto della proprietd fon-
diaria che nasceva dagli ademprivi e dalle cussorgie;
ha messe le basi dello sviluppo economico dell'isola;
ha tracciate le vie per arrivare a questo intento, asse-
gunando cioe 200,000 ettari unicamente allo scopo di
dotare la Sardegna di ferrovie, ed il rimanente ai cg-
wuni in piena proprietd, alla sola condizione di sod-
disfare alle ragioni ed ai divitti dei terzi.

Naturalmente, dacché entrava nelle viste del Governo
e del Parlamento che la manomorta dovesse cessare,
non si poteva stabilirne una nuova a favore dei co-
muni, ed era quindi giusto che ai medesimi s’impo-
nesse I'obbligo di vendere cotesti beni.

Sembrami che V'onorevole Salaris muovesse rimpro-
vero al Governo di aver frapposti’ ostacoli all’accen-
nata vendita che dovevano fare i comuni, esigendo che
la medesima si dovesse fare mediante pronto puga-
mento, e non -approvando quella col pagamento del
prezzo s lungo termine. Di pid, che non avesse tenuti
buoni tutti gli altri modi di alienazione che si pote-
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vano praticare, a titolo oneroso, come l'enfiteusie la
costituzione di una rendita fondiaria. Ma ritenete, o
signori, che, se il Governo & stato obbligato a seguire
questa via, gli & perché ha creduto suo dovere di at-
tenersi al parere del Consiglio di Stato del 7 gennaio
1869 ; anzi posso dire che il Governo andava precisa-
mente, come le deputazioni provinciali di Cagliari, nel-
T'opinione espressa dall’onorevole Salaris, ma il Con-
siglio di Stato ha opinato diversamente. Il Consiglio
ha detto che questa interpretazione avrebbe portato
alla violazione della logge a danno dello Stafo a cui si
devolvono le proprieta non vendute. B questo Vunico
motivo per cuinon si poté andare nell’opinione espressa
dall’'onorevole Salaris.

Non credo poi che questa legge sia rimasta total-
mente priva di effetto, perche dai documenti che ho fra
" le mani, cito ad esempio una lettera del prefetto di
Sassari del 12 febbraio 1870, dalla quale risulta che
in guella provincia tutte quante le operazioni di subri-
parto sono gia compiute o almeno stanno per com-
piersi. Sembra invece che non siano procedute colla
stessa celeritd le cose nella provincia di Cagliari.

Il prefetto di questa cittd, opinava dapprima che
non fosse mestieri prorogare i termini della legge
dell’aprile 1865, perché credeva che si potessero entro
i medesimi ultimare dai comuni le vendite; ma adesso
egli crede che faccia d’uopo di una proroga.

A seguito di codesto ufficio del prefetto di Cagliari,
io mi sono indotto a fare la presentszione di una nuova
legge, colla quale infatti verra prorogato il termine
fissato dal n° 8 dell’articolo 2 della legge 23 aprile 1865.

Con cio io ho prevenuto i desi-erii dell'onorevole
Salaris ; e siccome io penso che P'unico scopo che de-
vesi prefiggere il Governe sia, non gid quello di avere,
per cosi dire, un lucro finanziario dalla vendita di
questi beni, ma sibbens di promuovere, per quanto pit
@ possibile, la prosperitd economica dell’isola, e credo
inoltre che, tuttavolta che la vendita sia consentita
dagli acquirenti, poco jimporta che il pagamento del
prezzo si faccia prontamente od a rate, cosi dichiaro
che non avrd difficoltd di secondare i desiderii espressi
dai rappresentanti dell’isola. Il perché sono piena-
mente d’accordo coll’ onorevole Salaris e colle deputa-
zioni provinciali, e lo assicuro che lo schema di legge
che ho allestito & informato appunto a Godestl prin-
cipii.

Senonché, se io concordo con lui su questo punto,
pon credo potere del pari ammettere le censure che
egli fa all'operato de’ miei onorevoli antecessori, péer
¢id che si riferisce alle spese delle operazioni, che ’ono-
revole Salaris opina che illegalmente fossero state
poste & carico dei comuni. Io lo prego di osservare
che, sa considera lo spirito della legge 23 aprile 1865,
riconoscerd senza dubbio alcuno che queste spese for-
zatamente dovevano andare a carico dei comuni...
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SALARIS. N¢ avere la societd obbligata alle spese dei
subriparti...

PRESIDENTE. Non interrompa.

MINISTRG PER L’AGRICOLTURA E COMMER(IO.
dei subriparti era obbligata.

Infatti che cosa dice la legge?

« Articolo 2. Detratti gli ettari 200,000 assegnati
con legge 4 gennaio 1863 ai concessionari delle ferrs-
vie sarde, tutti gli altri terreni ademprivili e cussor-
giali esistenti nell’isola e di spettanza del demanio
sono devoluti in piena e perfetta proprietd ai comuni,
nel cui territorio codesti stabili trovansi, a condizione
perd:

¢« 1° Che i comuni soddisfacciano alle ragioni di co-
loro ai quali competono sui terreni ceduti diritti di
ademprivio o di cussorgia ;

« 2° Che essi comuni tengano, in ogni circostanza,
pienamente rilevato ed incolume il demanio da ogni
molestia di lite o di pretesa dagli aventi ragxone ad
ademprivio od a cussorgia;

« 3° Che, soddisfatte queste ragioni, gli stessi co-
muni, nel perentorio termine di anni tre dal giorno
dell’eseguita cessione, vendano tutti i terreni adempri-
vili o cussorgiali & loro con questa legge ceduti. »

Dal momento che i comuni entravano nella piena
proprietd di questi beni, per cessione gratuita, salvo
le condizioni di cui sopra, la Camera riconoscerd che
non era assolutamente possibile che il Governo do-
vesse pol ancora pagare €sso le spese a cui si sarebbs
andato incontro per mandare ad atto la fatta conces-
sione. Cid parmi evidente ; quindi non mi pare che si
possano ragionevolmente muovere al censurato rego-
Jamento le acerbe cengure che gli furono fatte dall’e-
gregio Salaris,

Dird anzi a questo riguardo, ed & bene che si sap-
pia, che questo regolamento venne redatto da una
Commissione presieduta da un uomo carissimo a tutti,
e specialmente ai Sardi, cioé dal barone Manno, gia
presidente della Corte di cassazione in Torino. Questo
regolamento & precisamente opera sma, e venne in
gran parte dal medesimo elaborato. T evidente adun-
que come sia impossibile il supporre che lo scopo dello
stesso regolamento non fosse altro che quello di vul-
nerare la legge.

Draltronde, si persuada Vonorevole Salaris, il Go-
verno attuale e disposto, per quanto sta in lui, di ren-
dere migliori le condizioni economiche della Sarde-
gna,. Se si guardasse la questione dal solo lato fiscale,
stando all’articolo 3 della legge 23 aprile 1865, po-
trebbe darsi che tutti i beni non ancora venduti do-
vessero ritornare in proprieta dello Stato a suo bene-
fizio ; ma, come ho detto, il Governo crede che la pm
saggla politica, il miglior partito, quello anche pia
conforme ai suoi veri interessi, non sia gid quello di

E anche

| intascare qualche centinaia di migliaia di lire colla
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vendita di questi terreni ademprivili, ma bensi quello
di procurare che quei terreni siano distribuiti fra
quella popolazione, ed a totale vantaggio della mede-
sima.

Partendo sppunto da codesti concetti, preado, ri- -

peto, impegno formale di presentare fra pochi giorai
il progetto di legge che sta tanto a cuore all’onorevole
Salaris. )

SALARIS. Ringrazio il signor ministro di questo im-
pegno che dichiara di assumere.

ASPRONIL. Io non voglio entrare nella materia di que-
sti terreni ademprivili. Ne sono stufo io stesso non
che di avere stancati gli altri, in tanti anni che io
ne parlo ed & trattata guesta materia in Parlamento.
Io ho preso la parola quando si & parlato del regola-
mento, e si & citata la memoria di unuomo a noi caro
ed illustre, non solamente per la Sardegna, ma per
I'Italia, di cui era un vero ornamento per le lettere.
Ma debbo dichiarare che Vonorevole compianto barone
Manno era un uomo che dal 1815 era venuto via dalla
Sardegna, e non vi aveva pil rimesso il piede. Quindi
egli non aveva in mente che la Sardegna del 1815, e
non aveva nessuna idea dei cambiamenti che vi erano
avvenuti. Per ben conoscere la Sardegna, si persuada
il signor ministro, non basta - esaminarla da lontano
colle relazioni, bisogna andarci in persona e vedere.

Vorrei in proposito interrogare ’onorevole Sella, che
mi rincresce di non vedere al suo posto ; vorrei sentire
dai membri della Commissione d'inchiesta quali furono
Ie impressioni che provarono in occasione della loro
gita nellisola.

Somno certo che avranno riconosciuto nox essere fon-
date le accuse d’eésagerazione che mi si muovevano
quando io diceva la verita, e che avranno anzi ricono-
seiuto che io mi sono tenuto molto al di sotto della
réaltd. Fo voti ogni giorno che presto sia compiuto il
favoro della Commissione d’inchiesta, la cui relazione
illuminera la Camera, e dara notizie positive ai mini-
stri presenti ed ai futuri.

Ripeto che non ho preso la parcla per rientrare in
guesta questione; ma bensi per dire che le leggi
buone, quando sono affidate alle mani di coloro ai
quali rincresce 'esecuzione delle medesime, sono natu-
ralmente adulterate.

Dir6 pure un’altra veritd, ed & che molti vivore. so-
pra questa confusione di beni demaniali ed adempri-
vili, ed hanno interesse a rendere, come fecero, pilt
difficile, pitt complicata 'esecuzione della legge. Siag-
giunge il regolamento che altera la disposizione della
legge, quando non la distrugge.

Ed in ordine al regolamento diro che se & colpevole
il Ministero che lo fece, pilt colpevolisono coloro chesi
rassegnano alle conseguenze del medesimo. Dico fran-
camente che, se il Ministero facendo il regolamento
contro la legge, ha fatto male, sono ben pid colpevolii

municipi della Sardegna, che non si valsero dei mezzi
legittimi per respingerlo.

Queste verita bisogna dirla e bandirla altamente af-
finché i municipi apprendano quello che dovevano fare.
Quando vedevano gli agenti demaniali postergare la
lezge al regolamento dovevano chiamarli innanzi ai
tribunali. Non sarebbe cosa nuova in Sardegna, né:
straordinaria nei tribunali di vedere i direttori dema-
niali condanuati in proprio per le loro esorbitanze:
tanti ne sono stati gli abusi! Non & giusto quindi che
la si meni buona ai municipi della Sardegna ; essi
hanno mancato al loro dovere. E vi mauncheranno sem-
preché non ricorreranno ai tribunali per correggers
le esorbitanze del potere, e di coloro che lo rappresen-
tano nell’isola.

Termino accettando le dichiarazioni fatte dall’ono-
revole signor ministro di agricoltura, industria e com-
mercio, e lo ringrazio della legge che ci promette.

Avrei desiderato che il signor ministro fosse andato
pitt indietro. I’onorevole presidente del Consiglio se
ne rammenterd bene, perché sono cose passate, se non
m’inganno, dal 1850 al 1851, quando per la vendita
dei bei demaniali della Sardegna si fece una legge spe-
ciale, accordando uns dilazione di trent’anni al paga-
mento del prezzo di questi beni. Ma poiché si fa una
legge che concede maggior larghezza, anche coll’enfi-
teusi, io la preferisco pure a quella legge primitive.

Il Governo, diceva bene onorevole ministro di agri-
coltura e commercio, ha tutto a guadagnare in questa
operazione. Io credo che la finanza farebbe un buon
affare, se non trovando a chi vendere quei beni, li rega-
lasse, perche, diventando di dominio privato, di pre-
prietd particolare, vi graviteranno le imposte, e si mi-
glioreranno le condizioni dell’isola.

La piaga pit micidiale per la Sardegna & la pasto-
rizia errante, e questa non si pud distruggere senza che
questi beni cessino di essere quasi nullius e di uso co-
mune. '

Dichiarandomi soddisfatto della promessa fatta dal |
Ministero, ne prendo atto, e sperc che si dard la mag-
giore sollecitudine a presentare la legge.

PRESIBENTE. Pongo ai voti il capitolo 49. Subriparts
dei tervent ademprivili nellisola di Sardegna, lire 1009,

(E approvato.)

Capitolo 50. Colonie delle isole di Lampedusa e Li-
nosa, lire 40,000,

(K approvato.)

Capitolo 51. Premio annuo all’inventore dei calca-
rows per la fusione dello zolfo in Sicilia, lire 2295.

(E approvato.)

Capitolo 52. Sussidio ol Comitato incaricato degli
studi preparatorii per la carta geologica d'Italia, lire
12,000.

Ha facolta di parlare l'onorevole D’Ayala.

D’AYALA, Questo capitolo contiene un nobilissimo
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bisogno della scienza e dell'industria mineralogica,
perd & messo, a me sembra, sotto una forma troppo
rimpicciolita e troppo vaga. Ognuno.sa che i fore-
stieri domandano inutilmente ai nostri calcografi una
carta geologica dell'Ttalia, di cui sentiamo da gran
tempo il bisogno, quantunque esista un decreto per la

formazione di questa grande carta geologica italiana

nientemeno che dal 1861.

E vero che vi ¢ una carta geologica d’Italia di un
womo che tanto onord P'Italia dettando lezioni di geo-
logia in Bordeaux, il quale onord poi il Parlamento e
Pesercito subalpino, ed oggi io debbo rammentarlo
con dolore e reverenza. Egli fu Giacinto Collegno. Pero
gitel suo lavoro fu fatto soltanto coi pochi mezzi che
pud avere una persona sola, e cio fu specialmente per
Ia Lombardia, il Piemonte e la Toscana, ma si dovette
poi affidare al documenti intorno alle altre parti, con-
sultando le opere del Brocehi, del Catullo,del Savi, del
La Marmora, del Pilla e del Sismonda.

Abbiamo un altro lavoro del Sismonda medesimo,
del 1862, ma riguarda solo tre parti dell'Italia no-
stra, oltre la carta geologica della Sardegna del citato
La Marmora. E finalmente abbiamo anche una piccola
monografia del senatore Scarabelli intorno alla parte
centrale d’Italia. Ma io non veggo in questo capitolo
che siasi veramente sulla via di fare questa carta geolo-
gica, poiché non si parla di una parte importantis-
sima qual & queila degli operatori geologhi. E vero che
nell'allegato @, se non erro, si parla appunto di que-
sti operatori, ma noi non conosciamo né il numero, e
forse neppure il valore.

1 certo-perd, ci si dice, che nel novembre passato i
candidati ad operatori geologi hanno subito 'esame, e
che nel dicembre sono stali nominati ed hanno pre-
stato giuramento. Ma, nd dalla relazione, né da que-
st’allegato risulta punto qual ne sia il numero, che
certamente la Camera dovrebbe conoscere.

To debbo poi soggiungere che sono stato maravi-
gliato nel vedere qui stanziala una somma, metd
della quale, cioé 6000 lire, parmi essere desti-
nata ad un lavoro, se non secondario, per lo meno da
potersi fare in altro tempo, quando appunto i lavori
geologict saranno inoltrati, Sei mila lire sono consa-
grate ad un contratto col tipografo Barbéra per pub-
blicare un volume di memorie. Noi cominciamo dal
volume delle memorie, senza aver fatto nulla intorno
alla carta. Ma non ha proceduto cosi il Ministero
della guerra.

Ricorderd benela Camera i due milioni chesivinsero
collalegge del 1862 per la cartatopografica delle provin-
cie meridionali, di cui io ebbi'onore diessere relatore;
€380 comincid dalle operazioni geodetiche, come gui
si dovrebbe cominciare dalle operazioni geologiche, e
non dalla pubblicazione di memorie che potrebbere
certamente essere decoro e lustro dell’ltalia, ma po-
trebbero forse anche essere vanita, quando noiabbiamo

la carta geologica cosi rimpiccinita col voecabolo di
sussidio ol Comitato; e tanto pil in quanto che Par-
ticolo 8 del decrsto 15 dicembre 1867, credo dell’c-
norevole Broglio, conteneva chiaramente e giustamente
queste parole:

« Il Comitato geologico & incaricato della formazione
di un regolamento da approvarsi con decreto ministe-
riale affinché principalmente siano determinate le fun-
zioni poste a disposizione del Comitato stesso, le nor-
me da seguire pei compensi alle medesime, per la com-
pilazione e pubblicazione della gran carta geologica
e d’ogni altra operazione che a cid si riferisce. »

Io voglio sperare che dopo due anni questo Comi-
tato geologico italiano avra fatto questo regolamento
di cui io non ho notizia, e che sard stato approvato
con un decreto. Forse mi & sfuggito negli studi rapidi
che ho dovuto fare nella collezione dei decreti, ed a:
merei che il relatore dicesse alla Camera se questo re-
golamento sia, dopo due anni, stato compilato e se
abbia con un decreto avuto la necessaria approvazione;
altrimenti si rimarra solamente alla pubblicazione di’
memorie. Noi consacriamo 3 mila lire per il volume e
3 mila lire per la carta.

Ed anche in guesto i0 non veggo neppure la rigi-
dezza delle disposizioni, poiché trovo che, per esem-
pio, per I'Italia settentrionale & deputato ’onorevole
Gastaldi, per lisola dell’Elba & deputato I'onorsvole
Cocchi, per la Sicilia & deputato il Mottura, per la
paleontografia & deputato V’egregio D’Ancona; e poi
sei artisti, quattro a Firenze e due a Torino, mentre
abbiamo il Mottura che lavora per la Sicilia, ed arti-
sti siciliani per questa carta non se ne vedono, e tanto
pitt che il Mottura & direttore della scuola minerale-
gica di Caltanissetta, e potrebbe anche favorire la
compilazione della carta, incominciando dalle opera-
zioni sul terreno cogli scolari medesimi.

Cosi egualmente, avendo una scuola mineralogica in
Aosta, potrebbe il Comitato far tesoro di quello che
spendiamo ; e spendiamo per la scuola d’Aosta 2700
lire, che sono nel capitolo delle scuole industriali e
professionali.

Per la qual cosa io vorrei sapere dalla tanto squi-

sita gentilezza dell’onorevole relatore e dalla sua esat-
tezza e precisione, se questi operatori geologhi sieno
stati nominati, e quanti sono; se le operazioni delia
carta, ordinata nientemeno che nel 1861, sieno inco-
minciate, ed a qual punto ne siamo per il Comitata
geologico italiano. Il qual titolo egualmente non so se
sia mutato; neanche questo ho potuto vedere; perchs,
nell’allegato @ & chiamato Regio Comitato geologicio
italiano, meptre nel capitolo 51 & chiamato Comitato
geologico. E, trattandosi di una demominazione uffi-
ciale, parrebbe che anchs il titolo fosse state mutato
senza decreto. ’

Io intanto, invece di dire: Sussidio al Comitato in-

caricato degli studi preparatorii per la carte geologica
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d@'Italia, vorrei che il titolo rimanesse qual era nella
legge del 1869.

Capisco che questa nuova legge pud cambiare il ti-
tolo dato per legge; ma il cambiare un titolo bello,
leale, ampio, con un titolo cosi gretto di sussidio,
parmi cosa inopportuna.

Se non si trovasse difficoltd, crederei meglio di se-
guitare l'intitolazione netta del 1869, ciod: Carta ge-
nerale geologica 4 Italia.

E poi 12,000 lire non sono gran cosa per fare la
carta geologica d’Italia.

TORRIGIANL, »elatore. Io dard quelle spiegazioni che
mi sono possibili a tutto quanto ha dichiarato I’onore-
voleD’Ayala;dicoa tutto quanto ha dichiarato perché
veggo anch’io che egli & entrato in questo gravissimo
argomento su cui la Camera ricorderd che fu fatta
ampia discussione ’'anno scorso, e come risultamento
di quella discussione fa chiarito abbastanza che per
fare una carta geologica del regno d'Italia occorre-
ranno delle somme ingenti, somme che contrastano
troppo colle condizioni delle nostre finanze.

Tant’é che parve ad alcani membri della Commis-
sione del bilancio, che non potendosi collocare in bi-
lancio una somma competente a tanta impresa, meglio
era soprassedere e procrastinare la formazione della
carta geologica d'Italia quando fosse possibile alle
nostre finanze di sostenerne il costo. Vinse perd un al-
tro partito,il partito ciod di sussidiare il Comitato geo-
logico, che risiede presso il Ministero di agricoltura e
commercio, al fine di iniziare qualche lavoro prepara-
torio, perché poi arrivato il momento opportuno po-
tesse compiersi la grande impresa di una carta geolo-
gica del nostro paese che servird mirabilmente a tanti
geopi, come sa benissimo Ponorevole D'Ayala.

In questa condizione di cose fu pure stabilito quello
che ’onorevole D’Ayala ha dimenticato ; chesi dovesse
ciod intitolare il capitolo Per un sussidio, e che non si
dovesse dire spese per la carta geologica, ma sussidio
al Comitato per gli studi preparatorii della carta geo-
logica. )

In questa occasione fu pure stabilito che non sido-
vesge collocare questa partita nella parte ordinaria del
bilancio, ma nella parte straordinaria, appunto perché
si potesse far passare nella parte ordinaria allor-
quando si fosse collocata in bilancio una somma per
la vera carta geologica d’Italia, al mantenimerfto della
quale occorrerd sempre una somma in bilancio.

Con queste mie spiegazioni credo d’essermi fatto
strada anche a rispondere all’altra parte del discorso
dell’onorevole D’Ayala. Egli vede bene che questo Co-
mitato, dovendo incominciare degli studi, era indispen-
sabile che raccogliesse quello che gia I'Italia possiede
in un argomento di tanta importanza.

1l Comitato si & adoperato con molta diligenza in
questa bisogna; ha raceolte prima di tutto le memorie

 zioni. Ed io ho avuto il piacere di constatare, presso
. il Comitato stesso, la preparazione di questi studi e la

pubblicazione di queste memorie. Ho potuto convin-

- cermi che il contratto con un editore & stato a prezzo

mite, e quasi sono rimasto maravigliato vedendo con
quanta diligenza siano state condofte e stampate le
carte che accompagnano quelle memorie. Questo con-
tratto io lo credo assolutamente vantaggioso.

Vede perd 'onorevole D’Ayala che per la prepara-
zione di questi studi era indispensabile di raccogliere
le memorie che gia esistevano, darvi ordine e poscia
pubblicarle: ecco perchd pel 1869 & giustificata la
spesa a quest’uopo di 6000 lire. Ma, se egli leggera lo
allegato al bilancio pel 1870, troverd come per il per-
sonale siansi proposte lire 5000.

Fatta questa raccolta delle memorie, e fatta questa
prima parte di preparazione, si passerd alla parte ef-
fettiva della compilazione delle carte.

11 lavoro certamente non pud essere che lentissimo,
attesa I'esiguitd della somma. Se Ponorevole D’Ayala
ne proponesse un'altra piu alta, credo che egli trove~
rebbe un contrasto fierissimo da parte del ministro
delle finanze. Certo non sarei io quello che mi oppor-
rei, scorgendo coll’onorevole D’Ayala quanto frutto
possa trarre la nostra patria da uvn’impresa cosi utile
qual & la carta geologica del regno.

PRESIDENTE. Onorevole D’Ayala, fa una proposta
formale affinché sia cambiata l'intitolazione del capi-
tolo, oppure si accontenta delle spiegazionj date dal-
I'onorevole relatore?

D'AYALA. Il titolo che io proponeva era quello che
figurava nel bilancio del 1869 ; e qui si osserva cheil
Comitato & incaricato degli studi preparatorii,

Su questo veramente non song rimasto soddisfatto,
volendo io sapere se sono statinominati questi geologhi
operafori, se hanno cominciata la loro campagna,
tanto piu che veggo nell’allegato (e cosi non mi sard
data la taccia di non averlo percorso tutto) unasomma
destinata appunto ailavori di campagna. Domando
dunque se ci sono cotesti operatori e se i lavori di
campagng sono incominciati.

MINISTRO PER L'AGRICOLTURA B COMMERCIO. Posso as-
sicurare 'onorevole D’Ayala che i lavori di calnpagna
sono gia cominciati; diffatti I'altro giorno il profes-
sore Cocchi mi presentava alcune tavole che sono il
frutto di questi lavori.

Ora 1o credo che, se si pone mente alla somma cosi
tenue che si corrisponde a questo Comitato (12,000 lire
all’anno); se si riflette che con questa somma esso ha
potuto formare una biblioteca, spendendoci quasi lire
6000, atfendendo inoltre alla pubblicazicne del suo
bollettino, in cui sono stampate le memorie relative allo
studio del quale & incaricato, se si riflette inoltre che
ess0 ha creato un personale tecnico, ciod degli opera-
tori di campagna, e che questi cominciano gia ad ope-

esistenti, e poi le ha fatte goggetto di particolari rela- | rare; se si pon mente a tutto questo, ¢'d da meravi-
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gliare come con una somma cosi tenue siasi potuto
ottenere un risultato cosi soddisfacénte. Certo la dif-
ferenza tra i mezzied i risultati & stata colmata dal
patriottismo e dall’amore alla scienza manifestato da
quelle egregie persone, specialmente dal professore
Cocchi, chiamate ad occuparsi di codesta bisogna. La
Camera ben vede dunque come sarebbe altrimenti im-
possibile di ottenere con si piccola somma dei risultati
che pure ammontano a qualche cosa.

PRESIDENIE. Se non v’é opposizione, il capitolo 52,
Sussidio al Comitato incaricato degli studi prepara-
orit per la carta geologica d' Italia, proposto dal Mi-
nistero ed accettato dalla Commissione in lire 12,000,
sara approvato.

(La Camera approva.)

Capitolo 53. Maggiori assegnamenti sotto qualsiast
denominazions (per memoria).

Capitolo 54. Assegni di disponibilita, proposto
dal Ministero ed accettato dalla Commissione in lire
26,500.

Ha facolta di parlare I’onorevole Sormani-Moretti.

SORMANI-MORETTI. Ho domandato la parola semplice-
mente per avere una spiegazione dall'onorevole mini-
stro e dal relatore della Commissione.

Vedo che 'aumento di questi assegni di disponibi-
litad dipende specialmente dal riordinamento del servi-
zio del marchio. Ora, io ricordo che, in virtd dell’arti-
colo 5 del trattato di commercio con la Svizzera, il Go-
verno assunse 'impegno di istituire tre nuovi uffici per
il marchio degli oggetti d’oro e d’argento : uno a Como,
un altro ad Arona ed un terzo a Susa,

Io domanderei pertanto se fu tenuto quest’impegno
e in.che modo si & conseguito questo mirabile risul-
tato, di aumentare il numero degli uffici diminuendo
il numero degli impiegati ¢ mandandone un numero
magegiore in disponibilith.

MINISTRO PER L’AGRICOLTURA E COMMERCIO. Posso assi-
curare 'onorevole deputato Sormani-Moretti che nel
nuovo regolamento che & stato fatté si tenne conto
degli impegni che sono portati dal trattato colla Sviz.
zera, e precisgmente vennero creati i tre posti ai quali
egli accennava. Forse al momento non sono ancora co-
perti questi tre posti, ma sono annotati nella pianta or-
ganica. E cid si ¢ ottenuto sopprimendone altri e preci-
samente quelli nei quali non vi era lavoro sufficiente a
giustificarne il mantenimento. Per esempio, vi erano
melte citta neile quali il marchio non dava che il pro-
dotto di 14, 15 o 20 lire all’anno; egli & evidente che
era proprio uno spreco di danaro quello di volervi
mantenere in codesti posti un saggiatore a lire 1700
all’anno. E cosi si @ stimato conveniente di sopprimere
un certo numero di codesti uffizi tanto nell’alta che
nella bassa Italia. Mercd siffatto riordinamento si sono
potute realizzare talune economie, ma codeste dispo-
sizioni hanno avuto altresi un rifiesso nel capitolo che
attualmente si discute.

PRESIDENTE, L’onorevole Ungaro ha facoltd di par-
lare.

UNGARO. Dopo le spiegazioni dell'onorevole ministro
vi rinunzio. . -

TORRIGIANL, relatore. Siccome era stata riconosciuta
la necessitd di aggiungere un mese di stipendio al tri-
mestre notato dalla Commissione del bilancio per P'as-
segno al censore pel sindacato delle societa di credito
ed industriali, io dissi come era necessario portare an-
che una variazione al capitolo 54. Ora, essendo cessato
lo stipendio del censore medesimo, bisogna portare un
aumento a questo capitolo delle disponibilita per otto
mesi, vale a dire quanta & la differenza tra il quarto e
il dodicesimo mese.

Per queste ragioni la Camera vede come sia neces-
sario aggiungere alle lire 26,500 del capitolo 54 una
somma di lire 2666 66, che & appunto quella occor-
rente per la disponibilitd di 8 mesi.

PRESIDENTE. Coloro che approvano per questo capi-
tolo 54 lo stanziamento di lire 29,166 66 sono pregati
di alzarsi.

(E approvato.) ‘

Capitolo 54 bis. Spese per Uimpiants degli uffici del
D Economalo generale, lire 4000,

(La Camera approva.) -

La votazione dei capitoli & terminata.

La spesa ordinaria & di lire 3,894,961 46 ; la spesa
straordinaria di lire 164,461 66.

Il totale della spesa stanziata per il bilancio
del Ministero di agricoltura e commercio & di lire
4,059,423 10.

Comunico alla Camera il risultato delle votazioni
di ballottaggio, seguite oggi, per la nomina di un mem-
bro che mancava in ciascuna delle seguenti Giunte sui
provvedimenti finanziari.

Per quella della unificazione legislativa :

Presenti.................. 217
Votanti . . ... e e e e e e e 151
Astenutisi. . . .. ... ... e e 66

L’onorevole Fossa raccolse 79 veti, 'onorevole Do-
nati 60, schede bianche 11, voto nullo 1.

L’onorevole Fossa & proclamato membro di questa
Giunta.

Per quella della pubblica istruzione :

Presenti................ .. 216
Votanti . . ... ... v v 150
Astenutisi. . . « . . . ... .o ... 66

L'onorevole Guerzoni ebbe voti 86, l'onorevole
Mantegazza 46, schede bianche 17, schede nulle 1.

L’onorevole Guerzoni & proclamato membro di que-
sta Commissione,

Per la Giunta che dovra riferire sui diversi provve-
dimenti finanziari:
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Presenti .. .... N .. 217
- Votanti ............ . 151
Asgtenutisi . . ... .. ... .. 66

L’ ozorevole Nervo raccolse voti 94, 'onorevole San-
dri 43, schede bianche 14.

L’onorevole Nervo & proclamato membro di questa
Giunta. '

SVOLGIMENTO DI UN PROGETTO DI LEGGE
DEL DEPUTATO CARCANI.

PRESIDENTE. 1’ ordine del giorno reca lo svolgimento
della proposta di legge del deputato Carcani per I’am-
missione ai concorsi di pubblici impieghi dei militari
che sono diseconda categoria, od incongedo illimitato.

L’onorevole Carcani ha facolta di parlare (V. Siam-
paton® 68)

CARCANL Signori, se io avessi per poco dubitato che
il mio progetto di legge non fosse informato ai piu
rigorosi principii di giustizia, di eguaglianza e di li-
kerta, io per certo non misarei arbitrato di chiamarvi
sopra la vostra attenzione, e non 1'avrei fatto nem-
meno se avessi creduto che il momento non fosse con-
veniente ed opportuno. Ora questo stesso convinci-

‘mento mi porta a svolgerlo in pochissime parole, poi-
che io spero che il vostro suffragio verrd a provarmi
di non essermi ingannato.

Tunanzitutto io devo constatare un fatto, il gquale &
come la genesi del mio progetto di legge;il fatto &
che molte volte le amministrazioni dello Stato, nel
pubblicare gli avvisi di concorso per impieghi governa-
tivi stabiliscono delle condizioni Je quali mettono fuori
igiovaniappartenenti alle seconde categorie dellaleva
militare ed i giovani provveduti di congedo illimitato.
Ho qui un numere della Gazzetta Ufficiale, in cui si
feggono tra le altre condizioni queste, cioé, di avere i
giovani eth non minore di amni 18 e non mag-
giore di 25, e di aver soddisfatto all’obbligo della
leva, diversamente, impegnarsi 8 presentare in tempo
debito Pattestato di avervi soddisfatto.

Dal che risulta chiaro, o signori, che questi poveri
glovani si trovano nella impossibilitd di poter acce-
dere agli uffizi governativi, imperoccheé il tempo utile
per essere ammessiai councorsi va a spirare contem-
poraneamente a quello in cui finisce I'obbligo del mi-
litare servizio.

Da ¢id ne nasce, non solo un manifesto danno per
questi giovani, ma anche un danno indiretto per il
paese, essendochd mentre si preclude loro assoluta-
mente ogni accesso ai pubblici impieghi da cui, en-
trando per tempo in carriera, potrebbero trarre un
vantaggio personale coi loro studi e con la loro ope-
rositd, d’altra parte si toglie al paese la opportunita
di valersi della loro attitudine e dei loro talenti,i quah

1]

potrebbero a suo tempo tornare di lustro, di utile e di
decoro alle amministrazioni dello Stato.

E gui io debho tributare la debita lode al ministro*
della guerra, il quale, sino dal 1862, prese ad esami-
nare questa grave condizione di cose, e quindi emise
una deliberazione riportata nella Gazzetta militare,
sotto la data del 3 agosto 1862, in cui rzspondendo a
un dubbio che si faceva a proposito dei giovani in
congedo illimitato, a cni sono assimilati quelh di se-
conda categoria, dichiarava « che i giovapi in con-
gedo illimitato possono essere ammessi agli impie-
ghi nelle varie amministrazioni dello Stato fincha non
giano chiamati sotto le armi. »

Perd questa benigna interpretazione del ministro
della guerra, in realtd, molte volte & rimasta lettera
morta, ed io credo anzi che in conseguenza della citata
nota, diverse amministrazioni prevedendo il caso che
avessero potuto perdere degli impiegati, pensarono
di escluderli con quelle tali condizioni che vi ho fatto
notare negli avvisi di concorso.

Oraio penso che questo sia tal danno al gquale
bisogna riparare, e tanto pid pro'nta.mente, in quanto
che ogui giorno che passa puo rendersi pill grave e plu .
diffuso.

Ma, mi si domandera : ¢’8 bisogno veramente di una
legge per riparare a cotesto danno? Non potrebbero
questi giovani pagare il prezzo della loro liberazione
quando vogliono accedere ai concorsi ? Ma, signori, ic
credo che, giusto per questo, cisia bisogno della legge,
poich® a me pare che questi giovani dovessero pagare
il prezzo della loro liberazione, quando sono certi di
essere stati ammessi in un’amministrazione, quando
sono certi di essere chiamati a servire. Ma voler co-
stringere un povero padre di famiglia, un giovane
meno favorito dalla fortuna a pagare il prezzo della
sua liberazione prima che si avverino queste due con-
dizioni, questo, in verita, io credo che sia voler costi-
tuire un privilegio 8 vantaggio dei ricchi e a danno
dei poveri; e noi dei privilegi non ne vogliamo per
nessuno.

Noi abbiamo abolito il privilegio che avevano i chie-
rici. Noi abbiamo detto in quella occasione che i gio-
vani che volevano accedere al sacerdozio dovevano
entrare sotto la legge comune e pagare il prezzo deila
liberazione dal militare servizio come ogni altro citta~,
dino. Ma il chierico, quando paga il prezzo della sua
liberazione, sa di diventars prefe e di acquistare ung,
posizione da poter vivere; invece un povero giovane il
quale si espone ad un concorso non sa $e sard o no
impiegato ; ond’é che restando le cose come ora stanno
fareste a questi ultimi una posizione disuguale ¢a quelli.

Laonde, io credo che questa sia un’alta questiona
di giustizia e di eguaglianza alla quale bisogna proy-
veders seriamente e di urgenza.

E credo pure che visia collegata in questo momento
una ragioue di opportunitd politica, avvegnache una
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volta che il Ministero, non solo per vedute di economiia,
ma anche per secondare le tendenze generali di Eu-
ropa vuole restringere 'esercito, per guanto & compa-
tibile coi bisogni interni del paese, genza disorganiz.
zare i quadri, bisogna bene che esso pensi come occu-
pare tanta gloventd, la quale resterebbe oziosa ed
abbandonata a se stessa, e che potrebbe un giorno
diventare causa di agitazione e di disordini nel paese.

Gli articoli della legge da me proposta sono due:
con il primo & fatto assoluto divieto alle amministra-
zioni dello Stato di esciudere dai concorsii giovani di
seconda categoria o provveduti di congedo illimitalo ;
coll’altro & detto che cotesti giovani, acquistando degli
impieghi merceé il concorso, nel caso fossero chiamati
a servire, non possono conservare il loro posto se
non pagando alla cassa militave, tra quindici giorni
dall’avviso, il prezzo della loro liberazione.

Ritengo indubitatamente che dsl giorno della chia-
mafa sino a quello della presentazione in ogai caso
debbanao esservi 15 giorni di spazio.

To misono domandato poi quali difficoltd nell’accet-
tazione di questa legge avrebhero potuto esserci e per
parie del Ministero della guerra, e per parte degli altri
Ministeri.

Per parte del Ministero della guerra io non ho sa-
puto indovinare ge ve ne possa essere alcuna, anzi
dico in veritd chs io ho creduto che, non scloil signor
ministro della guerra dovesse venire in mio aiuto per
far votare questa legge, atteso quel naturale protetto-
rato che esso deve esercitare a pro di questi giovani
che sono alla di lui dipendenza, ma che pure dovesse
essermi in certo modo grato di aver io preso la inizia-
iva parlamentare di far passare in legge una sus di-
sposizione, che esso forse perragioni di delicatezza, per
un principio di riguardo verso isuoi colleghi, quasi
per non imporsi ai medesimi, non ha creduto di pro-
porre sino a questo momento, non ostante che avesse
sovente dovuto deplorare che rimanesse senza efficacia,
che non fosse punto rispettata dalle diverse ammini-
strazioni dello Stato.

E credo pure che il signor ministro stesso debba
trovare nella votazione di questa legge, anche sotto un
altro aspetto, il.suo tornaconto. Infatti quando i gio-
vani soldati sapranno che, dopo avere ottenute il con-
gedo illimitato, possono aspirare ai pubblici impieghi
per concorsi, essi penseranno ad essere buoni, ad es-
sere tranquilli ed onesti, ad occuparsi di studi nei mo-

menti d’ozio e di ricreazione, e cosinon si lascieranno.

trascinare da quelle fatali sobbillazioni che ci fanno
deplorare i recenti fatti di Piacenza e di Pavia.

In quanto agli sltri Ministeri poi io non credo che
essi potessero opporre delle difficolti serie a che questo
progetto di legge venga preso in considerazione.

L’unica difficoltd che forse potrebbero affacciare
consisterebbe nel dire che vi sono alcuni uffizi teenici
in cui occorre um apposito personale, e che questo

personale, una volta formato, debba essere stabile,
senza del che ne scapiterebbe Pamministrazione. Ma io
opino che, finché non possiamo sottrarre alla natura
il limite della vita umana, questi impiegati possono
mancare quando meno si creds, e penso che le am-
ministrazioni debbano provvedere bin diversamente
per il mantenimento di un personale tecnico.

D’altrende, quando 1 giovani appartenenti alle ri-
serve dell'esercito avrannoc acquistata una posizione,
esal sgranno facilmente in grado di procurarsi del da-
naro per pagare il prezzo della loro liberazione, ed al-
lora resteranno certamente fermi al loro posto, e iz
amministrazioni non ne discapiteranno. In ogni modo
per me sta che guesta eccezione non regge di fronte al
grande principio di giustizia, di eguaglianza e di li-
herta che 1o sostengo. Nessuno pud avere diritto di
fare un'interdizione odiosa a questi giovani; nessuno
pud aver diritto di dargli Yostracismo, di metterli al
bando dal pubblici impieghi, solo perché apparter-
gono alle riserve dell'esercito.

Signori, io non sono un giureconsulto ; io sono un
uomo dedito ai miei affari, e mi piace vivere in con-
tatto con tutte le classi della societd, dalle pit alie
alle infime. Io qui non posso portare altro concorso
nella formazione delle leggi, se non quello di espri-
mere i bisogni di queste classi, quando li trovo giusti
e reali. Quindi, se questi articoli dovessero essere mg-
dificati in qualche parte, io lascio ai giureconsulti ¢i
farlo. : N

Per me non ci tengo a questo : ripeto solamente che
10 ho la coscienza di gostenere questa volta un grande
principio di giustizia, e che quando voi avrete votaia
guesta legge, avrete fatta opera accetta al paese, e so-
prattutto alla borghesia meno favorita dalla fortuna,
a tuttii giovani studiosi ed all’esercito stesso: dico
che quando voi avrete votata questa legge, avrete fatta
opera, la quale & in perfetta armonia colla ragione ci-
vile, colla ragione sociale, colla ragione politica.

PRESIDENTE. L’onorevole presidente del Consiglio ha
facolta di parlare. .

PRESIDENTE BEL CONSIGLIO. Per duanto a me consta
non & ora fatto ostacolo ai militari di seconds cate-
goria od in congedo illimitato di concorrere agli im-
pieghi pubblici, ben inteso che quando occorresse~ di

- richiamarli in servizio, debbono abbandonare Vimpiego

a cui fossero stati nominati in seguito a concorso.

Adungue non € nel primo articolo di codesto pro-
getto di legge che sta la differenza fra quello che ora
esiste e quello che vorrebbe ottenere I'oncrevole pre-
opinante, ma piuttosto nel secondo articolo, col quale
si darebbe diritto a questi individui di liberarsi dal
servizic militare mediante il pagamento di quella
somma che & per cid fizssata dalla legge.

Ora, io nen so se, secondo la legislazione attuale, sia
lecito a chiungue di esonerarsi dal servizio militare
mediante il pagamento’ di quella quota determinata
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dal ministro della guerra; credo che possa ottenersila
liberazione al momento dell’assento, ma non dopo.

Col secondo articolo del suo schema di legge, I'ono-
revole Carcani vorrebbe invece che, a qualunque mo-
mento della loro vita militare, fosse facoltativo a questi
individui, che avessero guadagnato un impiego, l'eso-
nerarsi entro guindici giorni dal servizio mediante il
pagamento di una determinata quota.

To non gono certamente in grado di prevedere tutti
gli effetti che potrebbero derivare da quella concessione
riguardo all’ordinamento dell’esercito; sarebbe quindi
necessario che fosse presente il ministro della guerra,
come solo competente a pronunziare un giudizio in
questa materia.

Tuttavia non credo che questa sia ragione tale da
opporsi alla presa in considerazione, tanto piu che

_ Pintendimento del proponente & molto lodevole, poiché
tende a meltere questi cittadini, che oramai costitui-
scono ung categoria estesissima e che sono nel fiore
degli annj, in condizione di potersi procurare un im-
piego ed assicurarsi un’esistenza, rendendosi nello
stesso tempo utili allo Stato.

Per conseguenza il Ministero non pud opporsi, anzi
fa plauso a questa proposta.

In quanto poi al modo di attuarla, si vedra nel di-
scuterne gli articoli, se senza gravi sconcerti si possa
0 no accettare la seconda disposizione, quella cioé che
rimuove ogni condizione di tempo all’esonero di quegli
individui.

PRESIDENTE. La parola spetta all’onorevole Carcani.

MASSARI G. Non ¢’é opposizione.

GARCANL. Io ringrazio il signor presidente del Con-
siglio delle benevole parole che ha dette sul progetto
di legge da me presentato, riconoscendone l'utilita e
le buone intenzioni che me lo hanno consigliato.

Devo poi rispondere al signor presidente del Con-
siglio che io credo che realmente un certo divieto a-
vesse potuto nascere dalla interpretazione rigorosa
della stessa legge dileva, perché, se uno & obbligato
ad essere soldato, non potrebbe essere un’altra cosa,
ed & questo che dette occasione a quella tale nota del-
V'onorevole ministro della guerra che io ho innanzi
citata, poiché essa non avrebbe avuto ragione di es-
sere se la legge dileva non dava luoge a questo dubbio.

Ma debbo poi richiamare lattenzione del signor
ministro precisamente su questo, che io non dubito
chevisia la facoltd di ammettere agl'impieghi i giovani
appartenenti alla seconda categoria o in congedo illi-
mitato, ma & appunto questa facoltd che io voglio
divenisse un obbligo, dal quale veruna amministra-
zione possa prescindere nel fare i suoi avvisi di con-
corse, onde questi giovani mai potessero venire e-
sclusi.

In ordine all’altra osservazione che faceva il signor
presidente del Consiglio, io credo che, dal momento
che noi votammo la legge per la cassa militare, sia

consentito sempre di far la liberazione, ed io conosco
molti individui che hanno preso la loro hberazxone
nel corso del loro servizio militare.

Mi pare solamente che quella legge stabilisea
certe tali condizioni, vale a dire che le liberazioni deb-
bano essere fatte in una determinata proporzione col
numero effettivo dell’esercito; ma queste sono tali
cose che potranno trattarsi quando si discuteranno gli
articoli del mio progetto; quello che io raccomando &
il principio, io ve lo ripeto, non ¢i tengo affatto agli
articoli, modificateli come volets, purché sia salvo il
principio; io desidero che questi poveri giovani i quali
si presentano per ottenere un impiego non siano re-
spinti dai concorsi, come avvenne piu volte.

PRESIDENTE. Pongo ai voti la presa in considerazione
del progetto dilegge presentato dall’onorevole Carcani.

(La presa in considerazione & approvata.)

L’onorevole Alvisi, valendosi delliniziativa parla-
mentare, ha presentato un progetto di legge che sara
trasmesso al Comitato.

INGIDENTE SULLA DISCUSSIONE DELLO SCHEMA DI LEGGE PER
LO SCIOGLIMENTO DEI VIXCOLI FEUDALY NELLE PROVINGIE
VENETE.

PRESIDENTE. Ora Pordine del giorno recherebbe la
discussione dello schema di legge per lo scioglimento
dei vincoli feudali nelle provincie venete e di Mantova.
F un progetto che suppongo non dard luogo a di-
scussioni, essendo gia stato approvato da questa Ca-
mera e dall’altro ramo del Parlamento.

La Camera sarebbe d’avviso di discuterlo?

Voci. 81! si!

PRESIDENTE. In questo caso si di lettura del pro-
getto di legge.

(Il segretario Macchi legge il progetto.)

La discussione generale & aperta.

SALARIS. To esprimerd la sorpresa che ho provata nel
leggere questo progetto di legge altra volta discusso
dalla Camera. La Commissione stessa invoca appunto
questo precedente, ma intanto ci presenta il progetto
votato dal Senato, proponendone Vaceettazione pura e
semplice, quasi la discussione dovesse essere una for-
malita.

Ora, io avrei desiderato, ed altri con me), che fosse
stato unito a questo progetto anche quello votato dalla
Camera per avere presenti le modificazioni introdotte
dal Senato onde la Camera vedesse se dovesse persi-
stere nel primo progetto, oppure accettare le modifi-
cazieni del Senato.

Oggi la discussione in altro modo mi parrebbs pre-
matura ; éd io dico che non & punto né poco regolare,
inquantoché ci si parla di un precedente nostro voto
che non sappiamo come sia stato emesso, poichd p6-
chi, dopo lungo tempo, ricordang il primitivo pro-
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getto. Bisognera richiamarlo, bisognerd che ai depu-
tati si conceda il tempo di rivederlo, di confrontarlo
con P'attuale progetto gia votato dall’altro ramo del
Parlamento.

Quindi io propongo una (uestione sospensiva, chie-
dendo che a questo schema venga unito. il pr1m1t1vo
progetto, stato votato da questa Ca,mera, perchd possa
richiamare Pattenzione sulle modificazioni che il Se-
nato ha creduto apportaxvx

Sara allora che si potrd fare una coscienziosa di-
scusswne ed allora soltanto sard permesso invocare i
precedentl della Camera.

Pare a me che ques’ee swno osservazioni cosi ovvie,
che spero la Commissione stessa le riconoscerd giuste,
e vorra sospendere oggi la discussione di questo pro-

- getto, la quale si potrebbe riprendere domani, pexcheé
certamente basterd ai deputati di avere per un mo-
mento il progetto che havotato la Ca,mera, per richia-
mare alla memoria le questioni che in quella occasione
furono discusse. 4 -

“RESTELL], relatore. La Commissione dichiara innanzi-
tutto di essere a disposizione della Camera quando vo-
glia differire la discussione intorno a questo progetto
di legge.

E dovere perd della Commissione di giustificare il
proprio operato contro gli appunti fattile dall’onore-
vole Salaris.

Esso avrebbe voluto che alla relazione fosse anche
unito il progetto di legge altra volta adottato dalla
Camera; ma io domando all’onorevole Salaris che da
molti anni siede nella Camera, se non & consuetudine
parlamentare di fare ¢id che la Commissione ha fatto
nella relazione, ponendo da un lato il progetto del Mi-
stero, e ponendo dall'altro la sola avvertenza che la
Commissione consente in tutto al progetto stesso, po-
stoché tale & appunto la di lei proposta.

Del resto, tuttii deputati hanno avuto sott’occhio la
relazione della Commissione che riferi nell’ultima Ses-
sione, di cui anzi fu fatta menzione espressa a piedi
della relazione ; ed in questa trovano pure gli onore-
voli colleghi la menzione delle differenze fra il progetto
adottato dalla Camera nell'ultima Sessione e quello che
ora ci viene dal Senato, come pure vi trovano le ra-
gioni per le quali la vostra Commissione ha creduto
di proporre I'approvazione di quel progetto che so-
stanzialmente & quello votato da questa Camera.

La Commissione ba creduto suo preciso dovere di
affrettare la presentazione della relazione di questo
progetto dilegge da tre anni aspettate con grande
ansietd dalle popolazioni della Venezia. Credeva la
Commissione che, appunto per le poche differenze del-
Yattuale progetto con quello gia approvate dalla Ca-

‘mera, potessero permettere anche la pronta sua discus-
sione; ma, se si ama differirla a dimani, la Commis-
sione & a disposizione della Camera.
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PRESIDENTE. Alle osservazioni dell’onorevole relatore
debbo aggiungerne un’altra, ed & che, trattandosi di
una nuova Sessione, il primitivo progetto non ha po-
tuto essere riprodotto.

~ Ad ogni modo, credo bene di rinviare la discussione
di questa legge a domani.

L’onorevole presidente del Consiglio ha facoltd di

parlare.

RISPOSTA AL DEPUTATO ARA SOPRA UN SEQUESTRO FATT®
A PALERMO.

" PRESIDENTE DEL CONSIGLIO. La Camera ricordera che
giorni sono, in seguito a voci diffuse, partlcolarmente
dai gxornah, che nella citta di Palermo si fossero sco-

- perti depositi grandissimi di munizioni e di armi, e che

quellillustre cittd potesse correre il pericolo di vedere
turbata la sicurezza pubblica, onorevole Ara annun-
ciava un’interpellanza a questo proposito al ministro
dell’interno. Rammenterd pure la Camera che io lo
pregai di avere la compiacenza di attendere alcuni
giorni prima di svolgere questa sua interpellanza, giac-
ché non era ancora giunto al Ministero dell'interno un
rapporto particolareggiato sopra questi fatti.

Ora le relazioni del prefetto essendo giunte, sono
in grado di dichiarare che da esse risulta, come accade
sovente, che quelle voci erano molte esagerate. Depo-
siti d’armi veramente non se ne sono scoperti; si rin-
venne solamente nei sotterranei d’un convento un
deposito di polvere e di piombo, in quantits relativa-
mente ragguardevole, ma non tale da far supporre che
potesse servire per una insurrezione; credo che si
tratti di circa 30,000 cartucce, parte fatte, e parte da
farsi.

Del resto, quantunque vi sia stato un po’ di timor
panico nella citta di Palermo, ora non v’é pilt motivo
serio per temere che la tranquillitd pubblica possa
essere minacciata.

Posso assicurare la Camera che tutte le disposi-
zioni opportune sono state prese con molta accortezza
e con molta prudenza dall’illustre generale che regge
quella prefettura, e che la fiducia & intieramente rinata
in quella citta.

Aggiungerd che quel deposito di polvere si suppone
che esistesse da molto tempo, e che se ne volesse forse
da taluni trarre profitio, nella presunzione che potesse
servire & qualche moto rivoluzionario. Ora perd si sta
istruendo il processo, per modo che si vedra poi quale
scopo potesse avere guesta riserva di polveri.

Non ho altro da aggiungeré riguardo alle condi-
zioni della sicurezza pubblica in quellisola, e spero
che la tranquillith non verrd in nessun modo turbata;

Se queste dichiarazioni parranno sufficienti all’ono-
revole Ara, egli vedra se sia il caso di ritirare la sua
interpellanza; ma, qualora egli intenda d’insistere, io
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sono agli ordini della Camera per quel giorno che essa
vorra-determinare.

ARA. La domanda che i0:-ho mosso relativamente ai
fatti di Palermo non era, a senso mio, e credo che la
Camera siasene accorta, ristretta al caso isolato di
Palermo; ma io-intendeva di prendere di 14 I'occasione
per parlare d’altri fatii consimili che succedono attual-
mente in Italia.

To intendeva di richiamare attenzione della Camera
e del Ministero su questi fatti, e credeva fosse utile
dimostrare la necessita di prendere qualche tempera-
mento per rafforzare autorita.

Per¢ 'annunzio testé dato dall’onorevole ministro
che attualmente si sta attivando un procedimento, che
é-in corso d’istruzione, fa si che io consideri come in-
tempestiva la mia mterpellanza eppercid la sospendo
fino ad altra circostanza.

La seduta & levata alle ore 5 12.

Ordine del giorno per la tornata di domans :

1° Discussione del progetto di legge per I'autorizza-

zione dell’esercizio provvisorio dei bilanci nel prossimo
mese di maggio.

Discussione dei progetti di legge:

2° Scioglimento dei vincoli feudali nelle provincie
venete o di Mantova ;

3° Inscrizione nel Gran Libro di rendite provenienti
da rescrizioni del debito pubblico del primo regno ita-
liano ;

4° Prescrizione delle partite di spese fisse non pagate ;

5° Transazione di vertenza cogli eredi Marignoli, gia
appaltatore del dazio di macinato nell'Umbria ;

6° Discussione del bilancio del Ministero della pub-
blica istruzione pel 1870

7° Discussione del bilancio del Ministero dell'interno

- pel 1870;

8° Discussione del bilancio del Ministero di grazia e

. giustizia pel 1870;

9° Svolgimento della proposta di legge del deputato
Pellatm per la riforma della istituzione della guardia

; " nazionale.




