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XXII.

TORNATA DEL 19 DICEMBRE 1876

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE CRISPIL.

SOMMARIO. Avvertenze dei deputati Morana e La Porta sul processo verbale. = Sunto di petizioni. =
Congedo. = Validamento delle elezioni dei collegi di Piedimonte & Alife, di Pesaro e di Recco. =
I deputati Lazzaro e Nervo presentano le relazioni: 1° sul progetto di nuovo regolamento della Ca-
mera; 2° sullo stato di prima previsione della spesa pel 1877 del Ministero delle finanze. = Comuni-
cazione di una interrogazione del deputato Massa sullavansamento delle armi dz fanteria e cavallerm
— Awvertenza del deputato Fambri. = Seguito della discussione dello stato di prima_previsione del
Ministero della guerra per Vanno 1877 — Aumento di somma proposto dal ministro al capitolo 3 —
Avvertenza del depulato Bertole-Viale e del relatore Balegno — Osservaziont del deputato Correnti, pre-
sidente della Commissione generale del bilancio, e del ministro della guerra — Avvertetice dei dépu-
tati Zanolini, Fambri e Griffini Paolo sul copitolo 4; dei deputati Ercole e Alli- Maccarani sul capi-
tolo b — Approvagione di un voto motivato della Gmn’a al capitolo 9 — Osservaziont dei deputati
Ricotti, Pierantoni e Morana sul capitolo 10, e spiegazions del deputato Corventi e del ministro — Re-
pliche — Osservazioni dei deputati Mezzanotte, Farini, Morana e Biancheri — E dpprovato un voto
motivato del deputato Toscanelli, ed il capitolo 10 — Osservazioni dei deputati Langara e Ricotti sul
capitolo 18 — Istanse del deputato Farini sul capitolo 20 — Osservazioni del deputato Borelli G. B. e
raccomandazions del deputato Mascilli sul capitolo 39 — Domande ed avverense dei deputati Ricotts,
Morana e Toscanelli sul capitolo 40 — Dichiarazioni dei deputati Morana e Ricotti — Risposte su
diversi capitoli, del ministro e del relatore — Approvagione dei capitoli e dellarticolo unico, e quindi
della legge a squittinio segreto. = Si annuncia il deposito alla Segreteria delle relazgioni della Griunta
sulle elezioni del 1° collegio di Livorno e di Cherasco.

| vuol dare alla votazione dell’ordine del giorno di
jeri, per parte mia non ho nulla da aggiungere;

La seduta & aperta alle o;re 110 pomemdxane
1 segretano Pissavini d3 lettura del processo

verbale della tornata precedente.)

PRESIDENTB. L’onorevole Morana ha facolta di
par]are sul processo verbale.

MORANA, Dalla lettura del processo verbale della

seduta di ieri rilevo che Ionorevole deputato Ri- |
cotti ha domandato che gli sia riservata la parola

in occasione della discussione del capitolo 40.

TIo ho creduto che, votando Pordine del giorno |

dell’onorevols Botta, 1a Camera abbia inteso ri-

mandare qualunque discussione riferentesi alle

armi, all’epoca in cui si discuterd del  progetto di |
legge presentato ieri dall’onorevole ministro della |
| disfatto dalla memoria di quello che avvenne.

guerra.
Se questa & Ia interpretazione che la Camers °

61

ove poi dovesse intendersi riservata la parola al-
I'onorevole Ricotti, siccome anche io era iscritto
sul medesimo capitolo, pregherei la Camera a vo-
lere mantenere anche a me la parola.

PRESIDENTE, La parola spstta all’onorevole La
Porta.

LA PORTA. L’ordine del giorno votato ieri dalla
Camera, dietro istanza dell’onorevole Botta, venne
spiegato dal proponente e mterpretato dall’onore-
volé presidente prima del voto, dimodochs, qua-
lungue sia la riserva, il voto sta cosi come &.

Credo che T'onorevole Morana potra essere sod-

MORANA. Per parte mia, se & questa Dinterpreta-
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zione che si d3 al voto di feri di tutta la Camers,
non ho niente da replicare. Non sono io che solle-
verd la questione di doversi o no parlare del capi-
tolo 40; ma, ripeto, ove si tenesse per valida la ri-
serva dell’onorevole Ricotti, domanderei anch’io il
diritto di parlare a quel capitolo, essendovi iscritto
dopo di lui.

PRESIDENTE. La Camsra jeri ha preso una delibe-
razione, 80lo la Camera pud rivocarla, ma sintanto-
¢hd non I'abbia fatto, le cose restano nello stato in
cui sono,

Non essendovi altra osservazione sul processo
verbale di cui & stata data lettura, s'intende ap-
provato.

& approvato.)

Si da lettura del sunto delle petizioni.

QUARTIERI, segretamo Sono glunte le seguenti
petizioni :

1343. Mastronardi Agapito e Benedstto, da A-
goone, membri della soppressa riformata provincia
di San Bernardino negli Abruzzi, chiedono che sia
loro continuato P’assegno aunuo percepito fino allo
scorso luglio. =~ o

1344. Doradio Michele, ufficiale sorvegiiante te-
legraﬁco in riposo, invoca una riparazione d1 gm—

\ fnzxale di dogana cppura con un sussxdlo

1845. 11 presidente della Camera di commercio
di Milano, a nome degli industriali e commercianti
di quella cittd, domanda sia sospesa ogni delibera-
zione sul progetto di legge per V'sbolizione dell’ar-
resto personale per debiti sino a che sia presentata
la riforma del Codice commerciale.

PRESIDENIE. L’onorevole Angeloni hs facoltd di
parlare sul sunto delle petizioni.

ANGELONI, Prego la Camera a voler dichiarare di
urgenza la petizione 1344, con cui Michele Donadio,
gia impiegato telegrafico, fa dei reclami intorno al
suo antico stato di servizio.

(L’urgenza & approvata.)

LUALDI. La petizione 1345 riferendosi al progetto
di legge per I'abolizione delll’arresto personale per
debiti civili e commerciali, io faccio preghiera perché
questa petizions venga subite mandata alla Com-
1missione che si occupa di quel progetto di legge.

(L’istanza & ammessa.)

CASTELLANO. Prego la Camera di voler dichiarare
d'urgenza la petizione 1342, con cui settanta eser-
centi rivendite di generi di privativa nella cittd di
Napoli, domandano provvedimenti atti a migliorare
la lore condiziene.

(L’urgenza ¢ approvata.)

Il deputato Davicini chiede un congedo di 15
giorni, per motivi di salute.
(K accordato.)

RELAZIONE SOPRA ELEZIONI.

PRESIDENTE. La Giunta delle elezioni, esaminati
gli atti elettorali del collegio di Piedimonte @’Alife,
ba trovato non esservi alcuna protesta contro
P’elezione del signor Francesco D’Amors, e riscon-
frato che nell’elstto non manca alcuna delle con-
dizioni indicate dall’articolo 40 dello Statuto, e delle
qualita richieste dalla legge.

Do atto di questa deliberazione della Giunta delle
elezioni.

La Giunta delle elezioni, esaminate le elezioni dei
collegi di Pesaro e di Recco che erano state con-
trastate, ha presentato alla Camera la relazione
della quale si dara lettura. ‘

PISSAVINIL, segretario. (Legge)

Elezioni dei collegi di Pesaro e di Recco.

« La Giunta, considerato che per P’articolo 2 della

| legge 3 luglio 1875 sono eligibili quei pubblici fun-

zionari col cui ufficio sia necessariamente connesso
uno di quelli contemplati nell’articolo 97 della legge
elettorale politica; o

« Considerando che in virti dell’articolo 3 delia
legge 9 luglio 1876 l'ufficio di direttore generale
dells sanita maritiima & connesso con quello di
membro del Counsiglio superiore della sanitd ma-
rittima, cha & uno di quegli uffici contemplati nel
suddetto articolo 97 della succitata legge elettorale
politica.

« Considerando che siffatti uffici in virth dei sud-
detto articolo sitrovavano gid connessi all’epoca
della elezionenella persona del commendatore Carlo
Randaccio;

« A maggioranza delibera convalidarsi le due e-
lezioni dei collegi di Pesaro e di Recco nella per-
sona del commendatore Carlo Randaccio. »

PRESIDENTE. La Camera ha udito la lettura delle
conclusioni presentate dalla Giunta sulle elezioni
dei collegi di Pesars e di Recco; se non vi sono os-
servazioni in contrario queste conclusioni sono ap-
provate.

(Sono approvate.)

PRRSENTAZIONE DI RELAZIONL

PRESIDENTE. Iavito 'onorevole Lazzaro a recsrsi
alla tribuna per presentare una relazione.
LAZZARO, relatore. Ho Vonore di presenfare alla
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Camera la relazione della Commissione sopra le
riforme del regolamento della Camera, (V. Docu-
mento, n° IV.)

PRESIDENTR. Invito pure I'onorevele Nervo a re-
carsi alla tribuna per presentare una relazione.

RERVO, relatore. Ho P'onore di presentare alla Ca-
mera la relazione della Commissione sul bilancio di
prima previsione della spesa per i} 1877. (V. Stam-~
pato,n° 4-A)

. PRESIDENTE. Queste relazioni saranno stampate e
distribuite ai.signori deputati.

(11 deputato D’Amore giura.)

1’ onorevole Massa ha presentato questa interro-
gazione, della quale daro lettura:
« I! sottoscritto volge preghiera all’ cnorevole

wministro della guerra di volere accoglicre una sua
interrogazione sull’avanzamento delle armi di fan- |

teria o cavalleria nel giorno in cui sard svolta quella
annunciata dall’onorevole Fambri. »

1’onorevole Massa ha facoita di parlare. .
~ HASSA. Avendo ieri udito come I'onorevole Fam-
bri ei proponesse di interrogare il ministro della
guerra sull’avanzamento nelle armi speciali, e ben
sapendo come nelle interrogazioni non sia ammesso
a parlare che I'interrogante ed il ministro, io, inuna
questione che mi pare interessare vivamente, non

soltanto ung o due armi, ma 'intero esercito, in una
questione complessa che tocca sensibilmente agli |

interessi morali pid vitali di tutto P’esercito, ho cre-
duto di muovere questa mia domanda onde appunto
gli interessi di tutte le armi, e spscialmente della
nostra fanteria, che ne & il maggior nevbo, possano
in guell’occasione essere largamente discussi, Rin-
grazio quindi sentitamente 'onorevole ministro della
guerra di avere accolta la mia domanda. '

FAMBAI. In unione col mio amico il deputato Gan- |

dolfi io ho presentato ieri una domanda di interro~
gazione per sapere quali fossero le intenzioni del-
I'onorevole ministro intorno alle disposizioni che

immancabilmente bisogna sostituire alle presenti |-

norme per avanzamento delle armi speciali.

L’onorevole Massa, dubitando forse che le nostre
idee e le nostre proposte potesseroin qualche modo
ledere gli interessi delia fanteria e della cavalleria
ai quali cgli prende vivissima parte, domanda a
sus volta di fare una interrogezione intorno all’a-
vanzamento in quelle armi,

Trovandoci noi probabilmente in disaccordo su

quslche punto, Ponorevole Massa non potrebbs ri-
spondere alle osservazioni mie, né io potrei pil
tardi risponders alle sue,

Se il mic amico Massa volesse acestiare, io farei
questa proposta: di convertire ciod la sua e la mia

interrogazione in una interpellanza unica. Cosi si
avrebbe ciascuno la parola a proposito della “ma-
teria particolarmente studiata, e si potrebbe in ul-
timo concretare una qualche mozione, mentre le
due interrogazioni isolate non presentersbbero cosi
facilmente un tale vantaggio.

PRESIDENTE, Onorevols Fambri, & nel diritto di
ogni deputato di convertire in interpellanza la sua
interrogszione ; quindi, quando ella crederd di do-
vere ¢io fare, non ha che da trasmettere alla Presi-
denza la sua nuova mozione, e la medesima verrd
sottoposta al gindizio della Camera.

FAMBRI. Sta bene, ed allora ne profittero.

SRGUITO DELLA DISCUSSIONE DELLO STATO DI PRIMA PRE-
VISIONE DELLA SPESA DEL MINISTERO DELLA GUERRA
PEL 1877.

PRESIDENTE, L’ordine del giorno reca il seguito
della discussione sul bilancio del Ministero delia
guerra per ’anno 1877.

Titolo primo. Spesa ordinaria. — Capitolo 1.
Amministrazione centrale (Personale), lire 1,271,400,

(E approvato.)

Capitolo 2. Amministrazions centrale (Materiale),
lire 87,500.

(0 approvato.)

Capitolo 3. Stati mageiori e comitati.

Questo capitolo ers proposto dal Ministero in
lire 5,234,400, la Commissione lo riduce a lire
5,220,000.

1! signor ministro accetta questa riduzione?

MEITACAPO, minisivo per la guerra. Su questo ca~

| pitolo la Commissione ha fatta una riduzione di 14

mila ¢ piil lire: e ¢i6 in conseguenza di una pro-
posta che io aveva fatto, di accordare ai capi di

| stato maggiore delle divisioni I'indennita come capi

di servizio.
Questa mia . proposta fu basata sul principio del-

| Videntita che vi era tra essi ed i capi di stato

maggiore dei comandi generali, i quali ultimi rice-
vono l'indennitd di 600 lire all’anno. E questo in
forza delle disposizioni di massima che furono
date in esecuzione della legge sugli stipendi, la
quale dice: « L’indennitd di carica stabilita per gli
ufficiali superiori comandanti di corpo e capi di
servizio spetta ai comandanti dei reggimenti di ar-
tiglieria, di fanteria, dei bersaglieri, di cavalleris,
delle legioni dei reali carabinieri, dei distretti, delle
geucle normali di fanteria e di cavalleria, dei col-
legi militari, dei battaglioni di istruzicne, degli sta-
bilimenti penali militari ; ai tenenti colonnelli capi
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di stato maggiore di comando generale ; ai direttori
di artiglierta; del genio;‘degli stabilimenti di- arti:
glieria ; ai capidi rlparto deil’ufﬁclo ai matricola e
contabilitd dei corpi, eccirn': "

Dungque la“legge -stabiliva che il tenentse colon-
nello capo di stato maggiore d! comando generale
ricevesse V’indennita. :

Questa maggiore somma proposta dal Mmlstero
consta di due-parti: Una era gid indicata e pagata
af capi di stato maggiore di ¢comando generale. La
parte:che io aggiungeva non'era che per estendere
ai capi di stato maggiore di divisione gli stessi di-
ritti che hauno1icapi distato maggiore di comandi ge-
nerali. Quindi mi pare che se suiquesta parte si-vuole
sospendere ogni deliberazione, come dice la relazione,
debbono tutte le cose rimanere come erano, ciod
che ‘i capi di stato maggiore dei comandi generali
debborio continuare & ricevere l¢' 600 lire'che hanno
ricevuto sinora, mentre per gli altri sard' sospeso
ogni provvedimento finché, in occasione del bilan-
cio definitivo, non sia discussa la questione. L’es-
sersi inscritto nel bilancio uns somma sela compo-
sta delle due sommnie dipende da che nel bilancio pas-
sato si era dimenticata liscrizione della somma -di
4200 lire, la quale era stata-pagata irregolarmente.
Ora, non Yvolendo continuare in -un procedimento
irregolare, chiedo che vi si ponga fine. Domando
quindi che sia soitratta la somma.di 4200 lire dalla
somma gia stabilita per agglungerla in aumento al
capitole terzo. SR

Vorrei che la Camera fosse persuasa che se in-
sisto ‘in questo, non lo faccio altrimenti che per
obbedire ad un sentimento di dovere. La-disciplina
che si deve mantenere nell’esercito non consiste
solo in misure repressive. Se gli ufficiali hanno ‘dei
doveri da compiere, hanno pur dei diritti da speri-
mentare, hanno dei vantaggi da ottenere e che giu-
stizia vuole non sieno loro: denegatl T dunque mio
dovere assicurare loro quello cui hanno diritto, come
& mio dovere il punire le trasgressioni alle leggi ed
ai regolamenti. E questa doppia azione che assoda
yeramente la disciplina.

Ecco perché mi induco a pregare la Camera di
wolere accettare questa modificazione, la quale con-
siste neli’aumentare il capitolo terzo di 4200 lire
che spettano ai capi di stato maggiore di -comandi
generali che sono stati sinora per quella parte re-
fribuiti in modo irregolare. Per tal modo la qui-
stione rimane impregiudicata, e la Camera, come la
Commissione desidera, deciderd a suo tempo, dopo
avere pit ampiamente discusso questo argomento.

PRESIDENTE. La Commissione consente a questa
proposta del Ministero ?

MEIIANOTIR. (Della Giunta) Riguardo a quests |

questione la Commissione generale del biluncio si
scisge'in’ maggioranza’ ed in mineranza: Io faccio
parte della minoranza, ¢ mi afiretto: a’ dichiarare
che approvo cid che & stato proposto dall’oncrevole
ministro della'guerra, e prego la. Camera di aderlre
alla sua domanda. T B
- BERTOLE-VIALE. L’onorevole ministro della guerra
ha giustamente osservato alla  Commissione gene-
rale che egli chiedeva di rimettere -in bilancio la
somma di 4200 lire, che corrisponde al titolo delle
indennitd che sono dovute ai capi di stato maggiore
dei comandi generali. Questa mi pare la proposta
dell’onorevole ministro.

L’onorevole ministro lascia 1mpreg1udlca.ta per
ora la questione dell’indennitd ai capi ‘di stato
maggiore di divisione. Io perd mi permetto di fare
osservaie all’onorevole ministro ed alla ‘Camera-che
bisoguerebbe -aggiungere anche I'indennita di carica,
aicolonnelli che sono alcomando del corpo di stato
nmaggiore. Oltreché questa indennitd loro'$ dovata
a senso della legge sugli stipendi dell’esercito, noti
sarebbe equitd -di corrisponderla ai‘capi’ di stato
maggiore dei comandi generali, alcuni dei quali
sono o potrebbero essere anché tenenti-colonnelli; e
di privarne i colonnelli addetti per ragioni di spe-
cialitd teenica al comando del corpo di stato mag—
giore; - P :

Per conseguenza io, associandomi a quel]o che fu
detto dall’onorévole ministro, proporrei alla Ca-
mera ed’alla Commissione generale delbilancio, che
la somma da aggiungersi al capitolo 3, sia tale da
comprendere I'indennitd di carica dovuta ai capi
di stato maggiore dei comandi generali ed ai co-
lonnelli addetti al comando del corpo di stato
maggiore,

La somma non & grave, trattandosi in tutto e
per tutto della somma di lire 5400, che del resto
gia si corrisponde a termini di legge, e ne fu om-
messa per errore liscrizione nel progetto partico-
regglato di prima previsione del Mmlstero della
guerra

-BALEGNO, relatore. Ilo domandato la parola per
spiegare chiaramente la ragions di questa inden=
nita di carica.

L’indennita di carica ai sette capi di stato mag-
giore & prescritta dalle dispositive alla tabella nu-
mero 2, annessa alla legge 30 settembre 1873, Dessa
& corrisposta ai sette capi di stato maggiore presso
i comandi generali, perché capi di servizio. I due
colonnelli addetti al comando del corpo mnon sono
capi di servizio, e quindi 'onorevole ministro ha
dichiarato alla Commissione: che intendeva dare
tale indennita ai soli sette capi di stato maggiore
dei comandi generalf.
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11 ragionamento dellonorevole Bertols-Viale era |

quello che” aveva ‘indotto’ 14  Commissione, sulla

proposta dell’onorevole ministro della guerrs, ‘&
concedere Vindennitd di carica puréai 16 capi di
stato maggiore di divisione.In allora io, come re-

latore, ho soggiunto :

‘o’ sidaal 16 capi di stato

maggiore di divisione tale indennitd di-carica, non
trovo giusto, non trovo:equo‘che non la si conceda |
pure ai sei- distinti tenenti colonnelli capi di #7i-

parto presso il comsndo di stato maggiore. E ¢id
ha prodotto nella mia relazione quanto segue:

v~ «71l rélatore osserva che, se vi fu “omissione
nello stanziamento in bilancio delPindennitd di' cd-
riea per gli ufficiali sopra descritti,’ Pemendamento
che ora & proposto non é completo, in quanto che
non estende I'indennitd medesima ad altri capi di

gervizio del comando delcorpo di stato maggiore, |

i quali vi avrebbero diritto, giusta la tabella II,
annessa aHa legge 19 marzo 1874. Tali:capi ser-
vizio sono: sette,: oltre quello de]la dn'ezmne tras-
portl. ‘ - w

“« La Commissione, a maggioranza dl nove voti

contro otto,  ba respinto 1a proposta dell’onorevole
ministro, ed in conseguenza nou &

‘passata nep- :

pure alla VOtazmne dell’a,gglunta proposta dal re-

la,tore W
“Per la dmhlarazxone de]l’onorevole ministro di
non dare indennitd” di carica in questione che ai

soli sette capi di stato maggiore presso i comandi |

generali; insisto a che la somma non sia ridotta di |

‘lire 14,400, ma bensi che questa somma sig ridotta

di sole lire 10,000, ossia delle sette indennita di
carica 6 delle 400 lire derivanti dall’indennita di

residenza spettante agli scrivani del Comitato di
stato maggiore generale trasferti in Roms, perchd
anche questa somma sarebbe una deduzione mgxu—
stlﬁcablle

Sulla adesione peraltro dell’onorevole ministro,
la Commissione ammette ché alla somma iscritta
alla prima previsione (dalla’ quale & stata sottratta
la somma di lire 14,400) si aggiungano' quelle di
lire 4600 per indennitd di carica ai-capi di stato
maggiore e dei signori comandanti generali; e lire
400 dovute come indennits di alloggio agli scrivani
presso il corpo d1 stato ‘maggiore res1dent1 in
Roma,
© BERTOLE-VIALE, Io devo fare osservare all’onore-
vole relatore e alla Camera che la questione come
é stata posta dall’onorevole ministro della guerra,
si riduce a regolarizzare una questione di bilancio
e niente altro. Favorisca I'onorevole relatore con-
sultare la tabella n® 2 che fa parte della legge sugli
assegni, egli vedrd che tutti i colonnelli, in qualun-

&ue posizione si trovino, hanno dmtto a questa. in-

dennits di caries; ed in conseguenza questa inden-
nitd & devuta anchea quelli che gono’ al comando
del corpo di stato ‘maggiore.

Il ministro della guerra ha osservato ginstamente
che in'passato queste sorame non figuravano in bi-
lancio, ed egli vuol regolarizzare questa partita, e
fin qui non ¢'é nulla & dive...

BALEGNO, relatore. Domando Ia parola.

‘BERTOLE-V!ALE ma se si regolarizza una partita
non si deve perd escluders un diritto acqmslto i
dmtto basato in legge.

 Non ¢é esatto quanto ha detto il relatore del bi-
lancio, che il ministro abbia dichiarato di volere
-accordare questa indennitd solamente ai capi di
stato maggiore dei comandi generali, e non gia ai
colonnelli addetti al comando del corpo di stato
maggiore, perocchd nella stessa nota di variaziéne
& proposta questa indennitd per ilcolonnello che
‘presso il comando del corpo di stato magglore d1-
rige 1'ufficio dei trssporti militari,

“E-qui'non lia ché fare la distinzione di indennita
di carica ¢ di indennitd di grado fatta dail’onorevole
telatore, chd quest’ultima indennit non esiste. Qul,
come gia ho detto, si tratta. di inserivere nei bilanci
nna competenza che & dovuta per legge e che per
pura ommissione non vi fu inscritta: ciod Pinden-
nitd di carica di liré 600 spettante ai 7 capi di stato
maggiore dei comandi generali e ai 2 colonnelli al
comando del corpo di statn magglore Ques?a & la
questtone precisa.

- BALEGNO, relatore. Ho domandata la parola per
sincerarmi dallataceia d'inesattezza data al relatore
dall’onorevole Bertolé-Viale. L'onorevole ministro,
o credo di avere bene compreso, ha dichiarato che
nelle dispositive annesse alla tabella numero 2 stava
scritto: indennitd di carica ai7 tenenti-colonnelli
capi di stato maggiore dei comandanti generali. Ora
quella indennita s'intende che sia loro devoluta;
ma se si da anche Pindennita di carica ai 2 colon-
nelli presso il comando dello stato maggiore che
non sono capi di servizio, si viola lo spirito della
legge che & di non dare I'indennitd di carica ai due
colonnelli presso il corpo dells stato maggiore, per-
ché nessuno potrd contestare esservi gran diffe-
renza fra Pindennitd di carica e 'indennita di grado
non contemplata nella tabella seconda succitata.

RICOTTI. Mi consenta la Camera poche parole di
spiegazione che mi paiono opportune. Qui ci sono
due questioni distinte,

Ve n’ha una attinente alla legge 19 maggio 1874,
la quale nella sua tabella n° 2 stabilisce a chi siano
dovute le indennita di carica e i soprasoldi speciali.

In questa tabella & distintamente disposto che la
indennitd di carica di lire 600 & dovuta a qualtrn‘qﬁ'é
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colonnello in qualunque posizione di servizio si
trovi, come agli ufficiali superiori che sono capi di
sorvizio. .
Cives ai colonuelli non ¢’8 mai stato nessun dub-
bio, e non poteva inscrgere poické la legge pre-
serive in modo chiaro e tassativo; dove invece ¢’e
stato gualche dubbio & sulle parole ufficiali supe-
riori capi seyvieio, perche la quslitd di capo ser-
vigio non & precisamento definita né per legme né
per decreto. Aleuni, per esempio, applicano questa

qualith di capi servieio ai capi di stato maggiore di
divisicne, ci0 che corrisponde all’idea dell’attuale -

ministro della guerra; altri ritengong invece che i
medesimi non possanc ccnmdaramx come capi ser-
vizio perchd non hanno gutoritd propria di coman-
dacts.

Questa questione la quale & nata pid volte, & mio |
vedere, la legge non la risolve in modo sesplicito; e -
per conseguenza o in forza di un decreto, o per |
legge di bilancio la si pud interpretare in un modo |
pit largo o piu ristretto. Ma ci0 che si riferisce ai :
colonnelli non vi ha legge di bilancio né ministro .
alecuno che possa interpretare diversamente cid che :

la legge espressamente prescrive.

Come gia ho detto, gualunque colonnello a qua.- |

lunque ufficio o comando sia applicato, anche non
capo servizio, ha diritto all’indennitd di lire 600.
Tant’ &
tutti i membri del comitato 4i sanitd militare dove
vi sonn quattro colonnelli, quantunque non sono capi
servizie; 6 Ia percepiscono i colonuelli addetti ad
ogni altro comitato o comando compresi i comandi
generali e quetlo del corpo di stato maggiore.

Per toglierci dall’equivoco sarebbe necessario ri-
tornare alla proposta del ministro la quale & cosi

concepita: « I estesa I'indennitd anche ai capi di ;

stato maggiore di divisione. »

La Commissione ha fatto d@lle dlfﬁcnlca il poing-
stro al momento non insiste, ma si riserva d1 tornare
s guesto argomento. Ma quanto all’altra proposta
del minisivo, ciod a guella di regolarizzare il bilancio
della guerss i mwodo cha figuri 1a vera spesa che sl
fa e cho i 2 sempre fathr in caasguio alla legge,
nen &i pad disconvenire della opportunita di inseri-
vere nel capitolo 3 la indeunitd dovuta ai capi di
gbato mgggioro dei comandi generali e agli aliri

eulonuelli addelti al corpo di stato maggiore, che
por dimentivanza pon ers siata iscritta nel bi-
lpasio,

¥o credo che non possa farsi diversaments.

MINISTRO PER LA GUZBRA. Cio che diceva l'onore-
vole Bertele-Visle & conforme alla legge ls quale
stabilisve Pindennitd di carica per i colonnelli ad-
detii ad un comitate o ad vn comando. Quindi & una

vero che questa indennitd Iz percepiscono |

veritd chei colonnelli che si trovano allo stato mag-
giore avrebbero egualmente diritto a questa inden=
nitd. Io quindi accetterei molto volentieri che si
estondesse anche ad essi, ma non vorrei che nascesse
su ¢io una difficoltd. Siccome pare che la Camera
vorrebbe lasciare le cose come sono, domanderei
all’onoreyole Bertolé-Viale se finora hanno ricevuta
sempre questa indennitd, sebbene non fosse portata
in bilancio. Se cosi fosse ¢i troveremmo nel caso
stesso dei capi di stato maggiore di comando ge-
nerale, e bisognerebbe aggiungere 1200 lire. Invece
di 4200 sarebbero 5400. =

BERTOLE-VIALE.. Io posso assicurars alPonoreyole
ministro e alla Camera, che dacché é in vigore la
logge del 1874 questi colonnelli hanng goduto sems
pre I'indennitd di cariea in discorso. L’onorevole
ministro ha dimostrato il desiderio che quesfo as-
segno risultasse in bilancio, com’s dovere che sia ;
e quindi credo che la proposta da me fatta e dal-
I'onorevole ministro accettata, non faccia altro che
regolarizzare uno stato di fatto esistente, Solamente
questo stato di fatto apparira sul bilancio, mentre
prima non appariva,

BALEGNO, relatore. Alla Cnmmwsxone generale del
bilancio, quanto Ponorevole Bertold-Viale ha dichia-
rato, non risulta in modo assoluto, perché, esami-
nando il bilancio presentato, non si trova iscritta
in nessun capitolo questa indennitd di carica.

Dalle informazioni che ha dovnto prendere il
vostro relators, appurisce che queste indennitd si
davano prelevandole da una semma a caleolo al ca-
pitolo 3, e che desse si ripartivano a capriceio a 9,

a 8 od 2 7 colonnelli di stato maggiore.

BRRTOLE-VIALE, T la legge.

BALEGNO, relafore. Per cui non trovandosi mscmtta
a bilancio per questi capi di stato maggiore ’inden-
pitd di carica in ragione dilire 600 annue, la vostra
Commissione ignorava quanto 'onorevole Bertola-
Viala ha ben voluto dichiarare.

PRESIDENTE. Abbiamo due proposte: una del rela-
tora del bilancio, e I'altra del ministro della guerra.
11 relatore del bilancio domanda di aumentare di
lire 5800 31 eapitole 8 di cui ho. dato lettura, e il
ministro della guerra di lire 4200.

La Commissione & d’accordo ?

BALEGNO, relatore. Domando la parsla per uno
schiarimento.

Io ho accettato tutt’affatto la proposta dell’ono-
revele ministro, solo ho fatto osservare, per dovere
di relatore, che nella somma di 14,400 lire vi era
anche compresa lindennitd 4i residenza spettante
agli soerivasi looali dsl corpo di stato maggiors, per
cui alla somiwa di 5400 lire proposta dall’onorevole
minisiro, bisogua aggiungere lire 400 onde non
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pregiudicare gli scrivani locali sovrindicati e resi-
denti in Roma. Ripeto adunque che appoggio la pro-
posta dell’onorevole ministro di portare 'aumento
a lire 5800 alla somma delle stato di prima previ-
sione di lire 4,720,000,

PRESIDENTR. Dunque sono d’accords sulla cifra?

CORRENTL. (Presidente della Giunta) Domando la
parola.

- Io non voglio entrare,e anche volendolo, non po-
trei entrare nella metafisica di queste sottili distin-
zioni su cui anche i periti, parmi, non vanno d’ac-
cordo, indenmitd di carica, di grado, d’ufficio. La
vostra Commissione non entrd troppo addentro in
gueste indagini, Dird soltanto c¢id che essa ha cre-
duto di fare, e ve ne fard una schistta e breve storia,
dacché il relatore della Commissicne ha preso una
posizione personale. La Commissione ha veduto che
C'era un aumento proposto dal signor ministro in
aggiunta ad assegni che gia erano stanziati nel bi-
laneio precedente per titoli analoghi, Ora avvenne
che per gli stessi titoli, e in base a criteri eguali, il
relatore proponeva che si aggiungesse un altro au-
mento di 4200 lire, se non m’inganno, alla somma
di 14,800 lire proposta dal ministro. Uno dei pid
autorevoli e competenti membri della Commissione
ha fatto osservare che cogli stessi criteri si poteva
andare anche oltre le lire 4200, e stabilire altri asse-
guamenti. Allora la maggicranza della Commissione
peusd che davanti a questa logica estensiva, che
prometteva altri assegni, bisognavas cercare di ve-
dere chiaro e di giungere a trovare il confine,

Gli & percio che abbiamo pregato il signor mini-
stro dells guerra di fare uno studio da cui venissero
chiarite le cose, e soprattutto indicati i limiti di
queste generative assegnazioni di cui i criteri erano
almeno pei profani di una minacciosa elasticita ; e
per conseguenza la Commissione & rimasta nell’in-
telligenza che il signor ministro avrebbe fatto le
sue proposte concretate, definite, ben limitate, coi
criteri necessari per il bilancio di definitiva previ-
sione,

La maggioranza della Commissione & rimasta col-
I'annuenza del ministro in questo intendimento, e
su questo terreno, si ferma.

MINISTRO PER LA GUERRA. L’onorevole presidente
della Commissioune forse non era presente quando
io ho faita la mis osservazione; io ho detto che
Vintenzione della Commissione essendo di lasciare
le cose coms stanno, ne veniva di conseguenza che
s si accettavano tutte le lire 14,400 si veniva ad
alterare lo stato reale delle cose d'oggi, perchd
oggi realmeute ci somo 7 capi di stato maggiore
cha ricevevano Vindennitd di 600 lire; 'onorevols
Bertolé-Viale aggiunge che ci sono due colonnelli

di stato maggiore che la ricevono egualwmente in
forza della legge, quindi & necessario dalle lirs

14,400 stralciare queste 5400 lire per portarle in
aumento della cifra della Commissione; allora la
questione sara chiara e secondo le intenziomi pre-
cise della Commissione.

CORRENTL. (Presidente della GHunta) Quando si
Jasciano le cose come sono, e non si tratta che di
far figurare nel hilancio quello che ora non figarava,
ma, che realmente si pagava, non si pud non rico-
noscere che vi guadagna la veritd e sincerita del bi-
lancio, e perd la Commissions, coerente a se stessa,
accetta,

PRESIDENTE. Adunque il capitolo verrebbe aumen-
tato di lire 5400, quindi portato a lire 5,225,800.

" Lo pongo ai voti con questa cifra,

(La Camera spprova.)

Capitolo 4. Corpi di fruppa dell’esercito perma-
nente, lire 71,535,280,

L’onorevole Zanclini ha facoitdy di parlare su
questo capitolo.

ZANOLINI, Mi credo in dovere di richiamare 'at-
tenzione della Camera e dell’onorevole ministro so-
pra utna questione la guale si collega colla gue-
stione generale deli’avanzamentoneil’esercito, ma ha
una speciale gravitd o riguarda una ssla categoria
di vfficiali, voglio dire riguarda i sottotenenti del-
Vartiglieria e del genio che provengono dai soti'uf-

ciali. \

Questi sottotenenti, sino all’otfcbre dol 1873, e-
rano pereggisti, per la promozione a tenenti, coi
loro compagni che provengono dslla scucia &i ap-
plicazione ; avevano ugnali promezioni, vale a dire
uguale anzianita.

Ma colla legze dell’8 ottobre 1873, ia quale mo-
difica Particolo 22 della legge 13 novembre 1853
sull’avanzamento nell’esercito, questi mottotenenti,
invece di essere pareggiasti ai loro compagui che
provengono dalla scuols di applicazione, sono stati
invece assimilati alls fanteria, ed ettengono la loro
promozione secende Panzianitd della faunteria, vale
& dire quando si fa la promozions dei sotiotenenti
di fanteria,

- Quests disporizione di legge ha arrecato un danno
gravissimo alla lovo earriers, peiche, mentre prima
avevano ls promozione a luogetensnti dopo dus o
tre anni di grado, con questa disposizione di logge
sono invece costretti ad aspettars otto o nove anni
1a promozione.

Ma v'8 di pi% ancora. Cen un decreto recente del-
Vottobre 1876 gli ufficiali di cui parlo sono stati pa-
reggiati nuovamente ai loro compagniche proven-
gono dall’Accademia e dalla scusla di applicazione
ma nou per la promoziene a fenente, bensi per Pam-=
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missione alla scuola superiore 'di guerra ; vale a dire,
quel decreto stabilisce che, invece di essere ammessi
al primo anno di. corso i sottotenenti dell’artiglie-
ria e del genio provenienti dai sott’ufficiali, spno
ammessi al secondo anno di corso di quella scuola.

Ma questa ammissione al secondo anno di corso
& fatta con tali norme e condizioni che & quasi im-
possibile a questi ufficiali di poterla conseguire.
Quindi ne segue che la disposizione di quel decrsto
chiude, per cosi dire, totalmente I'adito alla scuola
di guerra a questi ufficiali, la quale scuola, come
ognuno sa, offre cosi importanti vantaggi di carriera
agli ufficiali che vi sono ammessi.

Come la Camera veds, questi ufficiali da. ung,
parte sono pareggiati all’artxgherla ed al'genio, dal-
Yaltra alla fanteria : sempre con loro danno, e tro-
vansi in una condizione veramente difficilissima,
eccezionale, e che non ha riscontro in nessun’altra
categoria d’nfficiali dell’esercito.

lo credo che il signor ministro della guerrs,
quando ha riordinato la scuola di guerra col de-
creto del 26 ottobre scorse cui ho accennato, forse
non poteva fare diversamente da quello che ha
fatto, vale a dire non poteva ammettere i sottote-
nenti dell’artigiieria e del genio che provengono
dai sott’ufficiali al primo anno, perchd cio avrebbe
cagionato inconvenienti assai gravi, che credo inu-
tile di esporre alla Camera. Ed infatti non & coniro
guesto decreto che i sottotenenti di cui parlo muo-
vono lagnanze, ma bensi contro guella disposizione
di legge del 1873, la quale cagiona tanto danno
alla loro carriera; in modo che essi vedono gli altri
ufficiali di artiglieria e del gerio, benché meno
esposti nel servizio, e solo perchd provenienti dalla
seuola di applicazione passare avanti e giungere al
grado di capitano, mentre essi sono ancora sotto-
tenenti,

Non devesi dimenticare pure che la loro promo-
zione a capitano & incerta e lentissima, per cui sono
in condizioni inferiori a quelle della fanteria a que-
sto riguardo.

Per queste ragioni essi vorrebbero glustamente
I’ abrogazione della disposizione di legge in di-
BCOTSO0.

Io perd non domando ora all’onorevole ministro
una promessa formale di presentare alla Camera la
proposta dell’abrogazione di quella disposizione di
legze; so che & cosa molto grave, e che va ponde-
rata in relazione ad altri interessi; solamente lo
prego di studiare con sollecitudine questa que-
stione, e di darmile assicurazioni necessarie per-
¢hé questi ufficiali possano ritenere che fra breve
tempo saranno tolti dalla posizione eccezionsle in
oui si trovano.

PRESIDENTE. L'onorevole Fambri ha facolth di
parlare

FAMBRL. Io ho letta con attenzxone Ia nota. a pa-
gma 20 della relazione del bilancio che da ragioni
particolareggiate e lucide del perchd l'onorevole
ministro dells guerra proponga nel personale dei
veterinari militari venti nucvi ufficiali col grado di
capitani,

Né quelle ragioni, per. dire la venta, mancano di
valore. Nondimeno, se esse mi soddisfano militar-
mente e disciplinarmente, mi lasciano. tuttora al-
cuni dubbi economici. Io sento percid il bisogno di
fare alcune osservazioni in proposito, sottoponen-
dole all’onorevole signor miristro, senza per questo
formulare alcuna controproposta,

La spesa del nuovo personale proposto col grado
di capitano, importerebbe all’erario la nuova spesa
di lire 51 mila e qualche cosa.

Quando si parla di servizio sanitario per il per-
sonale, la materia & duplice; essa ha un carattere
economico, ma soddisfa ancora ad un bisogno e ad
un dovers morale. Quando invece si tratta della
igiene degli animali, la cosa va considerata sotto un
aspetto pitl semplice, ed & il caso unicamente di ve-
dere se la spesa che sincontra per aumentare il
personale, a cui & affidata la cura della conserva-
zione degli animali da sella e da tiro, possa, secondo
le probabilita, venire compensata dai vantaggi eco-
nomiei prodott1 dai loro servizi.

Non & cosi? Ebbene mi si permetta di fare un
po’ di conti,

Negli anni 1872-73-74-75 (io ho qu1 Iunghe file
di cifre, ma ne faccio grazia alla Camera) la perdl’ea,
per la cavalleria fu di 300 cavalli all’anno, ciog il
2, 05 per cento. Il prezzo dei cavalli di truppa (credo
dx valutare abbastanza largamente la, media di
quelli che abbiamo in servleo) 2 di 500 llre Biso-
gna dunque che il nuovo personale che si viene a
creare, per valere la spesa che cagiona, ne salvi da,
morte un centinaio di quei trecento cavalli. Ora, non
credo davvero che quando venisse in proposnto in-
terpellato lo stesso personale vetermamo 8¢ au-
mentato di un quinto, si 1mpegnasse di poter dimi-
nuire in cotesta proporzione il numero dells perdite,
oserehbe rispondere affermativamente. Qualunque
sia la fiducia che essi abbiano nella loro scienza,
eglino si guarderebbero bene dal fare una simile
promessa.

D’altra parte abbxamo anche un dato a priori
il quale c’'indurrebbe a non ne avere fiducia quando,
per impossibile, ci venisse fatta L’artiglieria nells,
quale i veterinari stanno per numero alla cavalleria
quasi come 2 1/2 ad 1, perché ¢’s un vetermarxo su
140 cavalli, mentre nella cavalleria ce 0’ uno per
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850, la perdita invece del 2 05, & del 3 01 per
cento. Anche ammesso che nella cavalleria il ser-
vizio pia pitd faticoso, bisogna notare che per questo
corpo si fa una scelta di cavalli molto pil accurata
e si spende di pit.

D’altra parte le statxstxche non dimostrano che
il rapporto della perdita dei cavalli da tiro, in con-
fronto di quelli da sella, sia nel servizio privato, cosi
notevolmente maggiore.

1l cielo mi guardi dal dire che la maggwre per-
dita dei cavalli di artiglieria provenga dal mag-
gior numero dei veterinari, ma mi pare che questo
fatto non incoraggi neanche a lusingarsi che, cre-
scendoli e moltiplicandoli, le perdite debbanoli per
1i scemare in un’arma, mentre si riscontra il feno-
meno diametralmente opposto nell’altra,

Tolta questa speranza, dove si trova esso il com-
penso delle 51 mila lire che Ionorevole ministro ci
domanda per i suoi nuovi venti capitani veterinari?

L’ultimo capoverso della nota alla pagina 20, con-
tiene un’altra considerazione certo non indegna di
qualche attenzione.

Esso dice: « La modificazione proposta al quadro
del personale veterinario militare, avrd per effetto di
accelerare alquanto ’avanzamento a capitano e cid
& un vantaggio da calcolarsi, avuto riguardo alle
difficolta del reclutamento di un corpo che quasi
non ha ufficiali di grado superiore. »

Ora io mi affretto di osservare che il corpo dei
veterinari militari ha di gia avuto in brevissimo
tratto di tempo, vantaggi incomparabilmente su-
periori a quelli degli ufficiali di qualsiasi corpo.

Prima, del 1848 nei regni di Piemonte e di Napoli
essi avevano il grado di sott’uffiziali con 450 o 500
lire all’anno e il pane, Poi dal 1848 al 1861 vennero
creati ufficiali subalterni. Dal 1861 al 1873 fecero
un passo importante, ed ebbero un maggiore, 6 ca-
pitani ed il resto subalterni. Nell’ordinamento at-
tuale fu ancora migliorata notevolmente la loro
carriera, ed io stesso, che in quest’occasione ho
Taria di parlare cofitro di loro, fui uno di quelli
¢he efficacemente contribuirono a migliorarne di
molto la condizione. Essi hanno oggi un tenente
colonnello, sei maggiori, 15 capitani e il resto su-

balterni. Per ora un motivo urgente di migliorarne

la sorte davvero non ¢’8.

Non di meno, siccome io desidero moltissimo che

coloro i quali servono lo Stato sieno di ottimo
umore ed abbiano il maggior numero di speranze
dinanzi a 8é, perchsé cid contribuisce & moltiplicare
il lavoro piit che lo stesso aumento di numero, io
non avrej presa la parola ndé mossa la piu piccola
osservazione intorno alla proposta dell’onorevole
maimisire, se egli avesse detto : diminuisco di 20 il

62

rumero degli ufficiali subalterni, ed aumento di al-
trettanto quello dei capitani. La spesa sarebbe ri-
dotta a un terzo della proposta ora ed il vantaggio
del corpo sarebbe maggiore.

La vantaggiosa condizione di un corpo rispetti-
vamente all’avanzamento non deriva mica dal nu-
mero assoluto dei suoi membri, ma goltanto dal rap-
porto numerico esistente fra I'uno e 'altro punto
della scala gerarchica. Ora se noi aumentiamo di
20 il numero dei veterinari capitani e ne scemiamo
quello dei subalterni, noi miglioriamo le condizioni
di avanzamento del corpo dei veterinari ben piit
che semplicemente aggiungendo 20 ufficiali, siano
pure del terzo grado, ciod capitani.

Quest’ultimo fatto non risulta ad esclusivo van-
taggio che di eoloro i quali ora non sono al ser-
vizio nell’esercito e vengono cosi ad avere modo
di entrarci dalle venti porte 'che vengono inspera-
tamente a spalancarsi dinanzi a loro. .

Alla allegata difficoltd di reclutamento, supposto
pure che sia rigorosamente esatta, ci si ripara be-
none col creare nel modo che dissi maggiori pro-
babilita di avanzamento. _

Quanto alla questione di numero per 'aumento
di guerra non si soddisfa né aggiungendone venti né
aggiungendone cento. In caso di guerra bisogna
portarlo ad oltre il doppio cotesto personale. Ma a
questo suppliscono le nuove istituzioni militari vo-
tate dalla Camera, lo quali in tempo di guerra
portano un gran numero di professionisti, i quali
anche se non ci fossero obbligati, naturalmente
preferirebbero di prendere quel servizio, al quale
sogliono dedicarsi durante la loro carriera ordi-
naria.

Io pertanto farei non una proposta ma una pre-
ghiera e all’onorevole relatore del bilancio e all’ono-
revole ministro, affinché vedessero se non fosse il
caso di migliorare le condizioni del personale vete-
rinario, di metterlo di miglior umore, di moltipli-
carlo, come dis i, di forza se nondi numero, aumen-

tando la proporzione dei capitani, facendo delle pro-
mozioni di subalterni, piuttosto che introducendo
del nuovo personale, el incontrando una spesanon
rimuneratrice. Veggano se non fosse il caso di pren~
dere alcuni dei veterinari che attualmente servono
nell'artiglieria e di portarli nella cavalleria. Mi
pare che a tenerci un veterinario ogni 140 cavalli
la sia effettivamente una proporzione eccessiva.
Nell’esercito noi abbiamo un medico ogni 500 uos
mini. Il terzo! Anche senza contraddire alla frase
molto espansiva dell’onorevole Mussi cheli ha chia-
mati qualche gidrno fa ¢ swoé simili, anche appro-
vando la sintesi umanitaria che, per dire la cosa
con una frase classica, gli da cosi lunghe braccia,
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da potersi stringers al seno tutti indistintamente i
mammniferi senza preoccuparsi del numero delle loro
gambe la proporzione non ha proprio nome.

MUSSI GIUSEPPER. (Della Giunta) In non ho stretio
nulla, li stringa lei. (Si ride)

FAMBRI II fatto di avere un veterinario ogni 170
cavalii, mentre abbiamo un medico ogni 500 uomini,
fa ridere.

Quando perd i bisogni effettivamentelo domandas-
sero sarebbe a ogni modo da adottarlo. Ma, ripeto, il
confronto della maggiore perdita dei cavalli in ar-
tiglieria dove ¢’¢ il maggior numero di veterinari
ci fard abbastanza accorti che non si pud minima-
mente sperare che Yaumento di ua tale servizio
nei reggimenti di cavalleria, non ci fard perdere nd
100 1nd 50 cavaili di msnd sli’anne, e se noi non
abbiamo questa diminuvzione, & positivo che noi
perdereme tutte o quasi le 51,000 lire che ci coste-
rebbe la proposta dell’onorevsle minietro.

MINISTRO PER LA 6UBRRA. L’avgomento principale
che P'onorevole Fambri adduce per non annuire al-
Pavmanto si basa sulla gpesa che si pud fare pei
veterinari che, secondo lui, non sarebbe compsn-
sata daile maggiori cure che siavrebbero ai cavalli.
Ma il calcolo che egli fs non mi sembra esatio, & lo
sarehbe soltanto se fosse vere che tutti i cavalli che
si perdono fosse per morts. Mol cavalli gono ri-
formati, o perché divenuti inabili al servizio, o per
tante altre cause, ma & certo che la meta delle per-
dite dei cavalli si hanuo per consumo anticipato
non per consumo di eta,

Dungue il ealcolo portato su questo terreno non
condurrebbs alla conclusione che si dovesse dimi-
nuire 100 cavalli morti, ma potrebbe essere tut-
taltra. '

Sta anche I'altra questione di osservare la ripar-
tizione del servizio. Di un uomo non se ne puo fare
due parti. Supponiamo un caso, che avviene co-
munemente : un reggimento di cavalleria nen ba che
due veterinari; se qualche squadrone si distacca in

.un altro luogo, non ne resta che uno ool reggi-
mento ; se questo si ammala, non ne resta alcuno.

Queste proporzioni non si possono dunque fare
colla esattezza come si farebbe sulls carta con nu-
meri.

In quanto all’altra questione che i medici sono
uno per 400 soldati, ed i vetorinari sono uno per
170 cavalli, come nell’artiglieria, si osserva prima
di tutto che il medico deve trattare con i soldatii
qusali seno uomini e per conseguenza parlano, ed il
medico quindi ron ha bisogno di visitarli tutti ogni
giorno. Invecs il veterinario conviene che visiti tutti
i cavalli ogni giorno per vedere, non solo se seno
malati, ma se, per esempio, la ferratura & buona ed

anche per antivenire delle malattie. E poi il medico,
quandoe ba visitato i suoi ammalati, non li cura ma
li manda all’ospedale ; invece il veterinario, oltre
la visita, ha anche la cura dei cavalli malati. Dun-
que tutti questi paragoni non sono esaiti, sono
materie diverse, e quindi non bisogna guardare le
cose materialmente, ma tenere calcolo delle circo-
stanze che ¢oncorrono a quel fatto. Ordinariamente
quando si considera un lato solo della questions, si
possono far calcoli secondo la nostra mente, ma in
natura la cosa cambia, e si finisce per venire ad una
conclusione non esatta.

Volendo partire da questi ragionamenti speciosi
si potrebbe anche venire ad un’altra conclusions, e
dire : dove uon ci stanno veterinari i cavalli stanno
meglio ; dunque aboliamo i veterinari! Cosi dove
non ci sono medic, non ef sono malati; dunque via
anche i medici. Dove non ci sono amwministratori le
cose vanno meglio; mandiamo dunque via anche
questi. A quests conclusions sono certe che umon
vorrd, venire Ponorevole Fambri,

Infine osservo che noi non dobbiamo guardare
goltanto ai reggimenti di cavalleria, poiché spesso
un 80lo veterinario deve prestare servizio in una ie-
tera guarnigione dove vi sono una guantitd di oa-
valli, talvolta sparsi in molti siti, e pilt spessp av-
viene pure che di due veterinari non ve ne sia nep-
pure unc. Noi che siamo nelle file vediamo come
spesse si cerchi il veterinario e non si trovi. Questo
aceade nelle grandi guarnigioni, ora si figurino quello
che avviene nelle piccole. Dunque v’é la necessita
del servizio, il quale non pud convenientemente effet-
tuarsicon un numero cosiristretto di veterinari quale
abbiamo attualmente.

Prendiamo una divisione in tempo di pace. In
ogni divisione abbiamo per tre batterie d’artiglieria
un veterinario, e non sempre per i distaccamenti di
cavalleria e per una compagnia treno, ecc.; quindi
per il servizio di 600 o 700 cavalli, pitt quelli degli
ufficiali, abbiamo un veterinario e qualche volta due.

Da cid risulta come in campagna o nei distacca-
menti & pressoche impossibile il servizio completo
di questi veterinari, i quali, se si trovano in un
posto, non possone trovarsi nell'altro, ed & percid
che Paumento richiesto di 20 veterinari mi sembra
maolto limitato, se si ha riguardo alle esigenze del
gervizio il quale richiederebbe che fosse maggior-
mente aumentato.

In tempo di guerra nei aggiungiamo bensi degli
elementi, ma la base del servizio deve consistera
nella parte organizzata, la quale & cosi minima che
non puo assicurare la buona direzions del servizio.

L’acceleramento dell’avanzamento & stato messo
innanzi come una conseguenza, nON cOMa una pre-
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messa. Non sono peraltro esatte le ragioni che se
ne sono volute dedurre.

L’avanzamento senza dubbio adesca i migliori a
wainfre nell’'esercito quando si fa loro una buona
pssizione ; ma 'aver detto che i veterinari hanno
cominciato ad essere sott’ufficiali e che hanno ri-
cevato una serie di miglioramenti, ¢io non dice
nulla, ma dice che i veterinari erano poco pil
che i maniscalchi. Adesso sono avanzati nell'istru-

~zione ed hanno presa la loro vera posizione. Chec-
ché si sia fatto per lo passato, non vuol dire che si
sia fatto quello che si deve. Dobbiamo vedere cid
che oggi @ il veterinario, cié che richiediamo da lui,
e qual & la sua posizione e quella che deve avere;
e credo che, per quanto ora esss sia buons, non sia
poi tanto splendida da attirare nell’esercits i mi-
gliori.

E che ¢i0 sia vere lo dimostra il fatto che quando
si aprono i concorsi non sono mai riempiti pel nu-
mero che si richiede; e cié vuol dire che la carriera
non gli alletta poi tanto, non & cosi brillante come
parrebbe credere ’onorevole Fambri.

Per queste ragioni mi pare che si debba ritenere
utile Paumentare il nnmero ; e invece di dispiacersi
di questo piccole aumento, sarebbe a desiderare che
i nostri mezzi ci permettessero di fare tutto cio che
veramente il servizio richiede.

GRIFFINI PAOLO. In aggiunta alle ragioni tanto per-
sussive comprovanti Ia necessitd d’un aumento nel
numerc dei veterinari presso i reggimenti di caval-
leria, dird che la mia esperienza coms colonnello,
ha dovuto persuadermi che il numero di due veteri-
nari, quando esistevano solo guattro squadroni per
reggimento non era sufficionts a coprire il servizio,
percha il veferinario non & Ji soltanto per guarire le
malattie, ma deve prevenirle; e per questo scopo
bisogna che osservi attentamente i cavalli sotto la
sua sorveglianza perchd ogni incipienza di malattie
sia subito enrata.

Per dare un esempio, una polmonite, pleurite od
altre incipienti quando a tempo sono curats, satd
facile cosa il gusrizle; quando invece viene trascu-
rata oritardata la cura, 1o malattia per una trasen-
ranza of insilente qualungue ritardatala curs, iv
allora puo tale indugio di slcune ore produrre la
morte del cavsallo, o renderlo inservibile.

Oltre a ci0o v'8 1a ferratura patologica e fisiole-
gica. Molti cavaili devono essere riformati perche
non furono razionalmonte ferrati secondo la na-
tura del piede, e difeiti dello stesso per mettere il
cavallo in un pit giusto appiombo. Colle teorie e
precetti della mascalogia non credo opportung te-
$iaro la Camera, dird solo che per attentamente
§h¥eglisre questo ramo di servizio, ciod per preve-

pire le tante malattie alle quali sono assoggettati i
cavalli, facendo visite esatte, e frequenti nella gio-
nata per attendere alla mascelcia, cicé alla ferra-
tura dei cavalli, e tante sltre cure chs devensi de-
dicare ai cavalli, come anche per la circostanza dei
distaccamenti, come disse ’onorevole ministro, io
trovo che Paumento di un veterinario per ogni reg-
gimento di 750 cavalli non & di troppo ; anzi io di-
rei poca cosa, perché vorrei che un veterinario
attendesse alla sorveglianza e alla cura di due squa-
droni. Oltre di ci0, cirea alla questione del vanzag-
gio che puo arrecare un buon veterinario, io credo
che onorevole mio amico Fambri sia in errore,
perché un buoro e diligente veterinario di pit pe-
trebbe risparmiare all’erario, non quelle poche cen-
tinaia di lire che costs, ma delle centinaia di mila
lire coll’andare del tempo. Infine diro al mio
amico Fambri che Poggettivo degli studi veterinari
sono ben seri e faticosi, perché il loro compite &
quello di conoscers la trilogia veterinaria la quale
abbraccia Pigieve, la zootecnia e la zootria, quindi
molti rami 4i scienze, le une preparatorie ed ac-
cessorie e essenziali le altre, ma tutte indispensa-
bili per chi ha il dovere di prevenire, palliare o
guarire ls tante morbose affezioni cui possons i
cavalli andare soggetti.

Egli & percio erroneo il dire, ossia il credere che
i veterinari non siano da tante da meritare anche
nal mondo militare quel grado ed onoriticenza alle
quali un buon veterivario pe ha un giusto merito,
anzi un diritso.

Appoggio quindi intieramente ia proposta del
signor ministro,

PRESIDENTR. L’onorevole Fambri ha facoltd di
parlare.

'BALEGNO, relatore. Ho domandato io pure la pa-
rola.

PRESIDENTE. Perdoni, Ponorevole Fambri & prima
di lei. Ella viene dopo. Uno dopo Paltro. (i ride)

FAMBRI. Ho gid cominciato dal dichiarare che non

 faceva una controproposta, ma che mi limituva a

dstle vsservazieni,

8i 2 levato in qussto punts contrn 4 me un illg.
gtre centauro, il mio omorevels nrmice generale
Griffini, pel quale ho il meggior rispetto in ogni
cosa, ma specialmente in questa; ed egli mi ha
detto che un buon veterinario c¢i puo far rispar-
miare delle centinaia i migliais di lire, vale a dive
che, dal lato puramente sconcmico, le 51,000 lire
d’aumento proposte per acorsscere di 20 il numero
dei velerinsri eapiiani, saranno benissimo spese.
Tanto meglio se sard cosl; per altro io credo che
veanco Vonorevole Griffini ¢i darebbe affidameonto
che di cavalli ne moviranno con quest’aumento di
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veterinari quei tali cento di meno che sono vera-
mente necessari per avere l'equazione tra cid che
spenderenio certo e risparmieremo forse.

L’onorevole ministro della guerra ha detto che
nella perdita di questi 300 cavalli ce ne sono molti
di riformati, e molti di abbattuti. Io per veritd non
crederei che fosse cosi grande il numero di cotesti ri-
formati ed abbattuti, quindi penso che noiabbiamo
nell’ esercito oltre a 4000 cavalli i quali hanno i
loro 14 e 15 anni, e che noi entrando in campagna
avremmo bisogno di una rimonta di forse sette od
ottomila cavalli. Da ¢id si vede che il numero delle
riforme, e degli abbattimenti non & stato certa-
mente cosi grande da spiegarci quelle perdite, e
che esse debbono per la massima parte, come & me
consterebbe, attribuirsi effettivamente a malattie.

Io credo anzi che sarebbe il caso oramai di
abbattere e riformare molti pilt cavalli, e cu-
rarne molti meno. Sarebbe anche necessario che
Ponorevole ministro, il quale ha fatto un para-
gone rispetto ai medici che mandano gli amma-
lati agli ospedali, mentre i veterinari curano nelle
scuderie, sarebbe utile, dico, che egli, nelle princi-
pali cittd per 1o meno (del resto non & che in quelle
che hanno stanza dei reggimenti di cavalleria),
desse un maggiore sviluppo alle infermerie di ca-
valli, allo scopo di ricoverarne un numero forte,
perche le cure nelle scuderie dex reggxmentl s0no
ben poco fortunate.

Un’altra osservazione breve, ed ho finito.

A me risulterebbe che nei concorsi per i veteri-
nari non & stato punto scarso il numero dei con-
correnti, come l'onorevole ministro direbbe.

Forse 'onorevole ministro allude a qualcheduno
di molto reéente; ma io potref forse, non al mo-
mento perché non mi aspettava questa obblezxone
ma ben presto’ citargli’ deéi concorsi nei’ ‘quali i
concorrenti furono maggiori del blsogno, cltazwm
che non potrei certamente fare se si trattasss ‘del
pérsonale sanitario, nél' quale il reclutamento riesce
plu difficile sempre, quantunque la carrlera esterna
sia tutt’altro che attraente, & resti sempre vero il
famoso ritornello del nostro Fusinato qulle condi-
zioni dei medici di condotta.

* I verissimo quello che ha detto I'onorevole mini-
stro, che non bisogna preoccuparsi, relativamente
alla carriera dei veterinari, di quello che erano pel
‘passato, ma che bisogna vedere quello che sieno
oggi, e sela loro posizione sig tale da favorire i
concorsi e assicurare un personale conveniente-
mente numeroso e convenientemente capace.

Ma, come dissi, queste condizioni ci sono, ed i
concorsi possono aprirsi con sicurezza di buon suc-
cessn, 'La condxzwne dei veterinari & abbastanza

buona, ed il loro avanzamento & discreto. D’altra
parte, io ho dichiarato che non avrei avato nessuna
difficoltd, se si fosse trattato unicamente di miglio~
rare Ia loro carriera, alla promozione di venti vete-
rinari subalterni al grado di capitani, il che avrebbe
migliorato molto di pm la condxzxone degh ufficiali
ve terinari,

‘Del resto ionon ho piti niente a dire. Non ho fatto
una proposta, e per conseguenza non ho né da in-
sistere, né da desistere.

BALRGNO, relatore. Poichd ho dovuto convincermi
che Ponorevole Fambri non si & persuaso, dopo la
lettura della nota assai lunga e dettagliata annessa
alla tabella graduale numerica, per 'aumento di
venti veterinari capitani ai venti regglmenn di ca-
valleria...

FAMBRI. Ho detto che era lucida e ben fatta.

BALEGNO, relatore. (Ma non §'a fatto persuaso.)

.. domando ’autorizzazione alla Camera di dare
lettura d’uns, relazxone da cui quella nota era stata
dedotta. ’

Questa relazione & stata compilata dal tenente
colonnello ispettore vetérinario - cavaliere BOs‘Si ]
fu ‘diretta all’onodrevole mmlstro della. guetra ‘

" Leggert poche righe: =~ ™

"« 'Oggetto. Inconvenienti che derivano dall’at-
tuale ordinamento del corpo veterinario. =

« 11 sottoscritto ha I'onore di sottoporre al giu-
dizio della S. V. alcune considerazioni fatte nell’ir«
teresse del servizio, e basate sull’esperienza dei due
scorsi anni e del corrente, dai quali si & potuto
c¢onstatare che 'attuale ordinamento del corpo ve=
terinario richiede modificazioni, sia nel numero del
personale, che' & deﬁclente, sia in quanto ‘all’orga-
nizzazione stessa che non & senza inconvenienti. La
deéficienza del personale si mamfesta contmuamend:e
ancﬁe nelle ordinarie’ clrcostanze, é non sono rarii
easi in cui, per provvedere ad un servizio, bisogna
scoprirne un altro. In varie localitd bisogna ricor-
reré al veterinario civile, dal quale non si pud pre-
tendere un servizio rego]are non’ potendo ‘egli ne-
gligentare i propri clienti per fare presso i “eavalli
di truppa il servizio d’igiene, ossia la curs profilat-
tica che é la pit 1mportante

" « Succede sovente che dovendosi destinare ufti-
ciali veterinari a qualche servizio temporaneo, per
esempio, di rimonta, si lasci un intero reggimento
col solo veterinario, il quale, avuto riguardo ai di-
versi servizii cui & fenuto, a mala pena, con tutto
lo zelo poss1brle, trova il tempo richiesto per le di-
verse operazioni. Sono frequenti tah casi nei co-
mandi di cavalleria, ed avvengono ) per la detta ra-
glone, ] per ma.lattta d1 uno de1 due ufﬁclah vete-
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rinari, o perché uno di questi & comandato presso
qualche distaccamento.

« Anche nei depositi di allevamento si fa sentire la
scarsitd del personale per I'estensione dei loro ter-
ritori, per il notevole numero dei puledri, per la
maggiore dxsposxzwne di questl alle malattie e per
la malaria, ragione che quasi sempre uno dei due
ufficiali veterinari sia febbricitante. La deficienza
del personale si fa pur sentire nelle grandi citta, a
motivo delle notevoli distanze per il frazxonamento
della truppa pei vari quartierl, o dei cavalli degli
ufficiali delle varie armi nei presidi di guarnigioni
numerose

« Ad impedire che succedano tali inconvenienti, a
rimediare agli inconvenienti lamentati basterebbe
portare il personale da 108, che attualmente com-
pone il corpo a 130 individui, numero punto esa-
gerato, se si osservano i vari servizi cui é tenuto, il
numero dei reggimenti, dei corpi, distaccamenti,
scuole, depositi fra i quali il personale & distri-
buito ; e se si considera l'importanza del capitale
afﬁdato alle sue cure, valutabile a 40 milioni di lire,
é la necessitd di un servizio pronte, regolare e com-
pleto.

« Non minori degli inconvenienti derivanti dalla
deficienza del personale sono gli inconvenienti che
ne conseguono dall’attuale organizzazione del corpo.

Nei reggimenti di cavalleria il servizio & affidato a-

tenenti e sottotenenti, distribuiti in modo che al-

cuni reggimenti hanno due tenenti, altri un tenente

ed un sottotenente. Tale disposizione organica non

& favorevole al buon andamento del servizio, ed &

cagione di fatti degni di considerazione. Il capo

del servizio non ha autorita sul proprio inferiore... »
Voci. Basta! basta!

BALEGNO, rclatore. Aderendo al desiderio della
Cawera, io lascio questa lettura e mi limito a fare
un’osservazione all’onorevole Fambri.

Io capisco perfettamente come egli non trova
essere necessario Paumento dei veterinari. Io ho
fatto tre campi di brigata e non ho mai avuto ve-
terinari, perché il generale di divisione, alle mie
vive domande, nspondeva non ne ho disponi-
bxh, eppercié sono sempre rimasto senza veteri-
nari, con pencolo di perdere i cavalli non solo
miei, ma di tutti i miei ufficiali superiori della bat-
teria e dello squadrone della brigata mista ai miei
ordini affidata.

Che poi 'onorevole Fambri non trovi necessario
Paumento dei veterinari io lo capisco perfetta-
mente Di residenza a Venezia... (Ilarsta)

FAMBRI. Vado in gondola.
BALEGNO, relatore... egli circola in gondola, e le

gondole certamente non hanno bisogno d’essere
curate da veterinari.

MINISTRO PER LA GUERRA. Debbo qualche parola
di risposta all’onorevole deputato Zanolini.

La questione che egli mi propone, rignardo ai
sottotenenti d’artiglieria provenienti dai sott*uffi-

{cxall, additando gli inconvenienti che ad essi sono

derivati dalle modificazioni dell’antica legge, & una
questione che non & isolata. In tutto cid che ri-
guarda 'avanzamento ci & una quantitd di cose da
mettere a posto ; e risolvere per incidenza un in«
conveniente, spesso ne fa nascere un altro.

Bisogna ricordarsi che questa legge non data da
lungo tempo. Essa fu modificata sotto un certo
punto di vedute che oggi non discuto. Ma certa-
mente, per evitare un inconveniente, non vorrei si
cadesse in un altro: ed ora, se si volesse ritornare
gopra. i propri passi, si farebbe rivivere quelle che
si volle evitare. Modificare cosi una legge la quale
é complessa, risolverla isolatamente per ogni caso
particolare, non fa che complicare maggiormente
le cose, senza la sicurezza di far bene. Quindi io dico
che, ammessi i nuovi elementi portati dai nuovi or-
dinamenti, dalla scuola di guerra ed altro, nasce
la necessitd di rivedere la legge, e coordinarla s
tutti gli interessi, Sard allora il caso di temere in
considerazione questo fatto per vedere qual walore
possa avere, e quale soluzione migliore gli si pessa
dare ; ma sempre combinandolo in concorrenza colle
altre circostanze.

L’idea che possa completamente scomparire ogni
inconveniente, ogni dispiacenza, mi sembra impossi-
bile, quando si hanno a coordinare interessi che
Spesso €ozzano, come avviene nell’artiglieria, tra uf-
ficiali che vengono da provenienze diverse, ed ove
ciascuno ha i suoi diritti e le sue ragioni di essere.

Io quindi studierd questa questione guando, &
suo tempo, studierd la legge generale.

PRESIDENTE. L’onorevole Zanolini ha facoltd di

parlare.
" JANOLINL. To non ho che a ringrazizre I'enorevole
ministro per le spiegazioni chs mi ha date, e faccio
voti perché possa presto presentare un progetto di
riforma degli inconvenienti che ho accennati.

PRESIDENTE. Leggo il capitolo 4. Corpi di truppa
dell’esercito permanents, lire 71,535,280.

Se non vi sono osservazioni, e non essendovi pro-
poste, g’intendera approvato questo capitolo.

(I approvato.)

Capitolo 5. Carabinieri reali, 16,984,200 lire,

ERCOLE. Io sperava che persona pilt competente
di me prendesse la parola su questo capitolo per
segnalare al Governo la necessitd di riformare P’at-
tuale ordinamento dei reali carabinieri ; ma poichs
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non & sorta alcuna voce, cosi mi faro io, & dimo-
strare le ragioni che si appalesano chiarissime per
Bopporbunitd d'uns, pronta riforma di questa parte
enseydalissima dei pubblici servizi.

Fe mie parole sono dirette tanto all’onorevole
msinistro per la guerra quanto all’onorevele mini-
stro per Vinterno ; il quale rispondendo a me sul
finire della passate Legislatura sopra un’interroga-
zone che ebbi Vonore di dirigergli, pronunzio in
quest’Aula parcle molte gradite all’arma dei reali
carabinieri, le quali facevano loro concepire le pii
belle speranze per un miglior avvenire.

R inutile eve io dies quali siano le riforme che
Parma dei reali carabinieri richiede; questo non &
ora il compito mio. Quello che, come cittadino e
come deputsto ho dovuto notare da qualche tempo,
si & che quando un semplice carabiniere, un briga-
diere od un maresciallo d’alloggio hanno terminato
lg loro ferma domandano immediatamente il con-
gedo. Fatto questo che non si verificava cosi di fre-
quente in passato, e che basta da solo a porre in
evidenza 'urgente bisogno di apprezzars con matu-

ritd di consiglio quali sisno i provvedimenti da

adottare.

Per guente mi risulta sarebbe anche fra gli offi-
cizli entrata la sfiducia. Che cosa significa questo ?
Significa, come vi diceva, che il sistema in vigere,
ed i regolamenti atiuali hauno fatto eattiva prova, e
‘che & necegsario riformarli,

Pertante non dubito che tanto il ministro della
guerra guanto il ministro dell’interno si preoccupe-
ranno di questo grave argomento,

Dird ancora che parecchie stazioni, che connseo,
difettane Anoroini. Qnante volte ‘autoritd politica
si & rivolia el comrndanii dell’arma, perchs il per-
sonale sia completato neile diverse stazioni, ha do-
vutoe gertirsi rispondere che gli mancano gli uemini,
Danque, per usare una parola tecnica, ma che
rende bene Mdea che voglio indicare, il corpo dei
reali carabinieri si trova in uno stato morboso.
Sono quindi persuase che il Governo si vorrd ren-
dsra conte &i un tele stato di cose, coms sono certo
che guavdo le persone, che segzono sl banco dej
miniatri prepdono nn impegno, sanno manténers la
proprin parola, andra riconducendo Y'arma dei ca-
rabinieri, come gis I'onorevole ministro dellinterno
Mcova nell’'oceasione da me citata, nelle condizioxni
in cui si trovava in Piemonie prima del 1860.

ALTI-MACGARANIL. L’onorevole Ercole mi ha preve-
nuto. In sostanza quel che avrei veluto dire io corri-
gponde a quanto egli ha detto. Ma, giacché ho la
parcls, mi piace manifestare il senso ron soddisfa-

gby-ehe ho provato dalla lettura di questo capitolo

q‘iﬁn’td;

Dopo le opportune dichiarazioni che l'onorevole
ministro dell’interno in una precedente sednta aveva
fagte a ciguapdo dell’arma dei carabinieri, credevo
di trovare nel bilancio qualche previsione che mo-
strasse come H Governo teneva a provvedere ad un
bisogno che per noi & di ordine pubblico, a quello
ciod di migliorare la condizione di coloro che assu~
mono il faticoso e importante servizio dell’arma dei
carabinieri. Invece trovo che per quest’arma si pro-
pongono delle economie.

Certo io faccio plauso al sistema delle economie,
ancorché si portino fino all’osso; ma non vorrei che
si rodesse troppo questo csso a rischio di guastare
una delle facoltd fisiche che é indispensabile nella,
vita.

Veduta questa economia, ho inteso il hisogno di
rivolgermi slla gentilezza dell’onorevole ministro
perchs voglia assicurare sulle intenzioni sue di prov-
vedere alla sorte dei carabinieri, cioé ad un bisogno
della giustizia e della sicurezza pubblica nel nostro
paese. L'esperienza mi prova che dovunque si la-
menta la mancanza di carabinieri. Spesso avviene
che, rivolgendosi alle autoritd politiche o ai sindaci
perché provvedano 2l bisogno di aumento di forza
armata, ci sia risposto non averre i mezzi, nd po-
tersene ottenere dal Governo.

Le stazioni di corapagna sone cosl male provs
viste che sasgolutamente sonc insufficienti al bi-
sogno, Generalmsnte in tali stazioni vi sono cinque
uvomini, quando pure noxn si rimane anche in meno,
Uno di guesti che 3¢ ne ammeala ne rimangono guat-
tra. Il capo-stazione deve stanziare in unfficio perle
corrispondenze, nn sltvro deve staré di guardia, e
ghi altri due non bastano per fare lo gite di ri-
scontre con i carabinieri delle stazioni corrispon-
denti. E cosi il tarritorio affidato alla stazione ri-
mane senzs, sorveglianza, quantunque i carabinieri
stiano in azicne giorno e notte.

D’altronde il mals su questo proposito va tutto-
giorno facendosi maggiore, e non v’ha speranzs di
maglio. Infatti annualmente il numero dei giovani i
guali infraprendono la fersa come carabinieri va
diminuendo, tanto che, mentre anni addietro, fino al
1874, periodicamente si poteva contare su oltre 2300
giovani per arma dei carabinieri, oggi siamo ridotti
ad averne appena un migliaio; con questo che,
come V'ha fatto osservave Pegregio generale Torre
nei suoi sempre oculati e dotti lavori, il numero dei
carabinieri i quali lasciano il servizio va aumen-
tando in progressione scoraggiante, tanto che nel
prossimo anno 1877 numero 2332 carabinieri ter-
minano il servizio, 2682 lo termineranno nel 1878

. fnché nel 1881 si perderanno da quell’arma ben

4017 giovani.



Atti Paytamentar

e 451

Comera deoi Deputati

SESSIONE DEL 1876-77 — DISCUSSIONI —~— TORNATA DEL 19 DICEMBRE 1876

Quindi & certo che anno per anno il numero dei
carabinieri andrd sempre assottigliandosi, finché
dovra rendersi impossibile qualunque servizio.

E qual sia il male da cui viene tanta ripugnanza
nei giovani ad entrare neil’arms dei carabinieri, lo
si capisce bene.

Dopo che la legge del 1874 fece una condizione
poco propizia per le rafferme, & avvenuto che il nu-
mero degli uomini i quali accettavano la rafferma
come carabinieri da mille e tanti, quanti se ne ave-
vano per 'avanti, si & limitato a 400. Ma 3 facile
rimediare a qu¥sto inconvenients purchd si voglia
tornare alle istituzioni precedenti alla leggo 1° lu-
glio 1874, le quali potranno procurarci un maggior
numero di rafferme.

Facendo poi migliori condizioni ai cargbinieri in
servizie, si vincera la ripugnanza che si riscontra in
chi dovrebbe assumerlo e Parma gard presto rein-
tegrata nel suo personale.

Andiamo introducendo continuamente econo-
mie come quelle sui premi per arresti di disertori
e repitenti, e Daltra sull’indenritd giornaliera di
via, che da lire 1 & stata ridotta a lire 0,40, e queste
concorrono tutte arespingere i giovani dall'iscrivessi
nei carabinieri, Tali economie, se non m'inganne,
sono inopportune, imperocchd bisogna fncoraggiase
anzichd disgustare 'uomo il quale dovrebbe esporre
la vita e la propria tranquillits in servizi pericolosi e
laboriosissimi. Quei premie quelle indennitd co-
stituiscono un corrispettivo a fatiche non ordinarie
ed a disborsi richiesti dalla oceasione speciale.

Il militare il quale deve stare perseguitando mal-
fattori e renitenti, & naturale che si affatichi di piq,
e per consegueza ha bisogno di migliori alimenti e
di maggiors spesa per provvederli. In secondo luogo
epli & costretto a percorrere localitd meno accessi-
bili dove gli mancano gli agi e facilitd di procu-
rarsi i viveri, e quindi le spese per provvedere alla
propria sussistenza si rendono per esso sempre
maggiori. Dunqus il largheggiare nei premi comeil
largheggiare nelle rimunerazioni per le gite & ri-
spondere a un principio di giustizia e secondare una,
ragione di correspettivita.

Credo poi che biscgni anche preoccuparsi delle
condizioni gravi che hanno i carabinieri quanto alla
durata della ferma, che si protrae hen pitt che per
ogni altro militare,

PRESIDENTE. E un argomento questo che rientrava
nella discussione generale; ora si tratta di veders
se ella fa modificazioni alla cifra del capitolo 5. Se
ella vuole parlare sulla istituzione, non & guesto il
posto, onorevole Alli-Maccarani.

ALLI-MACCARANL. Io ragiono sulla inopportunitd di
alcune economie...

PRESIDENTE. Ma la cifra ia mantiene ¢ ls com-
batte ? Venga alla guestione. )

ALLI-MACGGARANI, Cambiamenti di cifre a guesto
momento non le credo propenibili. Ma sottopongo
gli espressi rilievi facendo invito al ministro di pre-
occuparsi del bisogno a che si provveda, e mi au-
guro che egli vorra assicurarci che non manchera
di avvigare al miglioramento della sorte di questa
nobile parte della milizia, i carabivieri, i guali
rendono immensi servizi, e per i quali & dovere che
il paese addimostri un giusto interesse.

HINISTRO PER LA GUERRA. Tanto all’onorsvole Er-
gole, quanto all’ onorevole Alli-¥accarari debbo
rispondere che certamsnte la questione dei cavabi-
nieri merita tutta attenzione.

I congedamenti che si fanno con tanta faeilita,
gli individui che abbandonano le bandiers, le diffi-
colta del reclutsimento, sono cose che preoccupand
il ministro della guerra e il ministro dellinterno ;
ma sono tutte cause complesse, che non sarebbe
ora il momento di andare esaminando.

Posso perd assicurare tanto 'uno che Paltre de-
gli onoreveli preopinanti, che io e Ionorevole mi-
nistro dell'interno ¢s ne occuperemo con tutta Pas-
tenzione, ,

PRESIDENTE. Non essendovi opposizions su guesie
capitolo b, s'intende approvato.

(& approvato, e lo scno del pari i seguenti tra
capitoli :) -

Capitolo 6. Corpo veterani ed invalidi, 938,100
lire.

Capitolo 7. Corpo e servizio sanitario, 1,805,700
live.

Capitolo 8. Personali vari dell’amministrazione
esterna, lire 4,837,200,

- Capitolo 9. Scuols militari, lire 3,647,800,
MINISTRO PER LA 6UBRRA. Domando la parola.
PRESIDENTE. Ha facolta di parlare.

MINISTRO PER LA GUBRRA. Avrei bisogno che la
Commissione volesse avere la compiacenza di darmi
una spiegazione su questo capitelo.

" Dice la Commissione :

« La vostra Commissione ha poi osservaté non
essere inscritta in questo capitolo la spesa pel man-
tenimento degli allievi degli istituti militari, alla
quale si sopperisce colle retie che gli allievi stessi
pagano, e che gli istituti incassano e spendono di-
rettamente.

« Questo sistems parendoci countrario all’articolo
39 della legge di contabilitd, noi proponiamo alla
Camera il seguente ordine del giorno:

« Lg Camera iovits il Ministero ad inscrivere
« nel bilancio di prima previsions dell’entrata 1878

« lo somme pagate per pensioni dagli allievi degli
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« istituti militari, ed in pari tempo d’inscrivere sul
« bilaucio della guerra la spesa incontrata dallo
« Aiato pel loro mantenimento. »

La spiegazione che chiedo in prima & questa: se
debbo inscrivere in bilancio gli introiti e poi, es-
sende autorizzato a portare la spesa, se sono del
par autorizzato a portare in pill dei 165 milioni
tutti gli introiti che si saranno fatti, senza del che
ne verrebbe la diminuzione di un milione e tante
miglisia di lire, locch® non sarebbe poca cosa

quando tutti i servizi sono in sofferenza, e tutto

andrebbe a finire con un congedamento anticipato.

Avrei dunque bisogno di una spiegazione, se con
gueste espressioni si intende che il bilancio si debba
accrescere di tanto quanto éla cifra corrispondente
che si versa dagli allievi.

GORRENIL (Della Giunta) I precisamente questo;
goltanto & sul bilancio del 1878 che si deve intro-
durre questa variazione, non adesso.

Nel bilancio definitivo potrd figurare, se egli
crede, per memoria quello che le rette degli allievi
hanno prodotto; ma esse dovranno figurare nel bi-
lancio del 1878.

MINISTRO PER LA GUERRA. Se si dice che vanno in
eccedenza al bilancio, allora va bene,

PRESIDENTE, L’ordine del giorno presentato dalla
Commissione & il seguente. (Ved: sopra)

Metto ai voti...

MAZZA. A me pare che 'osservazione dell’onore-
vole ministro per la guerra sia perfettamente giu-
sta. Questa & una vera spesa figurativa, in fondo..,

- GORRENTIL (Della Giunta) Ma se si riferisce alla

legge di contabilith, naturalmente tutto quello che

entra nelle casse dello Stato deve figurare.

PRESIDENTE, Metto ai voti ordine del giorno del
quals ho gia dato lettura.

(& approvato.)

Anche il capitolo 9 s'intende dunque approvato.

(¥ approvato.)

Capitolo 10. Compagnie di disciplina e stabili-
menti penali militari, lire 1,158,100.

RICOTTI Io mi sarei molto volontieri astenuto di
prendere la parcla su questo capitolo, se non vi
fossi stato chiamato in modo particolare dalla let-
tera che I’onorevole ministro per la guerra ha cre-
dato di rispondere alla Commissione del bilancio,

Questa lettera voi ’avete letta a pagina 30 della
relazione della Commissione,

Visono in questa lettera alcuni apprezzamenti
ed alcune dichiarazioni che io non potrei accettare,
e circa le quali devo porgere alcune osservazioni
alla Camera.

io debbo richiamare alla memoria della Camera

due articoli di legge: 'articolo 219 del Codice mi-
Iitare e larticolo 6 della legge sull’ordinamento
militare.

L’articolo 219 del Codice penale mxhtare dice
cosi: « I condannati per furto dai tribunali ordinari
o militari a pene che non li escludano dal militare
servizio, passeranno, dopo averle scontate, in un
corpo disciplinare. » L’articolo 6 della legge sul-
Pordinamento dell’esercito dice: « Non potra venire
fatto alcun mutamento ai quadri organici stabiliti
nela presente legge, se non mediante leggi speciali,
e dopo il 1° gennaio 1874 non potranno avere ef-
fetto modificazioni alle tabelle graduali e numeriche
allora esistenti, se prima non sieno sancite dalla
legge sul bilancio di prima previsione. »

Prima del 1875 P’articolo 219 del Codice, che ho
letto, era applicato nel senso che i condannati per
furto, dopo scontata la pena, dovessero essere man-
dati in compagnie speciali di disciplina per ulti-
mare la ferma.

Nel 1875, appoggiato al parere favorevole del-
P'avvocato generale, io ho modificato P’applicazione
di quella dispozizione in ¢id che tali condannati,
scontata la pena, fossero assegnati alle classi di
punizione dei rispettivi reggimenti.

Questa quistione fu qui sollevata P'anno scorso
in occasione della discussione del bilancio, in no-
vembre, dall’onorevole Morana. L’onorevole Morana
si limitd a censurare il mio operato, in quanto ehe

.io avessi male interpretato l'articolo 219 del Co-

dice ; ma non mi mosse censura sulla mia vera colpa,

‘su che cioé io aveva prima del bilancio modificato

Pordinamento dell’esercito, diminuendo il numero
delle compagnie di disciplina esistenti. »

Confesso che cid feci inavvertentemente, senza
avere presente I'articolo della legge d’ordinamento
che ho poc’anzi letto alla Camera, il quale sta-
bilisce che non si possa introdurre modificazioni di
sorta nelle tabelle graduali numeriche, se prima
non siano sancite dalla legge del bilancio di prima
previsione. Dimenticando questa prescrizione di
legge io aveva soppresse due compagnie mnel no-
vembre.

Questa censura perd, come ho detto, non mi fu
mossa: la Camera non si pronunzid in praposito.
Certamente essa avrebbe potuto darmi un voto di
biasimo, per non avere io ottemperato esattamente
a quel disposto di legge; ed io non avrei avuto al-
cuna altra scusa se non quella di dire che io aveva
cio fatto inavvertitamente, ma in buona fede. L’ap-
punto dell’onorevole Morana si limitava all'inter-

- pretagione dell’articolo 219 del Codice; e la Ca-
M4 prima di entrare nell’esame di questa lettera, I

mera, dopo un’assai lunga discussione, venne nel
partito di respingere ’ordine del giorno proposto
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dall’onorevels Moransa, epperd implicitamente am-

“metteva che l'interpretazione da me data all’articolo |

219 del Codice non fosse illegale.

Premesso questo breve ricordo del passato, \Cal

niamo ora al presente.

L’attuale Sotto-Commissione del bilancio della,{
guerra rivolgeva all’onorevole ministro un’osserva-:
zione, perché egli era incorso nello stesso mio errore |

dell’anno precedente,

avendo egli ristabilito due:

compagnie di disciplina che erano state regolar-
mente soppresse, senza aspettare prima la sanzione
a mezzo della legge del bilancio. E avvedutamente

la Commissionse del bilancio si limitava a questa !

osservazione, in ordine alla contravvenzione all’ar- |
ticolo 6 della legge deil’ordinamento, senza fare
perd nessuno appunto al decreto promosso dallo !

stesso ministro, che al primo agosto stabiliva che
Particolo 219 del Codice dovesse essere di bel nuovo

applicato in guiss che i condannati, dopo scontata

la pena per furto, dovessero essers tramsitati, non
piu alla classe di punizione dei corpi rispettivi, ma |

bensi alle

compagnie speciali di disciplina. E dico

che la Commissione ha cio fatto avve(‘utamente ‘
perché essa riconosceva che questo atto del mini- -

stro era pxenamente leﬁale

L’onorevole ministro della guerra, nel mspondere

a questa osservazione della Commissione, ka cre-

duto di entrare nel merito della questione stessa e, |

di piu, di fare precedere un periodo che & il se-
guente:
« Che il ministro (&’ intends quelio, passato) sop-

prlmendo le compagnie speciali nel 1875, agiva in
opposizione allarticolo 219 del Codice penale mili-

tare che ha forza di legge, mentre i1 mmxstro (s'in-

tende I'attuale) riformando le compagnxe specmh 1.
nel 1876 rimette le cose nello stato voluto dal pre- .

cedente artlcolo 219 »

In questa frase vi & evidentemente una grave |
censura verso di me, censura che il ministro dichiara .
dovutami per avere compiuto un atto illegale nel- .
I'anno passato, avendo io dato un mterpretazwne

illegale all’articolo 219 del Codice, interpretazione .

che, come gia mcordzu alla Camera, io non diedi se
non dopo sentlto il consulente naturale del Mini-
stero della guerra in simili cose, ciod Iavvocato
generale militare.

Ma vi & di pit: codesta censura dell’onorevole |

ministro non ricade solamente sopra di me, ma ben

anco sulla Camera, come quella che aveva nello :
scorso anno ammessa Vinterpretazione da me data

allarticolo 219 del Codice penale militare.

Io credo che questo procedere del ministro non
sia corretto; spetta alla Camera il rivenire sui.

propri voti, ma non spetta mai ad un ministro il -

63

dichiararlo prima di avere sentito il voto della Ca-
mera. o :
Attendo quindi nna spiegazione dal signor mini-
sfro su questo.
Non intendo di esammare tutta 1s lettera dell’o-

norevole ministro dells guerra. Le cose ivi dette
‘sono in gran parte infondate, altre sono basate so-
‘pra ervori di fatto. Perd non posso tralasciare di

trangnillare la Camers circa gli effetti morali che
sarebbero derivati all’esercite, qualora questa ri-
forma dell’onorevole ministro fosse stata protratta
di due mesi, onde mettersi in perfetto accordo col
disposto della legge. _ ;

In parecchi altri ezerciti, nel francese, nell’au-

“striaco, nel russo, i condannati per furto, dopo

scontata la pena scno rinviati ai propri reggimenti,
e tenuti con discipline speciali, come si fece da noi

‘nell’anno passato; eppure quegli eserciti sono ab-

bastanza zlti di morale. _

Dehbo poi anche far noto a 11% Camera wme Vo-
norcvole mjnistro, dopo essersi appogg siato a tutte
queate cong'durazmm d’orﬁme morale per gmsmh-
cars l’urgenza e Ia nocmsﬁa del suo operato, nelle
dxsnnswmm apphcatave da lui date, si sia messo in

:con’traddlzione con se %tesso Diffatti egli hg di-
sposto che i condannatl per fu”to al termine della

ferma iegale, debbono €RSErs r1transxtat1 al propri
corpi, cosicchs, allorchd venissero poi richiamati alle
armi per la guerra, si troveranno a combattere a
fianco degli antichi loro compagni.

A me pare che questa dlsyosxzmne annulh in
gran parte Ueffetto delle ragioni di alta moralitd
esposte per agire in senso opposto a quello da me
seguito.

Mi si potra domandaxe ma perche voi nella Sot-
to-Commissione avete sollevato questa questlone,
mentreché I’anno antecedente voi avevate commesso
analogo errore, la stessa irregolaritd ?

Daro aloune sp1egaawn1 al riguardo.

To ho ereduto mio obbligo di richiamare Tatten-
‘zione dell’onorevole ministro alla pit rigorosa os-
servanza della legge, perocchs, oltre a questa delle

_compagme di disciplina, altre inosservanze si mani-

festarono nei suoi atti; e, per non allargare ls que-
stione, mi appigliai ad una, ed a quella per I'ap-
punto nella quale io stesso era caduto, perchd non
si stabilisse il precedente che 'errore di un ministro
potesse servire di giustificazione all’altro.

Avrei potuto appigliarmi al decreto del 18 mag-
gio 1876, che modifica I'indennitd di soggiorno per
gli ufﬁcmh. L’articolo 7 della legge del 19 marzo 1874
stabilisce che: « tutte le indennitd, soprasoldi, com-
petenze varie non fissate dalla presente legge rimar-
ranno quali stanno al 1° genvaio 1875, e non po-

”
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tranno essere modificate che annualmente in ocea-
sione dell’esame dei bilanci di prima previsione. »

Ma Vonorevole ministro, col decreto che ho po-
c’anzi menzionato, ha creduto di medificare una di
queste disposizioni che erano state emanate appunto
in conseguenza di questa legge, senza prima farne
proposta nella legge del bilancio. Questa modifica-
zione, & vero, non porta un grande aumento di spesa;
sarda questione di 20 o 30 mila lire all’anno; tutfa-
via fu fatta in contravverzione alla legge.

Avrei pure potuto appigliarmi all’altro decreto
del 30 gingno 1876, che accordo Vindennita di can-
celleria ai comandi di Piacenza e di Ancona; e cio
anche in contravvenzione allo stesgo articolo della
legze 19 marzo 1874, ma, per la ragione che ho
detto, ho prescelto la questione delle compagnis di
disciplina.

MINISTR® PER LA GUERRA. Domando la parola.

RICOTTL, Un’altra ragione che mi ha indotfo a
muovere queste osservazioni, si fu per impedire,
cid che da gualche tempo si diceva con molta insi-
stenza, che civé il ministro della guerra avrebbe
modificato per decreto reale il sistema attuale della
vestizione dei nostri soldati. Senza entrare nel me-
rito della gueatione, se ciod il cambiamento di si-
stemsa sarebbe vantaggicso oppure no, io credo che
una tale variszione, facendosi per solo deereto, sa-
rebbe una nuova e grave infrazione alla legge del
19 marzo 1874, dacché questa legge stabilisce in
modo chiaro e preciso che il vestiario dei soldati
debba essere amministrato mediante una masss loro
individuale. Epperd quando si velesse stabilire in-
vece una magsa vestiario per reggimento, io credo
che occorra una legge speciale, legge perd che il
miristro ha facoltd di presentare al Parlamento.

Non voglio ora pregiudicare siffatta questione:
sard utile Pideato cambiamento, ma ic reputo che
non possa essere fatto altrimenti che per legge.

Queste sono le ragioni che diressero la mia con-
dotta presso la Commissione. E, come ho detto in
principic, io mi sarei asienuto dal prendere qui la
parola, e dal dire quanto ho detto, se !a lettera del
ministro della guerra non me ne avesse fatto un ob-
bligo assoluto, onde ribatiere alcune sue asser-
zioni, e particolarmente quella di cui ho dato let-
tura, Ia quale biasima, nor me soltanto, ma ben
anco un voto della Camera precedente.

PRESIDENIE. L’onorevole ministro ba facoltd di
parlare.

MIRISTRO PER LA GUERBA. (Segui di attenzione) Ho
demandats la parola solamente per dire ora poche
parole; poi sara il caso di rispondere quando altri
‘oratori abbiano parlato.

Yo faccio osservare alla Camera che 'onorevole

Ricotti, anzich? parlare sull’articolo, non viene che
a fare questioni di recriminazioni personali su di
questi articoli, che egli dice essere contravvenzioni
alla legge. Io avro occasione di dimostrare che egli
& conmpletamente in errore, che la legge & piena-
mente per me. Ma, malgrado cio, io potrei, se vo-
lessi, citare (e ne ho qui una quantitd) delle irrego-
laritd effettive da lui fatte: ma su questo terreno,
che non & degno della Camera, io non discends
(Bene!); questi sono affari personali, i quali pren-
dono una forms non degns di un alto Consesso
come questo. (Bene! a sinistra — Movimenti a de-

stra)
PRESIDENTE. L’onorevole Pierantoni ha facolts di
parlare.

PIERANTONI, L’onorevole preopinante, se bens ho
compreso il suo discorso, ha parlato per due ob-
bietti.

Dapprima, credendosi censurato da una lettera
indirizzata dall’onorevole ministro della guerra alla
Commissione del bilancio, ha penzato di scagionarsi
da censure a lui personali; dappoi ha parlate per
sollevare un’alta questione di ragione costituzionale,
cioé per accusare 'onorevole ministro della guerra,
che ripristina col decreto del 1° agosto 1876 le sei
compagnie di disciplina che sussistevano nella ta-
bella numerica n° 56, recants la data del 30 set-
tembre 1873, sonessa alla legge sull'ordinamento
dell’esercito, di aver violato questa legge.

Io non ho il diritto di rispondere alla prima
parte del discorso, imperocché in cid non ho com-
petenza di ministro, nd avrei potuto risponders a
questioni d’erdine personale. Dichiaro solamente
all’onorevole preopinants, che mi pare che la sua
amministrazione sia stata giudicata dal voto del 18
marzo (Bene ! a sinistra — Movimenti o desira),
di modo che egli & impossibile, nell’ordine costitu-
zionale e per il regelare andamento dells istituzioni
rappresentative, ridestare questioni di fiducia rela-
tive a Ministeri che sono nel numero dei trapas-
sati.

Quento poi alla delicatissima questione da lui
promossa, usando del diritto che hanno i deputati
d’impedire che il potere esecutivo usurpi le attribu-
zioni e le competenze del potere legislativo, debbo
dichiarare che, come amico politico del Ministero,
non accetterd I’ordine del giorne della, Commissiona
in forma di bill d’indennita,

PRESIDENTE. Non ¢’ quest’ordine del giorno.

PIERANTONL C8, signor presidente, una delibera~
zione che & un bill d’indennita e che la Commissione
propone a favore del ministro della guerra. Per la
cognizione che ho della legge sull’ordinamento del-

| Yesercito, sono convinto che non solamente Iono-
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revole ministro della guerra non ha violato Parti-
colo 6 di quella legge, ma che ha invece reintegrato
la stretta osservanza della medesima, nettamente
dividendo il compito assegnato al poters legislativo
da quello che & assegnato al potere esecutivo. Sela
Camera vorrd onorarmi della sua attenzione, dimo-
strerd Pinsussistenze dell’accusa di violazione della
legge dell’ordinamento dellesercito, articols 6, e mi
permetterd di presentare un emendamengo all’or-
dine del giorno...

PRESIDENTE. Nén v'& ordine del giorno, v'é una
ssmplice deliberazione della Coramissione del bi-
lancio. o

PIERANTONI. Ebbene un emendamento alla deli-
berazivne della Commissione (Esclamazioni dal
banco della Commissione) se le spiegazioni che
aveo dall’onorevole relatore non mi persusderanno
di lasciar passare un’accusa countro il Ministero,
che, per non essere fondata, non giustifica ls neces-
sita di alcan bill d’indennita,

Debbo prima chiarire la storia dei precedenti le-
gislativi da tenersi presenti su questo srgomento.

Nel Codice penale militare (mel perdoni I'onore-

-vole Ricotti) vi sono in proposito delle compagnie
di disciplina due articeli. L’articolo 219 che egli ha
citato, concepito nei termini seguenti: « I condan-
nati per furti dai tribunali ordinari militari a pena
che non li esciudano dal militare servizio, passe-

ranng, dopo averla scontats, in un corpo discipli- -

nare. »

A sonso di questo srticolo non & una pena che
i 63 ai militari condannati per furto, ma & una
specie di segregazione in cui li si pone dopo Vespia-
zicne della pena, affinché le tendenze al furto, se
non song state corrette dalla pena, non sieno con-
tagiose,

I1 testo della legge penale dice: pena scontaia,
quindi il passaggio al corpo disciplinars non puo
essere una pensa. Aggiungo ancora che da detto ar-
ticolo 219 del Codice penale nacque il dovere al Go-
verno, che & tenuto alla esecuzione deile condanne,
di mantenere un corpo disciplinare speciale a cui
s1 debbano destinare i condannati per furts., Ma V'o-
nocevole Ricosii dovrebbe ricordare anche su que-
sta questione larticolo 225 del medesimo Codice
pecals, dove & detto: « I furti contemplati dall’ar-
ticolo 214, le truffe non accompegoate da reato di
false, e le appropriazioni indebite, commesse da
militari a pregiudizio di altrl militard, del pubblico
erario, delle amministrazioni e del corpi militari, o
le non fatte consegue di oggetii smarriti, potranne,
a vege di un formale gludizio, esvere puuile disci-
plinariamente, sempre quando il valore dells cosa
non ecceda le lire cingue.

« In guesti casisi provvederd sommariamente pol
risarcimento dei danni. »

In virtd di questo articole 225 e del precedente
219, debbonole compagnie disciplinari comprenders
due classi di soldati. I ladri di levissime sommes, i
colpevoli, ciog, di lievi reati a danno delia proprieta,
giudicati da un Consiglio di disciplina, ¢ coloro che,
dopo avere scontata la pena, rimangono in una spe-
cie di contumacia militare. Questo & lo stato della
legislazione penale che non si pud variare con nes-
sun’altra legge, chie non sia una legge penale, impe-
rocché sarebbe strano che colla legge del bilancio
si volesse variare o wodificare la legge penals che
& 1a massima delle leggi; che & lo statuto perso-
nale punitivo di questa grande famiglia chesi chiama
P'esercito.

Quando Yonorevole Ricotti fece il regolamento di
disciplina, che per me & la cosa la pill incostituzio-
nale che esista nell’opera di riforma militare da
lui compiuta, e nella quale la Sinistra gli dié sem-
pre generoso appoggio perchs eglimirava allo scopo
utile di trasformare gli ordini militavi sacondo le
nuove ragicni del tempo, allora Ponorevole Ricotti
si permise con questo regclamento di disciplina di
apportare una grande ferita sl Codice penale mi-
litare.

Imperocché egli cred le classidi punizione presso

ireggimenti ed i corpi, alle quali invié una quantitd
di uvomini chismati incorreggibili per recidiva nelle
mancanze dei doveri militari, individui macchiati di
tali nefandezze che il tacers & bello; specialmente
coloro che commiscro quella grave e turpe azious
per cui Brenstto Latini {u messo uell’Inferno dal-
VAlighieri. (Risa e wovimenti) E non dico aitro !
Rinvid ancora pitt tardi, con modificazioni appor-
tate al regolamento, le dus catsgorie di condannati
per furto e truffe, a senso degli avticoli 219 e 225,
dei quali innanzi parisi. Aggiunse nel suo regola-
mento di disciplina che tali soldati, vivendo per
tutto il rimanente della ferma nella classe di puni-
zione, portassero, in segno della lorc colpa gia
espiata, una wappina nera sul Zep? ad indicazione
della specis di reato da lorn commesso.
- L’onorevole Ricotti sa che oggigicrno le nene in~
famanti pitt non esistono nei Codici, egli sa che la
wmanits, insieme con la ragioume pensle, respinse
tuthi i segui esterni di peue indecorose. E noi do-
mandiamo all'enorevole Ricotti in qual modo egli,
nel secolo XIX, i riportd con semplice regolamento
a pene possibili soltanto in pieno medic-ovo?

Era altaments contravio alla leggeed alla 4
dellesercito iuconirare per via miliari . colla
napping nera, rutamente dicesserc al pacse che ve-
stendo 'alta divisa del soldato italiano erano stati
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dichiarati 1adri. E sapete che cosa succedeva, ono-
revoli colleghi ' Gl'infélici saldati, che erdnd espo-
sti a questa specie di berlina, coniperavano’ di loro
danaro la nappina del proprié reggimento 6 corpo,
ed appena’ potevano uscir fuori dslla vista dei loro
superiori derogavano al regolamento’ incostituzio-
nale del ministro Ricotti, e se la ponevano sul kep1
per sfuggire alla pubblica vergogna.

Non voglio pit oitre analizzare quel regolamento,
che & qualche cosa di orribile. Stando al solo cdso
delle classi di punizioni create dal regolamento, si
vede che lo scopo del legislatore, che era limitato
soltanto ail’ordine dellisolamento, si converti dal-
Yonorevole Ricotti in un bando perpetuo e senza
misura di queidiritti che pur rimangoné intatti nella
vita del soldato. Il regolamento sopra le classi di
punizione costringe i soldati puniti a restare conti-
nuamente in quartiere, toglie loro ogni licenza, li
sottopone a tanti rigori chesono infinitamente mag- .
grori dell’istessa separazione di corpo o reggimento
ordinata dall’articolo 219 del Codice penale, e peg-"
giori o eguali a pene sospenswe della ‘liberta mdl-
viduale.

Venne )’epoca in cui V’onorevole Ricotti presentd
il progetto di legge sull'ordinamento dell’esercito,
che poi divento la legge del 30 settembre 1873. Egli
propose I’srticolo 6, che fu stimato un grande prin-
cipio riparatore degli abusi frequentissimi commessi
dai Ministeri passati, i quali con semplici regola-
menti o decreti o note ministeriali derogavano alle
leggi dello Stato. Sapete pure che il Parlamento
:aveva continuamente deplorato i solleciti cambia-
anenti di organici dell’esercito e delle altre ammini-
strazioni per atti di potere esecutivo, mediante i
quali si creavano talvolta grandi sinecure, ora si
restringvano le basi numeriche degli ufficiali, ren-
dendo grandemente incerta la carriera o'il diritto
alla professione degli ufficiali che si dedicarono alla
difesa della bandiera italiana, della patria, delle isti-
tuzioni nazionali. Con quella legge I'onorevole Ri-
«cotti, e per questa parte glienv fo grandi lodi, pro-
pose Particolo 6:

« Non potra venir fatto aleun mutamento ai qua-
dri organici stabiliti nella presente legge, se non
mediante leggi speciali, e dopo il 1° gennaio 1874
non pofranno aver luogo altre modificazioni alle
tabelle graduali e numeriche allora esistenti, se
prima non vieno sancite dalla legge del bilancio di
prima previsicne. »

Quest’articolo dice in sostanza che il potere ese-
cutivo aveva il diritto di variare i quadri organici
fino al 1° gennaio 1874, e che dal 1° gennaio 1874
in poi soltanto una legge speciale li potesse va-

‘Flare. La va,mazmne delie tabelle era rimandata alla |

]

legge del bilancio. Nella tabella 56 annessa alla
legmé speciale sopra Pordinamento dell’esército, con
la déta del 30 sestembre 1873, si legge che onore-
vole Ricotti chiese alla Camera I'spprovazione di
sei compagnie di disciplina, delle quali compagnie
- di'diseipling ‘due dovevano servire a circoscrivere
tutti 1 ladri in un solo corpo, e ls altre quattro ai
soldati invidti per le punizioni dlsmplmarl

Era naturale e giusto che non si faeesse un solo
corpo, per rispetto al:‘Codice penale, di quelli che
andavano aile compagnie di disciplina per I'azione
del Codice penale e per reati disonoranti, come i
furti, le frodi, e dei soldati che vi andavano per
movimenti d’impeto, per incorreggibilitd discipli-

nare, che se nella vita militare sono ¢ose deplore-
voli, nulla tolgono all’estimazione pubbhca del cit-
tadino.

‘Ebbene, mentre 'onorevole Ricotti in esecuzione
della legge 30 settembre 1873 ordind la istituzione di
sei compagnie di disciplina, pit tardi ne ridusse il nu-
mero, senza agpetiare la votazione della legge del bi-
lancio. Ne aboli due e, ridottone il numero a quattro,
rinvio tutti i ladri alle classi di punizione, violando
gli‘articeli 219 e 225 del Codica penale militare,
Questo abuso recod nna prima viclazione del sistema
penale, e diede origine a tutte quelle grandi incon-
seguenze e sperequazioni di giustizia disciplinare di
cui ha parlato Ponorevole ministro della guerra
nella sus nota indirizzata alla Commissione da] bi-
lancio ; imperocchg, essendo per la nuova legge del-
Pesercito le ferme non tutte della stessa misurs,
perché tutti sanno che i militari, secondo che
vanno a servire in differenti armi, scttostanno a di-
versa durata di ferma, differente era la sofferenza
nelle classi di punizione, allé quali erano rinviati
non per legge, ma per forza di regolamento.

Il ministro che, senza potestd sorgente da legge,
lasciava i soldati dopo che avevano scontato la pena
nelle classi di punizione, aggiungeva una pena che
il legislatore non volle e che non ayrebbe voluto in
una misara sconfinata,

Per questi abusi, I'cnorevole mio amico politico e

arsanals, i1 deputato Morana, si masse & fare inter-
pellanza, al ministro della guerra passato, e lamentd
P'abuso commesso coll’offendere per decreto reale il
Codice penale e le tabelle numeriche delle compa-
gnie di disciplina contenute nella tabella 56 del
30 settembre 1873.

L’onorevole Morana nella tornata parlamentare
del 22 novembre 1875 vide respinto il suo ordine
del giorno.

Che cosa valse il rigetto dell’ordine del giorno
proposto da un deputato dell’Opposizione ? 1’ono-
revole Morana aveva proposto un voto di biasim®
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al ministro che aveva violata la legge. La maggio-
ranza che ‘sosteneva 1'onorevole Ricotti non volle

riconoscere ‘questa violazione, ed ‘ammise le scuse

della bucna fede o della inavvertenza, che oggl stesso
invoca di nuove onorevole Ricotti.

Ma credeegli che quell’ordine del giorno, respinto
da una maggioranza che pilt non esiste, significhi
interpretazione ‘della legge penale? Noi non’ pas-
siamo ‘che léggi d’interpretazione sutentica, e crede
Ponorevole Ricotti che un voto possa servire di in-
terpretazione della. legge, quando per essa occorre
il voto dei tre rami del ‘potere legislativo? Sono
bestemmie costituzionali codeste, massimamente

quando si dicono da un personaggio che & stato

lungo tempo nei Consigli della Corona.

Ilvoto dato dalla Canierafu un voto esclusivamente
di fiducia politica, chela Destra voto 6 chela Sinistra
respinse. Ora 6 strano che si osi dire che quel voto

fu uhs deroga o un’interpretazione déll’articolo 219

del Codice penale, e che oggi da noi non si pud
parlare di quella questione, senza censurare Yovo-
revole Ricotti.

Veda a quali incostituzionali conseguenze va in-

contro I'onorevole Ricotti, uno dei pilt autorevoli:

deputati del partito della presente Opposizione, che

g'intitola costituzionale. Io'son certo che’gli amici’

politiei delPonorevole Ricotti respingeranno queste
teorie anticostituzionali. (Benissimo !y
Rimane ‘ora a vedere che cosa fece il ministro

col regio decreto del 1° agosto 1876, andato in vi--

gore il 1° novembre, Quando il presente ministro
della guerra si trovo al cospetto delle vacanze par-
lamentari, non pensd a cambiare da cima a fondo
tutto 'ordinamento militare del suo predecessore,
ma & rimaneggiare quelle parti difettose ed abusive
in esso contenute: Incomincid dapprima ‘a ricon-

durre nei limiti del Codice penale il regolamento di -

disciplina, relativo al supremo diritto dells puni-
zione penale e percid; anzichd modificare la tabella
prescritta con la legge 30 settembre 1873, arti-
colo 6, reintegrd le sei compagnie ‘di disciplina
da servire, due all’esecuzione del Codice e quattro
al regolamentc di- disciplina, le guali I'onorevcle
Ricotti indebitamente aveva ridotte a quattro. L’o-
norevole ministro ha riorganizzato le 6 compagnie

volute dalle tabelle e dal Codice, ed  ha questo ri-'

scattato dalle offese recate con decreti reali, ‘dap-
poichd, in luogo di mandare ora i condannati per
furto alle classi' di punizione, li manda invece nelle
compagnie di punizione, come per legge.

Cid essendo, vedete, onorevoli colleghi, che non
siamo pit, nel caso presente, di un ministro che ab-
bia violato I'articolo 6 della legge 30 settembre
1873, ma bensi nel caso di un ministro di un nuovo

partito succeduto nel potere al partito caduto, il
quale ministro, avendo trovato un bill d’iadennitd
 favore di una violazione di legge commessa da un
ministro precedente, senza punto precccuparsi della
questione della responsabilits del suo predecessore
(e non potrebbe occuparsene perchd estinta mella
discussione dell’interpellanza Morana), richiamd im~
vigore tanto Varticolo 6 della legge 30 saottembre,
quanto il Codice penale, il quale non poteva essere
stato vulnerato né'da un voto politico, nd dal pa-
rere dell’avvocato generale, & cui accennd l’onore-
vole Ricotti.

Io domando all’onorevole Ricofti che & taunto
competente in questa materia, che cosa intese dire,
quando disse: ic ho avuté per me il parere dell’av-
vocato generale. Domandi che quel parere sia pre-
sentato alla Camera e sard facile dimostrargli come
sis erroneo, se avri detto che era dato variare con
decreto reale gli articoli del Codice penele. D’al-
tronde non & dato ad un ministro di trincerarsi die-
tro il parere di altri impiegati che appartengono.
sempre al potere amministrativo, e che ne sonc di-
pendenti.

Dopo queste considsrazioni, che partono dall’in-
timo della mia coscienza, e dall’osservanza delle pit
severe regole costituzionali, io Comando che la Ca-
mera ‘e la Commissione del bilancio riconoscano
che non & stats mai intenzione del ministro della
guerrs di violare la legge, che egli non la viold. Ed
io mi felicito con Pattuale Gabinetto, il quale vive
le prime sure della XIII Legislatura, perche la Ca-
mera non ba motivo di dichiarare che vi fu viola-
zione di legge e passare al dannoso sistema dei bill
d’indennita, -

Il paese gioira che la presente maggioranza non
assolve, perchd non esiste, alcuna violazione di
leggo.

To sono certo che i membri della Commissione
del bilancio, i quali sono guidati da nobili senti-
menti che io ammiro e rispetto, riconosceranno la
verita delle cose da me dette, e cheil Parlamento pro-
cederd innanzi senza querimonie, senza discussioni,
le quali possono farlo scendere dail'elevatezza del
principii che ci governano. (Bravo! Bene!l)

MORANA. Dopo la splendida orazione de! mio a-

‘mico personale e politico, 'onorevole Pierantoni, io

mi sento disposto a rinunziare alla parola, e lo

fard tanto pit volentieri, inquantoché la Camers,

affrettando i suoi lavori, potra votare i bilanci. Perd
non pesso lasciar passare senza una qualche osser-
vazione talune affermazioni dell’onorevele Ricotti.
Egli disse che io nella seduta del 22 novem-
bre 1875, interpellandolo, non portai la questione
sul terreno della violazione della legge del 187%
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Fo appello alla memoria delPonorevole Ricottis
egli pud ancora riscontrare il resoconto di quel

giorno e vedra come io P’avessi precisamente por-

tata su quel tsrreno, e come, tanto egli, quanto
Ponorevole Bertold: Viale, ve I'avessero raccolta,

tanto vero che mi opposero V'articolo 61 della legge.

medesina.

Per altro io iestr‘ngaula questione d’oggi ad una
questions di convenienza, Pensi come vuole l’ono- )

revole Ricotti, e venga pure tardlvamente e con

molta unzione & battersi il petto per quello che ha

fatio (Movimento di approvazione o smzstm), a,
quello che fa oggi avrebbe dovuto farlo un anno fa,
allorchd P'onorevele Bertole-Vlaie in nome della
disciplina, in nome del discredito che da un voto
di sfiducia sarebbe venuto al Ministero, mi invitava
a ritirare il mio ordine del giorno.

Egli avrebbe dovuto allora confessare di essere
caduto in colpa, e quando nol fece, non toccava cer-
tamente a lui di dimenticare i grandi principii di di-
scipling e di opportunitd, nel momento in cui invo-
cava dalla Commissione del bilancio quella manife-
stazione di biasimo inserita nella relazione, della
quale io mi permetto di domandare alla Camera la
cancellazione, mercé un voto di fiducia esplicito.

PRESIDENTE. La parola spetta all’onorevole Cor-
renti.

CORRENYL (Della Giunta) Comincio dal dichia-
rare che non & nella relazione della Commissione
proposto aleun ordine del giorno sul capitolo che
ora si discute. Un po’ i storia metterd la Camera
in grado di dare il conveniente valore alle parole
della relazione, con cui aleuni degli onorevoli prec-
piuauti credetters di vedere una proposta di biasimo
centro il ministro,

La Sotte-Commissione del bilancio della guerra:

aveva portato su questo capitolo nel seno della
Commissions vn voto che diede luogo ad una viva
discussione, & prima @i risolvere si pregd il mini-
stro dells guerra di intervenire ad una conferenzs
per dare quegli scuiarimenti di fatto, che credesse
opportuni. Gli ¢ dopo le sue dichiarazioni, anzi sulle
suc aichiarasions, che lu Comumission gencrale vesue
wnaniug nelis senlenzs Vapprovare nells sostanza

quello che il ministro aveva futto, e di ammett-re
quindi gii slanziamenti in bilaucio, che egli doman-
dava por la ricostituzions della 6* compagaia di di-
soipling, avvertendo perd, cose fosss spiacevole che
egli avesse dovato violare la disposizione di legge,
la qua’e gliimporeva di non far novitd slcuna anche
uiile se nen nells occasicue della legge del bilancio.
Su guesia caservazions perd la Commissicua non ha
proposto alecun ordine del giorne, perchd la dispo-
sizione del winistro nou solo nel merite era appro-

vablle, ma. ‘anche- nella. forma. non aveva fatto che .

correggere un altra v1olaz1one di legge fatta dal mi-
nistro precedente .

Che poi un avvertenza dovease fa.rsni era. cosa
troppo naturale. La. vc:strs, Commxsswne scorgendo

due mmxstn cadere successxvamente nell’arbﬂ;rxo di

prendere determmazxom. che non avrebbero potuto
avere effetto se non in segmto a ung dehberazmne
dells. Camera sentwa tanto piu il dovere di non la-
sciare passare I’2buso senza osservazione. Prxma com-

mise l’enore l’onox‘evole RlcOttl poiil mlmstro Moz~

i

revole Ricotti, lo correggeva nella. stessa. forma abu- .

siva con cui l’onorevole Ricotti l’aveva fatto ) dxmen-

Pametadea PP

ticava chela variazione nel numero delle compagnie
di disciplina, comunque fatta abusivamente, era stata
con un voto posteriore convalidata dalla’ Camera
nel votare il bilancio. Ma errd dicendo che ’onore-
vole Mezzacapo aveva dimenticato. Egli anzi con-
fesso il proprio errore di forma, e lo giustifico invo-
cando l'urgenza del provvedimento.

Sentite come serive I'onorevole Mezzacape, mini-
stro della guerra, alla Commissione :

« Malgrado ’esempio datomi dal mio predeces-
sore, non mi sarei affrettato a far questo se non vi
fossi stato obbligato, ecc. » e qui entra nel merito
della questione. Questo adunque equivale a dire :
anche io ho fatto quello che ha fatto il mio prede-
cessore, soltanto 1'ho frito a fin di bene.

Voci al centro. No! no

CORRBNTL. Chi & che pud dire di no?

PRESIDENTE. Non interrompano.

CORRENTL. (Della Giunta) La cosa e'chlara 8 m-'

negabile, Ecco I'articolo 6:

« Non potrd venir fatto alcun mutamento ai
quadri organici stabiliti dalla presente legge, se
non mediante legge speciale.

« Dopo il 1° gennazio 1874 non potranno avere’

effetto modificazioni alle tabelle numeriche esi-
stenti, se prima non siano sancite dalla legge sul
bilancio di prima previsione. »

Ora, che cosa deve fare la Commissione del bi-
laneciv, se non se difendere Pautoritd del Parlas
mento in occasione appunto degli esami del bi-
lancio? Noi ci siamo limitati ad una pura osser-
vazione di formu, e sulla sostanza abbiamo dato
ragione al ministro, dicendogli: avete fatto bens, e
vi lasciaino nel bilancio quello che voi avete chie-
sto. Ripeto che la nostra osservazione non mirava
che a difendere la competenza e I'autorita del Par-
lamento. Che il Parlamento voglia far buon me:-
cato dells sua autoritd, lo pud fare.

PRESIDENTE, Nessuno lo permetterebbe.

La parola speita ail’onorevole minisfro.
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MINISTRO PER LA GUERRA. Qui si cita continuamente
Particolo sesto ma si dimentica un articolo della
stessa legge che & P'articolo 61, il quale forma l'ec-
cezione alla regola generale.

L’articolo 61 dice:

« Il numero delle compagnie (compagnie di di-
sciplina) & indeterminato, e dipende dal numero dei
soldati che vi vanno iscritti. »

L’articolo 6 riguarda tutte le tabelle determinate;
questa invece & dalla legge lasciata indeterminata,
ed & nel diritto del ministro di formare le compa-
gnie, 0 1o, e la ragione & evidente.

Se per un caso straordinario debbono passare
salle compagnie di disciplina un gran numsero di sol-
dati vuole 1a Camera che non si provveda immedia-
tamente al bisogno, e si attendano sei mesi quando
Pinconveniente & avvenuto ?

Ficco perché la legge con molta ragione ha dato
questa latitudine per riguardo alle compagnie di
disciplina.

Quest’articolo dungue esclude completamente o-

gni idea di avere fatto un atto non regolare, e non -

.completamente legale.

Dico questo per meglio chiarire la questione che
forse dalla mia replica é rireasta un po’ indetermi-
nata; quando diceva che non mi sarei affretiato,
non voleva intendere che non ne aveva il diritio, ma
che anche avendo questo diritto, s non c’era una
ragione che mi spingesse, avrei sempre atteso che
fosse venuto il bilancio per maggiore ossequio verso

la Camera; ma spinto dalla necessitd credetti ur- | -

gente di farlo, e mi sono valso dell’articole che mi
serviva per conseguire 'oggetto che mi proponeva.

FAMBRI. Mi pare che Particolo del qusle ha dato
lettura in questo punto Ponorevole ministro, in-
torno alla indeterminazione del numero delle com-

pagnie di disciplina, voglia soltanto dire che esse |
non costituiscono né ur’armsa, né un corpo, e che -

non & per lore il caso degli altri organici che si
subordinano ad una aliquota tattica di preporzione

{ra le unitd inferiori e le superiori. Il loro numero

deve essere indeterminato come le tristi fonti del
loro reclutamento e non pud essere diverso.

Ma il concetto legislativo & che ogni alterazione

del loro numero debba avvenire solamente in ocea-

sione della legge sul bilancio...

(Vari deputati domandano la parola.)

Ove cid non fosse, 1 due articoli di legge si con-
traddirebbero fra loro, coss che non & certo possi-
bile supporre.

PRESIBENTE. L’onorevole Pierantoni ha facoltd di

parlare. Lo avverto perd che non si pud parlare due |

volte sulla stessa questione,

PIERANTONL. Io non intendo di fare un altro ai-
scorso : dard una semplice spiegazione.

L’onorevole Correnti sa che nessuno pid di me
divide con lui il sentiraento geloso di mantenere alte
le competenze del Parlamento.

Io mi sono reso conto del sentimento da cui era
mossa la Commissione del bilancio a preporre un
bill Xindennits, Himitato soltanto alla forma dells
legge del bilancio. Ma credo avers dimostrato che
Yonorevols ministro della guerra non si discostd
dal divieto contennto nell’articolo 6 dells legre del
30 settembre 1873, che egli non mutd il numero
delie compagnie di disciplina, che erano stabilite
nella tabella n° 56.

Invece il ministro predecessore le aveva ridoite,
genza diritto, a quattro, e Yonorevole ministro at-
tuale non ha fatto che ritornare al numero pre-
scritto dalla legge del 1873. Questo non & dunque
un violare la legge, ma é restauraria. Noi non dob-
biamo stare alla parola ma allo spirito della legge.
(Mormorio a destra e dal banco della Commissione)

Vi ha di pit: onorevole ministro della guerra vi
ha testé letto I’articolo 61 della legge o vi ha dimo-
strato che la regola generale nell’articolo 6 & derg-
gata dall’eccezione dell’articolo 61. Mancs adungne
la ragione del bill.

L’onorevole Fambri vuol dare una interpretazione
diversa all’articole 61. Ma egli non & esatio net 500
ragionamento. Ragioui tattiche non possono suss
gtere per la formazione delle compsagnie di ¢
plina.

Lrarticolo 61 della legge de] 30 settembre 1873
non ha voluto limitare il numero delle compagnia
di disciplina, perch? la base della forza che sorve a
comporle dipende dalla statistica penale militare e
dalle punizioni disciplinarie. La classe sesta poincn
& un corpo che serve a costituire Pesercito...

PRESIDENTR. Ma, onorevoie Pierantoni...

PIERANTONL.. & un corpo di punizione, Io quindi
domando chs la Camera, pur prendendo atto delie
intenzioni lodevolissime della Commissione del bi-
Iancio, dopo che i fatti sono stati chiariti, voti lor-
dine del giorno proposto da me e dall’onorevole

disei-

| Morana, di cui Poncrevole presidente dara letiura.

PRESIDENTR. L’onorevole Pierantoni e Ponorevele

Morava hanno trasmesso alla Presidenza il se-
guente ordine del giorno :
"~ « La Camera, convinta che il ministro della
gaerrs, col decreto del 1° agoste 1876, non sslo
non violo le disposizioni dell’articols 6 della legge
30 settembre 1873, ma rimise in vigore il quadro
organico sancito dalla tabella 56 approva la di
lui condotta e passa all’ordine del gioruo. »

MORANA, Ho domandato la parola.
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PRESIDENTE. Ma i fa una discussione che & pro-
prio fuori di luogo; io la comprenderei se ci fosse :

in questo capitolo qualche mutamento.
GORRENTIL. Domando la parola.

MEZZANOTTE. Domando la parola per un chiari-;; ,

mento di fatto.

PRESIDENTE. Gliela dard dopo, onorevole Mezza-

notte,

MORANA. Spiegando l'ordine del giorno che ho |

presentato insieme al mio amico Ponorevole Pie-
rantoni, sento il bisogno di rifare un peco di cam-
mino indietro, per cid che non potei prima esporre

nettamente le mie idee, per essermi arreso ai consigli |
di autorevole persona. Esamino adungue se larti- |

colo 6 della legge & stato violato. .
L’articolo 6 della legge 30 settembre 1873, inibisce
di toceare agli organici senza nna legge specxale
quale legge non bha nulla a che fare colla dispo-
sizione nello steszo erticolo sancita di non potersi
variare ciod le tabelle fuori della sede del bilancio
annuale; di tal che ne consegue che la legge, chia-

wata a modificare organicamente Pesercito, pud pre- |
sentarsi sola ed in gualungue fempo, mentre le mo- |

dificazioni di dettaglio non posscno introdursi se
non con la legge del bilancio.

Ora che cosa si fece nell’anno decorso? Con un
decrato fu modificata sostanzialmente 1z legge or-
ganica, la quale, mercd V'articolo 60, fissa Vesistenza
delle compagnie di disciplina speciali destinate a
raccogliere ed inquadrare tutti gli individui consi-
derati da disposizioni speciali e segnatamente dal-
Particolo 219 del Codice penale militare.

La tabella 56 che fa seguito alla legge, fissa lo

stato organico di questo corpo che si compone d’un |

comando, sei compagnie di disciplina, tre compa-
gnie di carcerati, sei compagnie di reclusi e dus re-
clusorii.

Ora, allorchd 'onorevele Ricotti deliberd di sop- |
primere le compagnie di disciplina speciali, egh ‘

venne modificando I'organismo dell’esercito, e con

ess0 le tabelle. Per fare cid aveva bisogno di una |

legze speciale e questa non fu presentata.
In occasione del bilancio, essendosi sollevata I
questione, la Camera fece plauso & vero all'onore-

vole Ricotti, ma dandogli ragione non poteva vio-
lare la legge del 1873, e percid non poteva esimerlo |

dal dovere di preqentare la legge speciale indispen-
sabile onde Ja modificazione organica avesse sortito
Pesito desiderato. Stando cosi le cose e non essen-
dosi mai presentata questa legge, & evidente che
Yorganico rimase sempre quale era.

Ora che ha fatto I'attuale ministro della guerra.?
Egli riconobbe che lo stato di fatto non era con-
forme alla legge esistente, ed ha ricondotto le cose

b
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kal‘prfmii‘;ivo stéto...'(Gbnve?Saéid}éi al banco della

Commissione)

PRESIDENTE. Facciano s11enz1o Andiamo molto len-
tamente. L

MORANA... anzi non ha fatto cosa diversa da quella
che la tabelle primitive prescrivono.

Per potere discutere se il ministro attuale fece
male, bisognerebbe riconoscere che la. ,votazione
della Camera fatta mcldentalmente dxscutendosx il
bilancio delPanno scorso, portava una modifica-
zione legale alle tabelle.

Ma poteva una votazxone simile arrecare una le-

‘gxttxma innovazione allo stato organico dell’eser-

cito, ferire la legge del 1873 e cancellare Tarticolo
219 del Codice penale mxhtare ? Io nol credo.

La determinazione adottata dall’attuale ministro
quindi, anzichd costituire una evidente violazione
della legge del 1873, mird a rafforzarla ed a r1speﬁ-
tarla. Il ministro sapeva che in forza di essa, vi do-
vevano essere sei eompagme non le ha trovate e
le ha rimesse, e di cid non pare a me 'possa venir-

‘gliene biasimo, ma lode sincera.

Larticolo 61 poi accorda al ministro Ta facoltd
di aumentare o di diminuire il numero delle com-
pagnie di disciplina fissato a 6 dalla tabella 56.

Questa disposizione & razionale appunto perché
il numero degli individui destinati ad essere incor-
porati in quelle compagnie puod variare, ed il mini-
stro doveva avere sufficiente latitudine per poterli
inquadrare nel corpo organico stabilito per rice-
verli.

Ad ogni modo, non & questione d’applicazione
dell’articolo 61, imperocchs il numero delle compa-
goie fu tenuto nei confini della tabella 56 e 1a que-
stione resta sempre sull’inferpretazione dell’arti-
colo 6.

Riassumendomi, dico che il voto de!l’anno 8COTS0
non potevs, secondo. il mio debole avviso, variare
lo stato organico delle compagnie di disciplina sta-
bilito dalla legge del 30 settembre 1873; e che il
ministro, non trovando lo stato di fatto in rispon-
denza all'organico di diritto, fece bene a rimettere le
cose nel pristino stato, del che va lodato essendosi

attenuto strettamente alla legge, la quale reclama

Pesistenza delle compagnie di disciplina destinate
a ricevere gli individui contemplati dal’articolo 219
del Codice penale militare, compagnie che erano
state interamente soppresse, con manifesta viola-
zione della legge organica che 1e aveva create.

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare P’onorevole
Ricotti. '

METZANOTIE. (Della Giunta) L’ho domandata
prima.

PRESIDENTE. Deve averla prima Ionorevole Ri-
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cotti. Avendola egli domandata per un fatto perso-
nale, non gliela posso negare.

~ RICOTTL Devo accennare brevemente ad un errore
dt fatto in cui sono incorsi gli onorevoli Morana e
Pierantoni.

* Questi onorevoli deputati partono del dato che
la formazione di sei compagnie di disciplina sia
stabilita dalls legge del 1878. Su quest’errore di
fatto 'onorevole Morana aveva gid fondata linter-
pellanza che fece P'anno scorso, e questo fece si
che gli venisse dato torto. Fu in forza d’un decreto,
il quale venne dopo quella legga, che le compagnie
furono stabilite nel numero di sei. Il decreto aveva
valore di legge fino al 1° gennaio 1874. Dopo quel-
Pepoca !a legge stabili in che modo si doveva rego-
lare il Goverans, stabili cio® che ogni anno, se vi
sono modificazioni da fare, deve portarle nel bi-
Jancio. Questa & la questione. Quindi cadono di sua
natura le argomentazioni degli onorevoli Pieran-
toni e Morana, perchd basate sopra un fatto erro-
neo, cioé che la costituzione organica di sei com-
paguie di disciplina non fa parte della legge del
1873, ma é un decreto che ha fatto seguito alla
legge stessa. Quel decreto pud essere cambiato in
occasions della legge del bilancio.

L’onorevole ministro ha creduto di attuare I co-
stituzione delle nuove compagnie due mesi prima;
non & gran cosa ; io non veglio biasimarlo, ma tut.
tavia la legge non fu pienamente osservata.
~ Ma vi ba qui un fatto ben pit grave. I oncrevole
ministro ha dichiarato che questa questione gli
sembrava affatto personale e non degna del Par-
lamento, non intendeva di rispondere. Questo & il
modo pil spiccio per shrigare le questioni.

Io debbo ricordare all’onorevole ministro le sag-
gie parole da lui dette non pit tardi di ieri, quando
dichiarava alla Camera che qualunque domanda gli
si rivolgesse sui fatti antecedenti alla sua ammini-
strazione, non intendeva mai di dare giudizi, ma
solo di riferire dei fatti. Invece, in guests disgra-
ziata discussione... (Movimenti) Dico disgraziata
per me, poichd mi dispiace. Per veritd, io non mi
aspettava di essere atisccato dali’onorevole mi-
nistro in due suoi atti ufficiali, uno dei quali & qui
pubblicato, e che & appunto la causa che diede ori-
gine alla discussione di questo capitolo; laltro e
una lettera relativa al capitolo 40 sulle armi, che
non fu pubblicata.

Io, naturalmente per diritto di difess, e non per
aggredire P'onorevole ministro, ko dovuto accesnare
a cose di {atto che, se non altro, credeva che mi
potessero pienamente giustificare dall’accusa da lui
mossami pel primo.

Queste sono le spiegazioni che ip intendeva di

64

dare alla Camera, e non riprenderd la parola. su
questo capitolo,

MINISTRG PER LA GUBRRA. Dichiaro che quanisc &
stato detto in questo affare riguardo alle mie inten-
zioni, non & conforme al vero,

MEIZANOTTR. (Della Griunta) Yo vorrei risésbwre
Ia posizione vera dalla guistione.

La Commigsione del bilancio si & frovata in pre-
senza di una legge che stabiliva il numern dsile
compagnie a 4, ed il mio amico Pierantoni sg che
la legge del bilancio & una legge che ha vigore
come tutte ls alire che si votano dal Pariamento.

Si deve dungue avvertire che 4 dovevano essere
per legge le compagnie di cui si discute. L'onore-~.
vole ministro della guerra ha elevato gquesto nu-
mero & sei, ed ba avato ragione,

" L'urgenza non gli ha permesso di aspettare il
tempo opportuno per modificare il numero delle
compsgnie; imperocchs & anchs per legge stabilite,
che quando si voglia ura modificazione, questa ab-
bia a sancirsi, colla legge del bilancio, la quale,
ripeto al mio amico Pierastoni, ha vigore come
qualungue altra legge.

E perche si tolga ogni equiveco, la Commissione
non propena né bill d'indennita, né censurs alcuna;
vi propone inveca D'approvazicne del capitclo cosi
come I’ha proposto I onorevele ministro della
guerra. F'a questa proposta e non quella di un bill
d’indennita, perchd ha riconesciuta la ragione per
la quale egli non poteva aspettare il momento in
cui sarebbe venuto in discussicne il bilancio di
prima previsione. Dunque non si tratta di nessuna
proposta che fa la Commissione generale del bilan-
cio, tranne guella di approvare il capitolo tale e
quele & stato presentato dal ministro della guerra.

Ma volevate che la Commissione generale del bi-
lancio non avesse lasciata impregindicata la prero-
gativa della Camera, quella ciod che debba esserle
sottoposta  qualunque variazione piaccia al potere
esecutivo di proporre ?

MINISTRO PER LA GUERRA. Per spiegare meglio lo
parole da ‘me pronunziate che non & conforme al
vero, debbo dire che intendo non essere conformi al
vero le interpretazioni che si vogliono dare alle
mie intenzioni.

Qualunque sia lo stile, qualunque sia il modo
con cui ho espresso le idee nella lettera citats, io
non ho inteso far altro che epporre i fatti ed indi-
cars il precadente & cui essi si legano. Queste sono
questioni di fatto, non sono insinvazioni.

In quanto poi all’idea @i provocazione di sapera
chi sia stato if primo, chi sia stato il secondo, torno
a dira: questo non é degno della Camera.

FARINL Come membro della Commissions del bi-
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lancio, avendo colla parola e col voto sanzionata la
proposta che fu presentata intorno a questo capi-
tolo, credo di dover dire brevi parole per scagio-
nare la Commissione stessa degli appunti che indi-
rettamente le vennero mossi dagli oratori prece-
denti.

Anzitutto mi preme di dichiarare essere io favo-
revole all’ordinamento delle compagnie di disci-
plina quale venne ristabilito dall’attuale ministro
della guerrs; ma io sono ancora, pill che favorevole
8 quest’ordinamento, ossequente ad un grande prin-
cipio, qual & quello di tenere, qualunque sieno gli
uomini che seggono sul banco dei ministri, i mini-
stri imbrigliati nello stretto rispetto delle leggi. Ed
& appunto per ossequio a questo principio che io
prego la Camera &d ascoltare brevi ragioni a fa-
vore della opinione della Giunta del bilancio.

E tanto pit io sono indotto a dare queste spie-
gazioni, inquantocheé ricordandomi di essere stato
membro della Commissione che nelle precedenti Le-
gislature studio il progetto di legge sull’ordina-
mento dell’esercite, ed avendo in quella Commis-
sione proposto 'articolo 6, che non si trovava nel
pristino disegno del Ministero, e sopra cui cade la
controversia, posso pid che altri commentare me
medesimo.

L’articolo 6, o signori, va, per essere inteso in
tutta la sua importanzsa, distinto in due parti. An-
zitutto alla legge non fanno seguito tabelle n3 or-
ganici di sorta, che nella legge stessa non siano
compresi. .

La prima parte dell’articolo 6 &, a mio giudizio,
un pleonasmo, inquantoché essa stabilisce che le
disposizioni contenute nella presente legge non po-
tranno venire modificate che con una legge poste-
riore. Ed @& evidente che nessuna legge pud essere
derogata se non da un’altra legge speciale.

Ma veniamo alla seconda parte dell’articolo 6.

Essa fu dettata dalla preoccupazione, essere tanti
¢ cosl minuti i servizi da regolarsi nell’amministra-
zione della guerra, che & volerli proprio tutti preci-
samente ordinare con articoll di legge, il lavoro sa-

- rebbe stato improbo.

Si temeva inoltre che, quand’anche si potesse con
molto studio e fatica giungere a legiferare su tuttii
particolari, si venisse cosl ad impedire di provve-
dere alle necessita che di mano in mano potevano
annualmente affaceiarsi.

Quindi la Commissione, volendo da un lato impe-
dire quella specie di ridda fantastica, per cui le am-
ministrazioni della guerra passate riputarono piit
volte in un solo aunno di cambiare le varie tabelle
organiche, e d’altra parte volendo lasciare modo di
poter sopperire alle esigenze del servizio, stabili che

le tabelle organiche, quali savebbero state al 1° gen=
naio 1874, non avrebbero potuto essere mutate che
una volta ogni anno, in occasione del bilancio di
prima previsione.

E Ponorevole Ricotti, che era ministro della guerra
quando questa legge fu sancita nel settembre 1873,
ebbe occasione durante tre mesi di nuovamente ri-
maneggiare le tabelle organiche come meglio repu-
tava. Ma dal 1°gennaio 1874 in poil’opera sua diven-
tava legge; era sottoposta annualmente alla delibe-
razione del Parlamento e, nello spazio successivo ad
ogni deliberazione nessuna modificazione poteva da
nessun ministro essere fatta.

Cio, come diceva, si riferisce alla seconda parte
dell’articolo 6.

Or bene, misi permetta una semplice domanda:

Quante erano al 1° gennaio 1876 le compagnie di
disciplina? Nessuno potra negare che 4 erano que-
ste compagnie di disciplina, nucero dal Parlame nto
sancito al 1° gennaio 1876.

B un fatto che espongo; nd giudico il valore del
voto perlamentare, ma sta in fatti, ripeto ancora
una volta, che al 1° gennaio 1876 le compagnie &
disciplina erano quattro.

Se I'attuale ministro per la guerra, dopo avere
decretato nell’agosto di quest’anno che si ristabili-
rebbero le compagaie di disciplina speciali pei sol-
dati condannati per furto, fosse venuto alla Ca-
mers a domandare che le compagnie di disciplina
da 4 fossero portate a 6, io gli avrei dato con molto
piacere il mio voto, perché avrei veduta rispettata
la legge, e ad un tempo meglio soddisfatto, a mia
opinione, I'esigenza del servizio militare,

Ma si dice da qualcuno, e lo ha detto anche I'c-
norevole ministro ; ’articolo 61 della legge 30 set-
tembre 1873 lascia indeterminato il numero delle
compagnie di disciplina, quindi se ne poteva variara
il numero. Ma Dl’articolo 61 fa parte integrante della
legge: a cui si riferisce in ogni caso la prima parte
dell’articolo 6 della legge, non la seconda parte che,
come ho detto, si riferisce alle tabelle graduali e
numeriche allegate come illustrazione della legge, e
che soltanto al 1° gennaio 1874 prendevano forza &i
legge per un voto di bilancio. B dunque solo la
legge del bilancio che pud dare o togliere forza di
legge alle tabelle.

A me pare la cosa cosiovvia che a meno di essere
spinto da spirito di ostilitd verso una tomba...

MORANA. Domande la parola per un fatto perso-
nale.

FARINL Lasciatemi dire;siete tanto indulgenti con
me che vi prego di lasciarmi esporre intiero il mio
pensiero. Dunque io non so davvero come si possa
di questa questione cosi ovvia fare una grande que-
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stione, come ss veramente si fosse dalla Commis-
sione del bilancio manomesso qualche cosa di serio,
ed abbandonati i nostri principii, solo perchd met-
temmo in avvertenza il ministro della guerra di
progedere piti cautamente.

E mi sento tanto pili in diritto di dire questo,
poiché, se mi sara conceduto, io voglio oggi stesso
richiamare I'attenzione del ministro della guerra
sopra alcune altre violazioni di legge, le quali forse
furono fatte dalla passata amministrazione, e cio
malgrado che io mi vanti dell’amicizia personale
dell’onorevole Ricotti, e sia orgoglioso di avergli, in
tutta la sua opera di riordinamento militare, pre-
stata la debole opera mia.

Ma voi, o colleghi, i quali oggi udiste 'onorevole
Ricotti, con poca arte parlamentare, fare confronti
fra le passate sue opere e le presenti intorno alle
compagnie di disciplina, e confessare le sue colpe
passate, a che recriminare | Lasciamo da banda que-
sto passato, mettiamoci una pietra sepolcrale, e
tanto grave, perché non si risolleving i morti (Zla-
rita), ed occupiamoci del presente. E soprattutto,
cio che a me importa, occupiamoci, qualunque sieno
i ministri che seggono su quel banco, di far si che
essi non escano dai limiti rigorosamente prescritti
dalla legge. (Bene! Bravo!)

MORANA. Io in verita non posso tacere, di fronte
all’espressione sfuggita al mio amico personzle e
politico il deputato Farini. Nessun sentimento, che
non sia quelio del mio dovere, ha potuto spingermi
a prendere la parola per discutere oggi sul tema
delle compagnie di disciplina; quindi io non posso
accettare quello che Ponorevole Farini ha detto.

Del resto, egli che ha molta competenza nelle
cose militari e che ha redatto V’articolo 6, pud es-
sere anche nel vero quando ¢i di una interpreta~
zione dell’articolo medesimo. A me, per altro, pare
sempre che l'articolo vada veramente diviso in due
parti, di cui la seconda riguarda ’aumento o la di-
minuzione delle tabelle, e la prima riflette 12 modifi-
cazione organica dell’esercito. Per quella il Governo
ha obbligo di venire davantialla Camera e chiedere
la facolta in occasione della legge del bilancio; per
questa occorre uny legge speciale, senza la quale
non & lecito provvedere, e qualunque altro mezzo
adoperato lascia le cose nello stato legale in cui e-
rano prima.

PRESIDENTE, Questo non ¢ fatto personale, onore-
vole Morana. To non posso pregiudicare il diritto
degli altri oratori iscritti.

MORANA. Ma poichs il presidente mi richiama at
fatto personale, termino dichiarando che non ebbi

in animo di aggredire chicchessia e fui indotto ad |

entrare nella discussione dal desiderio di mettere
in chiaro quello che era avvenuto. -

PRESIDENTE. L’onorevole Toscanelli ha facolta. ai
parlare.

TOSCANELLI. Mentre & desiderio comune di tutta la
Camera di procedere speditamente nella discussione
e nell’approvazione dei bilanci, io vedo con vero rin-
crescimento che in una questione d’interpretazione
delle varie leggi si perde moltissimo tempo, tanto
piti che potrebbe sorgere ancora la questione se
colla legge del bilancio sia dato di poter cambiare

- le altre leggi. Ora, siccome dall’insieme delle cose

la convinzione nata nell’animo mio & che la con-

- dotta del ministro della guerra non & in modo al-
cuno censurabile, come non & in modo alcuno nep-
" pure censurabile la condotta della Commissione del

bilancio, per venire ad una conclusione di questa
questione ho presentato in questo senso un ordine
del giorno alla Presidenza della Camera, del quale
pregherei che fosse data lettura.

PRESIDENTE. Spetta la parola all’onorevole Bian-
cheri,

BIANCHERI. Appartenendo io all'antica Commis-
sione del bilancio di guerra e marina, che ha solle-
vato la questione che ora si agita, stimo opportuno
di dare alla Camera alcuni schiarimenti che var-
ranno come corollario alle ragioni che furono testé
esposte dall’onorevole Farini.

La questione fu esaminata sotto questo aspetto:
la legge del 1873 sull’ordinamento militare stabi-
lisce che le parti organiche dell’essrcito non pos-
sono punto essere mutate se non per legge; quindi
prescrive egualmente che le tabelle graduali nume-
riche, che vengono come un’applicazione dells legge
medesima, possono sino al 1° gennaio 1874 essere
determinate per decreto reale; che percid niuna va-
riazione possa nelle tabelle medesime introdursi se
non colla legge generale del bilancio.

L’onorevole ex-ministro Ricotti promu]go il de-
creto in forza del quale le compagnie di disciplina
dell’esercito erano stabilite nel numero di sei, e cid
perchd, come ossarvd l’onorevole ministro della
guerrs, la lepge del 1873 non determinava il nu-
mero di queste compagaie, sicchd spettava al mini-
stro della guerra il valersi delia facolta che gli era
riservata dall’articolo dells legge medesima di de-
terminare colle tabells graduali numeriche il nu-
mero di queste cempagnie, che, come dissi, f1 sta-
bilito nel numero di sei.

Colla l=gge successiva del bilancio la Camera ap-
provd che il numero delle compagnie di disciplina
fosse di sei. Piu tardi Ponorevole ministro Ricotti
stimo di doverle ridurre & quattro.

Evideutemente, come lo stesso ex-ministro Ri-
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cotti confesss, egli commise una violazione della
legge, perché la tabella gradusle organica, appro-
vata colla legge precedente del bilancio, fissando le
compagnie in numero di sei, 'onorevele Ricotti do-
veva attendere che fosse presentata l'altra legge del
bilancio per ridurle a quattro ; pur tuttavia la Ca-
mera, votando il bilancio del 1875, approvo la ri-
duzione delle compagnie di disciplina al numero di
guattro,

Ora, sempre in adempimento alla legge mede-
sima, se D'onorevole ministro della guerra attuale
ha stimato chs convenisse, per le ragioni che egh
ha svolto, aumentare il numero delle compagme da
quattro a sei, ossia di portarle a quel numero in
cui erano state stabilite prima, che doveva egli fare ?
Doveva evidentsmente aspettare che Ia legge del
bilancio gliene desse autorizzazione, Invece onore-
vole ministro della guerra ha creduto di farsi auto-
rizzare a provvedere a quest’aumento con un de-
croto reale innanzi che la legge del bilancio fosse
presentata slla Camera.

Ora, se I'onorevolé ministro Ricetti, violando la
legge, ha ridotto il numero delle compagnie & quat-
tro, potova l'oncrevole ministro Mezzacapo, vio-
lando Ia legge, portarle da quattro a sol?

E se la disposizione della legge obbligava l'ex-
ministro Ricotti ad aspettare la legge del bilancio
per ridurle a quattro, non doveva la medesima di-
sposizioue obbligare il generale Mezzacapo ad a-
spettare che fosse presentata la legge di bilancio
per portarle a sei?

Evidentements la disposizione che vale per I’uno,
deve valere per Valtro; e quello che era mal fatto
prima, doveva evidentemente trattenere il ministro
attuale dal seguirlo nel suo operato.

Bi invoca la disposizione del Codice penale, che
fu messa innanzi dall’onorevole Pieranfoni, cioé
Particolo £25, poiché quest’articolo prescrive che
i soldati colpiti da pena debbano scontarla nelle
compagnie Gi disciplina, e non gia rimanere presso
dei corpi ai guali appartengono. Ora, io fo osservare
silonorevole Pierantoni che, anche ammessa questa
violazicne del Codice penale, era molto agevole sal-
Vonorevole ministro della guerra Pevitare questo
inconveniente, ¢, meglio, di correggere il difetto ri-
levato, Non occorreva fare altro che richiamare
questi scldati, lasciati presso i loro corpi, richia-
marli alle quattro compagnie di disciplina...

Voci. No!l no!

BIAKCHERI. Erano quattro le compagnie di disci-
plina esistenti,

Pero, si dice: vi sono dei gradi di pena che, se-
condo il Codice penale, si debbono scontare in ta-
lune compsgnie, ed altri.in compsagnie diverse.

Ora, io domando allonorevole ministro della
guerra, anche se questa ragions esistesse, quale era
veraments la considerazione p1epotente, essenziale
che lo obbligava a provvedere con decreto reale il
1° novembre, mentrechd la legge del bilancio sa-
rebbe venuta in esecuzione il 1° gennaio ? Io vorrei
che Ponorevole Mezzacapo dicesse se veramente vi
era una ragione d’ordine supremo tale, quasi da
minacciare Vesercito, per dire: io provvedo al 1°

" novembre, anziché aspettare il 1° gennaio.

Danque, secondo la Commissione generale del bi-
lancio, visto che la tabella graduale numerica era
stabilita dal bilancio precedente, e nel numero di
quattro compagnie ; considerando che la legge non
ammette che queste tabelle numeriche possano es-
sere variate se non in occasionse del bilancio ; e ri-
tenuto che, se la legge era stata violata una volia,
questo non poteva legittimare una violazione suc-
cessiva, essa ha creduto assolutamente di dovere av-
vertire la Camera di questo fatto, non gia percha sia
stato in animo della Commissione generale di daue
un voto di censura o di non riconoscere le ragioni
addotte dal signor ministre perchd, se essa vera-
mente non avesse approvato Peperato di lai in se-
guito alle ragioni da lui svolte, avrebbe dovuto pro-
porre un voto di censura, oppure la radiazione di
quella somms che occorre per Vistituzione di queste
due compagnie,

La Commissions generale de! bilancio fa unanime
nel riconoscere che il minisiro aveva potuto avere
delle ragioni assai fondate pev prendere questo
provvedimento ed ha approvato 1a somma ; ma essa
si & stimata nel pid strotto dovere di avvertire la
Camers che Is legge non era stata osgarvafa, onde
la Commissione stessa non potesse mai essera fac-
ciata perché, avendo rilevata una violazione di legge,
non Pavesse fatta osservare alla Camera, ed il fatto
compinto d’eggi non venigse poi ad autorizzare un
altro fatfo compinto di domani, e la Camera avesse
poi dovuto lamentarlo, massirae in ung cosa di tanto
mozento quale & la materia che ha tratto all’ordi-
namsento dell’esercito ed alla conservazione dells
istituzioni militari.

PRESIDENTE. Leggo P’ordine del giorno proposto
dall’enorevole Toscanelli, che ¢ del seguente tenore:

« La Camera, intese le spiegazioni della Commis-
sione del bilancio e del ministro della guerra, ap-
prova la condotta del ministro, e passa all’ordine
del giorno. » '

Gli onorevoli Pierantoni e Morana...

PIERANTONI. Domando la parola.

Siccome non & mai stata mia mtenzxone di b!asx-
mare la Commissione del bxlancxo, € siccome anzi ho
lodato lo scrupolo costituzionale da cui era animata,
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dichiaro, anche a nome del mio collega Morana, di
ritirare I'ordine del giorno da noi proposto, e di as-
sociarmi a quello dell’onorevole Toscanelli.

PRESIDENTE. Dunque metto ai voti Pordine del
gxorno testd letto del deputato Toscanelli.

( approvato.)

Rileggo il capitolo 10: « Compagnie di djsci-
plina e stabilimenti penali militari, » lire 1,158,100.

Non essendovi opposizione 51 1ntendera appro-
vato.

(& approvatd ; come pure sono approvati i se-
guenti:)

Capitolo 11. Vestiario e corredo alle truppe e
spese dell’opificio e dei magazzini centrali, lire
15,922,100,

Capitolo 12. Pane alle truppe e sovvenzioni pes
i viveri, lire 21,277,400.

Capitolo 13. Foraggi ai cavalli deéll’esercito, lire
12,724.060.

RIGOTTL. Domando la parola.

PRESIDENTE. La facoltd di parlare su questo capi-
tolo spetta all’onorevole Lanzara.

LANZARA. Una disposizione del 1873 approvava la
spesa per la concessione del cavallo ai capitani dei
dieci reggimenti di bersaglieri... (Conversazioni al
banco della Commissione e nell’emiciclo.)

PRESIDENTE. Facciano silenzio, e vadano al loro
posto, altrimenti & impossibile continuare la discus-
gione. Li prego caldamente,

LANZARA... a quelli delle compagnie alpine ed agli
aiutanti in secondo di fanteria.

PRESIDENTE. Li prego nuovamente di andare al
loro posto, perchd cosi Ia discussione non pud pro-
cedere regolarmente. »

LANZARA. Si prometteva che anche ai capitani di
fanteria sarebbe stato fatto lo stesso trattamento.
Ma le cose sono come erano, ng aleuna proposta 8
stata presentata alla Camera in esecuzione di quella
promessa.

Io comprenderei questa disuguaglianza tra il ca-
pitano dei bersaglieri ed il capitano di fanteria di
linea, qusndo vi fosse diversitd di armamento, di-
versitd nel modo di combettere ; ma poichd per esi-
genza dei progressi tattici la fanterxa. di linea do-
vette assimilarsi a quello dei bersaglieri, che l’espe-
rienza dimostrd pit conveniente, tolta cosi ogni
differenza, . hanxno un solo regolamento d’esercizio
e di evoluzipni tanto la fanteria di linea quanto i
bersaglieri, parmi che questa diversitd debba asso-
lutamente scomparire.

Aggiunga che fra i bersaglieri si raggiunge il
gtaao di capitano in et piu giovane, mentre nella
fanteria di linea vi si arriva quasi sempre dopo
* girca venti anni di servizio ed all'etd di 40 anni.

LA le promozioni sono pid rapide, qui piiia rilento.
Quindi l'etd in cui un ufficiale giunge al grado di
capitano non gli permette di prestare tutto quel
servizio che si richiede senza fornirlo di cavallo.

L’aiutante maggiore in secondo, che purs & di
grado inferiore al capitano e pilt giovane di lui, ba
il cavallo, e negandolo al superiore, io credo che la
disciplina ne svantaggi, ’'amor proprio ne soffra.

Avviene per conseguenza che non si ha altro deé-
siderio che di vedere compiuto un certo periodo di
anni di servizio e di liquidare la pensione.

Alcuno potrebbe osservarmi che la spesa per que-
sto sarebbe di qualche rilieve, e nelle strettezze fi-
nanziarie in cui ¢i troviamo, non ci & permesso, non
dico di ammetterla, ma di pensarvi.

Non discorrerd della spesa per Pacquisto di tamti
cavalli da fornirne tutti in generale, poiché i capi-
tani dovrebbaro essi sopperirvi a loro spese, ed i
cavalli di favore sarebbero accordati solo quando
ve ne fossero disponibili, percié non insisto per que-
sta parte, e parlo della spesa annuale.

Ammesso che il cavallo dovesse essere conocesso
ai soli comandanti di compagnie attive degli 80 reg-
gimenti, ed a quello dei 3 battaglioni d’istruzions, s
avrebbe un totale di 972 cavalli, che a lire 545
Panno per ciascuno d’indennitdy cavallo e foraggio
la spesa totale ammeonterebbe a lire 529,740.

Domando io se I'economia di questa spesa posta
a confronto del danno che per essa ne deriva, sia
utile, sia conveniente, sia da accettarsi.

Gli ordinamenti militari debbono essere completi,
e noi vi attendiamo da anni, al nostro esercito ab-
biamo rivolto e la mente e il cuore.

Allo stato delle cose non posso fare alecuna propo-
sta, e perche sono fra i limiti del bilancio, la cui di-
scussione ne sospinge, e perché osta la legge sulla
contabilitd generale, la quale mi vieta di proporre
una maggiore spesa, un’aggiunta a questo capitolo.

Io quindi mi auguro che queste mie parole sieno
seme che frutti un provvedimento al riguardo, e ne
rivolgo pertanto viva raccomsndaziyne al ministro
della guerra per sollecitarlo, togliendo cosi una di-
versita fra I'una parte e Paltra della fanteria, e
riempiendo un vuoto che non compensa le fatiche,
non & bello per la disciplina, non esalta 'amor
proprio.

RICOTTL. Questo capitolo nel bilancio di prima
previsione presentato dalla precedente amministra-
zione comprendeva un totale di 22,000 razioni per
cavalli di truppa.

L’attuale Ministero ha proposto ura variante che
riduce effettivamente a sole 19,000 le razioni dei
cavalli di truppa. La variante proposta adungue ha
per conseguenza una riduzione di 3000 cavalli.
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f LaCamera ricorderd i molti appunti che furono
rivolti nel passato al ministro della guerra, perchd
non teneva il numero dei cavalli prescritti negli
organici,

X tal proposito debbo dire che questi appunti
evine abbastanza fondati. Ma se noi teniamo conto
del progressivo aumento che d’anno in anno si ve-
rificava in questo numero dei cavalli, c’era pur di
che consolarci.

Infatti dalle statistiche ufficiali pubblicate dal
Ministero della guerra ogni anno, risulta che la
forza media del 1872 fu di 17,250 cavalli ; nel 1873
di 18,000; nel 1874 di 18,800 ; nel 1875 di 19,600.
Vi & quindi un aumento progressivo di circa 750
oavalli all’anno. Pel 1876 non abbiamo ancora que-
sta statistica: ma da dati, che furono comunicati
alls Sotto-Commissione del bilancio dal Ministero,
si pué dedurre che la forza media sard di 20,000
cavalli. Ora, se seguitasse questo asumento, ne ver-
rebbe che nel 1877 la forza media dei cavalli di
truppa sarebbe tra i 20,500 e 21,000. Invece il
minjstro propone di ridurre gli assegni di forag-
gio per i cavalli di truppa a soli 19,000. Ne viene
i conseguenza che dovra fare una diminuzione nel-
Veffettivo attuale di circa 1000 cavalli.

To quindi farei preghiera all’onorevele ministro
di voler dare qualche spiegazioue in proposito, ciod
se intende veramente di ridurre la forza attuale dei
cavalli. ‘

Dovrei fargli pure, per analogia, un’altra pre-
ghiera, relativa alla diminuzionse della forza in uno-
mini.

La Camera si ricordera che in occasione della
discussione della legge della lava sui nati nel 1856,
che ebbe luogo aila Camera nel maggio scorso,
nella relazione che io aveva presentata come mini-
stro, accennava che per stare in bilancio senza di-
- minuire il contingente di 65,000 uomini, bisognava,
oltre al congedare tutta la classe pill anziana tre o
quattro mesi prima del termine della ferma legale,
cougedare anche 9000 ucmini della classe succes-
siva 15 0 16 mesi P ima del termine della loro
farma legale,

I’ enersvele Meazacupo in guell’oceasions non
volle prendere quellimpegno; accennando alla pos-
sibilith che potesse anche succedere di ridurre
duesta cifra dellinvio in congedo illimitato con
anticipazione di 15 0 16 wesi. Perd non fuse nes-
suna assicurazione, ma si vigervd piena libertd
d’aziene. Ora nel rettembre essendosi dovato effet-
tuare questo congedamento, invece di soli 9000 uo-
mini ne furono congedati 12,000, quindi si oltre-
passo di 3000 uwomini il numero gi& da me prefis-
sato.

-
S

Vi 8 da ossecvare di pit che, congedati 12,000
uomini, al primo novembre 1876 la forza sotto le
armi era di 148,000 uomini, mentre nell’anno pre-
cedente, al 1° movembre 1875, essa forza era di
198,500, quindi vi ha una dxmmuzxone ‘df 5500 ea:
mini tra la forza del 1875 & quella del 1876 al 1° no=
vembre; e questa diminuzione di forza di 5500 uo-
mini si verifichetd anche per tutto I'anno venturo
perchd la nuova leva si fa negli stessi tempi e con gli
stessi modi e con la stessa quantitd di contingente.

Queste diminuzioni di forza sia negli uomini che
nei cavalli sono un fatto assai grave, perchd hanno
una notevole influgnza sulla buona costxtuztone del-
I’esercito.

Comunque sig, i0 pregherei I'onorevole ministro
della guerra a volermi indicare per quali motivi
dovette attuare queste riduzioni, e perchd mentre
ha fatto in bilancio la riduzione del numero dei ca~
valli, non ha portato anche una diminuzione equi-
valente di spesa per la riduzione di 5500 uomini,
cido che porterebbe un’economia di un milione e
mezzo 0 due milioni. h

Queste sono le domande che io rlvolgo al SIgnor
ministro della guerra?

MINISTRO PER LA GURRRA. In veritd si parla del
capitolo 18, Foraggi cavalli, non si parla pitt del
capitolo 4, Corpi di truppa, ma cid non fa nulla,
risponderd all'una e all’altra domanda.

Quanto ai cavalli non sono io che ne fo la dimi-
nuzione: ecco come stanno le cose. v

Nel bilancio era portato 'anno scorso il numero
completo delle razioni, che spétterebbe per la tola-
litd dei cavalli, mentre in realti c’era una deficienza
di pit di 3000 cavalli, e infanto la razione era por-
tata a 1 15, mentre 'anno passato si & pagata 1 46,
e quest’anno, che igeneri sono & miglior merecato, 1a
razione & andata a 1 83, Io ho pensato di fare la
previsione secondo la realtd, e ho detto: i cavall
che avrd nel corso dell’anno saranno tanti ed he
fatto la somma totale. La razione stabilita a 1 29 &
anche inferiore a queilo che & in realtd, ma vi si
svvicina di piti con c¢id 2l bilancio, & una espres-
sione pitt vera e piu conforme alla realtd delle cose:
ecco tutta la questione.

Io non ho fatto nessuna diminuzione di cavalli,
anzi se avessi potuto fare un accrescimento, avrei
fatto. Un piccolo accrescimento progressivo ¢'é sem-
pre, ed anche in quest’znno; ma si verifica una de-
ficienza di 3000 circa cavalli.

Ma, ¢'8 anche un’altra cosa da valutare,- ed & che
si calcolarono sempre i cavalli degli ufficiali ad una
certa cifra, mentce in realtd sono circa 750 di piu.

. Dungue dx tutto questo si & dovubo tener conto;

ed ecco tutta la questione: si & cercato di avvici-
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narsi alla realtd dei fatti, e non ¢’ altro motivo che
questo.

Veniamo all’altro fatto, cioé al congedamento.

Al solito ¢’é sempre un po’ di equivoco a questo
riguardo; ma jo non ho diminuito niente affatto
la forza ; in fine dell’anno non si potevano pagare le
truppe se non coll’espediente di un congedamento
anticipato. E ci0 tanto & vero che Paveva preveduto
il mio predecessore, il quale con accortezza aveva
proposto di fare una variazione alla legge di leva
corrispondentd ‘appunto a questa. Se io non volli
accettare allora tale proposta, non fu perché non
vedessi che forse in fin delPanno poteva essere co-
stretto a cio, ma solamente non volli che si facesse
una sottrazione permanente per una cosa che puo
essere variabile. Ho pagato tanti soldati quanti ne
poteva mantenere col bilancio fatto dal mio prede-
cessore.

RICOTTL Io ringrazio Yonorevole ministro delle
spiegazioni che ha date, pero debbo fare alcune
considerazioni sopra le cifre che ha indicate.

Anzitutto osservo che v’é una differenza, come

sempre, fra le razioni foraggi risultanti dai quadri

organici e quelle portate in bilancio.

Infatti, i quadri organici stabiliscono 23 mila ca-
valli, ed in bilancio se ne portano invece 22 mila,
perchd si fa un diffalco del 5 per cento per perdite
6 deficienze accertate.

Ora Vonorevole ministro dice che quest’anno si
verificata la mancanza di 3000 cavalli; & verissimo,
ma questa diminuzione & sopra 23 mila cavalli, per
cui ne restano 20 mila, come aveva accennato, quale
forza media per I’anno 1876. Invece I’onorevole mi-
nistro ha diminuito 3000 cavalli dai 22 mila gia
inseritti in hilancio, per modo che non ne riman-
gono che 19 mila, ¢io che da una differenza di mille
cavalli dall’effettivo.

Ora io dico che, stando cosi le cose come sono
scritte in bilancio, ne conseguira che nel bilancio
del 1877 si verifichera una mancanza di 1000 cavalli.

L’altra questione si riferisce agli uomini. L’ono-
revole ministro ha ricordato la legge di leva, cheio
pure aveva accennata; ma ha dedotto che io aveva
in essa proposto di congedare 12 mila uomini.
Questo non & precisamente esatto, imperocché nella
relazione che precedeva quella legge si diceva, che
12 mila uomini sarebbero stati sotto le armi 15 o
16 mesi di meno della ferma, e che questi 12 ‘mila
uomini si dividevano in due parti, dei quali 3000
avrebbero servite soltanto 21 mesi, perché sareb;
bero chiamati alle armi un anno dopo la leva cui
appartonevano, e 9000 perché sarebbero stati con-
gedati prima del tempo stabilito.

Colle disposizioni date dal ministro Mezzacapo

della classe del 1854, non avremo solo 12 mila no-
mini i quali avranno servito soltanto 21 mesi, ma
ne avremo 15 mila.

E questo un fatto abbastanza grave.

L’onorevole ministro ha accennato, e questa &
una ragione che vale per tutte le altre, che coi fordi
assegnati non pud tenere sotto le armi una forza
maggiore e che ha dovuto congedare questi 12,000
uomini per stare in bilancio. Io non ho osservazioni
a fare a questo riguardo, solamente diro che forsa
nel corso dell’anno si sono aumentate le spese, si
sono fatte delle spese utili si, ma che forse non
avevano tutta quella necessitd, che potesse poi giu-
stificare il congedamento di 3000 uomini di pid éi
quanto era previsto. Quello che 10 intendo =i & sg-
lamente costatare che, stando al bilancio, la ferza
in uomini e cavalli per ’anno venturo, sara al di-
sotto di quello che fu nel 1875; e la conseguenza di
questo stato di cose sara che bisognerad accrescers
il bilancio ordinario, perchd & impossibile che la
Camera, dopo le raccomandazioni e gli appunti fatti
precedentemente, voglia ammettere che il numera
degli uomini e dei cavalli venga diminuito. Gia s
lamentavano grandemente la debolezza dei nos¥si
squadroni e delle nostre batterie, della quale era
pur forza contentarci fino & che le condizioni fir
nanziarie dello Stato non ci consentissero di pit,
ma il fare un regresso mi pare abbastanza pericos
loso. Tutto cid ripeto, portera dunque un aumente
al bilancio ordinaric ; el & bene che la Camera le
presents fin da ora.

MINISTRO PER LA GUERRA. La questione mi pare
che si riduce assai semplice ; oggi la Camera comin-
cia a sapere in che condizioni siamo ; prima non le
sapeva, o non lo sapeva completamente.

Quanto alla questione dei cavalli, posso assicu-
rare I'onorevole Ricotti che non ¢’é diminunzione di
un cavallo. Ce ne sard anzi gualeuno di pit.

Quanto alla questione dei soldati, gli dico che
sono quelli che necessariamente potevano essere,
per gli effefti delle amministrazioni precedenti.
Chiunque fosse stato qui avrebbe necessariamente
dovuto fare quello che ho fatto.

Seconda parte. Egli dice che si sono fatfe spese
che si potevano risparmiare, adoperando pitt util-
mente i fondi. Non so a quali spese voglia alludere ;
ma qualungue esse sieno io posso assicurare la Ca-
mers che neanche un soldo ¢ stato distolto da quello
cheserve pel mantenimento dei soldati; dungue non
80 quale influenza possa avere I'operato di un’ammi-
nistrazione sul numero dei soldati, quand’anche
abbia fatto qualche cosa per riempiere i vuoti esi-
stenti nell’amministrazione stessa. Bisogna, secondo
il concetto dell’onorevole Ricotti, fare una devia-
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Zione di fondi, sospendere dei lavori, e spenderes
quelle somme pel mantenimento dei soldati? Mi
scusi ’onorevole Ricotti, ma, cosi facendo, si sa-
rebbe gettata la confusione in ogni cosa, e poi
quello che si serebbe guadagnato da una parte si
sarebbe perduto dall’altra.

Del resto, ripeto, non un soldo & stato sottratto
a guello che serve al mantenimento del soldato, e
1a questione del congedamento & conseguenza del
passato, non del presente.

BALEGNO, relatore. Dopo le parole dell’oncrevole
ministro sulla questione del congedamento, io non
ho piu nulla da soggiuvgere; 'unica osservazione
che debbo fare all’onorevole Ricotti riflette la que-
stione dei cavalli.

Hgli ha manifestato il timore che il numero dei
cevalli venga diminuito. Sia pure tranquillo I'one-
revole Ricotti, il partito che ora governa si chiama
il partito del progresso, e quindi anche il numero
dei cavalli procurera che diventi maggiore, perche
ora veramente sono troppo pochi. Nell’anno venturo
P’onorevole ministro proporrd somme speciali per
Pacquisto ed aumento di cavalli, per le relative in-
dernitd e per avere i mezzi di mentenerli, per-
¢hé non potrebbe mantenerli colle somme attnal-
mente portate in bilancio.

RICOTTI. L’onorevele ministro giustamente ha ri-
chiesto che indicassi i fondi distolti dal capitolo
qusrto.

PRESIDENTR. Il capitelo 4 fu votato, ora stiamo
discutendo 1l tredicesimo.

RIGOTTI, Permstta, i trasporti figurano in capitoli
diversi,

Mi limiterd ad accennare alcune di queate nuove
spese. Citerd, per esempio, il decreto del 18 mag-
gio 1876, col quale fu accordata 'indennitd di sog-
giorno agli uffieiali nelle principali cittd del regno

anche quando sono in licenza, ponendo cosi a mag-

gior carico del capitolo 4 circa 30,000 lire sara
uns buenissima disposizione ; ma questa spesa non
eLa prevista nel eapitolo 4,

Un'altra dmpomzwne che implica una maugmre
spesa, non prevista, & quella che stabili due nuovi
addetti militari I'uno a Londra, l'altro a Parigi.
Non sono che 18 mila lire, ma io certamente non
Payrei fatta,

8i & disposto pure che nel congedamento delle
classi 1 cappotti di quarta e quinta classe non siano
restituiti, ed anche questo porta una maggiore
spesa di oltre 100,000 lire.

B parcechie altre potrel enumerarne di queste
maggiori spese che aggravarono il bilgncio ordina-
We, ma per ora me ne astengo.

La conseguenza naturale di tutto cio, come del

resto ha gid aceennato 'onorevele relstore, & que-
sta, che quanto prima bisognerd aumentare il bi-
lancio ordinario della guerra per far froute alle
nuove spese.

Ora, & mia opinione che i miglioramentie i per-
fezionamenti utili e non indispensabili non siano
fatti se non quando lo stato finanziario permetta di
aumentare il bilancio ordinario della gnerra oltre
ai 165 milioni; il farli mediante eliminazione sul
numero degli uomini e deicavalli é cosa alirettanto
agevole quanto dennosa. E di questo mi preoccupo
e deve preoccuparsi la Camera.

MINISTRO PER LA GUERRA. Jo replico la medesima
cosa.

Adesso non & il caso di discutere, perché la que-~
stione, trasportandosi da un terreno all’altro, si
abbuia, e ci0 che & chiaro non si pud pitt vedere.

In conseguenza ripeto quello che ho detto, che
non & stato tolto dal capitolo 13 un soldo, non si &
tolto un centesimo che non sia stato impiegato a
quest’uso. Se questi 5000 uomini, come dice 1’ono-
revole Ricotti, non sisono tenutisotto ls armi, cid &
percha il bilancio, come era stato compilato dal
Ministero precedente, non permetteva di fare diver-
samente: poiché, coll’andare razzolando qua e 13
un 15,000 o 20,000 lire, si sarebbe potuto mane
tensre qualche decimo di soldato per compagma.
(Liarita)

LANZARA. Domando l& parola.

PRESIDENTE. Fa una proposta sul capitelo 13?

LANZARA. Non ho fatto e non faccio alcuna propo-
sta, ma domanderei alla cortesia dell’onorevole mis
nistro dells guerra se ha qualchs risposta da darmi,

MINISTRO PER LA GUERRA. La questione dei capi-
tani di fanteria & una questione che era stata anche
discussa quando si trattd dell’organico dellesercito.
Si riconobbe sin d’allora che i cap‘ltam di fanteria
avevano forse la medesima ragions che i capxtam
dei bersaglieri per essere montati. La questione ri-
guarda la finanza; e forse potrebbe richieders una
gomma di 500,000 o 600,000 lire. Quando le nostre
finanze lo permetteranno, allora sard il easo i
pensarci.

LANZARA. Ringrazio I'onorevole ministro.

PRESIDENTE. Non essendovi propoata in contrario
al capiiolo 13, 1o rileggo, e lo metto ai voti:

Capitolo 13. Foraggi ai cavalli dell’esercito, lire
12,724,060.

(E approvato, e sono pure approvah genza di-
scussione i seguenti capitoli:)

Capitolo 14, Casermaggio, cios: letti, legna, Inmi
per lo truppe ed arredi d’alloggio e di wffizi militari,
lire 4,897,200.
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Capitolo 15. Trasporti e spese d’alloggio alle
truppe in marcia, lire 1,494,400.

Capitolo 16. leonta e spese dei depositi d’alle-
vamento di cavalli, lire 2,861,000.

Capitolo 17, Matenah o stabilimenti d’artiglieria,
lire 5,010,000.

Capitolo 18. Fitto d’immobili ad uso militare,
lire 393,000.

Capitolo 19. Materiale e lavori del genio militare,
lire 4,795,000,

Capitolo 20: Spese per listituto fopografico mi-
litare, per le biblioteche militari, per la Rivista
militare italiana ed altre, lire 211,300,

- Lonorevole Farini ha la parola sul capitolo 21,
Assegni agli ufficiali dells milizia mobile e di com-
plemento, proposto in lire 1,050,000.

FARINL Sciolgo una promessa inconfrata or ora
verso la Camera, quando io mi impegnava a solle-
vare una questione - di poca osservanza. delle 1egg1
nistrazione passata. E sorgo per chledere al mini-
siro della. guerra che voglia presentare un progetto
di legge per correggere questo gravissimo inconve-
niente.

Nel 29 di novembrs I'onorevole Corte sollevava
una gravxssxma. questxone una questione di liberta;
ma per colpa del regolamento della Camera, quella
si riduceva ad una discussione accademica. Io, il
quale credo che le discussioni del Parlamento deb-
bono essere frattifere, ripresento oggi quella que-
stione, non per biasimare il ministro della guerra
per il provvedimento preso a carico di un ufficiale
della milizia mobile che aveva infrantola disciplina,
ma per domandare che tutto I’argomento dei diritti

ta.rs1 al Parlamento

“Avvi una legge del 1852, detta sullo stato degli -

ufﬁcmh Questa Tegge determina concernere lo dispo-
sizioni della medesima agli ufficiali in servizio effet-
tivo, in disponibilits, in aspettatlva, in riforma, ri-
vocati e giubilati; stabilisce i diritti ed i doveri di
queste categorie di ufficiali.
" Un decreto del 7 agosto 1874, emanato dall’ono-
ravole Ricotti, credette opportuno di imporre a ca-
tegorie nuove di ufficiali, create venti anni dpoo la
promulgazione della legge del 1852, aleuni doveri
prescritti da questa tagsativamente, per le categorie
(‘h ufficiali ché io ho or ora accennate alla Camera.
Questo fatto per me & sufficiente per non ritenere
legale il decreto del 7 agosto 1874, E se volessi in

brevissime parole addimostrare I'agsurdity di quel .
deereto, io direi come si poteva pure presumere che
il Parlamento, il quale ha creduto, per gli uffiziali -

pil strettamente legati all’esercito, di stabilirne i
doveri, volesse spogliarsi del proprio diritto per gli
uffiziali che quasi pili non appartengono all’eser-
cito; certo non vi appartengono in tempo di pace,
e non sono chiamati che in tempo di guerra per ac-
correre a difesa del paese.

Se poi volessi entrare in considerazioni morali a
questo riguardo, io vorrei mettere in diffidenza il
Parlamento ed il Ministero, e dir loro : badate che
noi abbiamo istituito il servizio personale obbliga-
torio, che noi abbiamo imposto un onere non lieve
al paese, ma badate che le istituzioni cadono quando
si vogliono spingere all’assurdo.

Ora, per me sarebbe assurdo che i cittadini, solo
perchd eventualmente possono essere chiamati in
tempo di guerra a prestare il loro braccio alla di-
fesa del paese, debbano in tempo di pace essere
vincolati nei loro movimenti, nelle loro parole, nelle
loro opinioni, nelle loro azioni.

To quindi, per non dilungarmi, vista D'ora tards,
mi limito & mandare al banco della Presidenza il
seguente ordine del giorno :

« La Camers invita il ministro della guerra a
presentare entro il 1877 un progetto di legge per
armonizzare la posmone ‘degli uffiziali della mi-
lizia mobile, di riserva e di complemento colla legge
sullo stato degli uffiziali. »

BALEGNO, relatore. Domando la parola.

PRESIDENTR. Ha facolta di parlare.

BALRGNO, relatore. Ho domsandata la pavols per
rispondere immediatamente a quanto Ponorevole
Farini ha detto relativamente agli uffiziali della mi-
lizia mobile, e piti ancora rispetto a che, questi uf-

| fiziali, secondo lui, non dovrebbero essere soggettia
e dei doveri degh ufficiali della milizia mobile venga ‘
concretato in apposito progetto di legge da presen- |

nessuna, disciplina fuori servizio.

FARINI. Non ho mai detto questo.

BALEGNO, relatore. Quanto alla legge sul servizio
obbligatorio, che per avventura potrebbe venire me-
nomata da questi uffiziali della milizia mobile se
fossero soggettl alla disciplina militare quando non

" 8000 in servizio, la & cosa assolutamente inammes-

gibile.

L’individuo che entra nell’esercito per obbligo di
leva, dopo meno di tre anni riceve il congedo illi-
mitato e se ne ritorna a casa. Chi per ragione di
professione vuole essere libero pilt presto dal ser-
vizio militare, si ingcrive come volontario d’un anno,
prende un facile esame teorico-pratico e se ne ri-
torna ai patru lari con una dichiarazione d’idoneita
al grado 'di sérgente in caso di guerra. Nessuno ob-
bliga questo volontario a far parte della milizia
mobile quale uffiziale; ma se ambisce all’ alto
onore di portare le spalline d’uffiziale, deve assog-
gettarsi agli esami (ed io ne ho dati a diversi) ed
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alle norme disciplinari prescritte, che in tutto e per
tutto sono quattro.

Queste prescrizioni tolte dalla legge sullo stato
degli ufficiali del 1850 sono forse non tanto adatte
ai tempi che corrono. In Germania esiste a questo
riguardo un maggior rigore: i soldati che vanno in
congedo illimitato vi rimangono vincolati alla di-
sciplina militare sino a che ricevono il congedo as-
soluto, mentre presso di noi ne sono sciolti.

Da noi & prescritto per legge, e vi sono osse-
quiente. Il msale si & che tali individui, vedendo pas-
sare innanzi & loro un generale od un ufficiale del-
Yesercito, per legge sono autorizzati & neppure
guardarlo in viso, locché non succede in Germanis,
ove, finché il soldato non riceve il congedo assoluto,
& ancora soggetto alla disciplina militare.

Vorreste per caso anche P'ufficiale di milizia mo-
bile non assoaget’rarlo alla discipling militare ,
quando non & in effettivo servizio ? Nol credo. Anche
Pufficiale di milizia mobile deve essere geloso cu-
stode delle spalline che ha l'onore di portare, e
qual gentiluomo e qual soldato ha ambito, deve
esserne fiero e superbo, e subire le conseguenze
disciplinari.

Cio bo detto per dichiarare che il servizio obbli-
gatorio non obbliga nessuno ad essere ufficiale di
complemento o di milizia mobile, e che se desidera
diventarlo per sponfe propria, deve assoggettarsi
alle norme disciplinari preseritte.

DEPKBYIS, presidente del Consiglio. Io non voglio
pronunziarmi sulla questione, dalla quale ha preso
le mosse 'onorevele Farini, ciod dal veders se una
disposizicne di regolamento, emanata dal Ministero
precedente, sia o no legale. Parlerd invece dello
scopo a cui wira 'onorevole Farini, tema gravis-
simo ¢ degno dell’attenzione del Governo e del Par-
lamento.

Egli colla sus proposta tende ad armonizzare le
nuove leggi militari colle nostre istituzioni poli-
tiche. ‘

La Camera vede la gravitd dell’argomento e della
proposta fatta dall’onorevole Farini. Egli infatti fa
una formale proposta alla Camera, colla guale in-
vitg il Governo a presentare su quests materia, un
apposito progetto di legge,

Lgnorevole Farini comprendera che il Ministero
deve assumere il carico che pud portare, e deve
sempre ripetere a s8 slesso il quid valcant humeri,
e inoltre debbo ricordargli 'adagio del diritto co-
mune che dice: Que sine die, debet, siatim debet. 11
Governo invitato a presentare un progetto di legge
senza prefiggergli il tempo dovrebbe occuparsens

“subito e presentsrlo entro breve tempo. Questa non
credo che sia l'intenzione dell’onorevole Farini,

Or bene, io dichiaro a nome del Governo che sono
disposto a studiare la grave questione sollevata da_l-
Ponorevele Farini, la quale & principalisente d’or-
dine politico, quantunque sia importante anche dal
lato militare; siamo dunque disposti a studiare
la questione; ma al di 13 di questa promessa io non
vorrei oggi andare, e pregherei I'onorevole depu-
tato Farini a contentarsene. 11 Governo s'impegna
a studiare questa gravissima questione, ma non po-
trebbe assumere I'impegno di presentare su questa
questione un progetto di legge senza che per I’ese-
cuzione di questo impegno gli fosse accordato un
tempo sbbastanza lungo, il che praticamente equi-
varrebbe all’impegno che il Governo volontaria-
mente & disposto ad assumere.

L’onorevole Farini potrebbe quindi rxsparmxarcl
la votazione della sua proposta, alla quale in mas-
sima il Governo aderisce, e contentarsi delle dichia~

' razioni che a nome del Governo spontaneamente io

faccio dinanzi alla Camera.

FARINL Evidentemente rimpetto ad una, preghiera
dell’onorevole presxdem;e del Consiglio, io non posso
a meno di ritirare il mio ordine del giorno, e di
prendere atto delle sue dichiarazioni. Perd mi preme
di far riflettere al presidente del Consiglio che io
non era poi tanto indiscreto accordando un anno di
tempo al ministro della guerra per concretare lo
studio che io domandava. E mi preme ancora ag-
giungere che io non poneva la quistione cosi larga-
mente come & me pare che egli I’abbia intesa.

La questione veniva da me ristretta nei seguenti
precisi termini: vedere quali debbauo essere i do-
veri da imporsi a quei cittadini i quali, uscendo
dall’esercito nel tempo di pace, vi appartengono
ancora, pero col solo legame di essere richiamati
nel momento. del_la guerrs a prestare il loro brac-
cio alla difesa del paese.

Rimessa cosi nei suoi precisi termini la que-
gtione, ripeto, prendo atto delle dxchxarazmm del-
Ponorevole presidente del Consiglio e lo rmgrazxo

Ma mi preme di rispondere una parola all’ono-
revole Balegno, il quale evidentemente non puo
aver risposto & me come relatore della Commls-
sione del bilancio, ma semplicemente espresse le
proprie opinioni. A me piace adunque di consta-
tare che I'onorevole Balegno non ha bene colto il
mio concetto e non ha udite le parole colle quali io
lo aveva scritto,

Imperocchéio non frattava solo degli ufficiali della
milizia mobile, il cui grado quasi si acquista per
olezione spontanes deghi ufficiali stessi, ma trattava
degli ufficiali di riserva e di complersento, per al-
cuni dei quali & obbligo imprescindibile il rimanere
per molti anni soggetti a vincoli di disciplina, solo
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perchd soggetti ad essere poi richiamati eventual-
‘mente in tempo dx guerra alla difesa del paese.

Co#l per eitare un' Gaso saliente avvertird che'ad
eaempm 'ufficiale il quale, quando dai propri inte- |

rossi 6 daf propri bisogni familiari 'era’ spinto a

¢hiddete 16 dimissione e a ridursi a vita privata, il |
giorno in cui usciva dal proprio corpo rientiava -

nells societd con tutti 1 diritti‘degh altri eittadini.
Oggi 'ufficiale dimissionario, per le nostre nuove
leggi resta forzatamente vincolato fitio' ad una certh
6t a'conicorvere colle “proprie braccia alla difesa
dal paese. E pér qnesto, perchd gllimiponets un vin-
¢olo, vincolo d’oriore, lo so, 6norevole Balegno, ina
per questo volete sce‘marne la'liberta di movimento,
1a liberta di parola, di opinione, di azione, di pen-
fiero ? Oh'l'no, Ponorevole Baléegno & troppo “pro-
gressista, come egli stesso diceva or ora (1! lagita —
Voei. Bravo' bravo!) per spmgere le sue teorle
tant’oltre. -

Francamente ho détto e lo ripeto: badiamo di
non aggravare troppo la mano sulle nuove istitu-
zioni militari, a cui ‘abbiamo assoggettato l’Itaha.
To sono stato uno dei pill caldi e convinti promo-
tori di quéste xshtuzmm, ma 8 né volessimo fare
una cappa ‘di ‘pioibo, che schiacciasse il paese; il
paese vi 5i Fibellerébbe o vi i ribellerebbe con Ta
peggiore delle ribellioni; quelia ribellione che non
diventa manifesta che nel giorno in cui & pericolosa
perché 1rreparabxle (Benissimo! Bravo!)

PRESIDENTE. Non essendovi variazione sul capi-
tolo 21, rimane approvato. ‘

(E approvato, e lo sono purei seguenti capitoli:)

Capitolo 22. Paghe agli ufficiali m aspettatwa,
lire 815,000.

Capitolo 23 Ordme militare di Savoia, 290, 900 ‘

lire.

Capitolo 24. Spese di viaggi e missioni ed altre
relative, lire 215,000.

Capitolo 25. Spese di giustizia criminale militare,
lire 32,000. ' ‘ '

Capitolo 26. Dispacei telegrafici governativi, lire
19,000.

Capitolo 27. Fitto di beni demaniali destinati ad
uso od in servizio di amministrazioni governative,

lire 4,051,179 36.

Capitolo 28. Spesa per I'acquisto dei francobolli
e delle cartoline postali di Stato occorrenti per le
corrispondenze d’ufficio, lire 375,000.

Capitolo 29. Spesa per diritti di venﬁcazxone dex
pesi e delle misure, lire 3000.

Capitelo 30. Casuali, lire 200,000.

Titolo II. Spesa straord naria. — Capitolo 31.

Paghe di disponibilita ad impiegati, lire 3000.
Capitolo 31 bis. Spese pel pagamento dello sti-

pendio ed indennita di remdenza agli 1mpxegat1 fuou
raolo, ece., per memoria.

Cap1tolo 32, Costruzione di una fabbrica d’armi
al di qua dell’Appenino, lire 1,160,000,

Capitolo 33. Costruzione di una diga attraverso
il golfo della Spezia, ed opere di fortificazione a di-
fesa” marittima e terrestre del golfo stesso, lire
8,000,000, ’

Capitolo 34. Fabbricazione di artiglieria di gran
potenza a difesa delle coste, lire 1,200,000.

Capitolo 35. Acquisto di materiale d’artmhema
da campagna, lire 1,700,000.

‘Capitolo 36. Provviste per completare le dota-
zioni di vestiario dell’esercito, lire 1,800,000.
“‘Capitolo 37. Approvigionamenti di mobilizza-
zione, riparazioni e trasporto dei medesxmi hre

'2,600,000.

Capxtolo 38. Carta topograﬁca generale d’Itaha,
lire 850,000.

Capitolo 39. Costruzione e sistemazione di ma-
gazzini, fdbbrxcatl, tratti di strade e ferrovie ad us0
militare, lire 3,000,000,

La parola spetta all’onorevole Borelli Giambat-
tista.

"BORELLI G, B. Scendendo dalle alte sfsre delle que-
stioni amministrative e politiche, che hanno domi-
natoin quest’Aula riguardo al bilancio della guerra,
a quelle pill umili delle questioni relative alla di-
fesa dello Stato, non fard altro che presentare al-
cune osservazioni su questo argomento. Intendo

| parlare di una ferrovia subalpina diretta a difens

dere i valichi alpini.
Come appendice ad vn mio lavoro ferroviario,

{ pubblicato nello scorso inverno, sotto il titolo Da

Torino al mare, in cui difendevala utilita, dells fer-
rovia Cuneo-Ventimiglia in vista degli scambi com-
merciali, esposi limportanza di una ferrovia stra-
tegica subalpina, della gzale ho Ponore in quesm
momento-di occupare la Camera.

Non intendo di fare abuso di lettura, ms perché
con parcle studiate od improvvisate non potrei dire
in termini pid concisi quanto si riferisce a questo
progetto, cosi io pregherei lo. Camers di eoncedermi
alcuni -minuti per dare lettura di uno straleio di
questo progetto, il quale coucreta le mie hiee sul-
I'argomento;

« Quali sono per I'Italia i fratti delle sue frone-
tiere pill minacciati da un’invasione straniera ?

« L'Ttalia, che il mar ciconda e U Alpi, hale Alpi
ed il mare che le servono di difess insieme e di ac-
cesso per uns straniera invasione. Provvedono per
la parte del mare le difficoltd di uno sharco, 1 for-

-~ tificazione delle coste ed una potente flotta ; per la

parte di terra, la difesa dei valichi alpini ed un e-
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sercito agguerrito. Intralascio la prima, siccome
fuori del mio soggetto, pir occuparmi della seconda
parte.

« Molteplici troppo e da vari punti del loro largo
circuito rammentano le storie degli antichi tempi e
dei moderni i passaggi effettuati attraverso le Alpi
dall’oste straniera per occupazioni e conquiste della
penisola italiana. Per le Alpi occidentali del Pie-
monte, avvennero i pidt antichi dall’Africa e dalle
Gallie ; piu tardi quello del grande Carlo. Per le
Alpi nordiche i medioevali dei Visigoti, Svevi,
Unni, ece. ; pitt tardi dei Tedeschi,.e pilt recente-
mente degli Austriaci. Per 1o meridionali finalmente
quelli dei Saraceni, ed in tempi a noi vicini, dei
Francesi sotto il primo Napoleone, il quale ripe-
teva poi la sua celebre calata in Italia per il Grande
San Bernardo, che sta tra le Alpi nordiche e le oc-
cidentali. Le varie regioni di partenza degli eserciti
invagori danno generalmente ragione dei vari punti
scelti per i passaggi alpini.

« Ora, quali sono nelle presenti condizioni poli-
tiche dell'Italia i passaggi alpini piit minacciati e
pit da guardarsi ?

« Rincacciati, o, pilt giustamente, ritornati al di
13 delle Alpi gli ultimi discendenti dei Teutoni oc-
cupanti ancora Vltalia, rientrate in possesso del
{xoverno italiano le fortezze poste a sentinella dei
pssaggi alpini nordici, e stretta leale amicizia, du-
ratura pei loro mutui interessi, tra I'Austria e I'I-
talia, questi nordici passaggi non sono pit temibili
per la sicurezza di quest’ultima. La civilizzazione
poi e la solidarietd delle nazioni per l'equilibrio
politico enropeo, fecero scomparire per sempre le
orde barbariche che a dati intervalli venivano a ver-
ga, vsi sull’invidiato feracissimo suolo italiano, ed al-
lont anarono il pericolo di emigrazioni periodiche di
popolz\zmm ~rmate, lacere ed affamate, che invade-
vano I'Malia per goderne le ricchezze e le delizie.
Scomparvero egualmen @ dal Tavoliere politico-mi-
litare Africani e Saraceni, e '@ Spagne oramai sono
imbelli per conquiste o guerre syaniere.

« Resta perd la sempra irrequietd e avida Fran-
cia, le cui invasioni da Brenno e Belloveso 2 Pipino
e Carlomagno, da questi agli Angioini, dagli "An-
gioini ai Borboni, dai Borboni ai Napoleonidi, fu-
rons sempre funeste alla indipendenza ed units ita-
liana. »

Qni tralascio una nota nella quale espongo la
mig opinione personale sulle ragioni che indussero
il Terzo Napoleone a valicare le Alpi col suo eser-
cito per discendere in Italia.

PRESIDENTE. Qui, onorevole Borelli, il capitelo
non riguarda che la spesa pel servizio delle strade
ferrate, non gia la costruzione, La questione della

costruzione delle ferrovie si fa nel bilancio dei la-
vori pubblici.

BORBLLI 6. B. Intendeva dimostrare il bisogno at-
tuale di difendere i valichi alpini per mezzo della
ferrovia subalpina e quindi doveva dimostrare in
qual modo questa ferrovia doveva servire alla di-
fesa.

T un affare di pochi minuti.

« La Francia, ho detto, resta sola minacciosa per
Pltalia tra tutte le potenze straniere — perché nella
Francia conservansi tuttora antiche tradizioni sfo-
riche, che si fanno infiltrare nell’istruzione della sua
gioventd, di acquistati diritti di dominio sull'Italia,
sotto il pretesto della difesa del cattolicismo, pro- -
clamandosi dessa, la Francia, la figlia primogenita
della Chiesa cattolica — perché la Francia & una
nazione essenzialmente di genio e millanteria belli-
gera, siccome l'aveva gid giudicata Giulio Cesare,
ed intraprende generalmente la guerra, pii per il
gusto di fare la guerra, che non per ragioni di reale
interesse proprio, a costo anche di vedere un giorno
adempiuta la profezia del Montesquieu : La France
se perdra par les gens de guerre (Pensées di-
verses). — Finalmente perché nella Francia ¢ pur
sempre potente il partito monarchico-clericale, che
follemente vagheggia il ripristinamento di tempi
che passarono senzsa possibile ritorno, e che la sto-
ria giusta ed assennats, come il diritto pubblico
delle nazioni, hanno oramai condannsto severa-
mente ed irremissibilmente,

« Ecco dunque il solo pericolo dei tempi cor-
renti per I'avvenire auspicato della gloria, floridezza,
e potenza della nazione italiana.

« Ed & appunto per opporsi alle tendenze helli-
cose della Francia ed alle velleitd insane di quel
partito, che mira il mio Progefto di una ferrovia
subalpina del Piemonte nel suo lato strategico. »

PRESIDENTE. Onorevole Borelli, i discorsi letti non
possono durare pitt di quindici minuti. K una di-
sposizione del regolamento. Non ¢i metto nulla
del mio.

Varie voci. Dia un sunto.

BORELLI G B. Is non posso dare un sunto, perchd
il sunto sarebbe pii lungo della materia, fale & la
sua concisione. (Ilartt)

FAMBRL. Lo mandi alla tipografia.

BORELLI G. B. Credo sia importante di sottoporre
alla Cawmera lo stralcio di questo lavoro, che ha per
iscopo di dimostrare I'utilitd della ferrovia subal-
pina per difendere i valichi alpini.

PRESIDENTR. Continui,

BORELLI G. B. « La valle del Po fu sempre I’ac-
campamento dove si diedero le pill grandi battaglie
dei tempi medioevali e dei moderni, Questa conquia
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stata, si ha la via aperta per combattere e conqui-
stare il resto d’Italia. La valle del Po si pud difen-
dere sui suoi valichi alpini per impedirvi Iingresso
dell’oste straniera; si pud difendere ancora sugli
Appennini nordici e sui loro ‘centrafforti per arre-
starne il progresso é salvare dall’invasione le re-
gioni centrali e méridionali dell'Italia. Le valli del-
Talto Tanaro, della Roja, ‘della Stura superiore,
delle due Dore e del Toce ; in linea secondaria poi,
e valli intermedie devono tenersi d’occhio per o-
stare 4l passaggio di un esercito invasore. Alessan-
dria, Piacenza e Bologna, cogli avamposti di Casale,
Stradetta e Ferrara sulle rive del Po, siccome base
di linea di difesa, debbono armarsi e stare in guar-
dia per arrestare il progredire di un esercito non
arrestato ai valichi alpini e giui calato dalle Alpi.

« Ma le valli dell’alto Tanaro sono distanti
troppo da quelle d’Aosta e dell’Ossola, perchd
un’armata anche numerosa possa coprire e difen-
dere tutte le valli intermedie, coiloro valichi alpini.
Egualmente la linea dei fortilizi ora accennata esi-
gerebbe un corpo d’armata troppo superiore a
quello che pud apprestare ed equipaggiare I'Italia,
per farne la difesa stabile e movibile, congiunta-
mente a quella dei valichi alpini. E quindi neces-
sario che tra questi valichi e le fortezze indicats, le
comunicazioni siano cosi dirette ed i trasporti cosi
pronti e celeri, che le due linee di difesa possano
Puna all’altra soccorrere, e, meglio ancora, con-
giungersi tra loro e cestituire una sola grande linea
di operazioni strategiche. » (Rumori d'impazienza)

PRESIDENTE. Onorevole Borelli, io non posso la- |

scjarla continuare, poiché & gia trascorso il tempo
che le da il regolamento.
* Llarticolo 34 del regolamento dice:

« I'deputati iscritti per parlare in una discus-
sione potranno leggere il loro discorso, ma la let-
tura non potrd in nessun caso eccedere la durata
di un quarto d’ora. »

Io non posso contravvenire al regolamento fa-
cendo un’eccezione per lei.

BORELL{ 6. B. Ma io non leggo un discorso, ripeto,
che leggo 1o straleio di un min lavors, ed ho presto
finito.

« Ora qual altro piti acconcio mezzo puossi per
tale bisogna invocare che non una ferrovia, la quale -
con non interrotta linea queste comunicazioni e
questi trasporti adempia? Ed é appunto a questo
uffizio che sarebbe destinata la ferrovia subalping
del Piemonte da me proposta.

« La quale distaccata da quella di Savona all’al-
tezza del medio Tanaro toccherebbe Mondovie Villa-
nuova per le valli di Corsaglia e dell’Ellero; Chiusa
per quella del Pesio, Peveragno, Boves e Borgo

San Dalmaszo per quelle della Bisalta verso la Roja
e quelle della Vermenagna, del Gresso e della Stura;
Caraglio per quella-di Grana, Dronero per quella éi
Macera, Busca, Costigliole, € Verzuolo per quella di
Varaita; Yaluzzo e Revello per quella del Po, Pi-
nerolo per quella del Pellice, Avigliana e Rivols
all’incontro ‘della linea del Freius per la valle della
Cenisia e Dora Riparia; Lansdo per le sue vaili,
Cuorgné per quella ‘dell’Orco ed adiacenti, Ivreq
per la valle d’Aosta e sue diramazioni, Biclla foal-
mente ed Arona per le valli della Sesia e dell’Os-
gola. ‘

« Con questo mezzo tutti gli shocchi alpini nelle
planure piemontesi perpendicolari a ‘questa lines,
verrebbetro messiin comunicazione immediata colla
ferrovia subalpina, 1a quale traendo direttanrente la
sua continuazione dalla linea fortificata or detta e
munita di poderoso esercito ivi stanziato, potrebbe
in brevigsimo tempo trasportare dalla medesima un
corpo d’armata verso quelle valli e verso quei vali-
chi i pill ‘minaceiati dall’oste nemica, senza perdere

" di vista le altre valli. Di pit ancora, potrebbe que-

sta ferrovia in tempo di pace servire di facile per
corso alle compagnie alpine per studiare e cono-
scere successivamente tutte le valli, tutti i passaggi
alpini possibili, ed i loro necessari sbarramenti ; le
quali compagnie al primo annunzio di guerra po-
trebbero radunarsi in corpo e portarsi sui punti
minaceiati, qual prima difesa e resistenza al nemico
invasore ». :

Queste sono le ragioni strategiche della ferrovia
subalpina del Piemonte da me progettata.

MASCILLL Profitto dell’occasione di guesto capi-
tolo, per fare una raccomandazione all’onorevole
ministro, alla quale voglio sperare che egli fara
buon viso. Non si tratta di proporre miglioramenti
per armamenti, niente affatto; io intendo semplice-
mente di fare poche osservazioni affinché il Mini-
stero della guerra, quando si tratta degli appalti,
possa avere delle economie che oggi & impossibile
di fare.

Infatti, quando procede all'appalto per la costri-
zione di un’opera, si fisga 13 cauzione, la quale, se-
condo la legge di contabilitd, non pud essere nd
ninore del ventesimo, né maggiore del decimo. E
questo sta benissimo. Ma quando si va ad accedere
all’asta non si ammettono a licitare se non quegli
individui che hanno depositato in antecedenza la
intera cauzione. )

Ora, voi comprendete benissimo che questo & un
ostacolo insormontabile, e quindi i concorrenti non
8i possono avere, perché, chi vuole licitare anche
quando ha mezzi propri per dare la cauzione, pure
sente fastidio a dover stornare i suoi capitali per
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dare una cauzione ad pombam, senza sapere se poi
resterd o non aggiudicatario, ma coloro che debbono
averla da un terzo (e che sono i pilt); allora come
volete che costoro possano sobbarcarsi alle grandi
spese di dare un premio a colui che gli presta la
cauzione, di stipulare gli jstromenti per la contro
covliione, dare ipoteca, iscrivere la ipoteca, ecc., e
tutto questa percha ? Per la sola speranza di essere
Paggindicatario.

Una voce. Paga la speranza.

MASCILLL Ma la si farebbe pagare troppo cara.

Quindi & che basterebbe guesto solo ostacolo
per allontanare la concorrenza, e ne viene la legit-
tima conseguenza che le aste restano deserte, e rica~
dono poi sempre nelle mani dei medesimi appalta-
#ori che sogliono congcorrere in questi appalti.

All’incontro io credo che, quando si tratta di de-
positi per essere ammessi alla licitazione, basti una
somma qualunque che possa guarentire la serieta
dellofferta, e non confondere ’obbligo che ha colui
il quale vuole rendersi aggiudicatario, con quello
che & aggiudicatario di fatto, il quale deve rispon-
ders della bontd dell’opera che anderebbe & co-
struire.

Un secondo ostacolo lo trovo nel non accettarsx
ia cauzioni con rendita nominativa, mentre io non
50 il perch# coluiil quale presentasse rendita nomi-
nativa vincolata a favore dello Stato non presenti
rendita di cosi buon odore da potere essere accef-
tata, (Segni d'impazienza)

Una voce. Il questione di contabilita.

PRESIDENTE, Venga alla questione, Qui si parla
i tutt’altro che di rendita.

MASCILLL. Perdonate. Non mi si dica che & que-
stione di contabilita. ‘

Io voglio segnalare alla Camera gl'inconvenienti
che si verificane, e come non vengano i concorrenti
allasta pubblica, e come non si tacciano quelle eco-
nomie che si potrebbero fare.

Se & difetto della legge di contabilitd, si corregga
quesia legge: se la legge di contabilita non fosse
bene interpreta’s, la si interpreti un poco meglio.

Parm
quasi al fermine.

Altro 1mconvenients sta in questo, ciod che dopo
¢he si 8 data la canzione, quando si va & stipulare
Pistrumento, si guarda se la rendita ha ribassato o
no; se hu ribassato, bisegna dare il supplemento.
E questo & un altro ostacolo; perché, se un indi-
viduo vuole dare la cauziode, non sapendo, due o

-tre mesi prima, ciod quando si stipulerad istru-
.wento quale ribasso potrd subire la rendita sul
%ml&bm naimmlmente non pud promettere un

settetemi solaments poche narsle: gnno gid -

i

Ma vi & un altro ostacolo ancora, ed & quéstbm
che ciod, dopo che il cavzionante ha deposxtato 1
valori presso il distretto militare per la cauzwne,
ed ha avato la corrispondente ricevuta, resta a ca-
rico suo ogni pericolo di questi valori fino a quando
essi non arriveranno alla Cassa dei depositi e pre-
stiti. Ora, & certo che questa & una ingiustizia, una

llegalita, perché quando un individuo si & spoghato ;

di quei valori, quando questl valori sono andati
nelle mani altrui, non & pit giusto che il deposxto
si faccia a suo rischio e perlcolo Pregherei qumdx
Ponorevole ministro di ovviare a questi inconve-
nienti. Col volere cautelare di soverchio, nel modo
accennato e che nel fatto non vengono punto au-
mentate le garanzie necessarie non si fa che frap-
porre ostacoli alla libera concorrenza nelle licita-
zioni e non ottenete le agevolezze che potrests otte-
nere, e private i cittadini del vantaggio che potreb-
bero ritrarre, rendendosi appaltatori delle opere da
costruirsi.

PRESIDENTE. Rileggo il capltolo 39. Costruzione e
sistemazione di magazzini,fabbricati, tratti distrade’
e ferrovie ad uso militare,

Non essendosi fatta opposizione a questo capi-
tolo, lo ritengo approvato.

(B approvato.)

Capitolo 40. Fabbricazione d’armi portatili, car-
tuccie, buffetterio e loro trasporto, lire-5,400,000.

L’onorevole Ricotti ha facelti di parlare,

RICOTTL. Nel parlare su questo capitolo mi terrd
nei limiti fracciati dall’ordine del giorno di ieri,
¢i0d non parlerd punto del completamento. dell’ar-
mamento, ma mi permetterd solo difare qualche
domanda spiegativa all’ onorevole mxmstxo della
guerra.

Dopo la mis uscita dal Ministero della guerra
nello secorso marzo, trascorsero ben tra mesi senza
che il pubblico si occupasse delle stato dei nostri
apparecchi di guerra; ma sulla fine di giugno,
quando appunto stava per prorogarsi il Parlamento,
&l comineid a susurrare wei crocchi politici bene in-
formati chie lo stato dei nostri apparecchi di guerra
era insufficiantizsimoa, e che, particolarmente per
mancanza d’'armi e di cartuccie avremmo a mula
pena potuto ordinare in guerra un esercito di
150,000. Queste supposizioni si propsgsrono con
molta rapidita, e pochi giorni dopo i giornali trat-
tarono ampiamente la questione stessa, e vi ritor-
narono sopra per tutto il mese di luglio e di ago-
sto, sempre insistendo sulla mancanza dei nostri
mezzi militari e sulla nostra impotenza & costituire
un esercito di qualche importanza nel caso che 1'I-
tala fosse chiamata in guerra.

1l pubblico e Pesercito non poterono & meno di
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prestare fede a queste insistenti affermazioni; e ne
risentirono, ss non demoralizzazione, inquietudine
e dispiacere.

Io non intendo punto rendere responsabile il Go-
verno, ¢ particolarmente il ministro della guerra,
di quanto si scrisse e si serive tuttodi nei giornali
intorno a questo argomento. Desidero solo consta-
tare che codeste voci allarmanti si sono sparse e
fecero seria impressione nel paese.

E non solamente queste notizie trovarono campo
nel volgo, ma anche presso le persone politiche le
meglio informate, e negli stessi uffizi della Camera
furono dette e ripetute come vere.

Diro di pitt che Ponorevole Toscanelli rivolgen-
dosi ai suoi elettori (L'onorevole Toscanelli domanda
la parola) scriveva queste parole:

« Quando D'attuale Ministero assunse il potere
(lo dico perchd adesso questa condizione di cose es-
sendo cambiata non pud venirne danno allo Stato)
mancavano 5000 cavalli al piede di pace; non vi
erano munizioni bastevoli perché 'esercito di prima
linea potesse far fuoco 24 ore: tutti i corredi dei
magazzini si trovavano in condiziopi identiche;
gli asserti 280,000 fucili di nuovo modello, che si
diceva esservi, erano poco pitt di 100,000. »

Keceo la sintesi di tutta questa questione. Io credo
che P'onorevole Toscanelli, che pur & persona che ha
relazione e influenza assai, dicesse quelle cose per-
ché le credeva vere, e perché tali erano state le sue
informazioni. Questo dico solo per provare come
una tale idea fosse generale.

Cio stante non crede la Camera che sarebbe utile,

dovere anzi del ministro della guerra di dichiarare
qui davanti ai rappresentanti della nazione, se
quanto si disse e quanto forse si crede ancora oggi
sullo stato infelice dei nostri apparecchi militari sia
0 non sia ; 86 ciod noi avevamo o no nell’estate scorsa
i mezzi di mettere in armi pid di 150,000 uomini ?
- To anzi andrei pill in 13. Desidererei che il mini-
stro mi dicesse esplicitamente se quanto io ho pii
volte assicurato alla Camera, che €i0d noi eravamo
m grado di mettere in armi un esercito di pnma
linea di 300,000 uomini effettivi, presentl, pill un
esercito di seconda linea, di milizia di 120 a 150,000
uomini, se cio fosse esatto. Io gli domanderei, se
qualora DlItalia fosse stata chiamata in armi e ob-
bligata alla guerra nella scorsa estate, a queste as-
sicurazioni che io aveva dato alla Camers, avreb-
bero o no corrisposto i fatti?

Ma tale domanda sarebbe forse troppo generica,
perchd comprenderebbe, oltre alle armi portatili,
tutti gli altri apparecchi di guerra, carri, vi-
veri, ecc., ed acquisterebbe un’ampiezza che la Ca-

mera certamente non desidera in questo momento.
Ma verrd il suo tempo per trattarla. -

Perd, siccome gli appunti farono particolzrmente
fatti sulle armi e sulle cartuccie, cosi mi pare ehe
sarebbe gid una bella soddisfazione per la Camera
e per il paese il sapere quale era la condizione vera
delle cose nel luglio ed agosto scorso rigusrdo alle
armi ed alle cartuccie, ciod se noi eravamo impos-
sibilitati, per mancanza di tali mezzi, a mettere in
armi 300,000 womini di prima linea e 120,000 di
geconda linea.

Questa & le domanda che io rivolgerei all’onore-
vole ministro, posto pur-che volesse rispondermi.

MINISTRO PER LA GUERRA. Io restringerd la mia ri
sposta precisamente all'ultima domanda sulle armi
e le cartuccie. Sopra tutto il resto, per dare alla
Camera una esposizione chiara e netta della posi-
zione non si potrebbe fare cosi a memoria e, direi
quasi, tumultuariamente, e getfando cifre di qua ¢
di 13, in modo che chi non si trova addeéntro s
questa questione, non ci raccapezzi pit nulla. Io
guindi mi propongo di fare un lavoro dettagliato e
chiaro, come sempre procuro di fare, e presentarlo
alla Camera alla ripresa dei lavori parlamentari, ¢
allora la Camera potrd discubers e vedere che cosa
siano tutte queste questioni.

Quindi per rispondere all’onorevole Ricotti diro
poche cose.

Quando io sono venuto a reggere il Ministero
della guerra c’erano 184,600 fucii Vetterly di
nuovo modello, pilt 24,400 fucili ridotti a mo-
schetti, e moschetti in tutts 209,000. Questi non
bastavano per Parmamento completo dell’esercito,
per dare un fucile a ciascun soldato, perché gli uo-
mini.da armarsi eon quelle armi sono circa 250,000,

Io ne fo il conto brevemente.

Le compagnie quando sono portate in guerra si
CoOIIpOngono di 200 uomini, i reggimenti sono a
2400 uomini; aggiungendovi lo stato maggiore per
fare il conto faclle possiamo dire 2500 uomini; una
divisione si compone di 10,000 uomini circa ; sxcché
venti divisioni a 10,000 uomini per ciascheduna
sono 200,000 uomini; i bersaglieri sono altri 32,000
uomini ; debbiamo aggiungere ancora le compagnie
alpine; quindi non sono molto lontano dal vero se
dico in tutto 250,000 vomini; i fucili erano 209,000;
dungue c¢’era deficienza.

Diro di piti; una parte di questi fucili erano presso
i distretti, un’altra parte erano in mano di scuole
militari, e quando ci fosse stata la guerra bisognava
disarmare questi distretti e queste scuole e dar loro
altre armi.

Dunque che quell’armamento corrispondesse al
bisogno nessuno pud dirlo; che non ci fossero armi
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affatto, questo & un eccesso e nemmeno pud dirsi;
ma certamente 'armamento era scarso per la no-
stra truppa.

Le truppe di prima linea, appena cominciata la
guerra o poco dopo, hanno bisogno di essere rifor-
nite dalle truppe di complemento ; queste dunque
debbono essere esercitate ed armate con le stesse
armi ; bisognava esercitarle invece con armi tras-
formate, Pertanto si poteva dire che I'armamento
non era pari alla forza. Ci sono armi frasformate
in numero di 600 mila, ma non & 'armamento che
doveva essere per fare che non ci sieno confusioni
e per risponders & quello che il Parlamento voleva
per costituire esercifo.

In quanto allé munizioni si era in condizioni an-
che peggiori, perchd per 200 mila fucili si trova-
vano 26 milioni di cartuccie in magazzino, cioé 120
cartuccie circa per fucile. Ora, secondo gli stati di
mobilizzazione, ci vogliono 238 cartuccie, e quindi
non si poteva fornire le provvigioni di guerra, e di
pilt non c'era la materia prima in magazzino per
poterle costruire, Dunque io mi sono preoccupato di
questo nei primi momenti, ed ho cercato di prov-
vedere nel miglior modo che poteva, che non & ora
il momento di esporre quale sia stato. Deve sapere
la Camera che le cartuccie nostre sono cartuccie
metalliche ; il bossolo & di fomback, non si co-
struisce da noi e non ¢’d che VAustria che ceo lo
somministra; quindi, quando noi ne abbiamo un
approvigionamento, in qualunque caso si pud con-
fezionare munizioni, mentre al contrario pué man-
carci l'introduzione del metallo al momento del bi-
s0gno. '

Ecco perché non solo & incompleto Iapprovvigio-
namento delle cartuccie, ma manca anche il depo-
sito della materia per costruirle in seguito.

Tutto questo, non dico dal punto di veduta che i
giornali credono, ciod di accusa della passats am-
ministrazione, ma come una semplice constatazione
di un fatto; ed & I’obbligo mio di rimediare ad nna
posizione di fatto. Che si sia operato bene o male
non & questa la questione; anzi dird una cosa che
spieghera perchd le cartuccie i trovano cosi poche
al fine dell’anno. Si sono fabbricate molti milioni di
cartuccie, e dall’aprile si & sempre continuato a fab-
bricarne. '

Ebbene, la differenza sta perché uno degli arti-
coli del bilancio non permette di assegnare per il
consumo di cartuccie nel hersaglio che 440,000 lire,
¢ con questi si fanno appena 4 milioni di cartucecie
e se ne consumano 18, quindi ne mancano 14, e per
non rinunzigre al tiro al bersaglio, che é un’istru-
zione essenziale, si & dovuto valersi di quel fondo,

¢i0 che spiega la ragione della deficenza del fondo
stesso.

Non & dungue che le cartuccie non siansi fabbri-
cate, ma furono consumate.

Io quindi non comprendo come I'asserire dei fatti
ai quali Pamministrazione ha I'obbligo di provve-
dere, possa dar luogo a tante questioni.

TOSCANELLL, Ho domandato la parola per un fatto
personale.

PRESIDENTR. Non ¢’3 fatto personale ; non fu nean-
che nominato.

TOSCANELLI. §i; sono stato nominafo,

PRESIDENTE. Ella parlers dopo. La parola ora

. spetta all’onorevole Morana.

MORANA. Jo domanderei il rinvio & domani.

PRESIDENTE. Ma che rinvio !

MINISTRO PER LE FINANZE. Finiamo il bilancio in
noms di Dio!

MORANA. A me pare ché una questione cosi im-
portante non si dovrebbe strozzare. :

Io sperava che lonorevole Ricotti non I'avesse
sollevata in questa sera ; ma poichd ormai & stata
posata, credo che debba accordarsi la parola &
tutti coloro che vogliono domandarls, e che la di-
scussione pill larga sia fatta.

MINISTRO PER LE FINANZE. C’8 una legge.

PRESIDENTE. Onorevole Morana, qui non ¢’¢ di-
gcussione, & soltanto un’interrogazione fatta dal
deputato Ricotti all’oncrevole ministro per la guerra,
alla quale il ministro vi ha risposto.

MORANA, To rinunzio alla parola, se vuole.

PRESIDENTR. Ella ha tutto il diritto di parlare; le
ho data la parola e gliela conservo; ma bisogna
mettere le cose al loro posto.

MORANA. Parlare a quest’ora e non potere svisce-
rare intera questione, & tempo perduto.

Voci. Parli | parli!

MORANA. Senza andare in fondo a molte conside-
razioni, a causa dell’ora che ci sospinge, vengo di-
filato all’argomento piu grave.

Mi pare che Ponorevole Rlcottl abbia presentato
la questione da un punto di vista dal quale non va
guardata. Per me, non & una queshone sul conte-
gno dei giornali che I'onorevole Ricotti deve solle-
vare alla Camers ; ma una questione sugh impegni
che il Governo aveva assunt1 col Parlamento e 001
paese. ’

Jo non domando all’onorevole Ricotti se & vero
che nel momento in cui ha lasciato il Ministero noa
fosse possibile di armare e condurre alla frontiera
150,000 uomini, giacchd mi sembrerebbe cosa non
geria, e quindi qualunque difesa da esso prodotta
per scagionarsi da tale accusa mi parrebbe inop-
portuna.
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Bo bene che 'onorevole Ricotti sostiene un prin-
pio, che molti qui nella Camera non dividono con
lui. Egli crede che possa mettersi in campo un e-
sercﬂ;o con armamento promiscuo; molti invece
opinano che un tale armamento potrebbe essere
dannoso, e compromettere il risultato delle opera-
zioni. Ma io a quest’ora non entrerd in quests disa-
mina, riservandomi di farlo in pitt 0pportuno mo-
mento.

Allora, con Pautoritd di moltissimi nostri colle-
ghi qui presentl, e forse ancora con la sua stessa
auntorita, potro dimostrargli che per armare con-
venientemente e secondo i pift sani criteri tat-
tici l'esercito di prima linea, si richiedono non
meno di 800,000 armi nuove in pronto.

In questo momento, io porto la questione sopra
un terreno diverso. L’onorevole Ricotti ha doman-
dato al ministro della guerra, se nel momento in cui
egli lascio il Ministero, non vi fossero armi suffi-
cienti per Parmamento 'della prima linea; io a mia
volta rivolgo all’onorevole Ricotti ed al ministro
della guerra la seguente interrogazione, che parml
la sola giusta, la sola vera.

Nel momento in cui P'onorevele Ricotti abban-
dond il Ministero della guerra, ha lasciato egli quel
numerc di armi che aveva obblige di lasciare se-
condo gli impegni assunéi con la Camera, secondo
le leggi votate, secondo i danari largamente dalla
nazione provveduti?

Voi non ignorate come l'onorevole Ricotti avesse
presentate varie leggi per 'armamento dell’esercito,
e come con la fiducia della Camera avesse sempre
ottenuto tutti t fondi che aveva domandati,

In forza di quelle leggi Pongrevole Ricotti aveva
assunto impegno, davanti al Parlamento, i farci
trovare pronti per la fine del 1875, negli arsenali
dello Stato 270,000 fucili.

Dico 270,000, arrendendomi a quei criteri che
I'onorevole Ricotti affaccid per dimostrare come le
300,000 armi votate colle leggi 6 giugno 1871 e 12
luglio 1872 non potevano coi fondi stanziati prov-
vedersi stante il rincarimento della materia prima.

Avendo avuto anche io l'onore di far parte di
quella Commissione che dei provvedimenti militari
fu nominata, mi affrettai con animo convinto di dare
il mio voto favorevole alla sanatoria che I'onorsvole
Ricotti domandava in quell’epoca, ma 6 certo che
Yonorevole Ricotti promise allora a quella Comumis-
sione, promise al Parlamento, lo stampo, lo disse in
tutti i modi che per la fine deli’anno 1875 I'ltalia
avrebbe avuto in pronto nei suoi arsensli, mercé i
30 wilioni, gid provveduti, 270,000 armi di nuove
modello.

Ci & di pid. Allorché con uno dei provvedimenti

66

militari 'onorevole Ricotti domando altri fondi per
la provvista di altre 300,000 armi, questi fondi ven-
nero in parte stanziati, e nuovi obblighi furono dal
Ministero della guerra accettati. Con i novelli fondi,
Ponorevele Ricotti aveva assunto I'impegno di far
trovare al giorno d’oggi perfettamente confezio=
nati e disponibili altri 65,000 fucili in cifra tonda,
di tal che I'Italia in questo momento dovrebbe poter
disporre di un totale di 340 a 850,000 fucili di
nuovo modello.

Ora io torno a domandare all’onorevole ministro
della guerra ed all’onorevole Ricotti : sono in pronto
i 850,000 fucili di cui I'Italia ha oggl il diritto di
disporre, secondo gli i 1mpegn1 presi dal Governo col
Parlamento ? All’epoca in cui il generale Rlcottx la~
scio il Ministero aveva adempiuto agli i 1mpegm con-
tratti, negli arsenali dello Stato vi erano tuti i fu-
cili che 'ayi'ebbéro_dovuto esservi ?

Per me questo & lo stato vero della questione,
Ponorevole Ricotti non deve sfuggirla, girarla, fa-
cendone una questione di giornali. I giornali avranno
potuto a}terare, esagerare lo stato delle cose, ma
1o stato reale della questione, lo ripeto, & questo
L'Italia al giorno di oggi dovrebbe avere nei suci
arsenali pronti e dxspombxh 345,000 fucili; se non
vi fossero, si deve sapere per quah motivi non sono
in pronto, e se le somme all'uopo stanziate esistono
auncora o furono mtemmente congumate.

Ora se I’onorevole Ricotti, allorchd era ministro
della guerra, promise che sulla fine del 1875 270
mlla fucili sarebbero stati in pronfo se aveva il
dovere di mantenere lo sue promesse, 56 uscendo
dal mmlstero nel marzo 1876, non che lasclare
quel numero maggmre che doveva, ne lascid un nu-
mero inferiore ai 270 mila sul quale Ja Commissione
dei provvedxmentx militari aveva avuto le pilt larghe
assicurazioni, io dico che l’onorevole Ricotti & sem-
pre in difetto davanti sl paese, davanti alla pub-
blica opinione, davanti al Parlamento.

Puo dargi che si possa armare un esercito alla

_meglio per portarlo alla irontxera, ma questo eser-

cito non & armato come il paese ha diritto di esi-
gotlo, ed ha diritto di domandaﬂo al generale Ri-
cotti, 2 cui fu largo serapre dx ogni provvista di
fondi.

Su questo terreno b1sogna discutere ; e poichd
oggi si & voluto rendere la questione d1 pubblica
ragione, &i & voluto portarla a conoscenza di tutti,
jo dico che & operasavia di guardarla senza esitanza,
di esaminare i motivi pei quali i fucili non furono
provwst:, e di stud1are per quale ragione i fondl
allogati non sono pid dlspcmbxh

Io credo che su questo terreno il generale Ri-

cotti deve dare delle spiegazioni alla Camera, e su
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questo terreno la parola dell’onorevole miristro
della guerra deve venirla a confortare. .

Se le ragioni sono plausibili si scagioni chi non
ha colpa e fu trascinato da stringenti necessit, ma
si metta sempre il paese in condizione di avere fi-
ducia in se stesso. .

Non rimpiccioliamo la questlone, sxgnorl, ridu-
cendola a gare meschine, interessiamoci dello stato
in cui Pesercito vogliamo che sia, in cui & mestieri
che il Parlamento lo metta per far fronte all’avve-
nire, per custodire il nostro onore e provvedere alle
necessitd politiche che possono travolgerci nelle
complicazioni, europee. (Bravo! Bene!)

. TOSGANELLI. Esiste in Europa una grande que-

, shone politica che.8 1mpossxbxle _prevedere se si ri-
solverd, colla _pace o.colla -guerra, quindi la Camera
comprenderd quale e quanta & la riserva che io
debbo adoperare rispondendo all’onoreyole Ricotti ;

_e,mentre da questo. lato della Ca.mera, appunto per-
chg una discussione di questo genere, in questo mo-
mento, si. credeva inopportuna, fu proposto dal-
Pongrevole Botta. un. ordine del giorno col quale

_tutte le questioni relative. all’armamento erano ri-
mandate.ad una legge che doveva essere presentata.

_PRESIDENTE. . un’interrogazione che ha fatto I’o-
norevole Ricotti. L’onorevole ministro ha risposto,
e basta. . .

TOSCANELLI. L’onorevole . Ricotti, che & stato due
.volte consigliere della Corona, ha creduto di poter
.80]levare la questione in_questo momento ; @ natu-
ralmente il ministro della guerra non ha quella li-
berta di rispondergli come se nessuna questione po-
litica fosse all’ordine del giorno. Quindi io davvero
non posso sdebitarmi delle cose che esso ha detto
aver io asserito, e non essere conformi alla verita.
_Ma siccome il ministro della guerra, rispondendo
all’onorevole Ricotti, ha detto che quando presen-
tera quel progetto di legge, dard sopra queste ma-
terie, armi e cartuccie, un _prospetto alla Camera, e
certamente questo lo fard quando crederd che le
condizioni. politiche possano permetterlo, e d’al-
_tronde si nfenra al 30 marzo dell’anno scoxrso e non
all’epoca attuale, perchd quanto all’epoca. attuale io
non credo esatti gli apprezzamenti dell’onorevole
. mio amico Morans, e credo che oggi le condizioni
,dell’esercxto siano. molto mxghon di quello che Po-
norevole Morana. ha descrxtto cosi, dico,io vorrei
che allora la dlscussmne fosse realmente a.mpxa,
estesa e tale da potersl formare un concetto dello
‘stato in cui fu lasciato l’esercxto dall’onorevole Ri-
cotti: e non solamente si 11m1tasse il mmxstro della
guerra ad esibire quel prospetto, ma che oltre le
armi e le cartuccxe, ci desse il p:ospetto dell'arti-
gliorla, dei cavalli, della loro efd, dei” magazzini di

vestiario, dei trasporti, degli approvvigionamenti,
dei quadri e delle mancanze degli ufficiali nei qua-
dri. Con questi elementi soltanto io potrdo rispen-
dere all’onorevole Ricotti, e fargli vedere che quello
che dissi agli elettori era fondato, e non era leg-
germente detto.

In una parola, I'onorevole Ricotti, dopo dessersi
presentato alla Camera dei deputati e detto che 140
milioni gli bastavano per ridurre ad attuazione
completa il suo organico, a poco a poco i 140 mi-
lioni diventarono 185; ed in una tornata del marzo
del 1874, quando qualcheduno prese la parola di-
cendo che quei mezzi erano insufficienti: quando
da questo lato della Camera si diceva all’onorevele
Ricotti che la Camera era pronta a dare al mini-
stro della guerrs tutti i mezzi che occorrevano per

-tenere Vesercito in pieno assetto per passare facil-

mente dal piede di pace a quello di guerra, 'ono-
revole Ricotti e I'onorevole Minghetti rifintarono

.questi mezzi, e ci dissero che i 185 milioni erano

sufficienti. _ ] , ‘
Io sono convinto che quell’asserzione non era
giusta, e che, come Pulcinella asseriva voler fare

.laute nozze coi fichi secchi, si voleva fare con 185

milioni, quello per cui ne occorrono per lo meno
290 o0 230. ,

Ecco quale & la questione; ma non & opportuno
svilupparla. Quando il ministro della guerra pre-
sentera gli elementi necessari, allora la faremo, ed
io risponderd punto per punto all’onorevole Ri-
cotti, e gli fard vedere quanta e quale fu la mia mo-
derazione. ; ,

.. RIGOTTL. Mi pare che ho abbastanza fafti perso-

nali per poter avere la parola a questo titolo. Ri-

spondero anzitutto all’onorevole Toscanelli, il quale
mi pare ha preso una intonazione che forse non &

,precxsamente a proposito ! Io non lo aveva criticato ;

i0 aveva ricordato le sue parole per constatare come

fosse generale la d1cer1a sullo stato deplorabile dei

nostri mezzi ‘militari, ed ammetto che Ponorevole
Toscanelli potesse essere in buona fede dicendo
quanto disse ai suoi elettori a questo riguardo. Ora
perd l’onorevole Toscanelh ha ripetuto altre cose che
ha detto ai suoi elettori. Ma domando io, & seno

questo? E serio per un deputato venire a dire in
;Parlamento chei io una volta affermai di poter man-
tenere V'esercito con 140 milioni, mentre ora ce ne
voghono 1857

E serio questo, quando invece si & sempre detto,

'(anche nel 1871), che la spesa ordinaria non poteva

a meno di essere tra 148 e i 150 milioni, e che non
si poteva fare a meno di almeno 12 milioni di
spese siraordinarie ¥ L’onorevole Toscanelli co-
mincia & levare dieci milioni dal mio primo asse-
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gnamento fatto d’accordo coll’onorevole Sella, ciod
da 150 lo riduce a 140 milioni; e poi ce ne ag-
giunge 20 in senso opposto, e porta lo stanzia-
mento attuale da 165 a 185 milioni, confondendo

forsd a bella posta il bilancio ordinario con quello

straordinario. Ed io domando ancora se questo sia
proprio discutere seriamente !

In sostanza qui mi si scaglia addirittura 1'accusa
di aver ingannato il Parlamento. 8i, io mi sono in-

gannato; I'ho detto gia pill volte, mi sono ingan-

nato ; ma errori ne commettono tutti ‘quelli che
fanno qualche cosa di utile in questo mondo, e chi
non ne ha ma: commessi alzi la mano.

Secondo il mio primo progetto di bilancio mili-
tare, la spesa ordinaria doveva essere tra i 148 e
i150 milioni, e 12 milioni dovevano essere asse-
gnati per le spese straordinarie; il che portava il
bilancio della guerra a 162 milioni. La parte -stra«
ordinaria percorre un’altra via che la parte ordi-
naria; tutto dipende dal vedere se si vuole accele-
rare o ritardare le nuove costruzioni, Questa & una
questione essenzialmente politica.

Ma in quanto alla parte ordinaria, da 150 mi-
lionj, come era primitivamente divisata, la spess
andd successivamente crescendo fino ai 165 milioni ;
e questa divergenza dai primitivi caleoli si 8 a suo
tempo giustificata. Sicuramente vi é stato; ma vi &
stato per colpa non solo mia, ma anche della Ca-
mera, direi, se si pud chiamare colpa 'aver aumen-
tato gli assegnamenti agli uffiziali, Pavere aumen-
tato di 2000 uomini il corpo dei carabinieri, I’avere
fatte anche tante altre cose utili e necessarie.

E colpa mia se I'aggio dell’oro, che nel 1871 era
del 4 per cento, dopo sia andato al 10, al 15, e sia
tuttora al 9 per cento? Se tutto questo.® colpa mia,
allora I'onorevole Toscanelli ha ragione, e getti pure
la pietra... Ma si portino cifre giuste, e poi si discuta
pure.

In quanto all’onorevole Morana, debbo dichia-
rare alla Camera che egli ha postata la questidne
appunto come io desiderava postarla.

* Mi rénderd giustizia la Commissione. In seguito
ad una lettera che I'onorevole ministro della guerra
aveva diretto in proposito alla Commissione del bi-
lancio, la quale stabiliva la questione nei termini
medesimi che I'onorevole Morana, io ho mostrato
vivo desiderio, io ho fatto il possibile, i0 ho discusso
in tutti i modi, perchd quella lettera fosse pubbli-
cata, e desse cosi motivo & me, non dird di giustifi-
carmi, ma di scusarmi almeno se tutte le promesse
non furono puntualmente adempiute. -

Ora Ponorevole Morana mi rinfaceia quasi che io
voglia sfuggire la battaglia! -

MORANA. Domando la parola per un fatto per-
sonale.

RICOTTI. Ebbene, io prego la Commissione a dire
se non ’ho anzi cercata. Perché se errori ho com-
messi (Con forza), mi sento perd la coscxenza tran-
quilla, e sono sempre stato onesto.

Voci a sinistra. Si sal si sal

COMIN. Quello lo sappiamo tutti.

PRESIDENTE. Nessuno lo mette in dubbio.

RICOTTL. Sia dunque bene inteso che io desidero
pitl di tutti che questa questione venga davanti allg
Camera. Perd io mi arrendo al desiderio della Com-
missione e del presidente del Consiglio di non in-
noltrarci in questa discussione, che certo sarebbe
lunga, e di rimandarla a quando si discuterd la
legge delle nuove spese straordinarie. L’onorevole
Botta ha pure fatto un ordine del glorno in quel
§enso.

Io non l’ho aperta questa dxscusswne, e neppure
adesso vorrei prolungarla, perche naturalmenta
non basta né mezz’ora, nd un ora per trattarla a
fondo e a dovere. R1tengo perd chela Camers vorra
occuparsene come di cosa assai importante. La
questione mossa dall’onorevole Morana riguarda
s0lo la mia responsabiliti ed il mio interesse, e que-
sta rimandiamola pure ad allora; la questione in=
vece che trattiamo oggi, per la mia, persona é 'nufla,
ma & di molto peso. per l’esercxto e pel paese, Si
tratta di rettificare un’opinione falsa e dannosa che
ha preso credito nel pubblico; Popinione ciod.che
noi non abbiamo armi per mettere in campo pit di
150,000 nomini. Questo l’onorevole ministro ha gij
rettificato in parte.

MINISTRO PER LA GUERRA. Ho rettificato niente.

RICOTTL. Egli ha accennato ad una guestione, cha
non voglio discutere, poichs il sistema indicato dal-
Ponorevole ministro e propugnato dallonorevole
Morans, pel modo d’armare Pesercito, & stato gia
da noi trattato pid volte alla Camera. A questo
proposito le opinioni sono varie. L'ultima volta che
ne parlai fu nella tornata dell’11 maggio 1875 ; v'a
quindi poco pilt ’un anno e mezzo.

La conclusione di quel mio discorso la rileggo
sul rendiconto ufticiale: )

« Cid premesso, ed ammesso che la promiscuita
del munizionamento della fanteria in guerra & un
difetto che bisogna subire quando devesi attuare un
cambiamento generale nel’armamento dell’esercito s
io ho adottato il terzo sistema, quello ciod della
promiscuita dell'armamento nelle unitd tattiche
della fanteria. o '

< Questo sistema fu adottato fin da principio, os-
sia fin da quando si & incominciata la distribuzione
dei nuovi fucili ; e man mano che cresce il numero,
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di queste nuove armi, Pinconveniente che ne pud
derivare diminuird sempre pil, finchd fra wun ansno
0 due sparird interamente. »

Ora, il sistema della pmmlscuxta dell’armamento
n6n & creduto buono né dall’onorevole Morana nd
dal ministro della guerra. ebbene, su tale oplmone
io ho nulla ad osservare; ma blsogna pure i §appia
che se si potevano incontrare difficoltd per costi=
tuire nella scorsa estate 1’eserclto di prima linea in
300, 000 uomini, ol “addiveniva da che ‘si intendeva
di cambiare le basi del sistema preadotta.to

“Fra prudenza far questo cambiamento ?

"Non entrerd a dmouterlo,‘ﬁoiéhe sugli effetti di
tal cambiamento io non posso avare responsablhﬁa
alcuna.’

‘L’vltima volta che ho parlato come ministro su
qiest’argomento, ciod nel giorno 11 maggio 1875
ho detto che fra un anno o due tutto I'esercito d1
prima Jinea poteva essere arma.to del nuovo fucile.
Ebbene, io credo che oggl si vemﬁca questa previs
sione, @ non & trascorso che un anno e mezzo.

Questa 8l vera questwne politica ; queste sono
Je mie ultime dlchnarazmm

L’onorevole iinistro hs. detto che credeva che
fosse pitt conveniente jnvece quasi di diminuire le
forze. dell’esercxto purché tuttl i soldati aveSSero le
medesime arml

MINISTRO PER Ly GUERRA Non ho detto questo;
tutt’altro. )

RICOTTI ‘Allora bxsogna concludere che, so egli
accettava il concetto cui smformarono tutie le di-
sposizioni ‘del Ministero della guerra “dal 1871 al
marzo del 1876, non poteva incontrare la minima
difficolta ad arinare i '300,000 uomini in giugno e
luglio, perche era allora stabilito che, finchd hon ci
fossero le nuove armi in numero sufficiente, sareb-
besi’ supphto coll’armamento promiscuo.

Ora tutfo cio era dxsposto a priori e la Camera
ebbe fino il dettaglio come si era pensato di fare.

“Dir di pitt; se nel mese di luglic noi avessimo
pur avuto i 300 mila fucili nuovi non sarebbe stata
cosa buona l'armare tutto Pesercito di prima linea
con tali armi, perché avevamo le due classi pil
anziane, ciod quella del 1847 e quella del 1848, che
nou avevano mai veduto questo fucile nuovo, ed in
questa condizione sarebbe stato un grande errore,
non mai commasso ‘da altia nazione, quello di di-
stnbulre agli uomini di tali (ﬂaSBl uni’arma ad essi
scoroscita, nello” stesso giorno in cui dovevano
partire per la guerra.

Per P'anno venturo 1877 la cosa cambia aspetto,
perché I’eserclto di prima lines perde una clstse di
30 mila uomini 6 né acquista una nuova di 60 ‘mila
fstrutta col nuovo fucile,

"Quanto & me, che aveva queste ides e guesti pro-
positi, naturalmente ho sempre operato conseguen-
temente. Ers mio divisamento, per ésempio, che le
compagnie alpine fossero tutte armate di fucili
nuovi. Ebbene P’anno passato si sono chismate ap-
positamente sotto le aimi per venti giorni e classi
1846, 1847 e 1848, in ‘esse coinpagnie, appunto per
istruirle sul nuovo fucile. L’onorevole Manfrin qui
presente, e che abita d’ordinario nelle regioni di
queste compagnie, lo avra viste. Ma ¢i6 non fu fatto
per le classi in congedo illimitato della fanteria,
come avrebbesi dovuto fare se si intendeva di cam-
biare metodo d’srmamento; dacché quando ua
ministro cambia sistema, bisogna ché pensi a tutte
le conseguenze.

' Se'1’onorevole Morana fosse stato egli ministro,
e ché non-avégse punto voluto armsare la fanteria
in modo promiscuo, avrebbe devuto per prima, cosa
fare come ho fatto io per le compagnie alpine, ciod
richiamare sotto le armi, almeno per 20 giorni, gli
uomini delle classi del 1847 e 1848 della fanteria,
onde istruirli sul nuovo armamento; e cosi ha
fatto la-Prussia quando ha ca.mblato 11 810 °arma-
iento.

“Ecco ls;-questlone.

"Ho detto tutto questo per provare-che ogni cosa
ers stata studiata, prevista e preparata in tuttii
guoi particolari, e che non c’era nessuna difficoltd
d’attuazione, guands ben inteso non si fossero i
concetti direttivi adottati.

Ora osservo che 'onorevole -ministro, e del resto
lo ha detfo alla Commissione e lo ha affermato oggi,
che nella scorsa estate aveva 215,000 fucili nuovi
oltre ai moschetti e pistole di eavalleria.

Harpoi soggiunto e giustamente, che volends ar-
mare tutto P’esercito di prima linea con fucili nuovi,
e cccorrono 240,000, oltre ina certa riserva, e cosi
in tutto 270 ¢ 280,000. Ma io aveva disposto che
per anno 1876, in caso di mobilizzazione, poichd
si fa tutti gli anni il disegno di mobilizzazione, Pe-
sercito dovesse essere armafc per tre quarti col fue
cile nuovo e per un quarto col fusile antico, ovve-
rossia che per ogni batteglione, 600 uomini avessero

- i fucili di nuovo modello, e 200 fucili vecchi.

Adesso non voglio difendere il sistoma. E ur’altra
questione ; & questione tecnica che &i pud discutere,

‘o sulla-quale potremmo anche non essere mai d’ac-

cordo,

Per Pesercito di prima linea in ragions di 600 fu-
cili nuovi per battaglions e per la 24 compagnie al-
pine armate interamente di queste nucve fucile cc-
corrono 174,000 di fali fucili; ne avevamo 215,000

; in luglio, dungue ne rimanevano 41,000 in riserva,

disponibili per armare una parte delle truppe’ di
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complemento da mandarsi man mano all’esercito-at-
{ivo' eprovvedere ad altri bisogni.

N6ti 1a Camera che le truppe di complemento in
tutti gli anni passati furono istrutte con fucili vec-
chi perchd non avevamo la certezza di ‘poterle in
giierta drmare col fucile nuovo. Quest’anno invece
la ¢lasse ‘del ‘1854 ‘di seconda categoria, fu istruita
col fucile nuovo perché sapevamo che in caso di
chmmata alle bandiere per la guerra avremmo po-
tuﬁo armarla ¢ol fucile nuovo.

"Ma non bisdgna che la Camera dxmentlchl che
oltre queste armi di nuovo modello - abbxamo pure
gempre 650,000 tra fucili e moschetti di 0gni spécie
ridotti a retrocarica. N& bisogua che la Camera creda
. che quei fucili sino proprio da _gettarsi come ferro
vecchio, quei 65Q,000 fugili hanno effettivamente le
stesse qualitd e proprietd di quel fucile col quale la
Prussia ,ha  vinto le gyerre 1866 e 1870, .powhe &
solo dopo il 1873 - che 1a Germania ha adottato il
nuovo fucile Mcmser

_Dungue-non.é una-cosa tamto da sprezzarsl . non
8-una cosa- che possa-influire-diretiamente sull’esito
di una guerra l'avere un .gquarto -di - .guei- fueili . nel
nostro esercito-di-prima; inea. .

Quanto alla promiscuitd delle cattucce: snel Jnunis
zionamento- “dell’esereito ‘quale: conseguenza ~delle
dus diverse armi; le~abbiamo -avate in .Crimes, lo
abbiamo avute nel 1859 ;ci vaole:un poco ‘ddvver-
tenza, ma da cid non’ vennero ‘mai difficolta -insu-
perabili. :

“L'onorevole ministro ha detto che in quanto alle
cartuceie si stava anche pitt male; ce ne erano in
sprile soltanto 26,000,000.-Ma io osservo che nel
pubblico, in quelle dicerie’ che" correvano, cui ac~
cennai, si era sempre parlato di 10 o-I2- cartuccie
per uomo,

Qui veramente & il punto nero!l.. Lasciando il
Ministero aveva incaricato il direttore generale
di riferire di ¢id al nuovo ministro, perché fosse
consapevole dello stato delle cose, massime che si
cominoiava intravvedere quslche complicazione in
Oriente. Ma io aveva anche a ¢id provvisto. C’e una
ragione per la quale io non ho fatto'queste cartue-
cie in numero di 36 o di'40 milioni, quante ne oc-
correvanc di completa dotazione per le armi che
erano disponibili; e questa ragione I'ho gia detta
alla Camera un’altra volta, ed & che le cartuccie
metalliche gono ¢ostosissime, costano 10 o 12 cen-
tesimi Puna, ma hanno il grande vantaggio che spa-
rate si possono anche ricaricare 10 o 12 volte, e
questo compensa ad usura la spesa primitiva. Petd
in nessun paese, da principio si raggiunse_questo
felice tistiltato : ‘oceorre ur'abilitd ‘speciale neghi

operai ed una lunga pratica perché i bossoli delle
cartucee non si guastino nel primo sparo.

Nel 1874 questo risultato non si era ancora da
noi raggiunto, ed io non aveva il coraggio di spen-
dere nua ingente somma in queste cartuccie che mi
servissero-ad un solo sparo. Io aspettava di ordi-
nare il compimento - della dotazione cccorrente al
numero delle armi, quando fosse acrertato che queste
cartuccie avrebbero-soddisfatto allo scopo essenziale
economico di ‘poter servire pill volte nello sparo.

"Che-io sia stato imprudente, perché nel caso di
guerra impreveduta sarebbero mancate le cartucecie .
non & esatto, perchd io sapeva che oltre ai 26 mi-
lioni di cartuccie a palla effettivamente pronte vie-
rano pure undici milioni di bossoli, i quali non
erano che da caricare, e che in qguindici o venti
giorni potevano essere caricati. Portavasi cosi in
brevissimo tempo il numero delle cartuccie a palla
disponibili a-37,000,000 quanto =d un dipresso ne
occorrevano per i 200,000 fucili. A me, ministro,
pareva che non convenisse in tempo ‘di pace ecari-
cdre a palla quegli undici milioni di bossoli non
perfetti, e preferiva tenerli in serbo onde impiegarli
col tempo nelle esercitazioni che si fanno collo
Eparo a sola polvere ; ma in caso di guerra non avrei
tardato un gicrno ad ordinare fossero detti bossoli
caricati con palla e messe le cartucce in distribu-
zione, onde completare la dotazione dell’esercito
attivo.

Queste difficolta non sono serie, e se si vogliono
discuters a fondo, discutiamole pure. Quanto a me
questo & quanto desideravo, per ora, di affermare
davanti alla Camera, sempre disposto a dare poi
quelle altre spiegazioni che I'onorevole Morans m1
ha chieste, v

MINISTRO PER LA GUERRA. Tutto il discorso fatto
dall’onorevole Ricotti non contraddice a yuelle che
ho datto ic; fu un modo di vedere suo in materia

di armamento, come egli disse a sua difesa. £ una

opinione come un’altra. lo doveva presccuparmi

.che Parmamento era in quel punto, e doveva neces-

sariamente venire alla conseguenza di portarci I’at-
tenzione, ma non in senso 'di sccusa, come hanno
detto i giornal, u@ di altre cuse con e qualiia
questione non ha niente da fare. lu vuieva fare que-
sta dichiarazione, del resto sard lietissimg se Ig
Camera troverd giuste le sue ragioni,

MORANA. Prima di tutto debh¢ wna dichiarazione,
ed & che nou ho mai dubitato delia onesth e della
lealtd dell’onorevole Ricotti. Le mie parole quindi
non possono ledere menomamente I’ oncrabilita
ed onesta dell’onorevole generale che riconosco, e

‘davanti la quale mi inchino; ma mi permettera

'egregio uomo di ritenere che egli, come ministro
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della guerra, dopo di avere disimpegnato per molti
anni questo onorevole incarico, ha una responsabi-
litd di cui deve dar conto al paese, e di questa si
puod sempre discutere da chicchessia.

Le mie censure non tendono dunque a ferire la
persona nspettabxhsslma. dell’ onorevole Rlcottl,,
ma il ministro della guerra che io credo attacca-
bile per svariati motivi,

Egli ha detto che voleva posare la questione
sullo stesso terreno in cui l’ho posata. io. Io non
80 cosa rispondere a cid, se non che, non poteva
: prevederlo

Avrei creduto fosse miglior consxgho di non po-
sarla aﬂ'atto, e subordmare il proprlo amor pro-
prio alla necessita di questo momento in cui non &
facile di dxscutere ampmmente su di una questxone
cotanto intricata. Ma dal momento che...

PBES!DENTE Venga al fatto persona.le

MORANA. Scusx, l’onorevole Rxcoﬁtl mi ha sﬁdato
su vari puntl

PRESIDENTE L’onorevole thottx era stato attac-
cato su vari puntx, ed :o non poteva fare a meno dx
lasciarlo parlare

MORARA... io sono stato chiamato a dire cosa avrei
fatto se avessi potuto essere mmlstro per la. guerra,.
L’onorevole Ricotti ha voluto forse celiare; in non
010 mimstro per la guerra sono deputato, ecome
deputato ho interesse e dovere di r1sponderg11 e ma-
nifestare le mie idee. Questa & la questlone se ella
mi toglie la parola...

PRESIDENTR. Io non tolgo la parola 8 Nessuno;
ho soltanto invitato l’onorevole Morana, facendo
appello glla sua antica amicizia politica, & volersi
tenere al fatto personale, speclalmente ali’ora ta.rda
in cui siamo.

MORANA. Mi terrd pia che potio al fatto perso-
nale.

Dunque Vonorevole Ricotti & venuto 8 parlare di
¢io che si sarebbe fatto da un ministro della guerra
che fosse uscito da questo lato della Camera (Sini-
stra) invertendo cosi i termini della questione. ~

Ma la risposta & semplice.

To rispetto Popinione. dell’onorevole Ricotti, ed
anche quella deli’onorevole ministro attuale della
guerra, ma fo avvertire che’ non si pud a meno di
tener conto dell’opinione del paese.

Ora il paese riconoscendo che tutti i sistemi sono
buoni in caso di necessitd e quando non si pud fare
altrimenti, riconoscendo che in maneanza di 300,000

armi di nuovo modello anche il sistema dell’arma-'

mento promiscuo avesse potuto sembrare il meno

male, ci fa accorti che qualunque ministro della
guerra dopo il 18 marzo (ascolti bene, onorevole Ri-
cotti) aveva il dovere di armare Ia prima linea dell‘e-

sercito del paese con sole armi nuove; imperocchd
30 milioni erano stati stanzmtr 6 con questi dovevano
aversi 300,000 fucili per la ﬁne del 1875 o diffatti
l’onorevoIe Rxcottx aveva pm volte sisiourato Ia Ca-
mers, che almeno 270 000 8i sa.rebbero avuti. Dun—
que ‘vede bene che non siamo pm nella questlone
teorma, ‘dove’ vorrebbe rlcondurcx, ma nella. que-
stione dei fatti. ~"’ ’

Ma. io non vogho pi lungamente tedxare la Ca-
mera. Dico che una questxone come questa. era me-~
glio non si sollevasse, ma sollevaf,a una voIta, ‘biso-
gtis che Ia luce, 6 luce pieiia §i fiitta, fbrcd 1a pid
la¥g4 discussione ;'ed 1o affrétto’coi miei voti il hd~
mento in cui ¢i’ sar§, ‘tonicesso "di" dischitérs luﬁ’g&-
menté‘con calma o Herisld” di’ duestd: ‘nisteria’ per
dird tutt'intera Ia veritd al pacee,'s provveders alle
stnngentx emergenze dellu nosira. cond” zxone ml-
litare.”

RICOTTL. To sono pronto e a dlsposxzxone della
Camiérd.'Se 1a Ciitiera ¢rede di'fissare stasera, de<
mani per discutere la questione 'sollevata” dall’ono~
revole Morana, sono a disposizione @i tutti; se in-
vece crede riservarla, come’! hig - propodto- 1a- Com<
missione del ‘bilancio e 'ordine ' del*giorno Botta,
alla circostanza del progetto -di legge ‘per 'armas
mento... (Si/ s} ')

CORRENTI. E gia stabilito dalla Camera.

RICOTTL.. io souo a disposizione della Camera.

- PRESIDENTR. Capitolo 40... .

Prego i signori deputati a non allontanarsi, per-
ché si dovra procedere alla votazione a scrutinio
segreto su questo bilancio. Non essendovi opposi-
zione si riterrd approvato il ca,pxtolo 40, Fabbrica-
zione d’armi portatili, cartuccie, buifettene, e loro
trasporto in lire 5,400,000. Sono indi approvati i
capitoli seguenti :

Capitolo 41. Opere di fortificazione e lavori a d1-
fesa dello Stato, lire 5,300,000,

Capxtolo 42 Armamenﬂo delle fortlﬁcazwm, lire
1,300, 000, "

Capxtolo 43. Opere di fortificazione e fabbriche
wilitari a difesa dello Stato e spese relatlve ante-
riori al 1871 lire 600 000

Capxtolo 44. Spese mxlltan del 1860 e precedenti
nelle provmcle mendlonah, lire 1 500,000. N

(Molti deputati scendono dai loro stalh, e stanno
per uscire dall’Aula)

Invito nuovamente i signori deputati a rimanere
ai loro posti, perchd si deve proceﬂere allo scru-
tinio segreto di questo bllanclo, ed avverto che fard
pubblicare i nomi degh assentl sulla ga,zzetta ufﬁ-

~ciale,

Voci. A domanil a domani!
PRESHIENTE Onorevori colleghi, faccio appello alla
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loro amicizia ; non parlo da presidente, ma da amico;
vadano ai loro posti.

Voet. Sil sil

Altre voci. A domanil

PRESIDENTR. Se gli onorevoli deputati non si ar-
rendono alla parola di amico che loro rivolgo, cid
vuol dire che io sto male a questo posto. (No! no!
— I signori deputati ritornano ai loro stalli)

Pongo dunque ai voti il capitolo 44 testd letto.

(& approvaso.)

Capitolo 45. Resti passivi del 1861 e precedenti
nelle provincie toscane, lire 80,000,

(& approvato.)

Riepilogo: Titolo I. Spese ordinarie, lire
183,627,619 36; Titolo II Spese straordinarie, lire
28,933,000 ; Totale generale, lire 212,560,619 36.

Metto aivoti questa cifra complessiva.
(E approvata.)

Leggo ’articolo unico della legge:

« Sino all’approvazione del bilancio definitivo
per ’anno 1877, il Governo del Re & autorizzato a
far pagare le spese ordinarie e straordinarie del
Ministero della guerra in conformita dello stato di
prima previsione annesso alla presente legge. »

Lo metto ai voti.

(E approvato.)

(Si procede alla votazione per iscrutimio segreto
su questo bilancio.)

(Segue la votazione.)

Risultamento delia votazione :

Presenti e votanti . ... ... 215
Maggioranza . .. ....... 108
Voti favoreveli . ... 204
Voti contrari .. ... 11

(La Camera approva.)

Annunzio che la Giunta delle elezioni ha depo-
sitato presso la Segreteria della Camera le carte
relative alle elezioni del primo collegio di Livorno,
e del collegio di Cherasco.

Ne do notizia perché i deputati ne possano pren-
dere cognizione.

Domani seduta pubblica al tocco.

La seduta 6 levata alle 7 10.

Ordine del giorno per la tornata di domansi :

1° Verificazione di poteri ;

2° Discussione dei bilanci di prima previsione pel
1877 :

Del Ministero della marina,

Del Ministero delle finanze (Entrata),

Del Ministero delle finanze (Spesa).

Discussione dei progetti di legge :

3° Modificazione dell’articolo 25 della legge sulla
contabilitid generale dello Stato ;

4° Convalidazione di decreti di prelevamento di
somme dal fondo delle spese impreviste pel 1876 ;

5° Relazione di petizioni.







