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PRIESIDENZA DEL PRESIDENTE FARINI.

SOMMARIO. Sulla clezione del collegio di Macomer parlano ¢ deputati Fazio Enrico, Picrantoni, Giore
dano, Salaris, Capo, Dz Vitt — I proclamato elelto a deputato per il collegio di Blacomer Vonorevol e
Selinas Apostoli. = Il deputato Jerena presenta la relazione sul disegro di legge per la vendila a
tratletiva privata di beni ecclesiasticd, ed il deputato Arisi la relasione sulla proposta di legge per la
aggregazicne dei comuni di Piadena e Casalmaggiore al distretio notarile di Cremona. == Nella discus-
sione del bilancio di prima previsione per Panno 1881 del Ministero della marineria parlano ¢ deputati
Flia, De Zesbi, Alvisi, Pierantoni, Ricotti, Botta, relatore, ed il ministro della marineria Acton —
Brevi osservasiont dei deputati Avbib, La Porta, Geymet e del ministro delle mavineria. = Il ministro
delle finanze presenda la relazione delly Corie dei conti consuntivi pel 1879 — Il deputato Romanin-
Tacur preseita lo velugione del disegno di leggs per vendita e pormuta dei beni demaniali in Padova.
= dnrunzio di wig domanda di interrogasione del deputato De Zerbi. = Il presidenie proclama
Vesiio dells votasiond,

La seduta 6 aperts alle ors 2 114 pomeridiane.
Il segrotario Solidati da lettura del processo ver-
bale deila tornata di ieri, cke viene approvato.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare I'onorevole Fa-
zio Enrico contro le conclusioni della Giunta.

FAZI0 BXRBICO. E con delore che prendo a parlare,
sia perchd ei tratta Gi combattere un’clezione, sia
perché si tratéa d’una deliberszione presa ad una-
nimitd dalla Giunta, e della quale & stato relatore il
mio carissimo amico Ponorevole Do Vitt, e sia
perchd & veramente dispiacevole venire innanzi al
pacse a denunziare fatti brutti e molto brutii. Ma
¢ una dura pecessitd che me lo impons, la necessita
di far rivivere nel collegio, di cui oggl esaminianoc
Velezione, la fede nella giustizis, la quale =i vede
vecillare,

Infatti nella protesta contro detta elezione sido-
mands nientemeno che linchiesta venga fatta o da
autoritd gindiziaria nen del luogo.

Ounorevoli colleghi, possiamo noi permettere che
venga alla Camera un nostro collega, per quanto ri-
spettabile, quando & preceduto da questi gravi fatti,

CONGEDL,

PRESIDENTR. Chiedono un congedo per motivi di
f:miglis, g}l oncrevoli: Crispi di giorni 10, Rinaldi
di giorni 8. Per molivi di salute, 'onorevole Della
Eocea di giorui 10,

(Sono ascordati.)

VERIFICAZIONE Bl POTERL

PRESIBERTE. L’ordine del giorno reca la verifica-
zione di poterd. (Elezione contestata del collegio di
Mscomer.)

Si da lettura delle conclusioni della Giunts in-

torno a quest’elezione,

SOLIDATI, segretario, legge :

« L, Giunta, alla wnavimitd, delibera proporre
elln Camera la convalidazione della elezione del
collegio @i Macomer nells persona dellenorcvole
Solinas Apostoli avvocats Giovan Msria.

: =80 « De Vitt, relatore. »

da si solenne protesta? Io ve lo domando in nome
delia dignita della Camers, ve lo domando in nome
della dignity dello stesso eletto; il quale non pud
desiderare di entrare nelln Camera senza cho sia
chiarita la sua posizione, senza che sia tolta questa
grave macchia, la quale, dagli atti, apparisce assail
grave, ed apparisce anche grave, onorevoli ccl-
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leghi, sol che leggiate la stessa relazione della
Giunta.

Che cosa ha fatto la Giunta? La Giunta ha co-
minciato col mettere in dubbio la protesta, dicendo
che non & legalizzata. Dungue una prima protesta,
non merita fede, non meritn 'esame della Giunta,
per questa questione pregiudiziale. Eppure cantro
il giudizio della Giunta evvi un documento che si
trova negli atti che essa teneva presenti.

Infatti dai verbali delle elezioni risulta che uno
di colgro il quale firmo 1s protesta, & un tale Caria
Cadoni Autonio, il quale fece consimile protesta
sui verbali e li firmo. O:a non ¢ affatto stabilito
dalla legge il numero delle persone che debbono
firmare ls proteste per renderle valide, come non
ancora si arriva, per legge, malgrado che lo abbia
fatto una deliberazione della Giunta, a stabilire
quali debbono essere le qualitd subiettive del recla-
mante, meno quelle volute dalla legge, Laonde basta
Ia firma di questo Caria Cadoni per rendere ammis-
sibile la protesta. & per costui non era necessaria
la legalizzazione della firma, lo dico senza reti-
cenze, appunto perché aveva gid fatto la stessa pro-
testa nei verbali deil’elezione, e aveva firmato i ver-
bali medesimi. In ogni modo se anche non volete
ageoltare la protesta, badate a quel che & detto nei
verbali, e quindi non potete non prendere in esame i
fatti dedotti,

Ma, dopo cid, seguiterete a dire, signori della
Giunta, che avete proprio bisogno che sia legaliz-
zata la firma, quando voi trovate che la firma che
sta sul verbale, Caria Cadoni Antonio, & identica a
quella che si legge nella protesta, e gli stessi fatti
furono contro I’elezione denunziati avanti I'ufficie
definitivo ?

Non basta, o signori della Camera: evvi una se-
conda protesta, una protesta firmata dall’avvocato
Canetto, uno dei candidati.

L’avvocato Canetto dichiara di far sua la prote-
sta e dice queste precise parole: « E a questo do-
vere si rende oszequente il sottoscritto, deponendo
questa storia dei fatti e unendo la sua alla protesta
degli elettori. » Ora, che cosa ha detto il Canetto
con queste parole ? « Se anche & irregolare quella
prima protesta, a causa della mancanza di legaliz-
zione delle firme, la faccio mia » cioé « Reclamo io
coutro elezione; vi denunzio io que’ fatti. »

Dunque la protesta 1'abbiamo legalmente di-
nanzi alla Camera e la eccezione pregiudiziale non
ha importanza.

Perd si & cercato di gittare un discredito sulla
stessa firma del Canetto,

Signori, il Canetto non & un womo di straordinaria
importanza, ma & congsciuto abbastauza: lo cope-

sciamo tutti, o almeno moltissimi di noi. Egli esor-
cita ]a sua professione a Roma da moltissimo tempo,
e,se;si legge una Guida qualungqus (ho qui una Guida
che ho mandato a prendere dalla Biblioteca della Ca-
mers), lo si trova cosi registrato: « Avvocati iseritti
nell’Albo della Corte di sppello di Roms: Canetto
Luigi, piazza Sforza Cesarini, n° 16. » Conoscete
dunque anche il domicilio del Canetto!

Ebbene, la Giunta ha creduto di richiedere un
certificato al sindaco di Roms, quasi per far na-
scere il dubbio che costui non abbia qui domicilio.
Se il domicilio & il luogo dove si ha la sede princi-
pale degli affari, un avvocato il domicilio lo ha pre-
cisamente Ja dove esercita Ia sua professione. D'al-
tra perte, se egli non ha fatto la diehiarazione al
municipio, sard punito per contravvenzione alle leggi
speciali; ma non percid si pud concludere che non
abbia il domicilio 2 Roma, quando a Roma egli &
avvocato.

Eppoi entriamo nello spirite della legge, giaccha
8 risaputo che la parola uccide e lo spirito vivifica;
perché si richiede !a legalizzazione della firma ? Per-
ché non si vuole che venga innanzi alla Giunta una
firma che non appartenga a colui al quale si attri-
buisee, Ma quando nei vediamo che il Canetio pre-
senta la sua firma legalizzata dal sindaco di Roma,
dove egli esercita la professione di avvoeato, si-
goori della Camera, non bisogna fare i legulei, o
non diamo ragione a chi dice che noi arzigogoliamo
sulle parole, quando invece non dobbiamo guardare
che allo spirito della legge, alla sostanza delle cose,

Dunque la prima protesta é valide, percha fatta
da persona che non aveve bisogno di far legalizzare
la firms, giacchd la sua firma si leggeva a piedi di
un verbale, perché aveva fatto quella stessa prote-
sta sui verbali, ed, in secondo luogo, perchs la pro-
testa era resa valida dalla dichiarazione di Canetto,
che a quella prima protesta si associava. La dichia-
razione di Canetto poi & legalmente fatta, percioc-
ché la sua firma ¢ due volte autenticata dal sindaco
di Roma; ed egli, esercitando a Roma la profes-
sione di avvocato, ha diritto di farla legalizzare dal
sindaco di Roma, e non da altri,

Ma la Giunta & entrata in merito di queste pro-
teste, e lo doveva fare, signori della Camera, perchs,
ripeto, sui verbali vi erano questa protesta del Caria
Cadont Antonio, ed una importantissima di un certo
Sanns Giovanni Antonio, il quale firmava e dichia-
rava quello che ora verremo discutendo in merito.

Chs cosa ha detto la Giunta? Ha detto che que-
ste proteste non meritano fede, perchd esse non
gono fatte esplicitamente.

Signori della Giunta, io ho avuto pechissimo
tempo per leggere i verbali: ma adesso che li ho
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letti, ho trovato che il Sanna faceva questa dichia-
razione, che intendeva ciod contestare 84 schede,
« perché scritte di traverso, o contenenti geroglifici
o altre indicazioni, come: cavaliere, residente a To-
rino, residente a Sassari (il Solinas risiede in tre
postil) banchiere saldo;» (8 difficile capire queste
aggiunte se non si vuol ritenere che sia un contras-
seguo dell’elettore per farsi conoscere), « direffore
della Banca Agricola, e percio le ritiene tutte come
marcata consegna convenzionale degli elettori, con-
travvenendo all’articolo della legge, ed & disposto
anche a provarlo, per mezzo di un’inchiesta giu-
diziaria. » Egli non poteva al momento provare
questi fatti; diceva perd: Io li denunzio; un’in-
chiesta giudiziaria poi assoderd se siano veri. Se
poi si vuole che quando si fa una protesta dinanzi
all’ufficio definitivo si portino i testimoni, e si faccia
Vinchiesta, allora occorre una disposizione di legge,
che introduca questa nuova strana teorica.

Si dice: Ma poi, in fine dei conti, & piccolo il nu-
mero di queste schede. Ripeto, che soltanto 10 mi-
nuti fa ho avuto nelle manii verbali ed ho veduto
che le schede contestate sono 151, e che per 84 fa-
ceva la protesta anche il Sanna (non so se queste
84 gieno comprese nelle 151), ma se anche 151
fossero le contestate le conseguenze sarebbero gra-
vissime, perché l'eletto superava di soli 150 voti
il suo avversario. Quindi non si tratta che le schede
contestate sieno in piccolo numero e portino poca
conseguenza !

Si dice: Ma sapete, noi abbiamo dei dubbi su
questa protesta per una ragione molto semplice;
perché i protestanti fanno espressa domanda alla
Camera che, attesi i cattivi rapporti del Canetto
con l'autoritd giudiziaria del luogo, per i fatti av-
venuti sotto il ministro Taiani, si faccia 1’ inchiesta
dall’autorita giudiziaria non locale.

PIERANTONI. Chiedo di parlare,

£ALI0 ENRICO. Signori, io non debbo ricordare alla
Camera la storia dei fatti che avvennero quando era
ministro onorevole Taiani. Tutti sanno che quegli
che ebbe maggior parte nei reclami al ministro sulla
magistratura di quell’isola, o bene 0 male, non di-
scuto, fu il Canetto. Ricordiamo tutti che ci fu un
gran chiagso, ricordiamo tutti cke il ministro Taiani
prese delle misure abbastanza gravi e rigorose in-
torno a parecchi di quei magistrati, e parecchi re-
starono senza essere puniti nd traslocati, perciocché
cadde il ministro Taiani. Ma se esso ci fosse ancora,
tutti avrebbero avuto la loro punizione. Certo & perd
che & rimasto in cattivo concetto presso la magi-
stratura Pavvocato Canetto, ed & per questo che si

dice : Noi vogliamo l'inchiesta, ma vogliamo che si -

faccia da una magistratura non locale,

A me & dispiaciuto moltissimo che ci siano certi
paesi in cui non si abbia tutta la fede nell'imparzia-
litd della magistratura: ma disgrazistamente que-
sto & il fatto; la spiegazione & chiara e a tatti
nota. Quindi non ci resta che a deplorare il fatto, e
far voti che questa buona fede ritorni in quelle po-
volazioni. E deve ritornare, signori, per opera no-
stra, perché dobbiamo insegnare a quelle popola-
zioni che non invano, quando vi sono fatti gravi, sf
rivolgono al potere legislativo, a quello che wuoi
rappresentiamo alla Camera, per ottenere una giu-
stizia che esge temono di non poter avere.

Quindi quest’altro argomento, che porta la Giunta
davanti alla Camera, non solo non dice nulla, ma &
anzi un argomento che si ritorce contro cio che si
& sostenuto, perchd dimostra che la pressione che:
si & fatta su quelle popolazioni & stata grandissims.
Inoltre si asserisce che manca nells proteste Vaffer-
mazione chiara ed esplicita dei fatti. Ma, signori
della Giunta, Dio ve lo perdoni, piti chiari ed espli-
citi di questi volete i fatti?

Io ne tengo avanti 50, credo, di questi fatti gra-
vissimi. Ne vogliamo prendere uno qualungue? Ecco,
prendiamolo:

« Nella sala elettorale s’introdusse 'arma dei ca~
rabinieri e fece delle pressioni, ece...

« Il dottore Pasquale Scarpa, che & il suocero,
agente principale del Solinas, impiegato alla Isanca
agricola...

SALARIS, Ma se & il sindaco di Macomer!

FAZIO ENRICO, Ebbene posso ingannarmi, ms in-
somma « questo tale dottore faceva larghe e profuse
esibizioni d’ogni genere nelle case degli elettori,
dove dappertutto si recava. Cosi il dottore Scarpa.
si recava nelle oase degli elettori, prometteva I’assi.
stenza, i medicinali e la sua interessanza nella Bancas
agricola sarda, nella cui succursale era impiegato
capo il suddetto suo genero... » (Non aveva dunque:
sbagliato, quando chiamava suocero del principaly
agente elettorale il dottore, e P'onorevole Salaris
che ha creduto di corregermi vede che non mi era
ingannato) « il suddetto suo genero, per far ottenere
agli elettori gli sconti che volessero; prometteva
cariche, e minacciava di toglierle a chi le avesse.

« Cosi a Bosa, ecc... » E une serie di fatti, e si dico
che non sono precisi! Si sono indicate le persons, si
sono indicati il tempo, il luogo, i mezzi; che cosa si
vuole di pii per aversi la chiarezza e la precisione?
8i vorrebbe che si portassero qui s persone, che s
desse la fotografia di quelli che sono indicati? Ie

- non 80 cosa si possa pretendere di pid, quando si:

chiarisce & questo modo, quando si dice il nome
del corruttore, quando si dicono i mezzi che usava;,
quando si dice tutto questo, e 3} aggiungono i nomi
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dei testimoni: cosi per esempio, nella proteste ve-
diamo (leggo una pagina qualunque) che per un
fatto s'indicano raolti-festimoni « il dottore Giu-
geppe Martinelli, di Bosa (e non sono nemmeno
persons quslungue), ed il eavaliere Pietre Spina,
che possono confortare lo loro deposizioni con te-
stinnorianze particolarizzate. »

Ma io, leggendo cosi alla sfuggita, ne ho notato
di questi fatti; e se ve 1i volessi ripetere tutti, vi
annoierei. o letto, per esempio, che uno di questi
agenti, dopo aver dato il danaro, dopo aver som-
ministrato 1 mezzi del viaggio, si portdo finanche
nelia trattoria e disse: « Vedete che gli elattori
hanno avuto denari per poter pagare; ma se non
pagassero essi, pagheremo nei. » Si parla di un
vetturale che ha avuto nientemeno che 2500 lire
per il trasporto di questi elettori.

Si parla di elettori cho hanno avuto decuplicato
il prezzo della giornata, che perdevano per andare
a votare. E s’indicano nomi, date e testimoni.

Bignori, se questi fatti non sono chiari, se quasti
fatti non sono precisi, in veritd io ho perduto il con-
cotto della chiarezza e della precisione. Ma sono
poi vercsimili, o signori? Certamente si, perché
tutti conoscono che cosa possa I 6ro; tutti sap-
piamo che cosa possa un istituto di cradito ditanta
importanza, qual & la Banca agricola sarda; tutti
lo sappiamo.

Signori, io non voglio discendere & tanti partico-
lari, ma per dimostrare la vercsimiglianza dei fatti
dedotti, ricordo solo che in un certo collegio non
molto lontano da Macomer dove & stato eletto un
congiunto, credo, del Solinas, quattordici persone
sono state inviate alia Corte d’assise per corruzione,.

Adunque non & inverosimile che questo sia un

pistema che incominciz ad aecquistare simpatia;
non & inverosimile in tesi generale, e percid non &
invercsimile in tesi spsciale,

Quindi che cosa piu ci reata? Ci resta la neces-
sita di far la luce, di assodare la veritd dei fatti.
To poi crede, e questo pensiero mi conforta, che la
Giunta sia incorsa in errors per una ragione molto
gemplice, perché inpanzi a lei non si presentd nes-
suno a sestenere la ragione dei protestanti, giacché
io cho ebbilincanico pochi minuti prita che si riu-
nisse la Giunta, mi presentai per chiedere un rinvio,
non ’ebbi: e quindi la Giunta ha proceduto con di-
ligenza si, ma non ha avuto tutti i chiarimenti ne-
cessari,

Oggi poi, o signord, che la questione venns da-
vanti alla Camera, e che solo per rispetto a voi, per
rispetto al paese, per rispetto all’eleito, io mi di-
spenso dal leggere i moltissimi e circostanziati fatti
dedotti nelle proteste con indicazione di testimoni,

con indicazione di date per dimostrare le molte ir-
regolaritd commesse, e specialmente un sistema
gravissimo di corruzione; ozgi, o sigaori, credo di
domandars molio poco, ge domando a voi cha si
faccie un’inchiesta parlamentars, e si veda se noi
ci troviamo in {accia a diffamatori, ovvero l'sletto
ba la disgrazia non di aver commesso una cattiva
azione, ma di esser stato portato da persone che
non hanno saputo considerar hens quali erano i
mezzi che la legge permette di usars per riuscire
nella Iosta elettorale, fazezdc ¢ ogni erba fazelo,
vicorrendo al mezzo peggiore che si possa usare,
quello ciod della corruzione per mezzo dell’oro.
Questa & la domanda che io rivolgo slla Camera
e spers che la Giunta per la prima, per decoro
dslla Camera e deil’cletto, vorrd accettarla.
PRESIDENTE, Favorisca di mandare la sua propo-
sta scritta alla Presidenza,
Hs facoltd di parlare 'ongrevole Pierantoni.
PIZRANTONL 1) convincimento col qusle ha testd
parlato Ponorevele collega Fazio e la gravitd dei

fatti che ha esposti, mi hanne decizo 2 leggers la

relazione della Giunts e & vedere se la Cawera si
debba discostare dalle conclusioni della Giunta
medesima, ordinando una inchiesta, ovvero acco-
glierle come deliberazione giustissima. In verita,
lo diso col rispetto sincero dovuto a tatti i colleghi,
che compongono la Giunta e col rispetto che @
dovauto ad un corpo cosi auborevole come & la
Giunta delle elezioni, questa relazions lascia molte
dabbiezze e mi c¢bbliza a chiedsre aleune spie-
gazioni,

Ascoiti 1a Camera! Il relators narra che du-
rante la votaziena di ballottaggio vi fu vna pro-
testa con la quale si affermo « che vi erano delle
gchede con dei segni particolari » e che il prote-
stante era disposto anche a « provare per mezzo di
una inchiesta giudiziaria, qualmente questi segni
gono stati dati agli elettori che hanno apposto detii
segni & quelle schede. » K certo che guesta protesta
non & del numero di quelle proteste sarotine, che si
fanno ad elezione finits, quando un partito ha per-
duto la fede nella sperata vittoria e pensa ad otte-
nere un annuijamento. Qui abbiamo uxn elcttore chs
fas, inserire una protests, e perfino asseme Pimpegno
di dare le prove del sinistro movente di un fatto
scoperto quando si procedeva allo epoglio dei voti.

Appresso 'onorevole relatore narra che fu pre-
sentato il 27 novembre ua sltro atto, di cui av-
tore non assumeva la responsabilitd, nd affermava
precisamente le cosa ivi narrate, ma dice che gli &
veruta a notizia la storia dei fatti che espone « quali
fatti (parole testuali) se fosgero verifiesti, costitui-
rebbero un attentato troppo scandsloso al prestigio
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del volo. » La Giuuta perd non dice chi & colai che
comunicd guella protests, non ci dice quali sono
questi fatti, che costituirebbero uno seandale, di
guisa che noi non sappiamo se sono fatti chesi
mettano in correlazions colla prima protesta seritta
nel processo verbale dell’elezioue, 0 se sono invecs
fatti noovi che appurati potrebbars snmentare Pac-
cuss di corruzione elettorals, Cid nonostante il re-
latove della Giunta dice: se questi fatii si foszero
verificati, costituivebhers un atésntato troppo scan-
daloso al prestigio del voio. Perchd dungue non si
ammigs 1s inchiesta ?

E strano di leggere Papprezzamento ches la Giuanta
fece della prima protesta, chiamandola un « propo-
sito esternato, la riserva di provare un fatto. » No!
Lelettore fece una protesta concreta degna d’ezams,
legalo, perché conforme alle prescrizioni dells legge
elsttoralo.

Ma nen & tatto! Pil strano apsora 8 il procedi-
mexnto della Gianta. Dope aver detto che i fatti, se
verificati, costituirebbero uno scandslo, non crode
necessario di riassumers i fatii stessi; nolla rela-
zione li dies soltanto inverosimili. Noi dunque dobe
biamo, ignorando il merito dei fatti allegati, sup-
porli inverosimili.

A me pare che questo procedimento non sis le-
gale, né conforme ai precedenti. La dscisione della
Giunta ¢ una specis &i sentenza, nella quals si vo-
gliono fatti e motivi: invece in questa occasione
la Giunta se li chiude nelsuo petto ¢ li lascia nelle
sue carte. Io vi domando: come potrd la Camera
essrcitara Pufficio che per Particolo 60 della Ca-
stituzicne lo & deferito come sola competente a
convalidare le elezioni? Ora io domando che la
Giunta osservando la procedurs, e per dovere di
motivazione, ¢i faccia sapers quali sono i fatti de-
dotti nella protesta dei 27 novembre,

Io domando questo schiarimento. Mi risporda il
relatore. I vero #i o no che la persona che fece la
protesta dei 27 novembre articolo fatti, e dedusse
testimoni ? e egli articold fatti e dedusye testimoni,
si & messo in regola con le prescrizioni della proce-
dura delle operazioni della Giunta, che il regola-
mento dells Camera ha assegnato.

Hsistendo i tesiimoni ed essendo concludenti i
fatti, il verificare se i faiti scandalosi siano o no
veri, & un dovere. Ripeto che la Giunta dice: « che
se i fatti fossero veri sarebbero scandalosi...

Voci dal banco della Giunta. Non lo dice la
Giunta. F il protestante,

PIRRANTONIL Non m’interrcmpano. Legga Ja Ca-
mera le parcle testuali che ho letto,

Che altro far potevane gli elettori per acquistare
il diritto ad una inchiesta?

La Giunta non pud infirmare il valore di questa
domanda con la strana opinione che il protestante
non fece che esternare un vago proposito.

Mas se Pelettore ha contestato le schede segnate,
non espresse un propesito, ma contesto la validith
dei voii, la cnestd della elezione. E in vero la
Giunta ha dovuto valutare i segui esistenti nelle
schede. Imperocché ne nega 1’importanza saffer-
mando chs « sarebbero comuni ad ambedue i can-
didati » ed aggiunge : « e quelle riferentesi all’elatto
signor Solinas sono in cosl piccels numero, che non
posseno avere nessuny influenza sul risultato defi-
nitivo della votazione. » A parte che la Giunta non
indica qui il numero di dette scheds, io credo che
Ia regola dells influenza non doveva qui essere in-
vocata quando altri fatii di corruzione erano de-
dotti.

Non dobbiamo, onorevoli colleghi, mandar buong
la ragione addotta che « i segni di ricognizione
erano pur comuni alle schede dell’altro candidato. »

Noi vogliamo che le sorgenti elettorali non siano
avvelenate. Non possiamo ammettere la regola della
compensazione; gli imbrogli elettorali dsbbono es-
sove indagati dalla Camsra. (Bene!)

Ma un fatto ancor pill grave & quello che & seritto
nella protesta del 20 luglio. In essa si domandd
un’inchiests gindiziaria, con la preghiera che fosse
affidata a magistrati estranei alla Sardegna, perchd
si diceva che il candidato vinto, non era in buoni
rapporti con Pautoritd giudiziaria di quellisola.

Io deploro che le condizioni merali dei recla«
manti siano tali in quella localitd, che negano la
fede dovuta alla magistratura locale. (Interruzione
dell’onorevole Salaris) L'oncrevole Salaris non pud
interrompermi, perché egli parlo alla Camera con
molto vigore delle condizioni della magistratura.
Quindi non interrompa me, che non trovo giusta
la sospicione.

Ammesso che degli eleftori abbiano eccedufo
negando fede nella magistratura locale, 1a Giunta
aveva dus modi per far giustizia: o poteva ordinare
un’inchiests parlamentare, o ordinare un’inchieata
gindiziaria, mantenendone la attribuzione alla ma-
gistratura locale. Invece {a stupore sentire la ra-
gione, per cui la Giunta negd e I'una e laltra in-
chiesta. Scrisse che la richiesta di affidare la
inchiosta a magistrati estranei alla Sardegna « di-
mostra la poca fiducia dei protestanti nelle cose da
essi narrate. » Non credo molto fondato questo ra=-
gionamento. L’aver domandato una magistratura
che non sia locale, dimostra la poca fidacia delle
parti protestanti nelle cose narrate ? No, signori! I
reclamanti che domandano che siano mandati dei
magistrati di prim’ordine, estranei all'influenza lo=
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cale, provano anzi che hanno piena fede di poter
provare i fatti dedotti. Precedendo col proponi-
mento di voler negare la inchiests, la Giunta ag-
giunge un piu strano argomento.

Ascoltate!

« Attesoché relativamente alla protesta del 27
novembre prescindendo dal dubbio se la medesima
possa dirsi debitamente legalizzata, & certo che la
sua serotinitd, perché fu presentata piu di quattro
mesi dopo la elezione, ecc. »

To non ho capito questo punto della relazione.
Dice serotina la protesta, perché presentata dopo
_ quattro mesi. La Camera pué deplorare che i lavori
della Giunta non progedano speditaments, talchs si
lasci per tanto tempo la via a reclami. Ma se il re-
golamento vuole che tre giorni prima della discus-
sione le carte siano depositate in cancelleria, perché
possa ciascuno formular proteste o addurre testi-
moni e sostenere in seduta pubblica i reclami, sem-
bra un espediente poco fondato e contrario alla
procedura dir tardiva la protests

Non capisco poi come la Giunta, che dice serotina
la protesta, ne qualifica i fatti che conteneva e li
accuss d’inverosimiglianza. Essa doveva dire le ra-
gioni di questa pretesa inverosimiglianza, doveva
esporre H concetto che aveva informato le sue con-
vinzioni, poiché nessuno pud dire se la inverosimi-
glianza esista, oppure no, quando la Giunta tace i
fatti ed ogni ragione del suo giudizio.

Questo sistems & un doloroso precedente, che fa-
rebbe la Giunta arbitra sola delle questioni, to-
gliendo alla Camera gli elementi per una seria di-
scussione.

Da ultimo onorevole Fazio ha detto una cosa
grave. Ha creduto di avvertire che il candidato
eletto & cognato di un altro deputato, eletto in un
collegio prossimo a quello di Macomer, e che per
questa elezione quattordici persone furono riman-
date all’autoritd giudiziaria per reato elettorale. Chi
sa con gquante cautele il Codice penale ammette
V'azione per brogli elettorali al cospetto di una ac-
cusa, che io voglio sperare che finird per essere

detta non provata, deve cercare che la Giunta, co-
mitato delegato della Camera, non sia accusata di
poco zelo per lavare le elezioni dal sospetto di bro-
gli, che purtroppo si vanno verificando nelle opera-
zioni elettorali.

Signori, oggi noi siamo in un periodo parlamen-
tare in cui i partiti lottano per avere un deputato di
pilt o un deputato di meno dalla loro parte. Fac-
ciamo salvi, senza simpatie personali, i diritti del

corpo elettorale, le forme, che sono garanzie della |
Tiberta del voto, J6 forme parlamentari per la verifi-

eazione dei poteri,

Diamo esempio al paese che vogliamo il controllo
serio della Camera sopra le deliberazioni della
Giunta delle elezioni.

Io quindi dico che se sono vere, le circostanze
dedotte dall’onorevole Fazio, i segni convenzionali
sulle schede, la proteste articolate in tempo op-
portuno, se con i fatti si dedussero testimoni, la Ca-
mera deve ordinare la inchiesta. La votazione af-
frettata della convalidazione, & cosa contraria al
prestigio della Camera stessa, imperocché qui si
vuole che vengano deputati che sieno schietti e le-
gittimi rappresentaunti della nazione e della volonta
degli elettori. '

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare l'onorevols
Giordano.

GIORDANO. Non era certo e non & mio proposito
di prender parte a questa discussione, perché trat-
tasi di una questione che quasi rasenta il fatto per-
sonale e percio riesce ingrata a tutti e tanto pin a
me, che posso dire di esser nuovo a qualsiasi di-
scussione. La Camera comprendera perd che io non
posso lasciar passare senza osservazioni, senza pro-
testa le cose gravissime che oggi ho udits in questa
Aula a carico dell’eletto e degli elettori di uno dei
collegi della Sardegna.

Io non entrerd nel merito dell’elezione della quale
si tratta, per un riguardo chs la Camera compren.
dera facilmente e vorrd apprezzare. Non posso perd
tacere che il candidato proclamato dagli elettori
nel collegio di Macomer, & troppo al di sopra delle
accuse che oggi sono state proferite in quest’Aula.
(Rumori a sinistra)

PRESIDENTE. Prego di fare silenzio.

CAPO. Chiedo di parlare.

GIORDANO. In quanto agli elettori sono orgoglioso
di poter dichiarare, che essi meritano ben altra
stima, ben altra opinione, che non sia quella che
esternd a loro riguardo P'onorevole Fazio. Ed io
posso affermare che ho ben altre prove dell’onesta,
dell’integrita e fermezza di carattere dei miei con-
cittadini. Se 'onorevole Fazio andrd in Sardegna,
trovera elettori, come in oguni altro paese, capaci di
entusiasmo per un principio, o per un amico, tro-
vera cui piaccia il giorno dell’elezione (che & ordi-
nariamente, anzi sempre, giorno di festa) di fare
una gita, una merenda in compagnia, e gratis se vo-
gliamo, sono cose che si fanno dappertutto; ma non
troverd chi gli offra il voto in vendita, come quasi
si lagcio supporre oggi. Se egli porterd la sua va-
ligia carica di danaro, comprera del vino, dell’olio,
ma non comprera certo degli elettori; gliel’assi-
curo io.

Io sento quindi il dovere di protestare altamente
nella Camera, ed in faccia al paese contro le accuse
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state oggi pronunziate in quest’Aula a carico degli
elettori, e del dgputato di Macomer.

Detto cio, ad onore del vero e dei miei concitta-
dini, debbo dichiarare che, per sentimento di deli-
catazza, trattandosi di un mio congiunto, mi asterrd
dal prender parte alla votazione.

PRESIDENTE. L’onorevole Salaris ha facolta di par-
lare. ’

SALARIS. Ho chiesto di parlare per un fatto perso-
nale, e mi atterro al solo fatto personale.

PRESIDENTE. No: gli do facolta di parlare.

SALARIS. Dappoiché ella mi da facolta di parlare,
mwi occorre innanzitutto di dire all’onorevole Fazio
che egli & in errore, ritenendo, che il candidato, di
cui si tratta, abbia ingerenza nella Danca agricola
sarda. Ne fu fondatore il suocero, ed oramai egli
ne & fuori. (Interruziont a bassa wvoce a sinistra)
Ed ormai egli ne & fuori; ed;é da qualche tempo che
ne & fuori ; credo, dopo la morte dello guccero fon-
datore.

Oggi dirige altri, e con migliore indirizzo quel-
Pistituto, e non resta, altro, che questo istituto,
deve la sua esistenza, non sl candidato eletto,
ma al suo suocero. Ma poicha si parla di una inge-
renza di questistituto, io diro all’ onorevole Fazio,
che pilt volte tentd Darringo elettorale lo stesso
fondatore, e piu volte si smarri per via. Cio ricordo
solo a prova della indipendenza, e della fierezza
degli elettori di Macomer.

L’altro errore di fatto che debbo rettificare & re-
lativo & ci0 ch’egli ha in buona fede detto del me-
dico Scarpa, sindaco di Macomer.

Io posso assicurare I'onorevole Fazio, che il sin-
daco di Macomer & incapace di fare quanto si pre-
tende abbia fatto di meno delicato, e di meno one-
sto. Egli & una persona rispsttabile e rispettata.
(Interruzions a sinistra)

PRESIDRNTA. Prego di far silenzio.

SALARIS, Cio detto, mi restringerd ad alcune brevi
osservazioni; perché non vorrd andare fino in fondo
di quest'elezione: lo faro se lo credera il relatore.

L’onorevole Pierantoni, forse perché ho fatto una
osservazione sotto voce mentre egli parlava della
diffidenza verso la magistratura locale, ha detto:
Yonorevole Salaris ne ha detto abbastanza. Ora, &
vero, che neMa Camera dissi che la magistratura
non doveva entrare nelle lotte politiche, e percid
doveva stare lontana da Monte Citorio e dal palazzo
Madama; ma io parlai di tutta la magistratura del
regno, non della magistratura locale, per la quale
non ebhi mai e non ho ragioni di diffidenze; le
quali spesso hanno fondamento nella nostra indole
sospettosa o peggio. lo faccio appello a tutta la

Camera, la quale potrd rendermi la testimonianza
di aver parlato in questo senso,

PIERANTONI. Chiedo di parlare per un fatto per-
sonale.

SALARIS. Ritenga, onorevols Pierantoni, che ri-
cordo benissimo quello che io dissi, e lo ricordo,
anche perché altro non avrei detto, nd avrei potuto
dire,

Ricordo con sicurezza di non aver pronunciato
una parola che esprimesse diffidenza verso la magi-
straturs locale. Simili diffidenze non sono nella mia
indole, e non partirono da me. Laonde qualunque
sieno state le parole che io avessi allora pronun-
ciate intorno salla magistratura, potranno essere
censurate dall’onorevole Pierantoni; ma non pos-
sono da lui essere citate in un senso diverso da
quello nel quale furono pronunciate.

E poichd mi & lecito sfiorare almeno la materia,
dird che, come membro della Giunta, ho dovuto
esitare nel mio voto, e udire con scrupolosa atten~
zione la relazione del nostro egregio collega 1’ono-
revole De Vitt per vincere ogni esitazions. Attesi
aacora la pubblica discussione e lo svolgimento dei
motivi di corruzione che si opponevano alla validita
di questa elezione ; ma il rappresentante dei prote-
stanti non compariva ; anzi no, abbandonava la sala
e lasciava senza contradditore Iincaricato a soste-
nere V'elezione. Infatti, questi parld brevemente, e
per somuni capi confutd gli appunti fatti alla ele-
zione,

Ma la Giunta poi, non si tenns paga di siffatto
procedimento, e volle udire una relazione detta-
gliata di tutti gli atti, di tutte le proteste e di tutti
i processi verbali; e il relatore con quella diligenza
che pone nelle cose sue, diede ogni schiarimento.
Dopolunga discussione e dopo molte considerazioni
la Giunta unanime ha riconosciuto la necessita di
approvare codesta elezione, perché i fatti esposti
con una certa apparenza di gravita, posti ad un serio
ragionamento, perdevano molto della loro impor-
tanza.

L’onorevole Pierantoni diceva : ma voi cominciate
nella vostra relazione a riconoscere questo fatto,
cioé che vi sono in sostanza delle schede convenzio-
nali. Sard vero che ve ne siano da una parte e dal-
Valtra; ma egli aggiungeva, noi non vi domandiamo
compensazioni; noi non ci occupiamo degli atti
compiuti a favore di chi non fu eletto, ma dobbiamo
occuparci assai degli atti compiuti in favore dell’e-
letto, di chi dovra qua rappresentare il collegio di
Macomer, perchd non possa entrare alia Camera
con certe note poco onorevoli. Quindi noi dobbiamo
occuparci solo di quelle schede che si riferiscono
all’eletto, non di quelle riferibili ad altri.
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L’onorevole Pierantoni avrebbe ragionae, ss tutio
cio fosse esatto. Alcune schede, & vero, portavano
quaiche cosa soverchia; ma & pel vere che fossero
convenzionali ? Qui sta la questione. Ve ne cra da
una parte e dall’altra di scheds cosiffatte ; ma erann
esse convenzionali? Signori, é una giurisprudenza
stabilita che di questo fatto non si debba corrore
senza, precauzioni., I non ho che a ricordare sii’cno-
revole Pierantouni la discussione sulla elezione del
nostro collega Comin, In quell’elezione vi erano 59
schede di questo genere, eppure allora la voce dal-
Pongrevole Fazio, la voce dell'onorevole Pierantoni
non si & fatta udire.

. PIERANTONL. Ero a Parigi.

PRESIDEXNTE. Prego di far silenzio,

SSLARIS. Mi permetta. Io non faccio rimproveri,
cito un precedente, una deliberazione della Camers,
e ncn altro. (Inferruzione dell onorcvole Gma-
gnoli)

PRESIDENTE. Onorevole Giovagnoli, Ia prego dingn
interrompere,

SALARIS. Ma detratle anche quests scheds, pretase
cohvenzicnali, come si vogliono chiamare, il risul-
tato di questa elezione rimaneva invariato. E cosl
non era dell'elezione che ho a>cennats ; perchd se
si {ossero detratte le schede credute uonvenz,anah,
Pelezione di Caserta avrebbe corso il pit grave ri-
schio,

Duanque, o signori, non stabiliamo come cosa
certa, cid ch’é incertissimo, ¢io che non sappianio,
¢i0 che forse non &. Si pud sospettare che certe pa-
role inutili, scritte sopra una schede, possono essere
dei segni convenzxonalx, questo s1; ma non 8o ne ha,
la prova. Ed io che sul principio inclinava al rigore,
che riteneva convenzionali le schede che portavano
scritte cose soverchie, certe indicazioni inutili, e
per ¢id nulle, 0 da doversi annullare, ho dovuto
piegare e scquietarmi salla giurisprudenza delia
Giunta e dalla Camera.

Dalle schede quindi contenenti delle soverchie
indicazioni si potra sospeftare la convenzions pas-
sata fra coloro che le scrissero, 6 qualche agente
elettorale ; ma si correrd troppe affermando la con-
venzione, e peggio ancors, la corruzione,

Gr la Giunts, che tenne presents la citata deci-
sione della Camera, nen ha volufe, arzi non ba do-
vuto correre la via del sospetto, per presentarlo con
la sembianza della certezza.

E creds, abbia fatto il suo dovere e per il ri-
spetto alla decisione della Cawmera, e perché co-
scienziosamente ripuguava a mettere in uso una da-
plice misura. i

A me poi ha fatto un gran senso questo: a poca
distanza di tempo; anzi, un mese prima, si ebbe

ua’ali“a elezione: voi lo mapste, nsl maggie. Nel
maggio vi furgno 1o elezioni g,ene“ﬂi g vi fu sncha
la e’e"mne del collegin di Macomer. Quaali furono
ilora 1 candidati? Certo uro di essi fu lo stesso
ompetitors dell’eletto Solinas Apostoli, Che av-
venne allora? Egli, credo, con un 400 voti develte
goccombere nal ballottaggio eol nostro collega av-
voeato Fara-Gavino, che aveva riportato in primo
gerutinio voti 150, o poco pil.

Nol ballottaggio, non ostante tanta disparitd di
voti, I'avvoeate Fara trionfava. Vi fu corruzione ?
Nessuno oserghhe neppur gospettarle, non che affer-

marle.

L’avvoceio Fara non ¢urava quella elezions, mi-
rava a quella del collegio-di Cagliari, nel quale era
pure in ballottaggio. E altronde l'avvocate Fara @
sl di sopra di ogni sospatte,

Perchd oggl si sospstta di corruzione la elezione
del Selinas Aposto*i?

Qui, o signori, non & questione di corruzione, ma
di ben altro. Il competitors & nato in wa comuns
del collegio ; ma so vi bha degli amici, pur troppe vi
ha anche dei nemisi che, & qualuegue costo, lotiano
ad impedire i} fricnfo del suo nowme. Quasta 3 la mia
convinzione.

Io ho ritenuto che questa elezions non fosse
altvo che Deffstto di urna avversigne, che non di-
scutg, al competitore del Solinas Apostoli. Ma cor-
razione non vi fu, e di corruzione & vano parlare.

Le pessioni, c¢he non si vedeno, ma che faunno
gentire gli effebti, non digeuto, né giudico. Io volli
spaziar poco ed eseminare piuttesto con pazienza
gli atti elettorali. Ebbene, gli atti eleftorali mi
hanno convintd cks la elezione ha proceduto rego-
larments, e che di corruzione si puo parlare per zo-
spetto. Sard io in ercore? L'ampia discussione fatta
in seno della Giunta, le ragioni, la considerazioni
poste inngnzi dai miei colleghi, mi hanno con qual-
che certezza persusao di essore nel vero,

Infatti si fini da tutti per approvare la elezisne,
si finl per proporne ad unanimitd i voti 1a convali-
dazione alla Camers.

Ora spero che la Camera partecipe
cimento della sua Giunts, e vorrad accog 1
clusioni che le furono prasentate.

€A?). Donando di parlare,

PRESIDENTE. L’onorevele Capo ha facoltd di par-
lare.

€APd. To ho domandato di parlere perché Ponore-
vole Pierantoni ha richiamato 'attenzione della Ca-
merg sopra la relazione della Giunfa per le ele-
zioni. Io mi preoccupava poco delle ragioni svolie
dal mio amico e collega Poncrevele Fazio ; ma
quando sono andato a leggere la relazione della

o &
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Giunta, ho dovuto convincermi che era la Giunta
quella che dava ragione all’onorevole Fazip, Fd io
non saprei comprendere come la Camera, tenuta
presente la relaziove della Giunta, non debba, od
annullare questa elezione, 0, per lo meno, ordinare
Vinchiesta: e sono vennto in questa convinzione
quando la Giunta ha affermato che nei verbslii vi
era una protesta; quando ha affermato che dopo la
elezione questa protesta & stata convalidata con
un’altra protests, quando ha affermato scprattutto
i vizi indicati nella protesta, che ciod le schede a-
vessero dei segni convenzionali (e parleremo poidei
segni convenzionali accennati dall’onorevole mio
amico Salaris), quando la Giunta per le elezioni ha
detto che veraments vi erano queste schede segnate.
Ma la couseguenza logica di queste premesse quale
avrebbe dovuto essers? Avrebbe dovato essere que-
sta, per assodare se queste parole inutili che sileg-
gevano nells schede fossero veramente del segni
convenzionali, che trovassero la loro spiegazione
nella corruzions, ordiniamo un’inchiesta. Invece la
Giunta che cosa fa? Afferma che visizauo delle schede
contrassegnate, :

SALARIS, No, no!

CAPY. Lo afferma, onorevole Salaris, poichs dice:

« Ed attesochs la protests elevata durante la vo-

tazione non sia cosa seria, perchd. il protestante non’

fa che esternare un proposito, una riserva di pro-
vare un futto, mea nuila dice di serio e concludente,
tanto pid che i pretesi segni di recognizione nelle
schede sarebbere comuni ad ambedus i candidati. »

I poi soggiungs :

« K quelle (mi pare, schede segnate) riferentesi
all’eletto, signor Bolinas, sono in cosi piccolo nu-
mero, che non possono avere nessuus influenza sul
risultato definitivo della votazione. »

Dungue voi ammettete che delle scheds segnate
ci fossero. Ma, di grazia, se cosi, come sta scritto,
non sgignifica quello che noi diciamo, allora:scrivete
diversamente. '

Se dunque la Ginnta ammeette che ci fossero delle
schede segrate, noi diciamo: accertatevene, giacchd
avete obblige di accertarvi se questi seghi‘, motte-
vaue capo ad un atto di corrnzione, oppurs no.

N& vale il dire che ¢’ & stata un’altra elezione, e
questo stesso candidato non € riuscito: vuol dire
che se non & riuscito allors, poteva riuscire oggi.

Quando si dics che il Solinas & {uori della Banca,
non si puo disconvenire poi dallo stesso onorevele
Salaris, che questa Banca & stata creata da persona
apparienente al Solinas, ed io potrel supporrs che
il debifo di gratitudine in quegli eletiori & stato
tanto sentito, da spingerli a votare per uno piutiosto
che per un altro candidato.

381

L’onorevole Salaris diceva che si era maravigliato
come Ponorevole Fazio avesse attaccato il sindzco
Scarta. Ma io non me ne sono accorto: Ponorevols
mio amico Fazio non ha fatto che leggers alla Camera
i fatti che rignltavano dai verbali della eleziona. Noi
nen abbiamo invecato la testimonianza del cellega
Salaris ; io spero che l'onorevole Salaris potra at-
testare questo<dinanzi slla Commissiono d'inchissta,
che, io sono sicuro, la Camesa vorrd deliberarc.
Noi desidsriamo, ororavole Salsris, che gueste coss
ls dica alla Commissione d’inchiesta.

Io non posso poi menar buono queilo chs si dice,
che Ponorevole Fazio abbia accusato il Solinas. L’o-
norovole Fazio non ha accusato nessuno; ha di-
scorso dei segni che erano nelle schede ¢ 1 ha letti
alla, Camera.

Dunqgue se la Giunta delle elezioni confessa nelln
sua relazione che queste schede contrassegnate vi
sono; 88 la Giunta delle elezioni confessa che ci
scno dall’'una e dall’altra parte, ed allora io non
posso votare insieme alls Giunta delle clezioni la
convalidazione di questa elezione: per lo mens do-
vrei demandare alla Camera che voglia snuullare
Velezione se non vuole venire all’inchissta, perché
8i & provato che segni di riconoscimento ¢'eranc,
tanto per 'una guanto per altra parte. La migliore
soluzione dunque sarebbe quells di annullare addi-
ritura quest’elezione.

Is poi non posso non associarmi a2 guello che
diceva Vonorevole Pierantoni per le altre conside-
razioni fatte dalla Giunts delle elezioni, Quando la
Giunta dice che la protests del 20 luglio non pud
avere importanza sull'animo dei componenti is
Giunta, 6 quindi sull’animo della Camera, sempli-
comente perchd i profestanti domandavaczo I'in-
chiesta, fatta da magistrati cha non fossero del
lusgo, io non capises di dove pud venire quest
COnSeguenza.

L’onorevole Fazio vi ha detto: il desiderio di
qguegli elettori di non vedere affidata Vinchiesta ai
magistrati dellisola, era una legittima conseguenza
dei rapporti di uno dei candidati con la magistra-
tura di Sardegna. Ora io credo che noi faremmo
opera giusts, se invece di sccettare la conclusioni
dells Ginnta, votassimo o Pannullamento dell’sle-
zione, 0 gquante meno linchissta gindiziaria.

PRESIDENTE, Ha facoltd di parlare I'onorevole De
Vitt relatore.

DE VIIT, relatore. Permetta la Camera che dica
due sole parole in risposta agli onorevoli contrai-
dittori, che banno con tanto bspegno cvmbultuis la
conclusioni della Giuuta.

E primieramenie io debbo rettificare due gravis-
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simi errori di fatte, nei quali sono caduti onore-
vole Pierantoni e 'onorevole Capo.

Non & esatto che nella relazione si concordi che
i fatti esposti nella protesta del 27 novembre costi-
tuiscano un attentato troppo scandaloso al prestigio
del voto.

La relazione non fa altro se non che riferire le
parole della protesta del 27 novembre: le parole
della relazione sono un referente, all’atto che esa-
mina, non uns affermazione.

Quanto poi a ci6o che ha detto I'onorevole Capo,
ciod che la relazione concordi che nelle schede vi
sono dei segni di riconoscimento, mi permetta ’c-
norevole Capo che gli dica che egli forse non ha ben
compreso il mio modo di esprimermi, in quanto che
la Giunta nella relazione ha detto che i prefesi segni
di riconoscimento non concludono, per le diverse
ragioni che sono esposte nella relazions stessa.
Questo periodo 1'onorevole Capo non me lo puo di-
videre; & un complesso di osservazicni che va inteso
tutto nel medesimo significato.

Quindi quando nella relazione si parla di pretesi
gegni non si accorda menomamente che ci siano dei
segni di riconoscimento. (Interruzione del deputato
Capo)

PRESIDENTE. Prego di non interrompsre. Ella ha
gia parlato; lasci ora parlare il relatore.

DR VITT. E per tranquillizzare la Camersa rolati-
vamente & questi pretesi segni di riconoscimento,
mi si permetta di leggere alcune parole del verbale,
nel quale appunto di questi segni si parla.

Il verbale dics: « Llufficio definitivo viste e sen-
tite le contestazioni fatte dagli eleitori Chelo, Lu-
mia e Meluni, che da loro stessi detfarono le conte-
stazioni medesime;

« Ritenuto che Ie schede tutte contestate chiara-
mente appartengono ai candidati dei quali hanno il
nome ; ritenuto che nessuno dei geroglifici, nd i co-
gnomi materni, né gli altri segni sono apposti nelle
scheds in modo che D’elettore avesse reso palese il
suo voto, tanto pit che i segni stessi ai quali vor-
rebbesi accennare gono tali che egualmente si tro-
vavano in diverse schede, e per cui & da conside-
rarsi che quando quei segni fossero stati messi come
motti, in tal caso non sarebbero stati messi egual-
mente in piu schede, perché cesi mancava il nesso,
perché lelettore od elettori avessero fatto cono-
scere il loro vofo. »

Dungque non & esatto che noi nella nostra rela-
zione si concordi che vi siano delle schede con se-
gni di riconoscimento.

E senza entrare per niente nella questione accen-
nata dall’onorevole Salaris, cioé quando debba dirsi
nulla una scheds, perché V'elettore si & fatto cono-

scere, basta tener conto di quella dichiarazione
del verbale, ciod che i pretesi segni di riconosci-
mento non esistessero.

Risposto cosi agli onorevoli Capo e Pierantoni,

- parlerd brevemente del complesso del giudizio e

della proposta della Giunta. Che cosa ha fatto in
sostanza la Giunta delle elezioni in questa contin-
genza ? Aveva davanti a s& una elezione nella quale
Peletto aveva riportato 150 voti di maggioranza so-
pra il suo competitore; aveva una protesta elevata
durante la votazione, che & quella protesta della
quale ho parlato, e di cui ho letto il sunto leggendo
il processo verbale. Posteriormente a questa prote-
sta ne fu mandata un’altra colla data del 20 luglio,
la quale protesta non ha nessuna legalizzazione,
quindi in ordine al regolamento della Camera, arti-
colo 13, assolutamente inattendibile.

E qui non & esatto cio che diceva I’onorevole
Capo, cioé che la Giunta si sia fermata unicamente
sulla domanda che fanno i protestanti, ciod che I'in-
chiesta che essi domandano fosse affidata ad auto-
rita giudiziaria estranea alla Sardegna; no, onore-
vole Qapo, la Giunta ba detto questo ex abundantia,
ma la ragione per la quale non ha valutato questa
protesta & che la protesta stessa manca di qualun-
que legalizzazione.

Posteriormente alla protesta del 20 luglie venne
una protesta del 27 novembre 1880, ed anche que-
sta protesta & inattendibile, inquantoché dalle carte
esistenti negli atti risuliava a nei che il protestante
non ha domicilio in Roma, benché la protesta sia
vidimata dal sindaco di Roma. Noi non sappiamo
chi sia il signor Canetto, ebbiamo giudicate la quee
stione impersonalmente e non ci siamo preoccupati
punto di persone, siamo stati fedeli al nestro uf-
ficic, siamo stati coerenti alla legge.

Ora, ripeto, per l'articolo 13 del nostro regola-
mento le proteste non legalizzate sono inattendi-
bili, e siccome il protestante del 27 novembre ci
apparisce non domiciliato in Roma, 1a legalizzazione
del sindaco di Roma non dava efficacia a quell’atto.

Ma cio che ha impressionato profondamente la
Giunta & stato che il protestante, dopo avere aspet-
tato quattro mesi ad elevare il suo reclamo, non
dice niente di suo, egli non assume lu responsabi-
lita della veritd dei sette peccati mortali deseritti
pella sua narrazione, parte della quale vi ha reci-
tato 'onorevole Fazio.

Il narratore del 27 novembre non afferma sotfo
la sua responsabilitd la veritd di quei sette peceati
mortali, il narratore non li enuncia come veri, na
come veri li- afferma assumendo la responsabilita
delle cose narrate.

Il protestante comincia col dire che a lui & stata
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raccontata questa storia, e la racconta a noi, ed in
questa sua narrativa persiste sino al momento della
discussione, perché nel mandato che egli dava al-
Ponorevole Fazio di difendere la sua opposizione
davanti alla Giunta delle elezioni, esprime lo stesso
concetto. E per edificazione della Camera, e per
finire presto la discussione, mi si permetta che io
legga anche quest’altro documento:
« Onorevole deputato Fazio,

« Ho Vonore di ripetervi che vi nomino incondi-
zionatamente mio mandatario per sostenere da-
vanti alla Giunta della Camera dei deputati la pro-
testa prodotta intorno alla elezione per il collegio
di Macomer.

« Gli elettori che mi hanno rimesso la sioria dei
fatti in appoggio alla loro protesta, non hanno ri-
mesgso un mandato regolare e, per non abbandonare
la commissione datawi, intanto che li ho avvertiti
della necessitd di regolarizzare il mandato in capo
a voi, per non incorrere nel ritardo e nella negli-
genza, ho presentato quella storia dei fatti & nome
mio. Il mandato verra, ecc. »

Ora, signeri, qual era la posizione della Giunta
in questo stato di atti? Prove di corruzione, di
pressione, o altri vizi che possano contaminare la
elezione non vi erano; che cosa doveva fare la
Giunta in questa circostanza ? Annullare ’elezione ?
No, perché non vi era prova di vizio, non vi era
prova d’irregolaritd, che portasse alla proposta di
annullamento dell’elezione. Doveva ordinare un’in-
chiesta ? Su quali basi doveva ordinarla? E per-
messo ordinare un’inchiesta o giudiziaria, o parla-
mentare, 0 un semplice Comitato su mere storie che
8i raccontano da persone interessate, su mere storie
delle quali non si assume la responsahility ? K ac-
caduto pil volte che durante la verifica delle ele-
zioni si sono enunciati dei vizi, si sono raccontati
dei fatti e poi, giunti alle stringere del sacco, siamo
rimasti tutti con un pugno di mosche in mano.
Quanti Comitati sono andati a vuoto, sebbene du-
rante il periodo d'inquisizione e di verificazione
giano stati mandati atti di notarieta, attestati con-
tenenti affermsazioni di fatti, testimonianze, docu-
menti anche notarili ? Nell’elezione di Pisa, ad esem-~
pio, si presentavano fatti di una grandissima im-
portanza, vi erano testimonianze, vi erano docu-
menti, processi verbali, eppure quando il Comitato
si & recato a verificare i fatti, non si & provato nulla,
non si & verificato nulla. Afflavit Deus et dissipati
sunt.

Dovevamo noi ripetere questi fatti, aggravare
Perario di spese, disturbare la Camera ed il colle-
gio, dar corpo alle ombre, mentre i fatti si presenta-
vano inverosimili, incredibili, mentre erano esposti

in una storia che non presentava nessuna garanziz,
perché il documento contenente la dolorosa istoria
non era nemmeno legalmente autenticato ? Dove-
vamo dar peso ad una storia di fatti, mentre Pau-
tore della storia medesima non dice di garantirli?
Avessimo almeno avuto dinanzi a nci una persona
estranes alla lotta, la quale ci avesse detto: signori,
sull’onor mio, sulla mia coscienza vi affermo guesti
fatti, e sono pronto a provarli. In tal caso sarebbe
stato ragionevole e giusto il tenerns conto; mna a
noi il narratore niente ha detto che sapesse per
scienza propria, nulla che fosse da lui personal-
mente garantito, nulla che ci facesse fede, e ci cov-
vincesse della veritd, e dell’esattezza dei fatti nar-
rati.

Che cosa poteva, che doveva fare la Giunta? 8i
attaccano forse le elezioni colle novelle dal Boc-
caccio e del Baldello? La Giunta ba credato che
per il modo con il quale i fatti venivano narrati,
trattandosi di un dictum de dicto, non vi fesseco
nemmeno elementi per nominare un comitats ir-
quirente.

Quello che la Giunta ha creduto e deciso, notatelo
onorevoli signori, & un fatto veramente straordira-
rio; la Giunta si & trovata unanime, assclutamente
unanime, dopo maturo esame, dopo seria discus-
sione, dopo che gli atti sono stati esaminati, non
solamente da me, ma da altri colleghi, tra i quali
cito Ponorevole Morini e 'onorevole Martelli, si &
trovata unanime, dico, nel riconoscere che mancava
ogni prova, non solamente per potere annullare la
elezione, ma neanco per consigliare, per proporre
il disturbo di un’inchiesta o giudiziaria o parla-
mentare.

E poi, signori, di fronte a questi fatti, ¢’ & I'altro
fatto gravissimo, che pure & stato rammentato in
questa discussione, ciod che colui il quale narrava
questa storia, & I'eterno competitore alla candida-
tura di quel collegio, che & stato sempre battuto,
che ha sempre protestato; e che anche questa volta,
¢ stato battuto, con una maggioranza di 150 votit

E di fronte a questi fatti si doveva ordinare uns
inchiesta? 8i doveva proporre Pannullamento della,
elezione? Noi abbiamo creduto nella nostra co-
scienza che no; e speriamo che la Camera ci ren-
dera giustizia.

Poci. Ai voti! ai voti!

PRESIDENTE. Essendo chiesta la chiusura, do-
mando se & appoggiata.

(E appoggiata.)

FAZIO ENRICO. Chiedo di parlare eontro la chiu-
gura.

PRESIDENTB. L’onorevole Fazio Enrico ha facolta
di parlare contro la chiusura.
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FA710 ENRICO. Rizerbandomi di parlare per un fatto
persenale, fo avvertire alla Camera che tutta la di-
scussione si & fatta sulle schede che portavano dei
segui ; ma poco o nulla si & detto intorno alle aceuse
di corruzione; come se il fatto della corruzione
fosse un fattc di nessuna importanza; mentre su
quello principalmente ho richiamata I'attenzione
dslle Camera.

I necessario quindi che si faccia 1a luce su questa
cireostanza; ed & necessario altresi che si sappia
in qual modo & venuts, la protesta dinanzi alla Ca-
mera. La protesta del Canetto @ stata vistata dal
sindaco ¢i Roma, quindi non manca del requisito
voluto dalla legge.

Finalmente sento il bisogno di far considerare
alla Camgra ch> eterno candidato non & il Ca-
netto, perché tufti ricorderanno che il Canetto, de-
ciind la candidaturs in favore dell’ex-miristro Fer-
raceiit..

PRESIDENTE. Ovorevole Fazio, ella ha facoltd di
pariare contro la chiusura. Non entri nel merito.

PALO ENRICO. Dico le ragioni per le quali chiedo
aila Camera che si faccia maggior luce su questo
fatto; perciocché o ho molte risposte da dare ai
coiaponenti della Giunta, perché non mi par bello
di fur entrate qui aleun depatato...

PRESIDENTE. Non entri nel merito.

FAL1® ENRICO... senza che ls luce sia fatta.

PRESIDENTE. Pongo dunque ai voti la chiusura, ri-
serhando la facoltd di parlare all'onorevole Pieran-
toni per fatto personale.

(& approvata.)

FAZI0 ENRICO. Anch’io ho chiesto di parlare per un
fatto personale,

PRESIDENTE. Va bene. Onorevole Pierantoni, ha
facoltd di parlare per un fatto personale. La prego
di indicarlo ed attenervisi.

PIERANTONL I fatto personale & tanto relative al
wio amico onorevole Salaris, quanto all’onorevole
Ds Vitt. Quando io detto che nella protesta si par-
lava di poca fiducia della magistratura locale, ho
deplorato questo sentimento ed ho detto, che la
Giunta non 'avrebbe dovato secettare, ma che po-
teva convertice la domanda di un’inchiesta giudizia-
ria in ua’inchiesta pariamentare. Sono stato inter-
ro:to dal mic buca amico onorevole Salaris guasi
a bruciapelo; ond’d che io ho soggiunto: non mi
interromps, percié della magistratura ha parlato
con vigore, ma uon ho detto in che mode, né che
I’aveva censurato.

I’onorevole Salaris ha domandato di parlare per
dire cha ie in certo modo ho offeso il suo diritto di
proprietd latteraria, perché ho date un altro senso
a1 suo discorso. Io questioni d’intenzione non ne

faccio; ma non ho detto nulla di cui egli si possa
dispiacere. Gli prometto anzi di rileggere il suo di-
scorse. Piu di questo non posso fare.

Vengo ora a rispondese brevemente all’onorevole
De Vitt.

Io gli aveva detto: fate sapere alla Camera quali
sono i fatti che voi qualificate scandalosi. L’onore-
vole De Vitt mi ha risposto che io non ho saputo
leggere bene la sua frase, imperocché egli non ha
voluto dire che quei fatti erano scandalosi, ma che
il protestante li riteneva tali. Io leggo alla Camaerva
questo brano della sua relazione; la Camera giu-
dichi :

« Nel 27 novembre fu presentato un altro atto
nel quale I'autore non assume la responsabilitd nd
afferma recisamente le cose ivi narrate, ma dice
che gli & pervenuta la storia dei fatti che espone,
quali fatti, ss fossero verificati, costituirebbero un
attentato troppo scandaloso sl prestigio del voto. »

Leggendo questo brano, io credeva che il relatora
desse un’opinione su quei faiti, e ivi lagaava che
quei fatti non fossero stati narrati. Oggi il relatore
ha detto che egli li chiamava il Decamerone di Boc-
caccio, che garebbe una cosa abbastanza sconcia; 1i
ha chiamato i 7 peccati mortali...

PRESIDENTE, La prego di non sollevare altri fatti
personali.

PIERANTORL... ma non liespone. L’onorevole Salaris
mi ha pure detto: I'onorevole Pierantoni oggi parla
sulla necessitd di appurare 'onesta delle schede; ma
quando si & discusso la elezione dell’onorevole Comin
ha taciuto. Questi argomenti personali sono poco
convenienti. Eppoi io domando: se stava a Parigi,
poteva domandare di parlare sulla elezione del
Comin ? Questo mi prova che quando la caritd del
natio luogo spinge troppo I'affetto di un oratore,
egli si permette per passsione ferite troppo gravi
verso amici vecchi, che non le meritano.

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare 'onorevole
Fazio per fatto personale. S'attenga al fatto perso-
nele e V'indichi come il regolamento prescrive. Non
entri nel merito.

FALIO ENRICO. L'onorevole Giordano si & fatto ze-
lante del suo congiunto...

PRESIDENTE. Scusi, I'onorevole Giordano ha par-
lato degli elettori e del suo paese.

FALIO ¥NRICO. E anche dsl suo conginnto.

PRESIDENTE. No : ha detts anzi chs si asteneva.

FAZIO ENRICO. Mi ha attribuito intenzioni e frasi
che non ho detto, rispondendomi che il Solinss sia
superiore a qualuanque attacco...

GIORDANO. No, non ho detto guesto.

FALI0 ENRICO. Ho cominciato ed ho finito dichia-
rando che il Solinas forse nou era in intelligenza



Atid Povloweniayi

- 2803 —

Camera dei Depulati

LEGIST. XIV ~—— 1* SESSIONE — DISCUSSIONI -~ 2* TORNATA DEL 17 DICEMBRE 1880

RN il

dei fatti ehe si erano consuwati. 0id ho detto prima
e ci0 ho dotto dovo. Se Venorevole Giordano non
mi ha ascoltato & una disgrazia per me il non aver
aveto Poncre di essere ascoliato da lui.

In secondo luogo ezli ha detto ehe io ho offeso la
Sardegna. To conto 13 moltissimi amici ed ho mol-
tissima stima per quellisols come ko per tutta
Vitalin. Io ho detto soltanio questo: I fatsi dedotti
gono verosimill o gravi ; si faceia la luce. Cosi ra-
gionands non ho offeso, e non poteva offendere la
Sardegna, perché nessun motivo ne aveva.

Infine mi & stato fatto un altro rimprovero dal-
Ponorevole Salaris che ha detto : Ma sapete voichid
guesto medico Scarpa ? Io non so niente, perché
non lo connseo. Egli dice che se io fossi stato del
luogo avrei forse parlato dallo Scarpa diversamente.
1o ho ripetuto quello che dicevano i protestanti. Ho
letto la protesta e ho detio: Mi par grave questo
fasto. Ma se 1o Searpa sia un tipo del gentiluomo,
se lo Bearvpa sia amico del Salaris, so sia stimate o
g0 in tatta Pisola io non ol entro affatto. Non ho
fatto che leggere la protssta e ho detto, ripeto: Il
fasto mi par grave.

Infine un sltro appunto mi si & fatto..,

PRESIDENTR. Ma scusi, il falto persenale non vuol
dire appunto.

FAZI BNRICO. Mi pare che quanfunque nuovo alla
Camera io abbia saputo rispettare i limiti del fatto
personale e pon sia uscito da questi. Quindi an-
che per questo appunto mi pars di stare nel fatto
personala. Si ¢ defto a me che io aveva fattc male
ad attribuire al Cauetto di essersi associato alla
protesta, di aver fatta sua la protesta mentre il Oa-
netto non aveva detto questo. Invece, se permette
la Camera, lozgo le parole seguenti del Canetto...
(Rumori a destra)

PRESIDENTR. Scusi onorevole Fazio...

FAZi0 ERRICO. La Camera ncl permette ? DDobbo
dunque tacere ? Dico cosi perchd sento che molti
gridans, invece di addurre ragioni, e gridando vo-
giiono imporre silenzio...

PRESIDENTE. No, onorevole Fazio, io mantengola
libersd della parola per tutti ed anche per lei. Sol-
tanto elia deve cousiderare che il fatto personale
consiste nel chiarire le proprie epinioni qualora fos-
sero state interprotate male, ma per quel che ba
detto lei non per quel ehe hauno detto altri.

FAI10 %, Nientemeno che mi si & fatto dire di avere
attribaito al Canstto ¢id che egli non ha detto : per-
¢io io mi debbo giustificare. (Bumort)

PRUSIBENTE. Ma non deve trattare di quel che ha
detto i1 signor Censtto.

FATIO B, B lo stesso, Avrei travisato quello che egli
ha detto.

Del resto, poiché un lato della Camera m’impone
di non leggere... (Vivi rumori o destra)

PRESIDENTE. (Con forza) Ma io non ammetto che
un lato della Camera imponga nulla. Io son qui per
fare rigpettare i diritti di tutti. Parli; dica quello
che vuol dire e stia nei limiti del fatto personale.

FAZIO E. Io voglio leggere queste paroie del Ca-
netto.

PRESIDENTE. Ma ella, ripeto, deve chiarire la pro-
prie parole, son quelle del signor Canetfo.

FAZIO B. Io rinunzio a parlare.

- PRESIDENTE. Ma scusi, io non posso accetfare
guesta rinunzia, quasiché io non sapessi mantenerle
il diritto di parlare. Giustifichi queste parole.

FALI0 B. Io assumo di dimostrare dinon avere tra-
visato il concetto del Canetto...

PRUSIDENTE. (Con forza) Ma ella deve dimostrare
che i colleghi hanno travisate le sue parole.

FAZIO B. Giacchd non vi & fafto personale io ri-
nanzio alla facolta di parlare. (Rumori)

PRESIDENTE. Sta bene. Dunque verremo ai voti.

Stanno di fronte due proposte. Quslla della Giunts,
che rileggo:

« La Giunta, alla unanimita, dslibera praporre
alla Csmera la convalidaziona della elezione del
collegio di Macomer nella persona dell’onorevole
Solinas Apostoli avvocato Giovan Maria. »

Poi a queata proposta ss ne contrappone un’alira
dell’onorevole Fazio Enrico, che & del tenore se-
guente:

« La Camera, sospendendo di provvadere sull’ele-
zione contestata di Macomer, noming una Commis-
sione parlamentare per procedere ad un’inchiesta
sui fatti accennati nelle proteste, ed affida al presi-
dente della Camera la nomina della Commissione
composta di tre memabri. »

La proposta dell’onsrevole Fazio Earico, come
quells che ha carattere sospsngivo, ha la prece-
donza.

Domando se & appoggiata.

(I appoggiata.)

Essendo appoggiata, la pongo a partito. Chi I’'ap-
prova sorga.

(Non & approvata.) ;

Rimsne la proposta della Ginnta, cho &, eoms ho
gia detto per la convalidazione dell’elezione dell’e-
norevsle Solinas Apostoli avvocato Giovan Maria a
deputato di Macomer.

Chi approva queste conclusioni #i aizi.

Voci @ sinistra. La controprova.

Essendo chiesta, si fard lg controprova, (Movi-
smenti in senso contrario) '

L’hanno chiesta ed io debbo procedervi. Non do-
vevano chiederla.
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Chi non approva la proposta della Giunta per le
elezioni & pregato di alzarsi.

La proposta della Giunta & approvata.

Per conseguenza, salvo i casi d'incompatibilita
preesistenti e non conosciuti al momento della pro-
clamazione, dichiaro eletto a deputato del collegio
di Macomer I'avvocato Solinas Apostoli Giovan
Maria.

VOTAZIONE A SCRETINIO SEGRETO DEI SEGUENTI DI-
SEGNI DI LEGGE APPROVATI NELLA TORNATA PRECE-
DENTR — COMUNICAZIONI DIVRRSE B PRESENTAZIONRE
DI RELAZIONL

PRESIDBNTE. L’ordine del giorno reca la votazione
a scrutinio segreto dei disegni di legge:

Bilancio di prima previsione del 1881 del Mini-
stero della pubblica istruzione;

Leva marittima dell’anno 1881

Proroga del corso legale;

Proroga del termine per I'applicazione dei misu-
ratori dell’alcool;

Impianto di un sifilicomio in Roma

Si procedera alla chiama,

Prego gli oncrevoli deputati di venire di mano in
mano che saranno chiamati perché si possa tener
conto del nome degli assenti per pubblicarlo nella
Gazzetta ufficiale.

Intanto avverto gli onorevoli deputati che se-
condo la richiesta fatta alla Camera nella seduta
d’avant’ieri dall’onorevole Bonghi, 'onorevole De
Renzis ha deposto nella segreteria i due documenti
dei quali 'onorevole Bonghi ha richiesto il deposito.
Questi documenti sono : ung lettera autografa del-
T’onorevols Bonghi, ed un estratto della deposizione
del signor Carta sulla questione della biblioteca
Vittorio Emanucle.

BONGHI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BONGHI. Ho letto gia 1 due documenti dei quali il
presidente ha parlato. Non intendo occuparne la
Camera. Mi paiono di cosi picciolo valore, e riunire
i tante conferme alla mia parola, e alla mia difesa,
che® prego la Camera ad autorizzarmi di pubbhcaxll
in fin @ del mio discorso.

pRES.DENTE. L’onorevole Bonghi domanda che
sieno pub\bbcaﬁi questi documenti come sllegati al
suo discorsc™

Se non vi s¢'no opposizioni, questl documenti sa-
ranno pubblicai.

(& deciso che s aranno pubblicati.)

Tuvito Vonorevole Serena a recarsi alla tribuca

per presentare una .veiazione.

SERENA, relatore. Mi onoro di presentare alla Ca-
mera la relazione sul disegno di legge per la vendita
a trattative private dei beni ecclesiastici inutil-
mente posti all’incanto. (V. Stampato n° 108-4.)

PRESIDENTE. Questa relazione sara stampats e di-
stribuita.

Invito ’onorevole Arisi a recarsi alla tnbuna per
presentare una relazione.

ARISI, relatore. Mi onoro di presentare alla Ca-
mera la relazione sul disegno di legge d’iniziativa
parlamentare per V’aggregazione dei comuni che co-
stituiscono il mandamento di Piadena e Casalmag-
giore al distretto notarile di Cremona. (V. Stam-
pato n° 106-A.)

Prego la Camera di volerlo dichiarare d’urgenza.

PRESIDENTE. Questa relazione sara stempata e di-
stribuita.

L’onorevole Arvisi prega la Camera perché si com-
piaccia di dichiararla d’urgenza.

(L’urgenza & accordata.)

Si procade alla votazione nominale,

SOLIDATI-TIBURL, segretario. (Fa la chiama)

PRESIDENTE. Prego gli onorevoli deputati di ri-
prendere i loro posti. Si lascieranno le urae aperte.

DISCUSSIONE DEL BILANCIO DI PRIMA PREVISIONE
PEL 1881 DRL MINISTERO DELLA MARINA.

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca la discus-
sione del bilancio di prima previsions pel 1881 del
Ministero della marina,

Dichiaro aperta la discussione generale o do fa-
colta di parlare all’onorevole Elia,

BLIA. So di poter contare sulla vostra indulgenza,
ma quand’anche fossi certo di divenirvi noioso, io nen
potrei, ¢id nonostante, fare a meno di richiamare la
vostra attenzione ancora una volts sopra argomenti
gravissimi riflattenti la nostra marina,

Trattero primo quello dei bacini di carensggio
dell’Adriatico per gli usi della nostra marina da
guerra. Che 1'argomento sia da e ritennto gravis-
simo ve lo dimostra la persistenza che metto nel
parlarvene, io che c¢i soffro tanto, per domandarvi
una soluzione che, lungi da qualsiasi idea d’inte-
resse locale, soddisfi unicamente ad urgentissimi
bisogni nazionali. Altra volta vi dimostrai che le
grosse navi corazzate di ultima costruzione non
hanno nell’Adriatico nd porti né bacini di carenaggio
ove riparare i possibili guasti di mare e di guerra.

Una voce autorevole, che duole a noi tutti di
non udire pitt in quest’Auls, quella dell’onorevole
Brin, venne a confermare quanto io aveva asserito,
ma coms se il fatto fosse di nessuna importanza la
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questione fu lasciata cadere e nd il Governo ns il
Parlamento se ne diedero pensiero. '

Convinto pitt che mai della gravitid dell’ argo-
mento, e nella lusinga di poter condurre Ministero
e Camera a migliori determinazioni, mi sono pro-
curato notizie autentiche, che non si possono met-
tere in dubbio, sulla veritd di quanto io ebbi ad as-
serire, e dalle quali vi risultera provato che le no-
stre grandi corazzate non hanno nell’alto Adriatico
porti nazionali per riceverle, né bacini per ripa-
rarle.

A tatti & noto che il canale da Malamocco a Ve-
nezia ha attualmente uus profonditd di metri 7,50.
Ora si sta lavorando per portarla nell’anno venturo
a metri 8, ed in seguito & destinato ad avere 9 me-
tri di profondita. Per il porto di Ancona la Com-
missione tecnica, inviatavi ultimamente dal Mini-
stero, ha trovato essere necessaria un’escavazione
fino a metri 10; ma anche questa & di 14 da venire.

Esaminiamo ora quali sono le condizioni dei ba-
cini di carenaggio di Venezia, gli unici che abbiamo
nell’Adriatico dopo che si & creduto di sospendere
Ia costruzione di quello decretato per Ancona. Quelli
che vi comunicherd sono dati ufficiali che non si
possono smentire perché mi vengono dall’ufficio te-
cunico di Venezia.

I inutile che vi parli del piccolo bacino. Vi par-
lerd del grande per non abusare della vostra be-
nevolenza,

Liunghezza del bacino maggiore . . Metri 125

Larghezza in sommitd, . . ... .. .. » 28
Larghezza al fondo della platea . . . . » 1224
Profondita. ... ........... .y 9

Altezza normale delle taccate metri 1 da diffal-
carsi dalla profondita, siccha si utilizzano nel grande
bacing metri 8.

Vediamo ora quali sono le dimensioni delle no~
stre grandi corazzate, Ho qui quelle della Lepanio
gentilmente somministratemi dall'ingegnere costrat-
tore:

La nave a torri Lepanfo ha le dimensioni se-

guenti:
Lunghezza {ra 1é perpendicolari . Metri 122
Larghezzs massima . . . ... .... » 2228
Altezza dell’orlo della sezione maestra » 16 437
ITmmersione. « « v v v v o v v 0 v v o » 916

La nave Ifalia & quasi uguale:

Lunghezza fra le perpendicolari . Metri 122

Larghezza ., ... .. e e e e 22980

Profondita 9 560

Da questi raffronti vi & dimostrato che il maggior
bacino di Venezia ha una profonditd minore di
quanta ne occorre per la Lepanto di metri 1,16 e di
metri 1,50 di quanto ne abbisogua per I'Lialia.

.......... v s s e s B

Ma, eppoi, o signori, chi pud garantire che queste
navi, allorchd saranno armate, provviste, equipags
giate completamente, non andranno ad una mag-
giore profondita ? Chi non comprende quante gravi
difficoltd vi svno in costruzioni di straordinaria
mole, come queste, di precisare anticipatamente le
linee di immersione ?

Lungi quindi da me la benchd minima idea di
muovere censura alcuna ai tecnici benemeriti, che
disegnarono e condussero & termine opere si colos~
sali, se si sono trovati nella necessith di portare
delle modificazioni alle costruzioni, all’armamento
e di ridurre le provviste di proiettili e di carbone.

Non pertanto tutto cid si & dovuto fare al fine di
impedire che tali navi avessero un’immersione assai
maggiore di quella teoricamente calcolata, Questi
dati vi spiegano la ragione della mia preoccupa-
zione, In Venezia & constatato che le nostre grandi
corazzate non potranno entrare, neppure quando
il canale sard portato & 9 metri;in bacino poi men
che mai,

L’onorevole ministro Acton, impensierito egli
pure da questo stato di cose, ha interpellato sul-
Poggetto Vonorevole Di Saint-Bon. Sapete, o si-
gnori, quale fu la sua risposta? Da quell’intrepido
marino che egli &, disse: colle grandi corazzate bat-
teremo il mare,

Signori, io dichiaro di avere una grande stima
dell'onorevole Di Saint-Bon. Dico di piti; sento una
simpatia viviesima per lui, un’attrazione che un
marinaro sente sempre per un intrepido e bravo
condottiero. Ebbene, per quanta stima io abbia per
Y'onorevole Di Saint-Bon, io non credo di facile ese-
cuzione il suo pregetto, e, se mi fosse permesso, io
aggiungerei che egli non ha bene considerato tutta
la portata della sua risposta. Auguro che i Mostri
marini che 'arte navale ha saputo creare in Italia,
risultino in fatto i migliori navigli per battere il
mare. A me & permesso di non crederlo, e forse non
lo crede neppure P’onorevole Di Saint-Bon, in ogni
€aso nou é peranco provato.

Ma quand’anche rimanesse ampiamente consta-
tato che il Duilio, il Dandolo, I'Italia, la Lepanto,
avessero tutte le migliori qualitd nautiche che loro
desidero, e soprattutto quella di resistere al mare
senza grande strapazzo, pure io affermerei che bat-
tere il mare I'onorevole Di Saint-Bon non lo potrebbe
nell’Adriatico.

Signori, navigli i pia fini sono distaccati colla
borea dalle rive dalmate per essere gettati sulla no-
stra costa; figuriamoci che cosa accadrebbe a na-
vigli di straordinaria mole, ai quali, se non altro,
fa difetto la leggerezza e le altre qualita di agilita
atte a far superare i grossi e rompenti marosi del
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potente soffio dei venti boreali. Auguro alle nostre
grandi corazzate di non trovarsi mai softo la no-
stra costa adriatica in tali frangeati, neanche se
fossero sotto il comando dell’onorevole Di Saint-Bon.

Ora 89 la cose sono quali io le dimostro, e che lo
sieno non credo si possa negare, non & del maggior
interesse nazionale il provvedere & tempo per ripa-
rare inconvenienti della maggiore gravita? Delle
due cose l'una, o noi abbiamo fatto delle grandi
navi da guerrs per usarne all’occorrenza in tuttii
mari, e noi abbiamo il dovere di provvedere a quanto
@ per esse necessario al rifornimento, alle ripara=
zioni. O voi le avete costrutte con 'idea preconcetta
di non servirvene nell’Adriatico, ed aliora ditelo
francamente, ed avrets ragione di non provvedere, &
noi non resterd che di protestars, lasciando cadere
su di voi la responsabilitd gravissima di fatti disa-
strosi che si rinnovassero il giorno incui la nostra
marina da guerra fosss chiamata a combattere in
quel mare. Voglia il ciele che voi, onorevole ministro
della marina, non abbiate a renderne stretto conto
avanti la nazione,

Dopo cid, e quando per fatalita dovesse risultare
che in Ancona non vi debba essere un bacino di
carenagzio per 'uso della marina da guerra; io mi
limitero a chiedere all’onorevols ministro dei la-
vori pubblici di mantenere la sua promessa di prov-
vedere alla costruzione di uno dei due scali di alug-
gio votati per Anconsa colla legge del 1862 allorchd
le &i toglieva P'arsenale, scali che perd nun fureno
mai costrutti. Con questo mi chiamerd soddisfatto
¢ lo ringrazierd in nome della marina mercantils,
sugurando all’onorevole ministro della marina che
anche quella di guerra posss dirsi di lui soddisfatto,
per le rassicuranti dichiarazioni che spero vorrd
farmi intorno il grave argomento e per le risposte,
che dara ad altre mie interrogazioni, che io, nell’in-
teresse della marina e del paese, sento il dovere di
fargli.

Nella esecuzione delle nuove costrazioni navali
alle quali si andrd a por mane, ha Eils, cnorevole
winistro, intenzione di servirsi anche dell'opera dei
centierl privati che hanno dato prova di valentis
nelle costruzioni, ovvero intends di servirsi esclusi-
vamente dei cantieri governativi ? Io sperc che Ella,
onorevole Acton, colla sua equitd vorrd fare una
parte delle nuove costruzioni anche agli arsenali
privati, giacche se il Ministero deve pensare a dar
lavoro «i propri operai, non é né equo, né giusto
che agli operai dei cantieri privati abbia & mancare
il pane per difetto di lavoro, quando opere costose
vi sone 4a faro, Savebbe un sdicse privilegio chs po-
trebbe avere tristissime conseguenzs.

Desidero pur sapere se ¢ intenzione deil’onore-

vole ministro di fare eseguire possibilmente tutfe,
e se non tutte, parte almeno delle macehine occor-
renti ai nostri piruscafi negli opifici metallurgici
nazionali, dal momento che guesti hanno dato prove
non dubbie deila loro eapacitd nel costruirle.

To mi lusivgo che Pongrevole ministro vorrd ras-
sicurarmi, anche sn questo importante argoigento,
¢ dichiararmi che anche delle macchine si dara la
parte di costruzione alle industrie private nazionsli,
dalle quali pud ottenersi un lavoro fatto bens, pre-
sto ed anche con qualche economia.

Ma se anche leconomia non ci fosss, sarebbe
sempre opportuno di dare lavoro anche agli stabili-
menti privati per le costrnzioni delle nosire navi da
guerra ¢ delle macehine, senza di che i nostri ops-
rai sarebberc obbligati di abbandonare i nostri
cantieri deserti per andare a cercare del lavoro al-
Vestere, mentre pud venire il momento che lo Btato
abbia bisogno dell’opera loro. E probabile che I'o-
norevole ministro obhistters per ¢id che si riferisce
alle macchine che i nostri cogtruttori non ve hanno

“fatte mai di cosi grandi come quelle che cecorrono

per VItalia e per la Lepanto, ragione per cui ba
dovuto ordinarle ail’estero, essendo esse dells forza
di ottomila cavalli, A e non sembra che Vopinione,
che in Italia non si sappia e possa farsi delle mac-
chiine cosi grandi, sia corretia. Noi siamo affstii da
un male sssei deplorevole, guelle ciod che non ab-
biamo fiducia di noi stessi, del nestro saper fare,
E guesta deve essere stata Popinione deli’onerevsle
ministro, opinione che 'ha spinto a servirsi degli
stranieri. In veritd io non ho cosl triste opinione
dei nostri costruttori, dei nostri operai, e crede che
il lavoro s1 sarebbe potuto fare in Italia altretfanto
bene che all’estero. Infine in che consiste questo co-
lossale lavoro ?

Le macchine per i nostri grandi navigli sono ad
alta e bassa pressione, & tre cilindri accoppiati a
due & due, cosicchs la macchina di 8000 cavalli, sl
riduce in complesso ad una di 2000 cavalli ripetuta
4 volta.

Ora siccome vari sono in Italia gli stabilimenti
che hanno costrutto macchine di quenta forza, ed
anche di maggiore, con piena soddisfazione del Go-
verno e dei privati, cosi sarebbe stato per essifa-
cile il riprodurre per qusttro volte, la siessa mac-
china di 2000 cavalli: e se 'onorevole ministro de-
siderava, chela macchinag fosse stata uguale a quelia
proveista dalla ditta Penn per la corazzata Ifalia,
era facile agli industriali itslisnd di rilevarne i di-
segui, e di exeguirla perfeltamente ugnale,

Asehs ai templ &1 Caveur, i Consiglis d'ammis
ragliato opinava, che psr avere buone macchine,
bisognava ricorrere in Inghilterra. Ma la mente del
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grand’uomo, che mirava a liberare I'Italia in tuttii
modi, dallaservitl straniera, non ostante il parere
contrario del Consiglio d’ammiragliato, ebbe fiducia
nell’operosita nostra, nel nostro sapere, tale da com-
mettere all’industria nazionale macchine per le no-
stre pil grosse navi, e non se ne penti perché le
ebbe con economia sul costo delle estere, ed i ri-
suitati tecnici riuscirono completamente.

I’onorevole ministro, che per affrancare il paese
dalla dipendenza estera, fa costruire le complicate
ngvi in accisio nei nostri stabilimenti, con ottimi
risultati, non ha risoluto il problema che a metd;
allora quando deve dipendere dallo straniero perle
macchine, abbia fede nelle industrie nazionali, ono-
revole ministro, abbia coraggio, ed emancipi I'Italia
nostra anche da questa serviti. Perchsg, invece di af-
fidarsi con cieca fede a cio che viene proposto dal-
Pestero, non impone ai nostri esperti ingegneri di
fare al pari che pei navigli da costruirsi, anche i
piani ed i disegni per le macchine? Perchd, allor-
ché vi & bisogno di provviste di macchine, non si fa
invito ai nostri industriali i presentare i loro pre-
getti, per quindi sottoporli all’esame del Consiglio
di ammiragliato e di arte?

Pensi, onorevole ministro, che abbiamo in Italia
dei capitali impiegati in opifici, in macchine, che
rimspgono infruttiferi, chelo Stato sostiena le spese
per scuele superiori, dalls quali sortono giovani
istruiti, che non sanno poi dove prestare’opera loro;
pensi che abhismo una classe operaia sobria, labo-
riosa, la quale ha dato prova della sua attitudine e
valentia, e che & priva del pane, per mancanza di
lavoro. Degli operat i guali vedono con dolore e ran-
core, che il Governo preferisce di fare lavorare lo
straniero, mentre che se i milioni che si mandano
sll’estero per provviste di macchine, rimanessero in
passe, produrrebbero il doppio bene, quello di as-
sicurare alle classi lavoratrici i mezzi di sussistenza
¢ di fare rientrare nelle casse dello Stato buona
parte delle somme che si spenderebbero neli'interno
del paese.

Un’altra interrogazione debbo fare all’onorevole
ministro, Fa egli sua la legge presentata dall’onore-
vols Brin per fare sorgers un grande stabilimento
metallurgico inItalia? Oppure intende di presentarne
d’accordo col suo collega dell'industria e commer-
¢io un altro collegato alla cessione delle miniere
dell’isola d’Elba?

E nella ricerca del combustibils non vi é proprio
nulla da fare? II Ministero e la Camera dovrebbero
seriamente occuparsi di cosi importanti materie, per
le quali, le nostre industrie potrebbero avére in casa
propria ed a migliori condizioni, quel materiale che
oggi si ritira dall’estero, che ci costa delle centinaia

382

di miliori all’anno, e che dovra servirci per la gra~
dusale trasformazione della nostra marins mercan-
tile, per la quale, mi sia permesso dalla vostra in-
dulgenza di spendere qualche parola, dacchd io ed
altri colleghi, abbiamo creduto ncstro dovere di
presentarvi un disegno di legge, che voi avste am-
messo alla lettura, e dal quale noi crediamo di-
penda la sua salvezza.

PRESIDENTE. Lo avolgeremo poi un altro giorno,

EL1A. Mi permetta di farlo adesso. Sono due pa-
role, onorevole presidente, mi faccia questo favore,

PRESIDENTE. Cosi non si finisce il bilancio,

RLIA. Ecco come l'egregio relatore vi parla della
grande ammalata:

« Se non che in presenza della grave questione, la
quale giustamente preoccupa tutti coloro che hanno
a cuore i vitali interessi della nazione, la questione
della marina mercantile, la vostra Commissione ha
creduto d'unire le sue calde raccomandazioni a
quelle di tutta un’immensa classe che trae la vita
dal movimento commerciale, perchd presto si possa
evvisare a tutti quei provvedimenti, i quali vales-
sero a rialzare la nostra marina mercantile dallo
stato di decadenza in cui trovasi.

« Noi non accenneremo alle convinzioni generali,
che il sistema delle costruzioni in legno presto scom-
parird per rifugiarsi in qualche angolo fuori di
mano per trascinarvi una esistenza eccezionale o
locale, nd anticipiamo proposte di provvedimenti
resi oramai indispensabili alla vitalith della nostra
marina, uniamo perd la nostra voce a quella di
tutto un paese il quale non fa che trapidare sul
proprio avvenire commerciale, se non si provvede,
con senno, con energia, e con prontezza a questo
grande interesse nazionale. »

ELIA, Ringrazio legregio amico mio, onorevole
deputato Botta, in nome del paese industriale e
commerciale, delle calde purole colle guali a nome
della Commissione generale del bilancio raccomands
al Ministero ed alla Camera la marina mercantile.

Signori, io non credo vi sia bisogno d’intratte-
pere lungamente la Camera per dimostrare la ne-
cessita che a noi s'impone di venire al pii presto,
ed in modo efficace, in soccorso della nostra pii
grande industria nazionale. Se avete avuto il pen-~
siero di prendere cognizione delle statistiche del-
Panno 1879, avrete veduto da dati inconfufabili
come la nostra marina vada di anno in anno depe-
rendo in modo spaventevole, tanto che il nostro
naviglio fu scemato in quello stesso anno di 529
bastimenti, della portata di 23,385 tonnellate, e si
ebbe una diminuzione nella gente di mare matrico-
lata dell’importante cifra di 42,985 persons.

Ormai, o sigoori, la questione che si poss davanti
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noj & semplice, L'Italia pud fare 2 meno della ma-
rina mercaniile ? I ammoissibile che 1a nostra ban-
diera cessi del percorrere quei mori nej quali i padri
nostri bhanno lasciate tanti gloriesi ricordi, ove
kanno raccolto tante ricchezze? Dobbiamo noi ces-
sare dal portarvi § nostrl prodotti, del riceverne
altri in ricambio e dal servire d’intermediari a
mezzo della nosira maring, fra il nosiro commercio
gerersle ed 1 paesi stranieri? Pud la nostra marina
mereantile cessare di esistere senza portare un colpo
mortaie alla nostrg warina da guerra, fruito di
taute cure e di non lievi spese da parie della na-
zione? Possiamo infine permettere chs Pltalia di-
venti tributaria della marina straniera asche nel
nostri porti ? »

PRESIDERTE. Onorsvole Llia, ella parli purs poiche
siamo nella discussione generale, ma badi bene che
questo non dsve essere lo svoigimsoto per la presa
in considerazione della sua proposta di legge, che @
molto importante e che szrd una cosa a parte,

BLIA. Mi riserverd pol.

PRESIDENTEZ. Parli pure, ma ic non mette ai voti
la presa in considsrazione.

BLIA. Dovendo ritornarve sulla qusstione per lo
svolgimento del progetto di legge coma Yillustre
presidente ka credubo di avvertirmi, io sospendo di
parlare; dico zolo allonorevole ministro, si penetid
della gravitd degli argomenti sui quali he avuto
Ponore di chiamare la sus attenzione e dia al! paese
piii che & mo rassicuranti dichisrazioni.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare VYonorevole De
Zerbi,

BE IZRBI. Non avrei osato chiedere facoltd di
parlare, 80 non mi paresse necessario, anzi urgente
di vedere risoluta ura questicne che credo ‘vitale
per la difesa e per la grandezza della patria; se non
credessi necessario, anzi urgente, che il Governo
del Re sia tolto da uno stato di dubbiosa perples-
sitd, che gl'impedisce di fare il principale cdmpito
suo, di preparare ciod il paese in modo che nei
giorni di tempesta non sia sopraffatto. N& oserei
parlare se non vedessi nella questions un lato ac-
cessibile al semplice buon senso, al mio povero
BANS0 comune ; se non vedessi che si pud discutere
della questione, anche senza avere cognizioni tec-
niche.

In verita dando retta sl mio poverc senso comune,
nen saprei comprendere come possano sndare di
congerva e contemporaneamente il progresso della
dimensione delle navi ed il progresso della potenza
delle torpedini. Se dessi retta a quel senso comune,
mi parrebbe che, ammesso il progresso indetermi-
nato e grandissimo delle torpedini, le quali fanno
saltare in aria tantolo navi grandi quanto le piccole,

3
)
tri

avremmo bisogno, non di pechs e grossissime navi,
ms di molte navi (grandi se sbbiamo molti quat-
trini, e di mediocre grandezze, o picccle miste o
grandige non siamo assai riechi) affinche, avvensndo
uno scoppio vittorioso di torpedini, le superstiti
possano vendicars la perdute.

Se dessi retta a quel senso comune, dovrei dire
che ci deve non poco impsausierire questo: che le
potenze europee, gelosissime di tutto fraloro,d’una
cosa 8cla non si mostrano gelose: non si mostrano
gelose della nuova superioritd meccsuica navale di-
mostrata dal nostro paese. Non se ne mostrano ge-
lose, dappoichg, se la Francia ha in cantiere due
navi colossali, benché 'una e I'altrapid piceole del-
PItalia, essa @ obbligata a tali dimensioni dal ve-
lexe una fascia di corazzatura intorne al galleggia-
mento, corazzatura che noi abbiamo abbandonata;
e di queste navi ns fa due sole; e contemporaneas
mente ha in eostruzione bastimenti di 5000 tonnel-
late; e ne mette ora in cantiere altre quattro infe-
riori di 2000 tonnellate alle pilt grosve, d’una dello
quali 51 sa anche il nome: Hocke. It I'lnghilterra, 1a
quale dal 1870 al 1875 credé suo dovere di seguire
Pagcensione nella dimensions delle navi, dal 1875
ad oggl invece discende in fatto di dimensione, men-
tro noi che cominciammoe nel 1875 con la diwsa-
sicne massima dell’Inghilterra rappresentata dal-
VInflexible, continuiamo g salire, né accenniamo s
voler discendere.

Ma 1o vi prometto che di tutti questi consigli tec-
nici o pseudo-tecnici che il senso comuns mi po-
trebbe suggerire, non terrd alcun conto, né da essi
mi fard indurre in tentazione, dappoiché so che &
destino del senso comuns il vedersi confutato dagli
uomini tecnici; e mi preparo fin dora ad ascoltars
riverente tutto cid che questi uomini tecnici vor-
ranno dire; e sottoscrivero a quello che essidiranno
comeé Renzo sottoscriveva al latino dell’avvocato,
pur senza capirne una parola.

Ma io vi diceva che ¢’ qualcosa della quale il
tecnicismo non ha il privilegic; ¢’é qualcesa nelia
quale tutti della Camera siamo competenti, nella
quale abbiamo anzi il dovere d’essere competenti, o
deila quale abbiamo il dovere di cecuparci, Ed &
questa.

Abbiamo noi, onorevole ministro della marina,
un’armata ? Abbiapio noi un naviglio ? E quale na-
viglio abbiamo ? Di quale forza & esso ?

Non dird quale sia lo stato attuale della nestra
maring ; ma potrd deplorare lo stato di perplessita
al quale Lo accennato fin dal principic del mio di-
scorso. Noi non abbiamo le navi grosse e non ab-
biamo le navi piccole; a faria i disputars, non ab-
biamo né 'una, né altra cosa.
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Avete dovatc mandare due nsvi a Ragusa ed
avele mandato con esse il Marcantonio Colonna;
or bene, non 8o se il ministro della marina lo sap-
pia, dovrebbe saperlo: il Marcantonio Colonna si
mostrd incapace di fare il servizio postale in qua-
lungue tempo di mare; e ammiraglio Seymour che
aveva il comando della flotta internazionale dovd
ordinare che questo bastimento italiano, quande vi
fosse grosso terpo di mare, non facesze aleun ser-
vizie. Né parlerd di quella nave che avete mandata
al Perti; né rammenterd quel che mi si rispose, o
che mi s lascid intravedere quando io reclamai la
necessita di mandare una corazzata sulle coste della
Plata per proteggere gli interessi dei nostri ‘conna-
zionali i quali sono in numero molto, ma molto
maggiore di quello che un ufficiale 'di marina ha
credufo di dovera designare in uno dei pareri che
sono stati stempati per cura del Miristero. Ma gono
in diritto di chiedervi che cosa avremo in un avve-
nire pitt 0 meno prossimo, Nel 1884 noi non ayremo
che I'Italia, il Dandolo e i1 Duilio: avremo, ciog,
ire navi colossali; avremao pol tre navi ottime, tre
navi alle guali io non creds si debba fave Taugurio
seettico che ad esse faceva V'onorevole Elia: che,
ciog, esse non si trovino mai nel mare Adriatico in
un fravgente di mare. Avremo qusste navi cheio
credo certaments ottime per lo qualitdh nautiche...

ELIA. Domando di pariare,

BE ZERBL., e per le qualitid militari. Avremo, dun-
qie, queste fre navi ceolossali, imponenti,’ che ci
hanno fatto acguistsre sna superioritd meccanica
in Eurepa; e, olire di esse, nel 1824 non avremn
che cingue fregate veechia di 4000 fonnellate, fre-
gate sntiguate, destinatz & prossima morte, alle
qusli i1 minictro della maring del tempo ceorfa-
mente non potra affidare 'onerc della nazione.

Certamente, quando voi divetz a un capitano di
fregata che menti su gquella nave e che vada sia
combattere il nemico, sia a difendere gli interessi
dei nestri connazionali in lontane regioni, egli ob-
bedird, egli ron vi dird che il bastimento non sia
atto a ben tenere il mare. Andra, ma con poca fede
nella sua pave, gquindi con la sua forza morale gia
dimezzata, Ma vi ha di peggio. Che cosa avremo nel
18882 Nel 1888 avremo le grandi navi che dobbiamo
allingegro, alla iniziativa e alla persistenza nobilis-
sima dell’smmirsglio Szint-Ben ¢ dell'illustra co-
ctruttore navale Brin; ma, oltre s queste quattro
grandi ravi, no! nen svrems n2vi di moderata gran-
dezza. Avremn, 3 vero, {re navi vecchizsime, le quali,
credo, ncl 1886, saranno gia radiste. E consenti-
temi questa triste previsione, poichs, il ministro
della marina mi consentird di ricordargliele, si pre-
vedeva pure di ven rediare lg Venesgin che nel 1888,

ed essa, invece, O stata gid radiata ora, nel 1880.
Avremo dungus fanteria e artiglieria coitima, se vo-
lete, wa non avremo cavalieris.

Ebbene, in tali condizieni, rispendete: siste woi
sicuri che sino al 1884 ed al 1886 noi saremo in
piena pace? Siete voi sicuri che anche le alire na-
zioni saranno in pises pace in modo che non sard
necessario di mandare slcuna nestra nave a difen-
dere gli interessi dei nostri connazionali? K se di
¢i¢ non siete sicuri, siste voi sicuri, per lo meno, di
un’altra cosa, che cice a tutti gli usi di guerra (ed
a tutti gli usi di guerra vuol dire a tnite quelle mie-
sioni politiche le quali richiedono 1a dimostrazione o
V'impiego dellaforza), siste voi sicuri, dico, che a tutti
gli usi di guerra basteranno, esse sole, le quattro
grandi pavi che 'Italia avra nel 18887 Hsse, senza
dubbio, lo ripeto, hanno quslitd militari incon-
testabilmente buone, esse banno guslitd militari in-
contestabilmente superiori, esse, senza dubbio, com-
batteranno al largo come nessur’aitra nave pud
combattere; ma cido non basta.

Voi non potrete difendere i nostri interessi in
tutte le lontane regioni dove guesti interessi recla-
mano usa difesa. Or io immagino che la difesa
debba essers come la vista. 10 vista normale, & oc-
chio fisiclogicamente perfetio, quelle che non solo
non sia miope, ma che neppure sia presbite. Ora, o
sigrori, con guaste guattro grandi navi, noi avremo
una difesa preshite, pur avendo, per opera del he-
nemerito amwmiraglio Saint-Bon, evitato 8i avere,
come avevamo prima, una difesa miope.

Infatti i porti italiani, o signori, non sono sola-
meute quelli di Genovs, di Spezia, della Sardsgna,
e di Napoli; vi sono anche sliri port in Siciliz, nel
Jonie, nell’Adristico. Ora, domando io, potranug
guéste grandi navi, queste gquattro navi colossali,
potravno esse entrare nel porfo di Taranto? Po-
{ranno cioé pigliare come base d’operazione il porfo
di Taranto? Io temo che esse abbiano tsle immer-
sione da nen pofer entrare in queste porto, e non
poterlo tenere come sicura base d’operazione.

E potranno esse entrare ncl porte di Brindisi?
Ve lo domando. E potranno entrare nel porto di
Ancons ? Nells condizioni attuali in cui esso 8, cor-
tamente no. It potranno esse enfrare nel porto di
Venezia ? Neppure.

Vero & che ho letto che uno del disgenzienti sul

rogesta delle navi che vorrebbofare )l miaistro,
dica: cha nel canale di Malrmoceo potrebbhero en.
trare, dappoiche, se vero & che attualwente i} ca-
nale di Msalamocos non ha che nna profonditd di
7 metri, vero & gitresi che bisogna scavare di piut
¢ che bisogna portare guesta prefondits a 9 metri. §

ELIA. Non basta.



Aiti Parlomenlars

wos 2900 m—

Camera des Deputati

LEGISL, XIV — 1* SESSIONE — DISCUSSIONI — 2* TORNATA DEL 17 picEMBRE 1880

DI ZERBL Sia certo I'onorevele Elia che sono
stato attento 2l suo discorso.

Ezli, nella prima parte del suop discorso, ha di-
mostrato che quella profenditd non basta, poiche
le grandi navi, 'Ifalia e il Lepanto soprattutto,
hanno una pescagione superiore; una, ha detto, ha
metri 9 ¢ 16, e I'altra ha 9 e 50. Inoltre Yonorevole
Elia ha aggiunto che, quando queste navi saranno
caricate con tutto 'armamento, pescheranno anche
di pit.

Io domando a colore che sono veneziani e com-
peterti nel tempo stesso (vedo l'onorevole Maldini
ed a lui rivelgo la mia domanda), se essi credono
che, quando si sia scavato anche per 9 metri il ca-
nale di Malamocco, si possa esser sicuri che quel
canale rimarrd con quella profonditd. lo sono
amante della geografia, ma non sono un gecgrafo;
non ricordo bene se il Brenta si scarichi in mare
s1 presso a quelle acque da poter fare qualeesa
come Vexundatio del Tevere. Ma, o per quella o per
altra ragione, temo che il pericolo di interramento
non manchi pel canale di Malamocco.

Dunque, quando voi avrete le sole quattro navi
colossali, non avrete modo Gi entrare nel porto di
Venezia, non avrete modo di entrare ad Ancona,
forse neppure a Brindisi, a Taranto, a Siracusa ; se
ci entrerete, non potrete manovrare; voi avrete in
quei larghi la naturale base di operazione. Se que-
ste navi, combattendo nell’'Adriatico, dovranuo ri-

parare qualche avaris, dovranno venire assoluta-

mente fino alla Spezia.

Di pil, o signori,noi non abbiamo che due grandi
cantieri, 'oncrevole Elia lo ha accennato: non ab-
biamo che it cantiers di Venezia e il cantiere della
Spezia.

Or bene, nel cantiere della Spezia, I'onorevole
Elia lo ha dimostrato benissimo, nessuna di quelle
navi, nello stato attuale, pud entrare.

Non sono stato bene attento se Ponorevole Elia
lo abbia dimostrato; ma credo pure che nel can-
tiero della Spezia due delle nostre maggiori navi
neppure potrebbero entrare per riparazione. In tali
condizioni, noi, se non provvedismo, avremo navi
le quali, in caso di combattimento, anche al largo
sulle acque italiane, se avessero forti avarie in
nodo da aver bisogno di entrare in cantiere pér ri-
parazioni, dovrebberc andare all’estero, sia in tempo
di pace, sia in terapo di guerra. Or vi domando, si-
gnori, se la nszione pud essere sicura sapendo che
la sua armata & in tali condizioni.

L’onorevole Brin e l'onorevole Elia molto logica-
mente dicevano: dal momento che voi avete voluto
fare lo grandi navi, fate anche Vescavazione dei porti
e cantieri, date ¢iod porti e cantieri corrispondenti

& queste navi colosseli che avete fatte. It un ragio-
namento logico ; a me duole che non sia presente
Ponorevele ministro dei lavori pubblici, per chie-
dergli quale sarebbe le spesa per Descavazione dei
cantieri di Venezis, e della Spezia, e dei porti di
Ancona, di Brindisi, di Livorno, di Siracusa, di Ta-
ranto. ¥ perd presente P’onorevole ministro delle
finanze il quale ci pud dichiarare se la finanza sia
in condizioni cosi prospere da peter prontamente
(notate, perché il pericolo & nell’indugio) fare que-
sta grossa spesa, quando noi abbiamo indebolita
la finanza coll’abolizione del macinato, quando noi
veniamo a sovraccaricar¥a di nuovo coll’abolizione
del corso forzoso, quando noi siamo proprio in man-
canza di dansro per aver fatto grosse diminuzioni
di entrate e grossi stanziamenti di spese.

Che cosa dunque avverrebbe? Io non mioppongo
perché col tempo, quando ne avremo i mezzi, si sca-
vino tutti i nostri cantieri e i nostri porti in modo
da poter accogliere lo navi colossali. Mi auguro che
sia questione soltanto di draghe, di cavafanghi. Ma
intanto possiamo noi andare innanzi senza avere i
porti corrispondenti alle navi, o navi ccrrispondenti
ai porti?

Certo questo non era il concetto di coloro che
fecero la legge organica di marina, nd 8 il concetto
di aleunc. & se questo non & il concetto di alcuno,
non bisegna indugiare a costruire ngvi di mediana
grandezza, le quali saranno forti, appunto percha
possono affiancarsi alle navi colossali costruite
prima, come queste saranno piu forti ge avranno
accanto le navi di media grandezza.

Ma un’altra parola debbo ancora aggiungere. 5i-
gnori, pensiamo ai nostri interessi politici. Quando
P’enorevole Massari interpelld ’onorevole Cairoli,
sulla difesa che il Governo prestava ai nostri con-
nazionali in lontane regioni, I'onorevole Cairoli
assicurd che gllinteressi dei nostri connazionsli
saranno sempresufficientemente tutelati, ed aggiunse
che li ayrebbe tutelati anche pi, e con mezzi pit
energici, se ne fosse venuto il bisogno.

Noi abbiamo veduto con piacere I'acquisto della
baia d’Assab ; noi abbiamo sentito dail’onorsvole
ministro degli esteri, quando si & discussa la que-
stione tunising, e sentiremmeo certamente lo steszo
ge sorgesse una questione egiziana, che il Governo
italiano non vuole seguire una politica di provoca-
zione, ma neppure una politica di rassegnazione.
Ora, io vi domando, o signori, se, fra tre o quattro
anni, quando non avrete pit aleuna nave di mode-
rata grardezza, se verrd assalita la baia di Assah
¢ vi sard tolta, come fareto voi a riprenderia ?

Le vostre navi colossali non potranno passare il
canale di Sues. Volets voi dungue non ceminciare
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& costruire almeno due navi che possano passare
quel canale? Oh no! lasciatemi credere che nessuno
in questa Camera contesti la necessitd di fare navi
di moderata grandezza. X cid, non per dare un voto
di sfiducia alle grandi navi che gid sono costruite,
mg per bene accompagnarle, 8 per avere insieme
con esse una valida difesa dello Stato.

Senonche, mi pare la Commissione del bilancio
abbia fatto una questione di legalitd ed una que-
stione di procedura. .

Io credo che il ministro della marina sia nella
legalitd proponendo le navi che vi propons, Il per-
fettamente nella legalitd, io credo, in quanto alla
spess ; & perfettamente nella legalitd in quanto al
tempo; & perfettamente nells legalita in quanto alla
qualita delle navi. Quanto alla spesa, signori, siamo
gia usciti dalla legalitd e bisogna rientrarvi. Infatti,
secondo ’organico della marina che il Parlamento
ha votato per le navi di prima classe, queste navi
dovrebbero costare 16 milioni ciascuna. Le quattro
grandi navi avrebbero percid dovuto costare 64 mi-
lioni. Invece sono costate circa cento. Abbiamo cosi
uno shilancio di 36 milioni. Si & parimente uscito
dalla legalitd in quanto al tempo, e bisogna rien-
traxvi. Infatti si & ritardato di due anni Dallesti-
mento del Duilio e di due anni quello del Dandolo;
dimodoché il concetto del legislatore, il concetto
nostro, o signori, che per un dato tempo, con una
data spesa, fosse pronto quel dato naviglio e quel
dato numero di navi, il vostro concetto & gia vulne-
rato, e non avete altro mezzo per riparare a quella
ferita gia fatta al vostro concetto ed all’altro, che
cioé le navi volate dalla legge sieno adatte a tutti
gli usi di guerra (e se noi rimarremo colle quattto
navi colossali soltanto non saremo preparati a tutti
gli usi di puerra; saremo preparatissimi alla difesa
in alto mare, ma non saremo preparati alla difesa
dei porti, né potremo avere delle navi che pas-
sino il canale di Suez) non potrete riparare quella
ferita che facendo sltre navi ora in piti breve tempo
e con minore spesa e atte ad entrare e manovrare
in ogni porto italiano.

Con questo 1o credo di aver dette le ragioni per
le quali appoggio interamente 'opinione del mini-
stro Acton riguardo alla costruzione delle navi che
egli propone.

La appoggio perché mi pare sia una proposta la
sua opportuna ¢ ragionevole; lo appoggio perché
mi pare chs le navi che egli progone non solo non
viohino la legge, ma la confermino ¢ le dieno forze.

Non mi resta a dire che una parcla sola intorno
all’ordine del giorno relativo a tale questione, su
cni si & fermata la Convnissione del bilancio. 1 cosa
che concerne la provedura. 10 un ordine del giorno

proposto dall’onsrevole Nicoterz, e votato dalla Ca-
mers, il quale prescrive che il ministro, ionanzi dj
procedere a qualungue nuova costruzione, dsbba
presentare alla Camera il parvere degli uffici tecniei
competenti,

Perchs la Camera vetd quell’ordine del giorno ?

~ Perché il legislatore entro in quell’ordine di idee ?

Perchs esempi dolorosi ci avevano dimostrato che
senza un attento confrollo non fosse possibile il ven-
dere navi che ancors =i dichiarassero inservibili, ea~
sendo ancors in costruzione: esempio il Faa di
Bruno ed il Capellini. E la Camera delibero voler
esser certa che non si sperperino i milioni dei con-
tribuenti pei caprieci di un ministro di marina; e
che venendo il ministro a chiedere i fondi per met-
tere in costruzione una nave, egli proponesse uns
costruzione gia anticipatamente creduta buona ed
utile dalle persone pit competenti.

I'u questo il concetto da cui mosse il legislatore.
Ed io credo che Ponorevole ministro della marins,
appunto per meglio sviluppare questo concsttn, vo-
lendo, cioé, che ciascuno abbia davvero la respon-
sabilitd che gli spetta, dopochd si & molto parlato
di alcune macchine di non so quale nave, se quells
macchine dovessero essere provveduts da uno o da
un altro, sia venuto nel divisamento di modificare il
Consiglio superiore della marina in modo da meglio
distinguere le responsabilita.

Io dunque lodo la Commissione del bilancio per
avere tenuto fermo il nostro diritto.di controllo. Ri-
ccnosco in cio un'avvertenza che non si faceva al
ministro della marina attuale, ma bensi al potere
esecutivo di oggi e di domani; ma ne quid nimis
anche per questo. Ora ¢’8 stata 0 no questa comu-
nicazione dei pareri tecnici alla Commissions del
bilancio ? Che cosa ha fatto il Ministero? Prima di
tutto noi sappiamo che ne]l 1878 il Cousiglio supe-
riore di marina aveva bensi approvato che le navi a
costruirsi dovessero essere del tipo Ifalia, ma aveva
aggiunto pero di dimensioni minori.

"Vaci. No!no!

DE ZERBL. Mi pare..,

SANIL. Di minore armamento.

DE IRABL. Se non piace all’onorevole Sani, annul.
linmo pure quest’affermazione e veniamo al 1850.
Che cosa ha futto il ministro? Egli ha consultato 4
Coremissioni di ufficiali, ammiragli e superiori della
regia marina. Prego la Camera di prostare bene ai-
tenzione a questo dato di fatto. La 4 Comuiesioni
di ufficiali, ammiragli e supseriori della regia marina
erano composte 1 10 ammiragli o di 22 ufficiali
superiori, totale 32; aggiungendo ai quali i membri
del Consiglio superiore di maring, che ¢ stato pure
cousultate, avete la totalita degli ammivagli e degli
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ufficiali superiori della marina itsliana, Ora, se
guesto parere non hasta, non vi resta che mandave
5 chiamare zli ufficiali superiori e gli ammiraghi
esteri ¢ consuliare quelli, perchd in Italia da con-
sultare, eredo, non ve ne sia pilt une.

E che cosa hanno risposto guesti ufficiali sul tipo
della nave Acton, che era ben definits e minuta-
mento descritta? Hanno risposto favorevolmente ;
hanno defto essera questo tipo il migliore e il pid
atto a tutti gli usi di guerra. A dare tale risposta
sono stati 82 contro 6.

E vero che fra questi 6 ¢'era un nomo autorevo-
lissimo, il quale, come Serse, si varta di poter con
le sue corazzate battere il mare, Pure, inchinandomi
alla tirannide dell'ingegno, alla convinzicne dell’a-
postolo, alla fede prepotsnte deli’uomo convinto e
all’intuito meraviglioso del genio, io voglio anche
bruciare un granello d’incenso slla potenzs collet-
tiva, alls cosclenza di quasi tutti gli nfficiali ammi-
ragli della marina italizna, di quasi tutti gli ufficiali
superiori della nostra marina,

E permetletemi di dirvelo francamente: anche
avendo noi guesto Nelson nella nostra maring, e lo
abbiamo (lo eredo, Io spero, lo voglio: Io abbiamo!)
anche avendo guesto Nelson fra noi, egli potra im-
barcarsi su di una delle grandi navi, non su tutte; e,
so voi domandate a questi capitani di vascello, a
gnesti capitani di fregata, a guesti contrammiragli,
& tutél questi comsndanti che non sono il Nelson e

Panpostolo, di firsi smreazzare, voi dovele dar loro

slmoeno un’stma nella quale essi abbiano fducia.
Voi non potete avers il diritto, di mettere in mano
di costoro un'arma, nella quale essi non abbiano
fede, e dir loro: andate a farvi ammazzare senz’altra
arms che quests !

Vuol dire qualcosa dungue, o signori, che la
qussi totalitd degli ufficiali della nestra marina,
abbia risposto favorevolmente sl quesito proposto
dall’oncrevela Acton; e che vi sieno stati sbli sei
voti confrari.

Questi pareri souo stati dal ministro della marina
comuuicati alla Presidenza della Camera, la quale
non nega &l averli avuil, sono due volumi che la
Commissione ba poiute studiare, ed in cui ¢¢ ne-
minativamente, non golo Ia rispoata affermativa di
cgni vfficiale, ma lo sviluppo e la motivazione della
sua rispesta. B ad esd fan seguito le dizcussioni o
il parere dol Consigho superiore.

{}he cosa dungnue manea, perchd la Cawmera dica
d'aver avuto cognizivne di tutli i pareri dei Consigli
tecnici? Non manca che il parere del Comitato dei
disegni, Il io oredo che Il ministro abbia gid prove-
eato questo parere, forse cha il disegno sia gid guasi
pronto ; che non sia state o non sia difficile il farlo

dal momento che guasto tipo della nave di media
grandezza, & il tipo che esiste in Inghilterrs, in
Franeia, in Germania,

o crede che questo dizegmo veryd snhito a con-
cretare il parere delle unanimitd deghi ufficiali della
maring, e dico unahnimitd ora, dappoichs, pensan-
doci meglio, rammento che quei pochii quali fu-
rono contrari & questo nuovo tipo 4i navi non lo
furono gia per averlo creduto cattivo, ma per aver
creduto che questo nuovo tipo di navi appartenesse
alla seconda snziché alla prima classe, mentre la
Maria Pia ch’e di 4000 tonnellate & pur conside-
rata come nave di prima classe, e la Tegethoff, che
& la nave piu potente della marina austrisca, sa-
rebbe pur meno potente della nave a tipo Acton.
Mi riassumo. Vol doveto avers qualche considera-
zione per questa coscienza dells marina navigante:
voi dovete almeno avers rispetio per la legge che
voi stessi votaste. Noi nen possiemo andare fino al
1884 o 1885 senza una nave di media grandezza,
genza una nave che possa passareil casals di Suez,
genza una nsve che possa entrare, occerrendo, in
tutti i nostri porti principali e manovrarvi. Il bise-
gno & urgente e occorre cominciare suabito la co-
siruzione, dappoiché per costruire urva di queste
fregate credo che occorvano ¢ anni. Sicominei dun-
que ora, per averle al 1884. Io voglio sperare pel
bene del paese che non ci si eterni nelle dispute tec-
niche, che non si facciane questioni 41 supremazia
persunale, non questioni bizentine; che ai pensi a

- costruire subifo gueste navi, delle quali il paese ha

bigogno. Per I'amore che portate alla patria io vi
prege & sopire ogni discordia per risolvers serena-
mente cosl grave guestione ; vi prego ad abhondare
di buon volere, ministro e Commissione del bilancio.
11 Ministero ha fatfo il sue dovere, coms lo ha fatto
lIa Commissions del hilancio. Io esorto il ministro
a dichiarare lealmente, apertamente, chegil non
aveva in animo di non presentare il parers sui di-
segni alle Commissione del bilancio, né di meng-
marne il diritto di controllo ; di dire anzi che quanto
prima presenterd il parere sui disegni, né comin-
cierd la costruzione se prima non lo avrd presen-
tato alla Commissione del bilancio. Si risclveri cosi
la questicne di procedura; e, superata quests, si
potra procedere a quelle costruzioni le quali sono
necegsarie, & oredo gverlo dimostrato, per 'onore
della patyis, per la difesn dsila nazicns, (Bene!
Bravo!l)

PRESIDENTE, Ha facoltd di parlare Ponorevole Al
visi. (Duwiori)

8L, Onurevele presidente, o aveva domandate...

PRESIDENTE. Scuesi onorevole Klia; prima di lel

¢i sono Vonorevole Alvisi ¢ Vongrevole Pieranteni...
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BLIA. Ma per un fatto personsle...

PRESIDENTE. Il fatto psrsonale non le da diritto a
parlare prima degli altri, '

ALVISL. Seguendo lo sviluppo deli’architetura na-
vale & hen difficile di afferave 1 veri criteri che de-
vono coudurre alila scelta di quei tipi che posseno
servire alle esigenze Gella flotta per Davvenire.
Tanto é vero che questi tipi non sono ancora
determinati non solo presso di mei, ma nemmeno
presso gli stranieri. E per conseguenza mi pare che
gieno inutili le recriminszioni e le sccuse contro
coloro che realmente non sono responsabili di nes-
sun errore nd di nessuna negligenza. Bisogna es-
gere piuttosto circospetti prima di mettere in can-
tiere delle navi che pcssono venire radiate dopo
poco tempo come inservibili o risultare invalidi
dopo pochi anni di servizio; e quindi non credo
che si debba disapprovare quell’opera del genio
italiano che freddd la critica straniers, sempre
pronta a condannare quelle invenzioni delle quali
gli stranieri credono di avere soli il monopolio.
Is credo che il tipo del Duilio sia degno di tutts
lode, e chs meritino la nostra riconsscenza coloro
che ’hanno progettato e che hanna costruito, per-
ché renderd del sevvigi che forse ce lo faranno bene-
dire in altri momenti.

Riguardo poi alla costruzions dells corazzate
medie, & una guestione da tutti gid bene intesa e
bens analizzata, e tutti sono propensi ad accettarla.
Ma anche riguardo ad esss bisogna notare che an-
che all’estero e differenza d’idee, differenza d’opi-
nioni e ¢i concetél. E questa differenza esiste per«
fino in Inghilterrs, la quale & pure la nazione la pit
marinaresca che esista, almeno in Europa. Diffatti
ci sono glcuni che propongono anche gli arieti co-
razzatbi, ma senza artiglierie ; ¢i sono quslli che pro-
pongono i cosi detti polifemi; vi sono altri che pro-
pongono ancora tipi differenti fra loro. )

E in tale perplessitd di epinioni, di giudizi & pru-
dente, dimando io, di slanciarsi nel vuoto? Bisogna
avere adunque dei criteri fondamentali cnde chi
regge le cose della guerra possa corrigpondere alle
speranze del paese, 8, nel tempo stesso, ravvivare la
fede meila nostra marina. B un fatto che con una
sola opera questa fede si & ravvivata nella nazione;
si & ravvivata quella fede tradizionsale delle glorie
marinaresche iteliane; e speriamo di conzervarla in
seguito e di giustificarla con fatti strepitosi, i quali
possano consigliare il rispetto ed il timore delle
altre nazioni verso di noi. Perchg, in fin dei conti,
spche por msre una nazione pud essere tenuta
forte, quanto & forte nella sua coscienza di esserlo.

I criteri, & cui noi dobbiamo riferire le nostre
costruzioni navali, ripeto, sono incerti. Alcuni pos-

sono pitt 0 meno avvicinarsi a quelli che I'esperienza
avvenire giudichera i migliori, e necessariamente
easi of gerviranno poi di norma per effsttuare le no-
stre costruzioni navali pitt celeremente. Perd biso-
gna riferire questi criteri principali alla distesa delle
nostre goste.

1o non parle della distesa litoranes, ma parlo di
quei tratti in cui si trovano punti di supremo inte-
resse per la nostra difesa. In secondo luogo bigo-
gna riferirli anche alla configurazions delle nostre
portuositd ed all’obbiettivo politico. Questi, se-
condo me, sono i criteri fondamentali su cui noi
dobbiamo concretare bene le nostre idee, par avere
una flotta potente che soddisfi pienamente alla no-
stra difesa, una flotta che possa tenere testa anche
in alto mare al nemice, qualunque esso sia, e cosi
mi gembrano concretate le idee della difesa marit-
tima nazionale,

Questa poi, secondo le nostre forze navali, po-
tremo definirla come interna, cieé da realizzarsi
nei mari o goli, come si vogliono chiamare, che ba=
gnano P'ltalia peninsulare ed insulare; in esterna
combattendo cioe battaglie navali in altri mari, op-
pure promiscua, combattendo nei nostri meridiani
odin altrisoito alirs cielo, o sbarcandoa Cartagine,
(Conversazioni) Accenno beninteso una Cartagine
sllegorica, riferisco il mio concells plattosto ad
un’szione verss 1’'Oriente. Porianto, parlande dei
tipi da adottarsi, enfriamo neilignoto, perché in
fin dei conti nessuno pud indovinare guele sard la
tattica navale nell’avvenire, in gual genere di coms-
battimenti si risolverd 'azicne dells flotie, e quindi
non possiamo avere dei coneetti precisi per lodare
o biasimare gli uni piuttosto chae gli altri.

Diffatti riguardo all’azione di questi tipi, nulla si
puo dire di esatto, mancando i criteri sperimentali
e di fatto.

E invero i coefficienti di vittoria saranno in ra-
gione diretta delle corazzate colossali; in ragione in-
versa del numero, o succeder il contrario ? E que-
sto il problema capitale che urgs di definire.

Prevarra in altre parole Vazione divergente d’ un
tipo colossale, @ varrd questo a disperdere 'azione
convergenté contro di esso delle navi piu piccole ?
Leeo il vero problema che g’agits attualments presso
tutti i Ministeri della marina a cui il ministro non
pud dare una soluzione definitive ma solo appros-
simativa. E ci6 dissi appunto per rizpondera agli
oratori che mi hanno preceduto.

Riguardo all’'armaisents v'6 purs un problema da
risolvere. Alouni non vogliono cannoni da 100 fon-
nellate perché sogzetti ad avarie; e li vogliono in-
vece sostituire con canuoni da 45 tonnellate cke
sfondarono nelle esperienze del tird corazze di b5
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centimetri, mentre con canneni di 18 tonrellate si
infransero corazze da 50 centimetri. Per conse-
guenza anchs riguarde all’armamento hisogna far
la scelta d’un tipo d’artiglieria o meglio di cali-
bri diversi. Vi sono inoltre alcuni che dichiarano,
come ho gia accennato, insufficiente artiglieria a
decidere la sorti di una battaglia navale, decisione
d» affidarsi all’urto, ed io credo fermamente a cio
come fosse una veritd pratica dimostrata, cioé un
assioma.

Altri e forse piti potenti mezzi di distruzione oltre
quelli testé indicati, nelle future battaglie navali
saranno messi in use, e questi sono le torpedini,
~ le barche torpediniere, i siluri semoventi, ecc.

Invero fa fremere il pensiero che una manata di
dinamite pud msandare a picco una nave, o qualche
co3a che somigli ad un razzo alla congréve. In ogni
caso perd io spero nel perfezionamento dei mezzi di-
fensivi, perchési possanoin parteevitare simili cata-~
strofi delle navi corazzate di tutte le dimensioni in
proporzione ai mezzi offensivi 'umano ingegno in-
venta anche i difensivi.

Io ho inteso accennare alla questione dei porti:
si & detto che riguardo alla costruzione delle navi,
bisngna tener conto della capacitd e profondita dei
porti nazionali ed esteri. Ma se quelli citati dagli
onorevoli oratori, non sono capaci di ricevere né di
contenere le corazzate colossali, in ogni caso que-
ste navi potranno ricoverarsi in altri pit capaci e
pit profondi. Abbiamo difatti i centri strategici
della Maddslena, abbiamo i porti dell'isola 4’ Elba,
abbiamo quello di Messina ed altri ancora adatti
ad offrire ancoraggio sicuro anche alle corazzate di
prim’ordine. I vero che nell’Adriatice non esistono;
almeno nella costa italiana, purtroppo. Il vero
punto strategico sarebbe indicato dal golfo e dal
porto di Manfredonia, ma né 'uno né’altro offrono
ancoraggio sicaro ed un fondo sufficienta alle navi
corazzate di prim'ordine. Perd & idoneo a ricove-
rarls il porto di Venezia dando la necessaria pro-
fonditd al canale di Malamocco.

Una grave questione, secondo me, & piuttosto
quella dei trasporti. Jo non so se si dovesse fare
una diversione per la quale fosse necessario il con-
corao della marina: non so g2 questa fosse munita
di tali mezzi di trasporto, di tanti mezzi di sharco
ed imbarco da effettuare amendue in poche ore. Io
desidero di sapere se la nostra marina sarebbs nel
caso di effsttuare il trasporto con 50 mila uomini
provveduti di tutto per due giorni di traversata col
sussidio perd della marina mercantile,

A questo riguardo io fermo il mio pensiero su
Venezia, che dev’essere appunto una piazza di de-

posito allo scopo di provvedere in caso di bisogno !

tutti i mezzi di trasporto e tutti gli altri elementi a
cui ho ascennato per questa traversata.

Dungue io conchiudo, dopo queste brevi e con-
cisa osservazioni, che la superioritd della manovra
dipende in gran parte dalla maggiore velociti; e
quindi si debba nelle nuove costruzioni navali su-
bordinare le proporzieni alla potenza delle mac-
chine; che si debba riselvere il problema risguar-
dante Vartiglieria, cicé se ai cannoni da 100 ton-
nellate e di calibri potenti si possanc sostituire
altri di calibri minori per oftenere tiri pitt rapidi.
Finalmente che nel nuovo organico si abbia di mira
di avere una flotta eguale a quella della Francia in
potenzialitd e numero; e cio dico perché noi non
avremmo subito lo sfregio di Tunisi se invece di
due avessimo potuto maundare in quelle acque
quatiro corazzate.

E la Francia dovrebbe rammentarsi che Angiolo
Emo distrusse i pirati sia della tripolitana, come
della costa tunisina, impresa a cui essa non basto,
e fu 'unico ammiraglio di quei tempi che seppe
castigarei capi di quei ladroni, ciod il Sultano di
Tripoli e il bey di Tunisi con ura invenzione tutta
sus, quella delle zattere galleggianti armate di can-
noni e mortai. Ecco quello che dovrebbs rammen-
tare la Francia per non contestarci il possesso di
quel cantuccio di Tunisi ahitato da colonie italiane.

In ultimo dird all’onorevole ministro che disperda
o mitighi il giudizio sfavorevole da me letto in que-
sto opuscolo a riguardo di alcune corazzate che
non nomino, e che si dichiarano impotenti di tener
testa individualmente a qualunque altra corazzata
di ogni marineria di Europa. Cid stringe il cuore,
cid & desolante. Per me, sento la speranza, sento il
conforto che, in mano di ahili capitani, di abili uf-
ficiali e di eroici equipaggi, queste fragate possano
rendere ancora dei servigi importanti, e, se mai,
sventuratamente, non si potessero impegnare ia
azione isolata senza imminente pericolo, in ogni
caso, si potranno impegnare collettivamente ed a
gruppi, sia per ottenere un risultato favorevole, sia
per evitare disastri. Io non ho altro a dire ed attendo
una breve risposta dall’onorevole ministro alle que-
stioni da me indiczte nella conclusione.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare’onorevole Pis-
rantoni.

BOTTA, relatore. Domando di parlare per una di-
chiarazione a nome della Commisgione.

PRESIDENTE. No, lasci dire a me. Siccome quaiche-
duno degli onorevoli colleghi che hanno prima par-
lato (I'onorevole De Zerbi, per esempio) hauno toc-
cato un argomento che si riferisce a ua capitolo
speciale del bilancio, (al capitolo 35, quello, ciod,
della costruzione di navi di uno o di un altro tipo)
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cosi io pregherej, per la economia della discussione,
chi avesse volonta di trattare questo argomento di
rimandare la discussione, al capitolo 33.
PIERANTONL To non intendo di entrare nella di-
scussione dei capitoli, molto meno nella questions
tecnica a cui pare ci abbia condotti 'onorevole
Nicotera quando ci fece votare quel famoso ordine

del giorno, col quale la Camera richiese i pareri’

delle persone tecniche sopra i disegni delle navi. 11
proponente di quell’ordine del giorno ha assunto
Vincaiico di discuterli. Intendo soltanto di felici-
tarmi della bella giornata a cui assisto e di ricor-
dare i miei audaci precedenti perlamentari.

Dus volte in questa Camera, in sei anni, ho preso
a parlare sopra cose marittime. Una volta nel mag-
gio del 1878, quando si discuteva la legge unifica-
trice delle scuole militari, wi limitai a raccoman-
dare un solo principio di diritto, ciod che le norme
direttive degli studi, gli anni necessari per acqui-
stere il grado di ufficiale, facessero parte di una
legge non di decreti e regolamenti che, ministri
instabili quanto i fati delle ecrisi e delle volontd
dei partiti, cambiano e ricambiano col mutar di
stagione o di parte.

Il ministro di allora (che ebbe brevissima vita in
quei banchi), I’onorevele Di Broechetti, mentre
aveva fatto promessa di accettare il mio ordine del
giorno, che si limitava alla sola promessa di con-
vertire, dopo qualche tempo d’esperimento, in legge
il programmsa e la misura degli studi, sol perchd
la Commissione del bilancio dubitava di accettare
quell’ordine del giorno, mi mancd di parola. Non
fu questa la riconferma di quel proverbio, parola
da marinaro; no, fu una di quella necessita di mini-
stri poco stabili dinnazi ad una Commissione tanto
autorevole.

Allora perd si diszse audace questo deputato che
parla d’ogni cosa, de omnibus rebus et de quibusdam
aliis, come mi ripete un mio amico qui vicino. (Si
ride)

Un altro giorno, nel febbraio 1879 io mi assunsi
una grande responsabilita in questa Camera, di rac-
cogliere e di presentare (e la Camera fu molto be-~
nevola con me) tutte le dubbiezze che si facevano
sopra le navi dette mostri marittimi, di cui il mondo
non aveva ancora esempio.

Riuscii da quella seduta, lieto per i miei senti-
menti d’amor della patria, e nulla perturbato per
il mio amor proprio di deputato, poichd unanime
elogio fa votato agl’inventori di quel tipo di navigli.
Ora che la legge sulle incompatibilitd parlamentari,
che io rispetto, caccid dalla Camera quasi tutti
gli uomini tecnici nelle cose marittime; & naturale
che delle cose tecniche abbiano a discutere 'onore-

383

vole Nicotera, Ponorevole Elia, me e tanti altri,
mentre oggi, per esempio, il De Amezaga, il Turi
o tanti altri avrebbero trovata la sede competente
per esporre le loro autorevoli opinioni.

Se dunque gl'incompstenti devono essere compe-
tenti, noi dobbiamo ricogliore come api industriose,
quanto la pubblica opinione dics sul proposito e ve-
nirlo & presentare alla Camera.

Oggi mi felicito di nuovo che quell’ordine del
giorno che acclamd grandi eroi dell’arte colora che
avevano saputo inventare le navi Duilio rimanse ice
tatto; ma mi congratulo che la parte audace che
ebbi di essere I'avvocato del diavolo, che negava
la santificazione di queste grandi macchine, abbia
portato un grande movimento nel paese, imperoccheé
sono sorti molti scritti di uomini tecnici i quali,
benchd vincolati dalla disciplina militare, ciog il
Suni il Cottrau, il Maldini e altri discutono il pro-
blema. E prendo atto cha a minori navi dieno la
preferenza la gran parte degli uftizisli di marina.
Ne adduco in prova la statistica fatta dal depu-
tato De Zerbi, il quale vi ha detto che alla fine
tutta l'ufficialita superiore della marina ba opinato
per la fine dell’dra delle grandi costruzioni, ed &
favorevole a quel tipo di nave media che & il tipo
generale delle navi d’Europa.

Io prendo atto di questa circostanza che si desi-
dera un altro tipo e si & chiusa 1’éra delle grandi
costruzioni, dopo che si & raggiunto il numero di 4
grandi navi, quando non ancora il paese ne ha fatto
un vero esperimento. Non posso dire che é un cam-
biamento di sistema che condanna le costruzioni gia
fatte ed ordinate. I sentimenti di dubbierza li te-
niamo chiusi nel cuore e la caritd di patria ci con-

siglia di non denunziarli alla Camera.

Non volendo entrare nella discussione del capi-
tolo, faccio una questione sopra la competenza
della Camera. Io comprendo ogni diritto di sinda-
cato, comprendo che dobbiamo raccogliere gli av-
visi degli uomini tecnici, ma non credo che dob-
biamo dividere la responsabilita del disegno di una
nave. Possiamo domandare che ci sia offerto il tipo,
ma non dobbiamo discuterne il disegno. Che ne
comprenderemmn noi profani? Avendo i disegni o
i pareri relativi rimarremmo maravigliati come quel
giorno in cui I'onorevole Di Saint-Bon venne alla
Camera con modelli di cartoni per mostrarei il tipo
del proiettile a cui la costruzione delle artiglierie
ers, arrivato.

Quando I'onorevole Nicotera avrd veduto questi
disegni avra forse I'animo di dire alla Camers se i
disegni sieno buoni, oppure no. (Interruzione del
deputato Geymet) Sento Ponorevole Geymet che
mormora qualche cosa vicino a me,
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GEYMET. Dico che non importa il disegno come
disegno.

PRESIDRNTE. Nou interrompa.

PIERANTORL Sono contento di avergli dato motivo
di parlsre, perchd egli conoscs meglio di me queste
cose. _

A me pare, una volta che il ministro ha scelto
un tipo di prima classe, ma che non fs parte di guei
grandi mostri che gia sono una grande base della
flotta rinnovata e che le navi straordinarie che deb-
bono essere circondate da sltre navi, come la chioe-
cia dai suoi puleini, non chiediamo di pill. Avverto
poi che quando si votd ordine del giorno del 30
aprile 1870, non era ancora creato quel Consiglio
dei disegni che sorse, mi pare, nell’agosto 1870.
Ora éimpoessibile che la Camera col suo ordine del
giorno volesse allera i parveri di quegli uffici tecnici
che ancora non erzno nati.

In quel tempo I'oncrevele Acton non aveva nep-
pure concepito il progetto del corpo tecnico dei
digegni o percio mi pare che V'ordine del giorno non
conteirpld questo ufficio. Ms quando quest’ufficio &
venuto da cosi poco tempo; e il ministro ci dice che
presto ne preseatera i pareri, non mettiamo Ja
fretta a darli. Facciawo le cose adagio, che altri-
menti si faranno degli shagli che a noi sarsnno
imputati. Per questo io mi associo all’onorsvole De
Zerbi, che & tanto battagliero nel campo dell’oppe-
sizione, ma che oggi & innalza ad una questione
d’interesse nazionale ed esorta la Commissione del
bilancio ad essere favorevole alla proposta del Mi-
nistero. Smettendo Popposizivns anche oggi una
piceola burrasca ot sard stata entrando in porto, e
certamente queste piccole burrasche nel bilancio
della marina, non sone strane,

. Pagso ad altro argomento.

Ho detto, che gid parlai altra volta sopra le
scucle. Sapete cosa & suceesso? L’onorevole mio
amico relators Botts, ha dato la bella notizia al
paese, che il 1° novembre 1881 vedremo una di
quelle altrs grandi solennitd che consacrarono Il
unita nazionale, I figli di Genova, quelli di Amalf,
e quelli di Venezia e di Napoli, che tento sta a
cucre all’onorevele San Donato, a cul egli covsa-
cra tante cure, si troveranno riuniti in un territorio
gentile e nobile come & guello d4i Livorno, innanzi
a quelle iscle fatali che ricerdano tante battaglie
fra popoli italiani, preparandesi alla restaurazione
della gloria marittima italiana. B la migliore della
leggi, ¢ la miglicre delle unioni la scuola unies che
distruggerd e renderd impossibili certe gars che
ascora esistono, e che non dovrebbero esistere nelia
marina,

La Camera ha pure inteso dire che si seno gia

approvati 1 prograwmi di guesti corsi &' insegna-
mento, ma sa quali materie 'inssgneranno? Sa se
queste materie sono all’sltezza delle cognizigni di
cui debbono al giorno d’eggi essere forniti gli uffi-
ciali di una nazione essenzialmente marittima? e
si fosse esegunito il mio ordine del giorno, oggila
Camera saprebbe il valore del programmi e 1i discu-
terebbe. Invece essi rimangono sotto quel velo da
cui vengono coperti tutti gli atti di semplice ammi-
nistrazione, e nen avranno la consacrazione del
suffragio legislativo.

Ebbene, io mi sono procurato dall’cnorevole re-
latore della Commissione, il disaguo del programma
deglistudi per ’Accademia navale, e dird con schiet-
tezza cha se questi programmi fossero applicati dal
mipistro della marina, noi potremmo avere buoni
tecnici, ma avremmo ufficiali forse un giorno infe-
riori alle necessitd del paess; imperncchd in questi
programmi si ripartisco il corso depli studi in quat-

- {ro anui, si distingue un corsc preparatorio ed un

corso di applicazione ; nell’ordine det corsi voi tro-
vate tutte le materie tecniche per farsi un abile
uomo di mare, ¢’¢ Ia meccanica applicata, la geo-
desia, la fisica, la costiruzione navale e vis dicendo;
ma non ¢i trovate uoa nozione di diritto commer-
ciale marittimo, non uns nozione di geogratia poli-
tica, non una nozione di sferia, non une nozicne di
diritto internazionale marittimo, nca una nozione
del diritto della guerra, non una scla nozione delle
leggi consolari,

Vi hanno molti italiani, o signori, che guardano
continuamente nelle loro nobili, ma forse troppo
ambiziose sspirazioni per un paese tanfo giovane
come & il nostro, all’Oriente. E che cosa ci dice ’o-
norevole signor ministro nella sua relazione? Che
noi, quando avremo compiuto certe costruzioni, -
mesgso talune navi fuori servizio, avremo tuttora una
stazione navale nel Bosforo, un’altra a Costantino-
poli; avremo ura squadra aumentata nel Levante,
avremo stazioni navali nei psesi stravieri dove ab-
biamo tantl interessi coloniali, e dove le navi sono
diventate cosi necessarie. Quando voi mettete un co-
maudante sulls via del mare perchéd vada a proteg-
gere gli interessi del conmszionali in un caso di
guerra civile, come per esempio nel porte di Cadics,
quando voi andate-a proteggere i conmazionali cha
devono emigrare in caso di bleoshi, come & possi-
bile che quest’ufficiale possa avers Panimo di pren-
dere deliberazioni ed iniziative se non abbia una
grands colturs scientifica in materia di diritto inter-
nezionale marittimo?

Ma poi anche in casi pia facili; supponiamo una
guerra in cui noi saremo impegnati, come sapra
Vufficiale regolare la protezione dei neutrali?
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Ma facciamo un’ipotesi, che io non vorrei scritta
nel quadrante dei secoli, perché vorrei che I'ltalia
non avesse piu guerre, malgrado quslli che deside-
rano la guerra ad ogni costo per conguistare le
frontiere nazionali, perch3 vorrei che tutto la patria
ottenesse col lavoro e coll'istruzione (Bene!), e che
I'Italia non avesse pitt bisogno di spargere il sangue
dei suoi figli, ma ad ogni mode, se domani si stabi-
lisse un tribunale delle prede in caso di guerra, e
voi doveste ancora trovarvi dinanzi all'ipotesi della
confisca cdelle proprietd privaie in tempo di guerra,
¢ di blocchi, quale sard la coltura di questi ufficiali
merittirai che dovranno far catture e giudicare?
(Bene!)

Io non voglio sbusare della pazienza delia Ca-
mera, ma Ini pare che P'onorevole ministro della
marima debba prendere un impegno solenne di non
approvare questi programmi benché siano buoni,
perfetti nella parte teenica, senza che Ia scuols na-
vale di Livorno abbia tutto quel corredo di cogni-
zioni giuridiche che sono necessarie per gli ufficiali
di mare, ‘

Jo voglio dire qualche cosa i pid al ministro
&i pubblics istruzione. Lo esorto ad imitare le altre
ngzioni. Io non faccic una proposta, né lo invito a
darmi una Commissione qualunque. Lo esorto a
dare lincarico a qualche Commissione di uomini
tecnici, di abili ufficiali perché si faccia qualche
manuale marittimo utile al marinsaio. Il capitzno
quando cntra nei porti stranieri ha pure le etichetta
diplomstiche che sono delicatissime perchg le so0-
lennitd fra ammiraglio e non awmiraglio, gli usi
del sajuto sono il segno del rispetto delle sovra-
nitd. La stampa di buoni volumetti in cui si con-

templino, si spieghino le differenzs di scuole e di .

leggi fra paese e paese in maleria di questi usi di-
plomatici sarebbe utilissima. Infine, onorevole mi-
nistro della marina, non dird una cosa nuova, ordi-
nate il sistemn delle conferenze. Voi avete i dipar-
timenti di Napoli, delia Spezia, di Venezia; ebbene,
gervitevi di gualche professara che non abbis sec-
verchie cccupazioni, scegliete, ad esempio, la sta-
gloue dei bagui alla Spezia, e invitate qualche pro-
fegsore a fare dopo il bagno delle conferenze &l
ciub degli wffisiali. Vel vedrete cho gueste confe-
renze sul diritto diplomatico marittinio sarasno
profittevolissime e migliori agli iaviti alle signore
i tutte le nazioni di ballare alla sera con i giovani
ufficiali di marina. Voi vedrete che anche questo
insegnamento straordinario aiuterd gii studi, mas-
sime se le confersnze saranno tenute da qualche
egregio professore sopra questioni contempaoranes,
No volete una prova? Vi cito la Russiz, Lz Russia
che inizio in Europa le confercaze per codificare il

diritto di guerra ba mandato il professore De Mar-
sens (non il vecchio e famoso De Marsen) ma un
giovine, amico mio, che & capo di divisione al Mi-
nistero degli affari esteri, a fare una conferenza alla
squadra russa a Cronstadt sopra 1a possibilitad di
un corflitto tra la Russia e P'Inghilterra. Ebbsne
questa semplice lezione di un eletto ingegno ha
fatto il giro del mondo e provocd una quantitd di
altri studi, Oggi, mercé la cadnta del Gabinetto
tory, & venuta la possibilitd di un accordo fra la
Russia e Inghilterra per evitare quel duelio che
era creduto fatale per il possesso delle Indie,

Dungue conchiudo dicendo: procurate di comple-
tare gli studi del diritto internaziousle, fate pro-
gredire I'istruzione dei nostri giovani con quella
specie di azione costante, periodica applicata alle
grandi questioni del giorno, ed allora voi avrete dei
marinai intrepidi che la vita del mare fard buoni
leoni marini, che la scienza fara sicuri di non com-
promettere le sorti della patria nel momento del pe-
ricolo, nd di comprometteria diversamente per man-
canze relative agli usi diplomatici, che cagionano
piccole offase, talvolta causa anche di gravi que-
stioni, che potrebberc impegnsarei in gravi resp0n=
sabilita internazionali.

Queste sono le sols osservazioni e le solo richiesta
che io voleva fare alla Camera; e credo che la Ca-
mera anche oggi mi assolverd da gquesta pecca di
voler parlare sul bilancio della marina. (Bravo!
Beng!)

PRESIDENTE. Ha facolidh di parlare I'onorevols
Ricotti.

RICOTTL Quando ho visto Voncrevole De Zerbi
entrare a piene vele, o dird meglio, a piens vaporae
nella discassione delle grandi navi, delle navi me-~
diane o moderate e delle piccole navi, non parte-
cipando io punto alle opinioni da lui mauifestate,
mi feci iscrivere per parlare; ma opportunamente
il nostro onorevole presidente ha gia osservato cha
qui trattasi di una questione affstto speciale e pro-
pria del capitolo 35; e quindi non sarebbs troppo
opportuno di proseguire tale discussions spececiale
in questa sede di discussione generale del bilancio.

Io quindi mi astengo di entrare noi particolari
della questione; solo faceio osservare cha imora 2 noi
manca quasi la materia di discussione, perchd non
abbiamo avanti comunicazions di nessun progetto
ministeriale sul tipo delle nuove navi che si deb-
bono mettere in cantiere, e sulle quali si @ aperta
la discussione.

Tutto gquello che fu detto dall’onorevole Elig, e
particolarmente dall’enorevole Da Zerbi, si riferisce
unicamente a pubblicazioni fatte dai giornali; ma
qui davanti alla Camera non esiste alcun progette



Atli Parlamentari

= 2908 —

Camera des Depulati

LEGISL., XIV — 1* SESSIONE = DISCUSSIONI — 2® TORNATA DEL 17 DICEMBRE 1880

s

per navi, nd grandi, nd piccole, nd mediane. Per
conseguenza, se si vuol fare una discussione teorica,
facciamola pure; ma discussione pratica, che con-
duca a qualche risultato positivo, non & possibile,
we il ministro non ci spiega prima quale sia il tipo
delle navi che vuol far costrurre, precisandole nelle
sue dimensioni e qualita principali. '

Debbo ancora avvertire la Camera che trattasi di
una questione gravissima e che disgraziatamente la
rappresentanza della marins militare in questa As-
semblea, essendo stata veramente flagellata dalla
sorte, sento il dovere di intervenire in questa per
meo molto spinosa discussione, sostenendo le difese
d'elle idee gia propugnate in questa Camera stessa
da due eletti ingegni, quali sono il De Saint-Bon
ed il Brin, idee alle quali partecipano tuttora buon
numen ‘o di ufficiali della nostra marina.

To cr\3do dunque che 'se si vuole procedere con
ordine iz questa discussione che & molto, ma molto
grave per I'avvenire della nostra marina, il Ministero,
in difetto di nn progetto regolave ci esponga in che
cosa consista questo tipo di navi; che ci dica, cio8,
quale sard il suo spostamento, quanto costerd in via
approssimativa, di guanti e quali cannoni verra ar-
mata, da qual corazza sard difesa. Tutto questo per
noi, per ora & igooto.

~ Cid detto, io non vado piu oltre, e mi riservo di
prendere a parlare sul capitolo 35, sempre quando
Yonorevole signor ministro ci fornisca i dati che ho
swuto I'onore di richiedergli.

PRESIDENTR. Ha facoltd di parlare per fatto per-
sonale ’onorevole Elia.

RLIA. Risponderd una sola parola all'onorevole
flicoti: io non ho parlato affatto delle navi che
doyranno O potranno essere costruite: io ho parlato
soltanto di q.elle che abbiamo.

All'onorevole 1¢ Zerbi poi rispondo che egli mi
hs fatto dire cose che realmente non ho detto e che
nog «ra neanche nelle mis intenzioni di dire.

Ho cominciato col dichiarare benemeriti tutti
quelli e¢he hanno preso parte in qualsiasi modo,
tanto nei disegni che uella costruzione delle nostre
grandi navi corazzate. Quindi vede che io non ho
accennato alle future costruzioni: ho detto che le
‘nostre grandi navi debbono subire ancora delle
sprove perché resti assodato che esso siano atte a
ibattere il mare; ho detto che ci6 auguro all'ltalia
&li gran cuore: ed ho soggiunto anche che quando
sisultassero tali da battere il mare (& una mia opi-
mione), esse non lo potrebbero nellAdriatico per-
¢he per battere il mare bisogna avere il mare d’at-
torno. Me ne appello agli uomini competenti. Ed ho
augurato alle nostre npove grandi corazzate di non

trovarsi mai sotto le nostre coste con venti boreali.
Questa & ]a mia preoccupazione.

PRESIDENTR, Ha, facoltd di parlare 'onorevols re-
latore. :

BOTTA, relatore. In nome della Commissione sono
nel dovere di dichiarare che innanzi alla Commis-
sione stessa non fu mai posta la questione delle
navi giganti o navi piccole, o meglio la gquestione
tecnica.

Fu posta una sola questione di procedura: se si
potesse oppur no approvare il capitolo 35 secondo
la dizione proposta dal Ministero.

Quindi, senza entrare nemmeno nel merito della.
questione di procedura, io pregherei la Camera di
voler rimandare qualunque siasi quesione riflet-
tente il capitolo 35, ossia qualunque guestione di
procedura alla sede del eapitolo 35. Naturalmente
¢ libera la Camera di trattare la questione tecnica
per conto suo.

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlsre lonorevole mi~
nistro della marina.

ACTON, ministro della marina. Io mi sento in do-
vere di aprire intero Panimo mio sullo stato attuale
e sullindirizzo della marina. Mi riservo di rispon-
dere all'onorevole Ricotti al capitolo 85, su cui
esiste vertenza colla Commissione del bilancio.

Io poco potrei aggiungere a quanto gia dissi la
prima volta che ebbi I'onore di parlarvi da questo
banco di ministri. Dissi allora e lo ripeto oggi che
I'indirizzo nel quale intendo tenere la marina & per-
fettamente nella legge. Si possono migliorare in
complesso le cose della marina stando nelle leggi
organiche votate. Certo che se per continuare nel-
I'indirizzo che do alla marina come amministratore
e come ammiraglio io ritenessi necessaria una nuova
legge o qualche modificazione alle esistenti non
mancherei di farne immediata proposta al Parla-
mento. Mi rallegrai per i risultati del Duilio e ne
trassi buon sugurio per quelli del Dandolo e delle
altre navi; e questo lo faccio ancora oggi. Ma un
ministro pud bene rallegrarsi di una spesa fatta o
riuscita senza che questo implichi di dover conti-
nuare esattamente nella stessa via per 'andamento
avyenire, :

Questo sarebbe voler negare il progresso.

Ho detto che nulla potrei aggiungere a quanto
dissi la prima volta: dolorosamente invece devo
dirvi che la corazzata Venezia, della quale erano
previsti,” secondo l’organico, ancora otto anni di
vita, si trova in condizioni tali che sarebbe uno
sciupare danari in raddobbi, e converrd invece ra<
diarla. Mi affretto perd a dichiarare che non & da
attribuirsi a colpa di alcuno questo rapido depexis
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mento, ma unicamente al deperimento del legno, di
cui si compone lo scafo.

Dolorosamenta la corazzata Venezia non 8 la
sola corazzata in legno che abbiamo, e nulla di piu
facile che quanto & gia avvenuto col Carignano, col
Conte Verde, colla Messina e colla Penewia, av-
venga anche alle altre navi, e che 1’Amedeo, ¢ la
Palestro, e la Roma siano rese inabili prima del
terapo previsto.

Intanto, mentre io vedo mancarmi le corazzate
vecchie, prima del tempo presunto, non vedo ve-
nire le nuove come era stabilito. Il Duilio,’ secondo
il plano organico del 1877, avrebbe dovuto essere
pronto nel 1879, o comincia ad esserlo appena oggi;
il Dandolo doveva essere pronto nel 1879, e non lo
sard che per Ja fine del 1881; 'Ttalia doveva essere
pronta nel 1881, e non lo sard che nel 1884 ; il Le-
panto doveva essere pronto nel 1882, e non lo sara
che nel 1885 o nel 1886. I vecchi muoiono prims,
i nuovi nascono dopo. Ditemi, signori, non ho ra-
gione di preoccuparmene? Io dunque, mentre mi
rallegro per la rimscita del Duilio, non posso a
meno di fare notare alla Camera che senza volere
entrare nel merito tecnico, la costruzione di navi
di eccezionali dimensioni ha questo gravissimo in-
conveniente, per una marina piccola, e nello stato
di rifacimento in cui siamo, prima che le nuove navi
siano finite, noi potremo trovarci senza marina,

Nessun genere di accuse, o di attacchi mi fu ri-
sparmiato fuori di quest’Aula, nessuna ingiuria &
parsa poca ai miei avversari, solo perché ho svelato
uns veritd ; ma in una questione di cosi grave mo-
mento, come la sicurezza e la difesa della patria,
non & forse un sacro dovere il far tacere ogni sen-
timento di personalitd, e laseiare solo che la veritd
dei fatti s’'impongal (Benissimo!) Ecco quello che
io ho fatto colla coscienza di avere adempiuto ad un
dovere. ' '

Ma io ho parlato del tempo; e non vi & forse
un’ altra questione ancora piu grave, quella della
spesa ? Possiamo noi imporwe al nostro paese la co-
struzione di altre navi di 25 milioni, quando noi
vediamo una nazione ricchissima come Plnghilterra,
che ha una marina di trecento-e piu navi, che ha
57 corazzate, ed un bilancio di 200 milioni, pie-
gare verso navi meno costose? Seguendo la curva
del progresso, come giustaments voleva un nostro
egregio ammiraglio, io vedo che noi ci siamo spinti
nelle nuvole, mentre Ie altre nazioni piegano verso
Ia terra, e mentre, dal 1875 in poi, 'Inghilterra, nel
dislocamento medio delle sue navi & scesa di due
gradi, noi, invece, abbiamo voluto crescere di sei.
Ors dungue, & parte Pinconveniente del tempo e
della spesa, ma solo avendo riguardo al progresso

generale, debbo io forse ancora esagerare nelle. di-
mensioni, 0 debbo cercars di ridurle? Non voglio
entrare nel campo tecnico ; ma 1’Ilalie, che abbiamo
adesso varata, ha 9 metri e 40 di pescagione; & certo
che prima d’andare a portare la guerra in casg al-
trui, dovra provvedere alla difesa di casa nostra; e
in quanti dei nostri porti potrd entrare la nostra
Italia, con una cosl enorme pescagione ? In nessun
porto dell’Adriatico ed in pochi della Sicilia! Ed a
quale distanza dovra restare dalla costa che vuol
difendere ? Non ho dunque ragione se, per volera
stare nella legge, che vuole navi atle a tutti gli usi
della guerra marittima, io desidero navi che pos-
gano meglio difendere le costs ed i porti d’Italia ?
E poi, anche per portar la guerra in casa altrui, per
una potenza mediterranea, certe condizioni idro-
grafiche debbono imporsi come limite, ed invece il
canale di Suez non ha pia di 8 metri di acqua, @
PItalia ha 9 metri e 40 di pescagione.

Ma anche a parte la spesa, il tempo e la pesca-
gione, non devo i0 ancora preoccuparmi del nu-
mero? B forse lo stesso avere il Duilio, il Dandolo,
YItalia e il Lepanto, ciod quattro navi, che averna
una sola che costasse quanto queste quattro rim-
nite e avesse 52 mila tonnellate circa di disloca-
mento ? La risposta non pud essere dubbia, eallora
perché deve esser lo stesso avere in guerra quattro
Italie piuttosto che otto navi di metd costo? Vi
sono molti pericoli ai quali sono maggiormente
esposte le navi grandi anziché le navi moderate,
mentre che, a mio avviso, tutti 1 servizi possono es-
sere egualmente disimpegnati si dalle une, che dalle
altre. £ notate che spendendo soltanto la metd, io
posso avere gli stessi cannoni da 100 tonnellate, se
dichiarati utili dal progresso, eguale soliditd di co-
struzione, un’immensa potenza nell’urte; migliori
qualitd di evoluzioni; una pescagione pit adatta
alle nostre coste (quindi difesa piu valida, e miglior
protezione delle navi stesse) e questo & importan~
tissimo, navi costruite in minor tempo!

Ho dunque forto a voler navimoderate ? Con una
costa di pitt di 3 mila miglia, con tante isole, con
tatte le migliori citta sul mare, no, o signori, non
& lo stesso avere 4 piuttosto che 8 nayil

Forse se mi si dicesse che col crescere delle di-
mensioni si 43 alle navi il dono dell’ubiquitd, al-
lora capirei qualche cosa, ma cid non essendo, io
capisco la forza del numero comel'ha capita il senso
pratico delle altre nazioni, come I’ha capita il Par~
lamento col determinare & 16 il numero delle navi
di prima classe.

Perd, a distrarre la questione da ogni argomento
di personalita o d’altro e ad avere nello stesso tempo
il parere di coloro cho debhono vivers e combats



Atti Parlamentari

— 2910 —

Casnera dei Deputali

LEGISL., XIV — 1® SESSIONE — DISCUSSIONI ~— 2* TORNATA DEL 17 DICEMBRE 1880

tere suile navi, io riunii quattro Commissioni ura
per ciascuno dei tre dipartimenti ed una guarta
sulla squadra; alle quali Commissioni proposi di-
versi quesiti e chiesi che in modo sommario e senza
usecire dall’argomento, ciascuno dei membri delle
Commissioni, avesse esposto con relazione distinta
i criteri che lo avevano cendotto all’opinions da lai
€spressa.

- I quesiti proposti, le risposte avute ele relazioni,
sono davanti alla Commissione del bilancio fia dal
3 novembre.

Intanto non sara forse fuor di luogo, senza voler
entrare nella questione tecnica e senza veler dare
nessun giudizio in proposito, accennare a taluns
frasi salienti emesse dai diversi membri di queste
Commissioni. Sono frasi e giudizi di coi bisogna
tanto pitl tener conto in quanto la fiducia in uno
strumento da guerra nou si pud imporre, ma biso-
gna ch’essa nasca spontanes, e sia desunta dai cri-
teri accettati dall’opinione pubblica marinaresca.

Il merinaio che nel momento supremo offre con
extusiasmo onore e vita alla sua patriz, vuol aimeno
aver fode nell’arma che maneggia, nslla nave che
comanda, ed io credo che una savia amministra-
zione deve tenere in grandissimo conto questi desi-
derii, che sono altrettanti pegni &i vittoria in una
guerra. (Bravs! Benissimo!)

Ls prima nazione marinsresca, 'Inghilterra, ha
lodato questa deliberazione, e 'vomo pilt eminente
per valore e per perizia di marinaio cosi mi ha
scritto :

« Illustre ammiraglio Acton,

«%Grazie pel parere degli egregi ufficiali di ma-
rina sulla costruzione delle navi da guerra, parere
e discussioni interessantissime all’ammirazione per
Vardito concetto, ed esecuzione dei 4 grandi colossi
che suscitarono Vinvidia degli stranieri, Io ora ag-
giungo l'apprezzamento deile nsvi minori e piti nu-
merose che sembra eniri nell’opinione dei pit.

« La flotta sard tanto piut formidabile, quanto nilt
dotata da erieti colla forms di fusi o di tartarughe
quale l'inglese Polyphemus, atti a portare terpedini
(siluri) e massime dotati di grande velocity per at-
taccare di fianco i nemici nello battaglic con lo spe-
rone.

« Sono con gratitudine

« Vostro
« G, Garibaldi.
« Caprera, 18 settembre. »
(Movimento)

Passo alla citazione di quei pareri di cui ho ac-
cennato poc’anzi.

L’ammiraglio Martini dice nells sua relazions:

« Credo possibile, anzi stimo opportuno raggiun-

gere lo scopo con navi non eccedenti le 8000 ton-
nellate come pil maveggevoli, di minor costo e di
minore pescagione, » ece., ecc.

L’ammiraglio Piola scrive: )

« Dichiaro essere mia opinione che attualmente

convengs si costruiscano navi sulle 8000 tonnellate

all'incirea, capaci di affrontarsi con qualsiasi forza
oggidl esistente, » ece.

L’ammiraglio Fincati dice: « Sono convinto che
tre robuste e rapide rostrate di circa 6000 tonnel-
late, guidate intelligentemente da vomini concordi,
risoluti, e decisi a sacrificarne pur qualcheduna,
gconfiggeranno indubbiamente una nave che eguagli
o superi anche ¢i molto ls loro portata complessiva,
e necessariamente il loro prezzo totsle, qualungue
sia d’altro canto il valore di chi la comanda. Que-
sto & quanto dire che per aumentare una forza na-
vale, e trattandosi di navi non inferiori g 6000 ton-
nellate preferisco wmmensamente aumentars il nu-
wmero piuttosto che le dimensioni e 'armamento. »

E Pammiraglio Martin Fravklin scrive: « K non
solo oppurtuno, ma nacesserio che lo navi da co-
struire non oltrepsassino le 8000 tonnellate di dislo-
camento, cke abbiano moderata hunghezza e molia
larghezza per conservare qualitd reerine ed abbiano
immersioni ron eccedenti i 7 metri e mezzo, »

L’ammiraglio Baudini scrive: « La cpportuniid
di diminuire lg grandezza delle due nuove navi ri-
spetto a quella dell’I{alin & una conseguenza delle
ultime esperienze d’artiglieris.

« Un tipo di nave che abbia circa ur dislocamento
di 8000 tonneilate, e la cui immersiore non superi
di molto 1 7 meiri e 30, puo riunire tutte lo qualita
necessarie ad una nave da guerra di 1° classe, essere
appropriata alla finanza della nosira marina, ma-
peggievole, e sirategicamente parlando, perfetia-~
mente adatta alla difesa nazionale. »

Il comandante Civita scrive: « B non solamente
opportuno, ma necessario di costruire navi di dislo-
camento molto inferiore alle due Ifalia e Lepawnto.
Bono d’avviso che una nave di 8000 tonneliate di
dislocamento & il bastimento da guerra da preferirsi,
perch® permetie unire alle voelute gualith marine
pit specialmente la velocita e ia prontezza d’evelu-
zione, un armamento altrettanto efficace quauto
guello delle nsvi colozsali. »

Il commandante Caimi serive:

« Questa nave sul tipo Ilalie, ma pid piccols, di
5000 tounellate, quindi meno costosa, corrispondera
alle necessita del servizio, se riunird tutie le condi-
zioni sovraesposte. Spetta all’ingegnere tradurre in
atto questo desideratusm.»

Ma fortunatamente Varte e la scienza delle co-
struzioni navali sembra, come dissi, che marcing
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oggigiorno & passi di gigante, per cui giova spersre
che il problema posto troverd la desiderata solu-
zione, e dico agli ingegneri: cherchez el vous trou-
veres !

Il comandante Racehia serive:

« Quale non sarebbe la sorte della corazzata
Italia qualora fosse circondata da 8 o 4 navi ben
armate, e ben equipaggiate, ognuna dalle 8 0 9 mila
tonaellate e di velocitd non inferiore alle 15 miglia ?

« Sarebbe forse soddisfatto il nostro paess ali’an-
nunzio che I'Italia, soccombetie gloriocsamente dopo
aver effondato o messo fuori di combattimento ua
paio di n&vi nemiche del valore complessivo appena
uguale a quello della sola Italia, lasciande perod a
galls pressochd intatie altra due o tre navi nemichs
di dimensioni melto minori, libere di recarsi a bom-
bardar Palermo o Napoli o proteggere uno sbarco
reso possibile dalis scomparsa dell’Ifalia.

« Eppoi quale sava il comandante d’una nave
come VIfalia od il Lepanto, cha oserd affrontare
con cuore leggiero le conseguenze di un urto condro
una nave dalls 8 alle 9 mils tonneilale? sapendo
che la sua nave da sola costituisce la metd, il terzo
od il quarto della potenza offensiva navale del pro-
prio paese?

« La lentezzs del tiro colle smisurats odierne ar-
tiglierie, e la sempre iscerta probabilita di colpire,
mi sembrano considerazioni di cosi grave momento
da doverci far molto esitare a spender vistose somme
per ingrandir le dimensioni delle odierne navi da

battaglia, onde potervi istallare a bordo cannoni

di smisurato peso e costo.

Altre gravissime ed importanti osservazioni del

comandante Racchia io vorrei qui dire, ma rispon-
derei male alla illimitata fiducia di distinti ed emi-
nenti ufficiali esteri che a noi si confidavano, eppsro
i taccio quantunque anche il gia detto del coman-
dante Racchia mi pare abbastanza. '

Mi dispiace, o signori, di fare queste letture, ma,

se me lo permettono, continuerei...

Voci. Continui! continui!

MINISTRO DILLA MARINA... porchs esse danno il con-
_ cetto generale della msggioranza della nostra ma-
rina.

Il comandants Lovers gerive: _

« Oramai che nella lotta fra corazza e cannoni
questi ultimi hanno dato prove di indiscutibile pra-
valenza, ne segue qusle conseguenza Vinutilitd di
proporzionare le artiglierie per petenza ad ipofetici
futuri aumenti della difesa loro opposta, siccoms
gid facemmo sui tipi talia e Duilio. »

1l comandante Sandri gerive;

« Se I'ltalia si troverd impegnata in una guerra,
la sfera d’azione della nostra maring da guerra sard

senza dubbio sui mari che bagnano le sue coste, @
la forza navale prestabilita raggiunta che sia, non
sard certamente di troppo per poter pensare ad aléri
seopi, ece.

« Noi abbiaro emigrati sparsi in ogni paese del
globo, ma ova la nostra emigrazions & pitt numercsa
& senza dubbio nelle repubbliche dell’Uruguay ed
Argentina. Ora alla Plata per essere ad una di-
stanza conveniente da Montevideo, occorrershbero
navi che avessero un’immersions di poco maggiore
a 6 metri. Adunque le nostre attuali navi da batta-
glia non potrebbero maundarsi in quelle acque, ece.

« Opinerel di limitare le dimensioni delle navi da
costruirsi ora, allo spostamento possibilmente infe-
ricre alle 8000 tonnellate, ecc. »

Il comandante Martinez risponde:

« L’opportunitd di spingers la diminuzione si
desume dalle condizioni alle quali si vuole che la
nave risponda. L’ ingegnere deve far la pid piccola
nave poseibile che risponda alle dovute condizioni, »

Il comandante Labrano scrive:

« Con tutta Pammirazione di cui mi sento com-
preso per lo splendido parto, dell’ ingegno e dell’a-
bilita dei nostri architetti navali, non posso perd
seinotere lungi da me alouni dubbi, che mi si affsc-
ciano alla mente, sulla completa efficienza di que-
st» nave nelle varie fasi della guerra.

« Queati sono due: 1° Non sard in molti casi per
Vlfalia un grave inconveniente 'avers un immer-
sione di metri 9 40, e non le impedira questa grande
immersione di agire in molti luoghi ove il fondo non
le permettera di accostara ?

« 2° La sua lunghezza di metri 122 70 non la
rendera lenta e tarda nelle evoluzioni?

« Una 3 congideraziona mi si presenta alla mente;
con la somma che costs V'Ifalia non sarebbs egli
possibile costruir due, 0 con la spesa di 3 Italis,
cingue navi pilt agili nella manovra, e di piticomoda
pescagione, senza che risultino per nulla inferiori
alle pit potenti navi da guerra estere, ecc.

« Per conchiudera dir¢, che considerate, ece.,

« B mio parere che le navi di prim’crdine da co-
struire abbiano ad esser déi mole e di pescagione
minori di quelle del Duilio, Dandolo, Italia, Le-
panlo, finché lo consentano le seguenti condizioni:
1° Esgere armate eon cannoni di forza perforanta
almeno eguale a quella dei pilt potenti cannoni delle
navi estere, eccezione fatta dei cannoni dell’ Infles-
sibile, unici al mondo fuori d'Italia. Credo che can-
noni di 40 tonnellate, 0 poco pin, sarsbbero suffi-
cienti, gl'inglesi si sono limitati a quelli di 88, i
nostri cannori da 100 hanne Pinconveniente di un
troppo gracde intervalle tra un colpo e laltro, e
finché ge ne possono avere di pil grande rapidity
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di tiro e superiore a quelli delle altre marine, mi
pare che si possa smettere dal continuare ad ar-
marne le nostre navi, sce, »

Il comandante Acciuni scrive: « Noi abbiamo
gia due navi del tipo Duilio, e due del tipo Italia.
Mi pare chene avremo al di 13 dei nostri bisogni. Il
continuar su questa via ssrebbe inconsulto. »

Il comandante Maufredi scrive: « Una nave per
essere ben diretts, e potersi coasiderare realmente
come uno strumento docile in mano al suo coman-
daate il quale dovrebbe potersi render conto quasi
a colpo d’occhio di tutti i particolari del suo orga-
pismo non deva giungere a dimensioni colossali, in
prova dicio la storia registra una guantitd di esempi
in cui le navi gigantssche fecero cattiva prova come
macchina sproporzionata alla forza di chi doveva
maneggiarla.

« 2° Oltrepassando un certo limite nella grandezza
della nave tutti i suoi organi diventano necesssria-
mente pitt complicati dovendo la forza umana ricor-
rere ad aiuti meccanici per le operazicni pi sem-
plici; cio é una causa perenne d’inconvenienti per
le difticoltd introdotte, le quali rendono un pro-
blema assai arduo il rendersi conto di tutti i parti-
colari della nave, e richisdono un personale molto
intelligente, potendo un malaccorto cagionare danni
gravissimi. Si noti poi che conseguenza naturals
della complicazione, anche ammettendo la massima
cura ed intelligenza nel personals si & la facilita che
si producano equivoci e che avvengano avarie le
quali potranno alle volte paralizzare il colosso.

« 3° Una nave colossale & maggiormente esposta a
pericoli di collisione, d'investimenti, ed offre mag-
gior bersaglio al nemico e, paragonata a navi minori
che in complesso abbiano ugual tonnellaggio, ha
contro di 88 il maggior numero ed & inferiore nel-
Pattacco con lo sperone ed in quello con torpedini,
senzg contare che una avaria che la paralizzi anche
temporaneamente la pone in balia di un nemico
assal inferiore, mentre se cid accadesse ad alcuno
dei suoi avversari la perdita di questi sarebbe di
85881 minor importanza.

« 4° Lenavi gigantesche richiedono un tempo assai
maggiore per la loro costruzione e per qualungue
riparazione anche di poco conto, i loro complicati
e numerosi meccanismi sono soggetti a frequenti
guasti e tutto ci¢ si risolve in lavori e tempo per-
duto. »

Il comandante De Liguori scrive:

« La grande pescagione delle navi colossali; le
loro qualita nautiche molto dubbie; la lentezza nel
tiro cagicnata dal piccolo numero di cannoni di
grosso peso; la conseguente minore probabilitd di
colpire; il rilevante loro costo; la necessaria

conseguenza, di poterne avere che poche e dopo
molto tempo ; la necessitd di affidare la sorte dei
combattimenti guasi esclusivamente al funziona-
mento dei complicati congegni e la diminuzione
delle squadre, del numero deirostri, tanto piu temi-
bili se di navi moderate e maneggevoli, la difficoltd
di eseguire piani strategici, non convenendo di sud-
dividere le forze pel piccolo numero delle navi, erano
questi tutti argomenti, ece.

« E se anche prima dell’adozione dei cannoni a
retrocarioa camerati, era da distinti ufficiali soste-
nutg Popinione chs il maggior numero di rostri di
ravi pill maneggevoll avrebbe potuto esser fatale
nei combattimenti alls grosse navi, quantunque ar-
mate di potentissime artiglierie ed invulnerabili al-
Partiglieria del nemico, quanta maggior forza pe-
tranno ora dare quei signori alle loro argomenta-
zioni con laccresciuta potenza dell’artiglieria di
peso moderato, e per ¢id con la perduta invulnera-
bilita dells grosse corazze, ecc. »

Potrei ancora leggere moltissimi altri pareri o
gindizi, ma per non abusare della cortesia della
Camera, ne leggero un ultimo, quello del coman-
dante De Luca.

1! comandante De Luca scrive:

« Il problema del tipo di navi di battaglia non
puo presentarsi oggi sotto la stessa forma in cui si
presentava per il passato, ¢io non pii sotto la forma:
costruire la nave della maggior potenza possibile,
ma piuttosto sotto Valtra: data una certa somma
rilevante da spendere, tradurla in un numero pit
o meno grande di navi; non gia che ciascuna indi-
vidualmente abbia il massimo possibile di potenza
militare, ma invece che il loro complessso rappre-
senti la maggior somma possibile di potenza mili-
tare. Per concretare, dati 50 milioni, con essi si
potrebbero oggi progsttare, per esempio, o una sola
nave gigantesca di 50 milioni, 0 due da 25 milioni,
o cingque di 10 milioni, ecc. Non vi ha dubbio allcra
che la nave di 50 milioni sarebbe piii potente di
quella da 25, e queste due sarebbere pit potenti di
quelle da dieci. Ma cio non & una buona ragione per
dare la preferenza alla prima. Bisogna invece para-
gonare come potenza la nave di 50 milioni alle due
da* 25 prese insieme, e queste alle cinque da 10,
tutte insieme, ecc., dando poi la preferenza al tipo
di quel gruppo che offre la massima potenza com-
plessiva. »

E qui il comandante De Luca, con diligente ana-
lisi, ezsamina il delicato problema, e viene a questa
conclusione: _

« Giudicando dalle navi esistenti all’estero e dal
progetto di nave di 13 milioni studiato presso il
Ministero, ritengo che tale problema possa risol-
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versi allincirca con 7000 tonnellate di disloca-
mento, ed 11 milioni di costo, ed ogni economia sul
costo della singola nave si traduce in potenza eom-
plessiva, poichd permette di avere un numero mag-
giore di navi, e per conseguenza di mettere in bat-
taglia un numero maggiore di canuoni, di siluri, e
soprattutto un numero maggiore di prore adatte
ail’urto, »

Non vi nascondo la ssddisfazione che ho provata
per questa libera manifestazione, vedends come i
miei concetti erano suffragati dal voti ragionati
del maggior numero degli uffiziali che sono alla
testa dells nostra marina. Ed uguale soddisfazione
ho provata nel vedere I'loghiltorra avviarsi su quella
via che gid da un anno io ho additata sl Parla-
mento come conseguenza del progresso del giorno,
Essa costruisce il Conqueror ed il Colligwood di
€000 tounellate con 30 centimetri di corazza, ed
altre navi ancora minori, e tutto il tonnellaggio
medio delle sue corazzate non supera le 6400 ton-
nellate,

Vedela Francia che mentre continua la cosbru-
zione di due grosse navi di 11,000 tonnellate che
sono inferiori alle nostre due uliime, procede alla
costruzione di quattro navi di 5500 tonnellate e di
due altre ancora pit piccole di 4000 tonnellate!

Io quindi per tutte queste ragioni ritengo cor-
retta la via che segno e crederei pericoloso il se-
guirne un’altra.

Ho sopportato in silenzio V'aspra lotta che mi si
6 mossa, confortato dal pensiero di essere utile al
wio paese ed alla marvina, ho visto con dolore i
tentativi di una resistenza passiva che avrebbe in-
ceppato ogni cosa ritardando l'andamento libero
delPamministrazione,

Ero preoccupato che questa resistenza non sa-
rebbe risultata che a danno del paese; e quando
vedo la Venresiog mancarmi otto anni prima del pre-
sunto credo che sia ancors pit urgente di far
presto.

To dichiaro guindi che non mi sento in coscienza
di assumere la risponsabilitd di un indirizzo diverso
di quello che propongo, che la gran maggioranza
della marina reclama, che tutte le potenze seguono,
cha & il solo indirizzo corrispondente ai tempi mu-
tati di cggi, alle nostre finanzs, ed alla vera difesa
nazionale, in modo che per un indirizzo diverso io
preferird lasciar questo posto!

Come la Commissione del bilancio mi inferpel-
lava sullincidents della macchina del Lepanto e
non ne vedo fatta parola nella relazione, io mi sento
il dovere di farne la storia allo scopo di far luce
completa su tutti questi fattis

384

La costruzione del Lepanfo era stata condotia
innanzi ritensndo implicitamente per stabilito, che
questa pave dovesse avere un apparato motore
egrale a quello della sua gemella PIfalia; le mac-
chine dell'I{alia erano state costrutte dalla Casa
Penn, Intanto perveniva al Ministero una proposta
volontaria della Casa Schuneyder per provvederci le
macchine della Leparto. Fu nominata una Commis-
sicns in proposito, la quale esaminata ogni cosa
respinse la domanda. Qualcke tempo dopo ed in se-
guito del progetto di macchine fatto dalla Casa
Penn per gli incrociatori, fu tenuta parola con quel
fabbricante per vedere se fosse possibile di appli-
care alle macchine della Lepanto le stesse innova-
zioni introdotte negli incrociatori, sostituendo alle
25 caldaie evali 16 a sistema di locometiva ed 8
covall per avere cosi una diminuzione di circa 420
tonnellats di pese, di cui buons parte era dovuta
alla minor quantitd d’acqua richiesta dalle nuove
caidaie. Tutto ¢id anteriore sl mio ministero.

Nel dicembre scorso assumendo il portafoglio
dells maring, seppl di vive istanze del signor Or-
lando, direttore del cantisre diiLivorno, dove si co-
struisce la Lepanto, allo scopo di ricevere gli ulte-
riori disegui e conoscere talune istallazioni delle
macchine, onde poter cosi procedere alacremente
avanti nella costruzione dello scafo del bastimento.

Fu allora che interpellai in proposito il Consiglio
superiore di maring richiedendolo di queste 3 cose:
primo, se per la Lepanfo nccorresse apportare mo-
difiche al disegno di macchine gia costruite per l'al-
tra nave gemella V'lalia; secondo: se convenisse
ripetere queste macchine; terzo: se non fosse il
ceso di farle copiare ed eseguire dalla nostra indu-
stria nazionale. Il Consiglio superiore, dichiarando
che allo scopo di cttenere una certa diminuzione
nel peso, non conveniva ripetere esattamente le
macchine dell’Italia, deliberava all'unanimitd es-
sere opportuno di avvalersi di una sottomissione
dsl Penn. Questa sottomissione era presentata al
Consiglio da un membro del Consiglio istesso, il
quale Paveva ricevuta direttamente dalla Casa Penn,
e ne aveva direttamente informato il Cousiglio il
quale conchiusz in conseguenza di non essere pil
il caso di rispondere alla mia terza domanda, cio@
se fosse oppur no opportuno di far copiare ed ese-
guire le macchine dells Lepanto dalla nostra indu-
stria nazionale.

Alcuni giorni dopo un rappresentante della Casa
Meandslay venivain Italia per sollecitare la montatura
della macchina dell’altra corazzata Dandolo. Nel
venirmene a riferire si maravigliava con me, perché
ad esempic di quanto si era praticato negli anni

| sddietro la Casa Mandslay non fosse stata inter-



Atti Parlamentar:

— 2914 =

Camera dei Deputate

LEGISI, XIV — 1° BESSIONE — DISCUSSIONI — 2* TORNATA DEL 17 DICEMBRE 1880.

pellata per la costruzione di queste nuove macchine
del Lepanto.

Gli risposi mostrandogli lo stato avanzato in cui
erano le pratichs in quel momento ; e dimostrando-
gl le difficolta di tempo a cui si sarebbe andati in-
contro per lo stato delle costruzioni del Lepanto,
che non ammstteva ritardo. Perd dietro vive 8 ri-
petute istanze, e distro sua continua affermazione
che gli sarebbero stati sufficienti soli due mesi, per
presentare un progetto; jo gli concessi che dall’uf-
ficio tecnico gli fossero comunicatii dati che si
richiedevano, ed i piani degli epazi di cui si dispo-
neva, per listallazione dells macchina. Questa con-
cessione venne pero fatta, con aperta dichiarazione
di non assumere nessun impegno da parte nostrax

Trascorsi pittdi 2 mesi, egli si presentava di nuovo
in Roma, ed io lo rivolgeva al Cousiglio superiore
di marina, affinche questo esaminato cgai cossa ve-
desse se non fosss il cazo di tener conto della sua
proposta e progetto. Iavece non si trattava arncora
di un progetto concrete, ma erano nuovi chiari-
menti che si domandavano.

Allora il Corsiglio richiedeva se dovesse prose-
guire Pezsame per D'approvigionamento dells mac-
china del Lepanio ; e nel 29 giugno alcuni membri
del Consiglio, accennando a che il Ministero poteva
ben giudicare, se lo stato dei lavori del Lepanio
fosse ancora a tal punto, da permettere una gara
tra diverse case onde procedere alla fornitura delle
macchine, il Consiglio & maggioranza di voti deli-
berava per accettare 'offerta dells casa Penn. Fu
in seguito di tal deliberazione, che disposi perchd
il Cousiglio sotto tutti gli aspetti teenici ed ammi-
nistrativi, avesse deliberato sulle pioposte che
aveva,

Questa disposizions da me data, mi era imposta
dallo stato stesso in cui era stata portata la que-
etione; o meglio, dallo stafo in cui to avevo trovato
la questione. Una gara per forniture di macchine, &
solo praticaments possibile ed utile, quando in
tempo opportuno sicno forniti i dati precisi, i dise-
gri esatti e la specifica della costruzione,

Aprendo allora un concorso si pud sperare di ot-

“tenere ad un pidt buon mercato una macching di
data bonta e soliditd, e messe cosi le cose in questi
termini in tempo opportuno io credo che anche la
nostra industria nazionale avrebbe potuto concor-
rere a gareggiare colle case estere; ma quando in-
vece, come nel caso mostro, cioé a fatti compiuti,
non si danno né disegni, nd progetti, ma soltanto i
limiti di uno spazio disponibile per istallazions, al-
lora non & possibile una gara seria e frutiuosa, tanto
pitl guando si ba riguardo che questo stesso spazio
riserbato per la macchina durante la costruzione

del bastimento era stato in termini generali deli-
neato, ritenends implicitamente per stabilito che la
macchina da adottarsi sarebbe stats quella data
macchina. Stando cosl le cose, a volera aprire un
concorso, tutti i fabbricanti concorrenti sarebbero
stati sopra dubbio risultato di accettazioni costretii
a lunghi e difficilissimi studi per poter utilizzare in
spazi gid determinati le loro macchine speciali; lo
gusli, cosiruite d’iniziativa dei fabbricanti e non
sopra un determinato disegno rilasciate dall’ufficio
teenico avrebbero finito per presentare comparati-
vemente tali differenze di sistemazione e d’istalla-
mento cha non sarehbe stato molto facile pronun-
zigre un sicuro giudizio di scelia,

Avendo presente tutte questo gravi considera-
zioni & me non restava, dinaned ai falfi compiuti,
che cercare il meglio chs fosse pessibile psr la ma-
ring e per l'amministrazione, Era meglio per la
maring accettare Vcfferts della casa Penn, notis-
sima in Italis e fuori per !a bontd dei suci prodotti
e anche per i felici esperimenti da noi gid fatii so-
pra altre macchine forniteci dalla casa stessa.

Era anche conveniente per lo stato in cui erano
le cose accettare l'offerta della casa Penn, poiche
avendo per VIfalia mscchine snaloghe, era assai
pit facile Pistruzione del personale, ed anche perchd
in caso di bisogno i pezzi di ricambio 4i una mac-
china avrebbero potuto servire auche per D'altra.

Restava un ultimo fato da salvare ed era la que-
sticne dell’interesse. Lo casa Penn aveva chiesto
per le sue macchine 201,000 lire sterline. La casa
Maudslay con offerta posteriore al voto favorevole
del Consiglio di Stato fece conoscere che avrebbe
concorso per 193 mila lira sterline e questo senza
aver sncors presentato alcun progetio.

Io non voleva far perdere allo Stato il beneficio
di una gara, se nen sulla questione tecnica, almeno
sul'a questions dellintercese e feci scrivere alla
casa Penn chiedendo una riduzione di prezzi. La
casa Penn rispose accordando due mila lire sterline
di riduzione.

Io feci scrivere di nuovo che non bastava, e che
non sarei stato contento se non mi si fosse accor-
data almeno una riduzione di 8900 lire sterline,

Lia casa Penn fini per acconsentire ed io ebbi la
soddisfazione di vedere stipulato il contratto solo
guando la spesa per parte dello Stato era ridotta a
193 mila lire sterline, cicé al prezzo al quale si of-
friva in concorso il Mandslay, Domando sdesso ;
dopo tutto potevo fare io di pill e meglio, tecnica-
mente ed amministrativamente nell'interesse della
maring e dell’amministrazions ?

Vengo alla questions dei decreti. La ragione che
w’indusse a separare la sezione dei laveri dal Con-
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siglic superiore, e ad elevare questa stessa seziore
a comitato indipendente con responsabilita diretia
e reale verso il ministro, fu quella di dare a cia-
scuno la responsabilita dells proprie opere. La co-
struzione di una nave richiede un lavoro prepara-
torio che puo dirsi essere composto di due parti;
prima determinare le qualitd militari, tattiche, e
nautiche, alle quali deve rispondere la nave; se-
conds, fornire i calcoli ed i disegni per realizzare
in pratica la nave richiesta, Ho creduto che quelli
che devono navigare e combatters, cicé quelli che
deveno maneggiare le navi, quelli per i quali le navi
son costruite sieno quelli sppunto che debbono
prevalere in consiglio per la prima parte, mentre la
seconda parte deve essere lasciata agli specialisti
dslla partita, quali sono gl'ingegneri navali,

Siccorse perd potrebbe benissimo accadere che
nel formulare ls condizioni gensrali dell’offesa e
della difesa di una nave; della sua velozitd; del suo
armamento; si assegnassero limiti tali non in per-
fetta armonia collo spostamento totale della nave,
cosl, ad ovvizre a qualsiasi inconveniente in guesto,
come in casi snaloghi, entrano a far parte del Con-
siglio i direttori tecnici geunerali del Miniatero, dei
quali uno & ispettore del genio navale, e poszono
entrarvi anche 1 direttori dipartimentsli e gli antori
stossi dei lavori, chiuanque infine possa essere in
grado di portare speciali argomenti, di mettere il
Consiglio in condizione di emetisre un voto cosecien-
Zi0so.

IIo voluto cosi stabilive fermamente nel prin-
cipic e nei fatfi che ognuno avesse la responssbilitiy
delle proprie opere nella sola cerchia della sua spe-
cialita.

Definite coei le attribuzioni e le responsabilitd
dei due Consigli per tutto cié che riguards misure,
disposizioni e progetti circa il materiale navale, a
me non restava che definire attribuzioni e respon-
sabilita cirea determinazioni riguardanti il personale
della marina. E per queste determinazioni ho cre-
duto giusto ed opportuno che fosse aggregato al
Consiglio, con voto deliberativo, il capo di quel
corpo, del cui personale & oggetto temporaneamente
la discussione, e cosi entrassero a deliberare in Con~
siglio, lispettore generale del genio navale, il diret-
tore della marina mercantile, lispettore della sanita
marittima, ecc,

Ho evitato cosi per I'avvenire qualsiasi conflitto
di attribuzioni, ed ho stabilita una responsability
reale,

In affare di cosi grave momento, quale si & l'ap-
prestamento del materiale navale, e I'ordinamento
della difesa marittima, se il ministro deve easere il
responsabile davarii al peese ed al Parlamento, bi-

sogna pure che vi sia qualcuno che resti responsa-
bile verso il ministro.

In quanto alla legalita dei decreti per una simile
costituzione, io osserverd che nulla & detto nelia
legge dell’organico del materiale per la regia ma-
rina del 1877, che valga & definire e specificare le
attribuzioni del Consiglio, ma solo nel secondo pa-
ragrafo dell’articolo 5 della legge & detto : « I disegni
delle navi da costruirsi saranno sottoposti all’esame
di Consigli specizli a ¢id nominati in virtt di leggi
o di regolamenti. » E che cosa sono maii due de-
crati del 22 agosto se non il compimento di questo
voto giustissimo espresso dalla legge? Nulla & poi
detto in contrario nella legge sul riordinamento del
personale in data del 3 dicembre 1878, Che se taluno
cbbietta che per 1’ articolo 8 della prefata legge
¢ dato agli ufficiali del genio navale di far parte
del Consiglio superiore, risponderd che i decreti del
22 agosto non sono stati fatti per nessuna esclu-
sione &’individui, ma per defigire bene lo attrie
buzioni e la responsabilita di ciascuna specialita,
Faro osservare alla Camera che gllingegneri navali
15 dove non & possibile che avvengano equivoci o
conflitti d’attribuzicni, o dove non sia resa eftimera
la responsabilitd di cisscuno verso il ministro, soro
stati congervati nel Consiglio superiore. La legge
adunque che dice al paragrafo F, « far parte del
Consiglio superiore » non &stata viclata, ma man-
tenuta.

Non resta pit adunque che il vecchio deoreto che
riguarda la costituzione e le attribuzioni del Con-
siglio, ma & appunto questo decreto che io era in
dovere di modificare per rispondere efficacemente al
concetto cosi chiaramente espresso dal secondo pa-
ragrafo dell’articolo 5 della legge sul materiale.

E giacché ho la parola, me ne avvarrd per ricor-
dare, come & mio dovere, alla Camera, una quistione
non peranco ben approfondita in Italia, una .qui-
stione di cui in Italia non ci siamo ancora resi un
conto preciso sulla sua grande importanza e valore,
parlo delle torpediniere,

Io per me fermaments credo che non si possa
disconoscere l'urgenza di provvederci di torpedis
niere.

Recentissime esperienze hanno provato coll’evi-
denza dei fatti che questi bersaglieri del mare pos<
sono anche di pieno giorno lanciarsi contro una
potentissima corazzata @ distruggerla. Si obbiet-
terd facilments che talune di esse possano essere
affondate dall’artiglieria della corazzata attaccata;
ma faccio osservare che una corazzata costa da 15
a 250 milioni, mentre la migliore delle torpedi-
piere con ventun miglia di velocitd non raggiunge
le 250,000 lire, Ora la pid potente corazzata attace
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cata contemporaneamente ed anche di pieno giorno
da dieci di queste torpediniere, se non ha altre tor-
pediniers da opporvi, e deve da sola difendersi, gli
avverrd certamente di poterne affondare in questo
attacco simultaneo cinque o sei, e forse anche di piu;
ma indubbizsmente in un attacco cospirante, con-
dotto risolutamente con maestria, due delle dieci
torpediniere arriveranno certamente sotto il colosso
e lo affonderanno.

Questo ferribile risultato & tanto piu grave im-
perocché la corazzata distrutta da dieci rappresenta
il valore di cento torpediniere.

Credo superfluo ogni commento in proposito.
Devo perd aggiungere che pid che nella guerra di
offesa, le torpediniere sono elementi di una potenza
‘terribile alla difesa del nostro estesissimo litorale.
Non & dunque possibile, in vista di cosl gravi consi-
derazioni, che si possa disconoscere I'urgenza di
provvederci di torpediniere, specialmente poi quando
gi sappia che I'Inghilterra ne possiede gia attual-
mente 70 o ne costruisce ogni giorno. La Prussia ne
ha gid 110, la Francia 65, la Danimarca ne ha gia
otto ; ’Olanda ®, la Grecia 20 e noi in Italia non
ne abbiamo che due!

In wista di questa grave posizione conveniva a me
attendere ancora di piu? Intanto per gli effetti di
legge fard osservare che le torpediniere non sono
che imbarcazioni, palischermi, utilissimi in servizio,
terribili in guerra, ma sempre palischermi. Come
tali adunque, cioé come elementi secondari dgl ma-
teriale navale essi si ottengono coi fondi assegnati
per la manutenzione del materiale. I fondi di cui
parlo essendo tutti impegnati per altre spese di
carattere pill “ordinario diveniva evidente I’alterna-
tiva: o rinunziare per ora all’acquisto. di queste
torpediniere, oppure ricorrere come si & fatto al
fondo per le spese impreviste. In alcun caso era ne-
cegsario ricorrers previamente all’approvazione del
Parlg¢mento, trattandosi di barche e non di navi,
ciod d’un elemento sussidiario del naviglio e non
del naviglio in se stesso!

In quanto alle nostre quattro maggiori navi gia
costruite comprendo e divido perfettaments 'ansia
della Camera per conoscerne il risultato; ma, do-
lorosamente, io non posso ancora aggiungera parcla
a quello che ho gia detto. Il Lepanto si trova an-
cora sullo scalo; all' Ifalia si incomincia ora a
mettere le macchine ; il Dandolo non sara pronto
che alla fine de! 1881 ; sono quindi tre navi di cui
naturalments nessuno pud dirne verbo. Resta il
Duilio. Ma il Dutlio non ha compiuto che le sole
prove di velocitd, e queste sono riuscite; e si ha
motivo a sperara bene pel resto; ma naturalmente
jo non posso faro nessuna dichiarazione formale in

proposito fino a che tutte le prove di potenza mili-
tare non siano compiute e fino & che non sia pie-
namente sperimentata la stabilitd a mare largo.

Rispondero a quelle poche domande fattemi dal-
Ponorevole Elia.

Riguardo al servizio dei cantieri privati e degli
stabilimenti metallurgici, dird che la marina, sem-
pre che pud, si serve di questi stabilimenti; ed ine
fatti, durante la mia amministrazione, si sono date
8 costruire le macchine di un incrociatore. Tutto
cio che & stato possibile di barche a vapore, cal
daie e piccole macchine per maneggio di timone, ece.,
si & affidato alla industria nazionale ; e posso assi-
curare V'onorevole Elia che dev’esservi abbastanza
lavoro, dal momento che gli industriali si trovano
sempre in ritardo nel consegnarvci i lavori com-
messi.

In quanto alla legge per lo stabilimento metsl-
lurgico, essa si sta studiando presso il Ministero
delle finanze e quello del commercio, e, se non sard
pronta per essere approveta in tempo utile dal
Parlamento, sara provveduto con un affitto provvi-
gorio dells miniere.

In quanto poi all’escavazione del canale di Mala«
mocco, a cui mi pare abbia accennato onorevole
De Zerbi, P'assegnazione di questo lavoro trovasi di
gid compresa nel disegno di legge del ministro dei
lavori pubblici perchd tolta dall’'ordinamento degli
argenali, L’onorevole Alvisi mi ha fatto una do-
manda perché dichiarassi se con la nostra marina
noi avremmo potuto trasportare 50,000 uomini, ed
io gli rispondo che, dall’elenco delle navi, sarebbe
un’illusione sperarlo, ma che certamente in circo~
stanze di guerra io mi avvarrei di tutti i mezzi di
commercio di cui potrei disporre nella nostra ma-
rina mercantile.

In quanto poi alle raccomandazioni fattemi dal-
I'onorevole Pierantoni, io, nel preseatare aila Ca-
mers il progetto di legge per Pordinamento dell’Ac-
cademia, come & richiesto dalla legge organica del
personale, mi fard premura di annettere come alle-
gati i programmi dell’Accademia stesss, i quali non
sono che semplicemente abbozzati in questo mo-
mento ¢ non definiti, come pare credesse ’'onorevole
Pierantoni.

ELIA. Domando @i parlare.

MINISTRO DELLA MARINA. Ad ogni modo io terrd
conto delle sue raccomandazioni, convinto come
sono che sia una necessitd che, almeno nel corso
d’applicazione, sia dettato il diritto internazionale
g cui egli accennava,

PRESIDENTE. Ia facoltd di parlare 1’onorevole
Arbib.

ARBIB. Comprendera la Camera che, dopo Pimpor-
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tantissimo ed eloquente discorso del ministro della
marina, non & certamente nell’animo mio il propo-
sito d’entrare in una discussione per la quale non
ho nessun titolo. Ma appunto per P’attenzione pre-
stata alle parole dell’onorevole ministro, io debbo
manifestare un dubbio penoso, quasi crudele, che
per una parte del suo discorso & sorto nell’animo
mio.

Posso dirse che fino a pochi momenti fa, avevo il
fermo convincimento che il concetto dominante del-
Ponorevole ministro dells marina fosse questo, che
le quattro grandi navi erano quattro potenti araesi
da guerra aftti a contribuire efficacemente alla di-
fesa d’Italia e che per provveders ad altre esigenze
della difesa convenisse sggiungerne ad esge alire
di minore portata. Solo guesto concetto pareva
a me giusto e ragionevole ed era, coms sono, di-
spostissimo ad associarmivi.

Voci al banco della Commissione. E questo ha
detto.

NMINISTRO DELLA MARINERIA. E ben cosi.

Voci @ destra. No | no | (Rumori a sinisira)

ARBIB. Perdonino.

L’onorevole ministro ha letto alla Camera i pa-
reri del nostri ammiragli, dei nostri comandanti,
di coloro insomma che dovranno trovarsi su quelle
navi al cospetto del nemico. Ora da yuesti pareri,
prendeteli come volete, apparisce che ammiragli e
comandanti non sentono in lorc la fiducia di poter
vincere con quelle navi.

Voci al centro. No !l no! Non é vero!

ARBIB. I bene che il dubbio venga chiarito.

INDELLI. Ma che dubbio ?

ARBIB. Bisogna, o signori, portarsi col pensicro
al momento di una guerra.

Che cosa dicono insomma molti di quegli ufficiali
di marina? Questi teme che la manovra del cannone
sia troppo malagevole; quegli si allarma per la ne-
cessitd di una soverchia pescagione. Uno perfino
domanda a se stesso: chi avrd coraggio di cimen-
tare con uns di quelle navi, la quarta parte della
potenza marittima del suo paese.

Queste dubbiezze non sono forse altrettanti ele-
menti di sfiducia da ora pel giorno della battaglia?

Pereid io desidero che, almeno in questo, i abbia
una certezza assoluta: che si sappia, se i nostri co-
mandanti e i nostri ammiragli sono sicuri che anche
con le grandi navi, quando dovrauno adoperarle,
hanno nelle mani un’arms efficace e buons, un’arma
potente, che potra contribuire a dar loro la vittoria;
signori, in guerra il primo elemento di vittoria &
nella fiducia che si ha dell’arme che si maneggia.
Quanto a me, mi pare che dall'insieme del discorso
dell’onorevole ministro e soprattutto dai pareri che

egli c¢i ha letti possa nascere il dubbio, mettiamo
anche il pitt lontano timore che, chi deve coman-
dare la nostra flotta non abbia vera fiducia melle
grandi navi.

Io prego dunque Yonerevole signor ministro di
dichiarare, perché ron possa nascere il pid lieve
equivoco, se egli e la flotta italiana hanno fede in
quelle quattro navi per le quali spendiamo ‘somme
enormi e che a tutto ieri furono in questa Camera o
in tutta Italia considerate come un vero progresso,
come una vera speranza della nostra marina.

Non ho altro da dire.

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare l'onorevole mi-
nistro.

HMINISTRO DELLA MARINA. Io posso dichiarare for-
malmente all’onorevole Arbib, che tutta la maring
ha piena fiducia nelle navi che sono attualments in
corso, e che tuttii pareri di quegli ufficiali che do-
mandano navi moderate, tendono allo scopo di avere
in unione delle grandinavi, altre che per pilt limi-
tate dimensioni e pescagione possand ovviare ad
alcuni difetti necessariamente inerenti alla gran.
dezza, e rispondere cosi al concetto della leggo or-
ganica, di aver ciod una forza navale che nella va-
rietd dei tipi sia atta a tutti gli usi della guerrs
marittima. Spero che queste dichiarazieni siano suf-
ficienti all’onorevole Arbib.

PRESIDBNTE, Ha facolta di parlare Ionorevole pre-
sidente della @ommissione de] b#ancio.

LA PORTA. (Presidente delln Commissione) Io ho
domandato di parlare per una semplice dichiara.
zione. Mi preme di dichiarare che la Commissione
generale del bilancio non si & pronunziata sulla que-
stione delle macchine della Lepanto, i cui 'onore-
vole ministro & venuto a dare delle spiegazicni alla
Camera.

Mi preme di dichiarare che la Commissions non
si & pronunziata sulla quality dei decreti del 29
agosto intorno alla composizione del Consiglio su-
periore del comitato dei disegni dopo il decreto
del 5 dicembre che porta una modificaziene a qusi
decreti: che la Commissione non si & pronunziata
sullindirizzo che il ministro della marina intende
dare alle nostre costruzioni navali, perchd non po-
teva pronunziarsi sul parere della Commissione di-
partimentale, ma aspettava una proposta concrets
del ministro, non per agitare una questione tecnica,
ma per sapere quale era il tipo e la spesa delle
nuove navi di cui volle ordinare la costruzione.
Ora, siccome tale questione & trattata al capitolo
85, nel quale vi & la proposta del winistre, e lo
stanziamento per la costruzione delle due navi che
vucle mettere in cantiere, cosi ig prego di voler la-



=]
)

B Parlasmentari

2918 —

Camera dei Deputati

LEGISL., XIV — 1% SESSIONE ~— DISCUSSIONI === 2* TORNATA DEL 17 DICEMBRE 1880

e S — [

sciare impregiudicata la questione alla sede del
cexitolo 35,

Dapo queste dichiarazioni non ho aliro da dire
in nome della Commissione.

PREISIDENTE: Spetta di parlare all’onorevole Elia ;
ma lo prego di considerare che & gia la seconda
volte, anzi la terza, cheegli paria per fatfo per-
sonale,

ELIA. fo ringrazio Ponorevole ministro per le sue
dichizrazioni cirea 1 lavori da farsi nei cantieri pri-
vati, 2 circa lo stabilimento metallurgico che dave
fondene. Perd Ponorevole ministro nou ba risposto
ai gvavi problemi che io gli ho sottoposti, cioé
quello dei porti e bacini nell’Adriatico, e infine se
le grandi navi che abbiamo costruits siano desti-
nate anche ad essere adoperate nel nostro mare
Adristico. ”

LEgli non ha detto niente su questo punto.

Voci. 8i, ha dstto.

fLI4. Qualche provvedimento bisogna poi pren-
derlo. Avremo dungue costruito inutilmente queste
navi?

Llaltra dom&nda che io ho fatio riguardava la
maring mercantile. Quali provvedimenti crede il
signor minisfro di adottare per salvare questa ma-
rina da una rovina irgminente ?

RIZISTRO DELLA MARINERIA. In quanto alla marina
mercantile vi & un disegno di legge per un’inchissia
e siccome il ministro intende di aceettarlo, cosl mi
pare che non sia il caso di pregiudicare la questione
con apprezzamenti anteriori.

Ia quanto poi alla questione delle navi, mi pare
di aver dichiarato che esse non possono entrars in
nessun porso dell’Adriatico; wa non per questo non
rigsciranno utili in moltissime circostanze, ed anche
nellc stesso Adriatico per mantenere il mare; quan-
tungue ledifficoltd a cui accenna Vonorevole Elia in
quarto alla navigazione dell’Adriatico stesso siano
dei fatti particolari. Con dells navi potenti pero, e
con delle forti velocitd si vincono anche queglin-
convenienti,

PRESIBENTE. Ha facoltd di parlare l'onorevcle
Riecotti.

RISOTTL. La Gommissione ed ic in particolare a-
vremmo desiderato che non si fosse sollevata que-
sta guestione dells navi di tipo diverse, perché non
1a credevamo opportuna in questo momente, man-
candoci 1 dati di fatto necessari per condurla a ter-
mine ; ma ora la questione ¢ stata solievata, ¢ quindi
poicha crodo che la fede nelle quatiro nostre prin-
cipali navi da guerra, sia stata grandemente scossa
dai discorsi pronunziati oggi in questa Camera,
malgrado la mia poca competenza nella materia,
desidero di combattore in favore delie navi stesse,

Prego il signor presidente di rimandare la discus-
sione generale & domani, oppure di rimsandare que-
sta questione al capitolo 35.

MINISTRO DELLA MARINA. Io non crede che la fede
nelle quattro nostre principali navi da guerra abbia
potuto essere scossa dalle mie parole. i un apprez-
zamento dell'onorevols Ricotti. Per parte mia ho
detto che non mi pronunziava sul merito delle navi,
perche io non mi pronunzio sul merito delle navi,
che sul mare.

Si possono dovunqua dare degli apprezzamenti
generali, ma certamente, in concrelo, la nave non si
giudica che sul mare!

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare Ponorevole Ri-
cotii.

RICOTTIL. Io non ho fatto insinuazioni, e neppure
ho fatto parola del discorso del ministro in parti-
colare ; ma mi sono riferito a tutti i discorsi che si
fecero oggi in questa Camera. Poiché Ponorevole
ministro ba creduto di doversi difendere dagli ap-
prezzamenti che io rivolgeva a tuita la Camers, gli
rigpondo, che il suo ragicnamento sarebhs stato
inappuntabile se egli avesss ugualmente dubitato,
8ino & prova definitiva, della buona riuscita dells
quattro grandi navi, Duilio, Dandolo, Italia ¢ Le-
panto, e del pari delle navi del nuovoe tipo che in-
tende mettere iu cantiere. Ma, invece, egli & sicuro
dell’ettima rinscita di queste, malgrado siano ancora
da disegnarsi, e ne ha oggi cantate le lodi, gettando
il dabbio sulle quattro prime, una delle guali ve-
diamo gia maestosa e potents soleare il mare,

HINISTRO DULLA MARINA. Io non dubito delle navi,

PRESIDENTE. Oaorevole Ricotti, rimanderemo la
questione al capitolo 35,

RICOTTIL. Ma i dubbi del ministro della marins co-
stituiscono un fatto gravissimo, e deve naturalmente
infondere timere a tutto il paese.

MINISTRO DELA MARINA. To ho gia dichiarato che
non ne dubito punto e la prova di non avere alcun
dubbio & che procedo alacremente al compimento
di queste navi. Se non fosse la questione della
maestranza, io proporrei &l Parlamento di condurle
8 termine ancora pif sollecitamente di quanto non
¢ possibile fare oggi,

La nave che io propongo la ritengo per la mi-
gliore, perché & quella adotiata da tutte ls potenze,
ed & quella che meglio corrisponds alle condizioni
idrografiche delle nostre coste.

GUYMET. Domando facoltd di parlare.

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare l'onorsvole
Geymet.

GEYMET. Io ho gentito con grandissimo dispiacere
le affermazioni fatie dall'ovorevele Do Zerbi circa
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la possibilita che harno le navi del tipo dell'Italia,
di entrars nei vari porti.

Certo che la parola brillante dell’snorevole Do
Zerbi pud produrre un grandissimo effetto, ma vi
sono anche auteritd, le quali (me lo consenta 'ono-
revole De Zerbi) sono sopra di lui. (Sensazione)

Io ho qui, riguardo alla pessibilita che ha lanave
I'Italia, che & la maggiore, di entrare nei vapi porti,
un elenco il quale & fatto da una perscna, la cui 2u-
toritd non si puo contestare!: I'ammiraglio Di Szint-
Bon. E si esprime in questo modo: « Cisi dice che
VItalia sard esclusa dalla maggioranza dei nostri
perti. » (PIfalia nave, s’intende.) (Ilariid)

« Vediamo. Do un’ecchiata ad una carta e trovo
che I'Iialia pud entrarc a Genova, a Spezis, a
Portoferrsio, a Porte-Longons, a Sanfo Stefano, a
Gaseta, a Baia, a Pozzuoli, s Castellammsre, a Na«
poli, & Palermo, a Catania, 8 Taranto, & Messing, &
Gallipoli, & Brindisi, a Malsmaocco, ail'isola di San
Pietro, sl golfo di Palmas, a Cagliari, a Porto
Conte, al Parau, a Liscia, al golfo degli Aranci. AMi
pare chs siano molti, e ne ho lasciati parecchi »
dics Ponorevole De Saint-Bon.

Una voce o sinistra. A Malamocco non entra.

PRESIDENTE. Prego di non interrompere.

GEYHET. Come? Non entra a Malamocco ? Me ne
appello all’antoritd dell’cnorevole Cavalletto se a
Malamoces non entra.

Voci, il si!

GEYMST. Continuo. « I soli porti importanti di
cui non ho parlato, sono Livorno, Ancona e Sira-
cusa... » (Interruzions)

PRESIDENTE. Ma non interrompano, li prego. Con-
tinui, onorevole Geymet.

GEYHET... « A Liverno I'Ifalia potrebbe ancorare
sotto i secchi della Meloria e stare benone; volendo
troverebbe perfinc un posto in ports, all’estremita
meridionale del molo nuovo.

« Ad Ancona anni addietro (senta onorevole Elia)
al fondo del molo, per una lunghezza di 200 metri,
vera fondo per I'Zfalia; ora mi si dice che non vi
sia pit. Lo crede, ma il danno nonsard permanente
perchd & questione di cavafango e di poca spesa.

« Anche » Siracusa & questions di cavafango. Pur
troppo, se non gli si da aiuto, questo vetusto e glo-
riose porto minaccia di rendersi inutile; ma se esa-
mino la pianta dell’ufficio idrografico, rilevo che
anche con sette metri e cinquarta di pescagione una
nave non potrebbe pill mettervisi al riparo. »

Al ministro dei lavori pubblici tocca il pensarci.

Insomma P'essenza di queste mie poche parcle
& questa, che addolora profondamente il poter
supporre che si siano prefusi milioni nelle guatiro

grosse navi per sentirsi dire che non entrano nei no-
stri porti, e che perd non servono & nulla. (Bere!)

BINISTRO DBLLA MARINA. Io ho dichiarato che & nei
porti dell’Adriatico che queste navi non possono
entrare, e I’ha confermato Ionorevele Geymet nel
leggera quell’opuscolo che aveva davanti.

Voci. B Malamocco ? E Brindisi?

HINISTRO DRLLA MARINA. Ma non significa nisnte;
non & mica un ricovers in tempo di guerra. Ma
esclugo il porto di Brindisi, il porto di Ancons,
guello di Venezia, domando che coza ci rests nels
PAdriatico, e non delle rads aperte?

FRISIDRNTE, Onorevole Da Zarbi, ella ha chiesto
di parlare per fatto personale. Ma dov’é il fatte per~
gonale? Lo indichi,

BE 18RBl. Lo indico subifo. L’onorevols Geymet
ha debto che rispondeva a me; ed ha conchiugo che
& deplorevole il sentire affermare che si sonp spesi
molti milioni per far nasi che non sono bucac &
nulla. Ora, siccome io ho dedto il contrario...

GEYRZET. Non ho detto questo.

Voce. Ha detto che non potevano entrave. (Ru-
mort) '

FRESIDENTE. Prego di far silenzio.

DE ZERBI. Quindi mi pare che vi sia il fatto perso-
nale. .

PRESIDENTE. Scusi, ma non hs detto questo Pono-
revole Geymet. Egli ha discorso di molte cose, prima
di venire alla conclusione cha non si riferiva a lei.

DB ZERBL. Lo desidero rettificare. Ho detto avere
ferma opiuione che le quattro corazaate Tfalia, Dui-
lio, Dandolo e Lepanto, abbiano perfette qualitd
nautiche e perfstte qualitd militari; ma chs perd cid
noxn csclude che, dal momento che peseano 9 metri
e centimetri, non possono entrare dove ¢’6 un fondo
mingre; dimedoche, ho detto, non in tutti i princi-
pali porti dell’Adriatico possono enfrare. E siccoma
Ponorevole Geymset & venuto a mostrarmi una filza
di porti del Tirreno nei quali quelle navi posseno
entrare, egli & venuto a confermare chs nei porti
dell’Adriatico non possono entrave. Mi ha dstto:
Ancona no; Siracusa no per il momente; Brindisi
8i, ma il ministro della guerra dice di no, Ed allora
che cosa resta? Dei porti dell’Adriatico resta Ve-
nezie.

Td io temo che fino & Venezia non si possa en-
trare con quelle navi. Ii stata invoeata l'autoritd
dell’onorevole Cavalletto...

CAVALLETTO. Domando di parlare per un fatto per-
gonale. (Oh! oh! — Rumori)

PRESIDENTE. Ma faceiano silenzio, enorevoli colle-
ghi. Non & pitu una discussione continuande in
questo modo.

D8 IERBI, Cortamente Ponorevole Cavalletto ¢ au-
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torevolissimo ; ma io invecava Pautoritd di uno che
€ veneziano e marinaio nello stesso tempo, I'onore-
vole haldini.

PRESIDENTE, IV gia la terza volta che ella lo pro-
voca & parlare per fatto personale.

Ia facoltd di parlare 'onorevole Cavalletto.’

ELIA. Onorevole presidente, ho domandato di par-
lare per fatto personals,

PRESIBENTE, Ma scusi, & gia la quarta volta. Ormai
ron si pud piw nominare Ancona senza che ella vo-
glia parlare! (Viva ilaritd)

Parli; onorevoie Cavalletto.

CAVALLETTO. TIo non sono né marinaio, né vene-
ziane, ma posso dire che le navi come I'I{alia pos-
sono entrare nel porto di Malamocco. E un’altra
guastione poi quella che possanc entrare nel canale
di Malamgcco per andare ali’arsenale. (Bravo!) Io
ho gid in questa Assemblea detto che se si vuole
veramente provvedere alla sicurezza del paese (o
ho predicato al deserfo) bisogna provvedere ad ap-
profondire il canale di Malamocco dal porto di Ma-
lamocco all’arsenale, od aprire un altro porto al
Lido.

Nulla si & fatto, nulla si fa, a nulla si provvede:
qui si elarla, si ciarla, ma per cid che riguarda la
difesa del paese tutto & ancora in sospeso. (Brave!
Bene!)

PRISIDENTE. L’oncrevole Elia ha facoltd di par-
lare par fatto personale. Prego d'indicarlo.

BLIA. Quel che ha detto 'onorevole Cavalletto gia
basta. Io non ho accennato al porto ma al canals di
Malamoceo per andare al bacino maggiore. Cié mi
basia.

PRESIDENTE. L’onorevole Pierantoni ha mandato
alla Presidenza il seguente ordine del giorno:

« La Camera, udite le dichiarazioni dell’onore-
vole ministro, confida ch’egli nel programma del-
I’Accademia navale introdarrd gli studi politici giu-
ridici... (Rumori) alla coltura degli ufficiali di ma-
rina, e passa all’ordine del giorno. »

Iia facolta di parlare 'onorevole Pierantoni.

PIERANTORL. I rumori e lilaritd non mi fanno al-
cuna impressione. Per me sono contento che 'ono-
revole mirisiro mi abbis promesso quel che ritengo
utile per il paese. Lo vostre risa, i vostri clamori
non mi fanno nulla.

PRESIDENTE. Onorevele Pierantoni, Ia prego...

PIERANTONL. Signor presidente, raccomandi quelle
forme temperate...

PRESIDENTE. Ma io le raccomando in tutte le ma-
niere possibili.

PIERANTONL. Dopo di cid dico alla Cawmera che io
non aveva interesse di mettere negli annali parla-
mentari il mio ordine del giorno: I'ho mandato al

banco della Presidenza quando il ministro non
aveva ancora risposto. Siccome il ministro della
marina mi ha promesso (ed & nomo che mantiene
la parola) pid di quello che ic aveva domandato,
perchd ha detto, mi sembra, di voler allegare agli
organici il programma della scuols di marina, io
ritiro il mio ordine del giorno.

PRESIDENTE. I ic dichiaro chiusa la discussione
generale,

RICOTTI. Quanto s me sono contentissimo e non fo
opposizione a che la discussione si chiuda; ma, in-
tendiamoci, la questione delle navi & stata posta,
e non risolta; perchd finora non ha parlato che
uaa parte gola.

PRESIDENTE. Ed intendiamoci in un’altra cosa, che
nel capitofo 35 quelli che 'hanno trattata nella di-
geussione generale nor la fratteranno ancora una
volta, :

RICOTTI. B in guella occasione (arrivati ciod al
capitolo 35) il ministro ci indicherd quali sono le
navi che vuol mettere in cantiere.

PRESIDENTE. Questo lo faremo al capitolo 335. La
guestione intanto rimane impregiudicata. Soltanto
coloro i quali, malgrado le mie preghiere, hanno
creduto di trattarla, nella discussione generale, non
potranno pid parlare su guesto argomento, altri-
menti non si finisee pit.

Quindi io dichiaro chiusa la discussione generale
sul bilancio della marineria.

AXNUNCIO DI UN DISEGNO D1 LEGGE D'INIZIATIVA
DE! DEPUTATI NICOTERA E MALOCCHL

PRESIDENTE. Gl onorevoli Nicotera e Maiocchi
hanno mandato un disegno di legge di loro inizia-
tiva che sard frasmesso agli uffici perchd no auto-
rizzino la lettura.

PRESENTAZIONE D! RELAZIONI.

PRESIDENTR. Ha facoltd di parlare 'onorevole mi-
nistro delle finanze per presentare una relazione,

MINISTRO DRLLE FIVANZE. Mi onoro di presentare
alla Camera la relazione della Corte dei conti sul
rendiconto consuntivo dell’amministrazione dello
Stato per Pesercizio 1879. (V. Documento, n° XXIL)

PRESIDENTE. D35 atto all’onorevele ministro delle
finanze della presentazione di quesia relaziocne che
sara stampata e distribuita.

Iavite lonorevole Romanin a recarsi alla tri-
buna per presentare una relazione.
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ROMANIN, relafore. Mi onoro di presentare alla
Camera la relazione sul disegno di legge: Contratto
di permuta e vendita di beni tra il demanio ed il
comune di Padova. (V. Stampato, n° 144-4.)

PRESIDENTE. Do atto all’onorevole Romanin della
presentazione di questa relazione che sara stampata
e distribuita.

ANNUNCIO DI UNA DOMANDA D’INTERROGALIONE
DEL DEPUTATO DE IERBI AL MINISTRO DELL'ISTRUZIONE.

PRESIDENTE. Do lettura di una domanda @’inter-
rogazione rivolta all'onorevole ministro della pub-
blica istruzione, e prego il presidente del Consiglio
di comunicargliela.

« Il sottoscritto chiede di interrogare il ministro
della pubblica istruzione se le voci sparse di furti
avvenuti nel museo Kirkeriano abbiano aleun fon-

damento. 7
« De Zerbi. »

Domani prego la Camera di volersi riunire in se-
duta pubblica alle 10 antimeridiane, sospendendo
gli uffizi.

Alle due pomeridiane poi, seguito della discus-
sione del bilancio della marineria, e discussione del
bilancio del Tesoro.

PROCLAMAZIONE DEL RISULTATO DELLE VOTAZIONI.

PRESIDENTE, Dichiaro chiusa la votazione. Si pro-
cederd alla numerazione dei voti.

(I segretari fanno la numerazione dei voti.)

Proclamo il risultato della votazione a squittinio
sui seguenti disegni di legge:

Bilancio di prima previsione pel 1881 del! Mini-
stero della pubblica istruzione:

Presenti e votanti . . ... ... 240
Maggioranza . . ... ...... 121
Voti favorevoli . . . . 178
Vofi contrari . . . .. 62

(Lia Camera approva.)
Proroga del termine per 'applicazione dei misu-
ratori dell’alcool:

Presenti e votanti . . ... .. 288
Maggioranza . . . .. ... ... 120
Voti favorevoli . . .. 213
Voti contrari , . . .. 25

(La Camera approva.)

385

Proroga del corso legale:

Presenti e votanti . . ... ... 241
Maggioranza .. ......... 121
Voti favorevoli . ... 217
Voti contrari . . . .. 24

(La Camera approva.)
Leva marittima dell’anno 1881

Presentie votanti . ....... 240
Maggiorsnza . . .. .. .. ... 121
Voti favorevoli . . .. 224
Yoti contrari . . . .. 16

(La Camera approva.)
Impianto d’un sifilicomio in Roma:

Presenti e votanti . ....... 235
Maggioranza . . . ... ..... 118
Voti favorevoli . . .. .. 186

Voti contrari ... ... 49

(La Camera approva.)

La seduta o levata alle 7 1/4.

Ordine del giorno per le tornate di domani :
(Alle ore 10 antimeridiane).

1° Segunito della discussione del disegno di legge
pel riordinamento delle guardie doganali,

Discussione dei disegni di legge:

2° Iscrizione fra le nazionali della strada da
Pian di Portis al confine austro-ungarico pel monte
Croce;

3° Convenzione per limmersicne di cavi sotto-
marini nello stretto di Messina e fra la Sicilia e
Lipari;

4° Disposizioni cirea gli impiegati dei cessati
Consigli degli ospizi delle provincie meridionali;

5° Modificazione della legge sulla Sila di Ca-
labria, ;

6° Inchiesta sulle condizioni della marina mer-
cantile italiana.

(4lle ore 2 pomeridiane).

1° Seguifo della discussione del bilancio di prima
previsione pel 1881 del Ministero della marina;

2° Discussione del bilancio di prima previsione
pel 1881 del Ministero del tesoro.
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Diszussione dei disegni di legga:

8° Modificazioni della legze dsl 1859 intorno alla
composizione ¢ alle attribuzioni del Consiglio su-
periore della pubblisa istruzione;

4° Tassa di fabbricazione degli olii di sems di
cotone e sovratassa s1i dazi di importazione;

5° Spesa per adattamoento di locali ad uszo della
Comm’ssione superiore dai pasi e dells misare;

6° Contratti per veadita e permuta di bani de-
maniali in Palermo, Ravenna @ Inola;

7° Modi di raccogliere la prova gonarica n=i
giudizi penali;

8° Rastituzioas dell’ufficio dipretura dei comuni
di Bagni San Giulianc e Vecchiano alla sua antica
sede dei Bagni di San Giuliano g

9° Soppressions della 4* categoria degli scrivani
locali ;

10. Riforma del Codice di procadura civile ri-
guaardo ai procedimenti formale e sommario ;

11. Aggregazions del comuane di Feletto al man-
damento di Rivarolo Canavese;

12. Trasferimento della sade della pretura di
Minucciano in Colognola di Sant’Aaastasio.

Prof. Avv. Lurer Ravam

Capo dell’ ufficio di revisione.

Roma, 1880 — Tip. Eredi Botta.




