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LXXIII.

TORNATA DI VENERDI 9 MARZO 1883

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE FARINI

SOMMARIO. Dichiarazione del deputato Guala sul processo verbale. =— Giuramento del deputato

Villani. = Discussione della domanda di autorizzazione a procedere in giudizio contro il deputato

Cavallotti — Parlano i deputati Bovio, De-Seta relatore, Guala, Cavallotti ed il ministro degli affart

estert. == Il presidente avverte che lo svolgimento della proposta Berio st fard lunedi. = Il deputato

Botta presenta la relazione sul bilancio di prima previsione per il 1883 del Ministero della mari-

neria.

== Il presidente proclama Uesito della votazione a scrulinio segreto sul disegno di legge relativo

allo stato di prima previsione per il 1883 del Ministero della pubblica istruzione. == Il deputato De

Renzis presenta la relazione sul bilancio di prima previsione per il 1883 del Ministero dell’ interno.

== Il deputato Marselli svolge una sua interpellanza riguardante la questione d’ Egitto. = I presi-

dente annuncia che Uonorevole Chimirri ha presentato una proposta di legge la quale sard trasmessa

agli Uffici.

La seduta comincia alle ore 2 15 pomeridiane.

Ferrini, segretario, da lettura del processo ver-
bale della seduta precedente.

Presidente. Ha facolta di parlare I'onorevole
Guala sul processo verbale.

Guala. Nel corso della discussione del bilancio
della pubblica istruzione, mi fu attribuita una opi-
nione che intendo di rettificare, 'opinione, ciod, che
io fossi contrario all’insegnamento della lingua e
della letteratura latina, nelle nostre scuole secon-
daric classiche. Ora la verith &, che io mi sono pro-
nunciato contrario all'insegnamento del greco; ma
in quanto all'insegnamento della lingua e lettera-
tura latina, ho detto anzi che era una splendida
tradizione paesana, che dovevasi conservare e mi-
gliorare. Questo & il senso del mio discorso, che
sono andato del resto a verificare- stamani nel re-
soconto ufficiale.

Presidente. Se non vi sono opposizioni, 8’inten-
derd approvato il processo verbale di ieri con que-
sta rettificazione dell’onorevole Guala, che si rife-

252

risce ad un processo verbale di 6 giorni or sono.
(Llarita)

Petizione.

Presidente. Si di lettura del sunto delle petizioni
giunté alla Camera.

Ferrini, segretario, legge

30217. Il sindaco del municipio di Vittori io, provin-
ciadi Treviso, innome della Giunta e del Consiglio
comunale, presenta alla Camera una petizione per
ottenereil rimborso di una multa di fiorini 10 mila,
pagata nel 1866 al Governo austriaco.

Congedo.

Presidente. L’onorevole Luchini Odoardo chiede
un congedo di 8 giorni per motivi di famiglia.
(E conceduto.)
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Giuramearnts del (.eE sufato Villani, pubblicista, che pretende dal magistrato quella sa-

Presidente. Essendo presonto I'onorevole Villani,
lo invito a giurare.
Viitani. Giuro.

(Legge la formola)

alerizzazione
coilro Donerevale Gavallofii,

Biseussiane i upa domanda &
a procedere

Presidente. L’ordine del giorno reca: Discus-
sione di una domanda di autorizzazione a proce-
dere in giudizio contrs il deputato Cuwﬂlot
(Oh! ok !y Prego di far silenzio.

S diy lettura della pr ta della Giunt

Sida lettara della proposta della Giunta.

Quartieri, segretario, legge:

“ La Giunta ad unanimitay propone di aceor-
dars l'autorizzazione a procedere in gindizio con-
tro il deputato Feclico Cavallotti, chiesta dall’o-
norevole ministro guardasigilli nella seduta del
30 gennaio 1883, con la domanda n° 70.

¥ De-Seta, relatore. .,

Presidente, Dichiaro aperta Ta discussione ge-
nerale.

Bovio. Chiedo di parlarc.

Presidenie. Tla facolth di parlarc Tonorevole
Bovio.

Bovio. 10 affatto inutile ripetere che mnoi di
estrema Sinistra, fautori della legge comune, non
siamo amiciné di privilegi, né di leggi eccezionali.
Per questo appunto, certe domande di proce-
dere contre i nostri amici di questa parte ci sem-
brano troppo strane, e ci fanno dubitosi dell’equith
altrui.

In che Uonorevole Cavallotti ha violato la legge
comune? Un giornale di Milano pubblica sul conto
dell’onorevole Cavallotti una notiziandé verane pos-
sibile. Altri giornali ripetono; ma questi, dopo do-

anda del Cavallotti, correggono; il primo divul-
gatore della notiziainvecosi mostm1mpemtonte. 11
Clavallotti manda al direttore innominato di questo
giornale una lettera privata, nella quale gli da del
mascalzone; da ¢id la querela del divettore innanzi
al magistrato.

(Y¢ ingiuria in una parola indeterminata, a per-
sona indeterminata ed in lettera privata ? To, si-
gnori, non faccio Pavvocato in messuna parte,
assal meno alla Uamera, ¢ meno ancora per 'ono-
revole Cavallotti, pronto a raddoppiare il prezzo
dellammenda per qualificare o suo mode gualehe

natoria, che la consuetudine della stampa suol
commettore al valore personale.

I1 Cavallotti aveva prima sperimentato i mezzi
legali e cortesi. Respinti questi, dava del villaro
al direttoro del giornale, senza saperne e signifi-

carne il nomﬂ. Se spunta un /e
dell'onorevo Lavalloktl.

ego, non ¢ colpa

Se manea la determinazione personale, manca
Vanimus injuricndi. Chi non sa che Vanimus inju-
riandi si conercta in duo determinazioni: la de-
terminazione deil’ingiuria ¢ dell’oltraggio, e quella
della persona a cui st vuol recare ingiuria od ol-
traggio?

Il magistrato non solo dovrebbetenar conto esatto
dei termini della legge, ma della pubblicith che ac-
compagnaiedomande a procedere contro i deputati,
senza che si sappia la natura dell” imputazione.
*eno male ehe la domanda di procedere contro
Toporevole Cavallotti implica solo la meraviglia,
che la domanda non si rvipeta ogni giorno per le
imperdonabili andacio del suo pensiero. In lui il
reato pareva delitto o erimine, secondo era lirico
o drammatico. (Leria!)y To amwmivo il magistrato
che voglia sperimentare la legze contro il legisla-
tore, ma solo ne’ termini ne’ quali la legge & fatta.
Se no, mi viene il sospetto che si voglia dar noia
non a Felice Cavallotti reo, ma al Cavallotti serit-
tore, cittadino e deputato.

Presidente. Onovrcvole Bovio, 1o la prego di non
fare tali supposizioni!

Bovig. K un sospetto che surse nell’animo mio,
ma io non intendo formulare accuse.

Hono lieto di aver provoeato questa discussione
o chiarito la necessith di determinare ls cautelo per
procedere contro i deputati come contro ogni altra
persona. Privilegi pw nessuno,

Prego dunque la Camera di non accogliere que«
sta domanda per procedere contro 'onorevole Ca-
vallotti, peroeche io penso appunto che questo
modo facilissimo di domandare di procedere con-

tro deputati debba esser tomperato dalla sapienza
e dall’equanimitd della Camera stessa. (Bene! a
stnistia)

Presidente. Ia facolih
latore.

Be-Seta, rolatore. L'onorevele Bovio ha voluto
spaziare in un campo, che non ¢ nella competenza
della Griunta, ¢, come a me pare, non & nezmchc
nella competenza della Camera. Quel campo & ri-
servato so“anfo allautorith gludiziaria. o potrei
sino ad un certo punto convenire con lui, che &
molto discutibile se nella lettera dell’onorevole Ca-
vallotti vi siane, o xmeno, At

di parlare Ponorevole re-

gli estremi eonstitutivi
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del reato. In ogni caso posso ammettere che ancheri-
tenuto il reato, le congeguenzo penali saranno lievis-
sime. Bbla la Commissione non doveva farc questo
esame. Essa doveva invece applicare Particolo 45
dello Statuto, il quale non accorda un privilegio
personale ai deputati, ma richiede la previa auto-
rizzazione della Camera unicamente per tutelare
la indipendenza dei suoi membri dal possibili
abusi di un altro potere.

In questo senso ¢lacostance ginvisprudenza della
Camera, ¢ da questa ginvisprudenza la Giunta non
poteva allontanarsi. Nel caso che ci oceupa poi
nessun sospetto di abuso poteva sorgere, poicheé
trattasi di un reato di azione privata pel quale si
& sporta querela, ¢ non si potrebbe, a mio modo
di vedere porre ostacolo allibevo svolgimento della
azione penale. To quindi debbo insistere nelle con-
clusioni proposte della Giunta.

Presidente. Ha facolth di parlare Tonorevole
Guala.

Guala. Siccome io voterd nel senso proposto dal-
Ponorevole Bovio, ma per un altro ordine d’idec,
intendo spiegare queste mie idee.

Presidente. Lc Lo dato facolta di
punto per guesto.

Guala. To credo che larticolo 45 dello Statuto
debba, nell’interesse della Camera, essere circon-

rarlare ap-

dato di guarentigie, ercdo, cloe, che questo ricor-
rere alla Camera per domande a procedere,...
(Pavecchi deputati stanno nell'emiciclo)

Presidente. I'rego gli onorevoli.deputati di re-
carsi ai loro posti.

Guala ... il rumore dolla pubblicith che accom-
pagna queste domande, senza nessuna
preventiva ai.deputati, quando possa accadere, ed
¢ accaduto quasi sempre, che poi l'accusa sz ne

garanzia

sfumi nel giudizio, sia una speeic di pena antici-
pata, una speeie di berlina, a cui si espene il de-
1 Is g 1
putato contrariamente a quel che avviene per
qualunque altro cittadino, il quale ha perst la
doppia garanzia dell'istruzione ¢ del segreto del-
Pistruzione: I'istruzione, perch® il eittadino pud
comparire innanzi al magistrato, fare lesue difese,
ed in seguito a queste difese, ottenere anche dalla
Camera di consiglio la dichiarazione di non farsi
fod
Iwogo s e del segreto perehd, fino a quando la Ca-
mera di consiglio non ha dichiarato la messa in
accusa, nessuno sa della causa pendente.

Ora, il deputato, perehs tale, si trova in condi-
zioni precisamente deteriori a quelle di qualunque
altro cittadino. To eredo, per conscguenza, conve-
niente, nell'intercsse del decoro ¢ della dignita
della, Camera, alla quale furono presentate da tro
mesi, dacché ¢ aperta la XV Logislatura, dicias-

sette domande a procedere, nuntero di domande, il
quale costituirebbe nientemeno che una percentua-
lita di delitti, se ogni domanda realmente impor-
tasse un reato, maggiore della media di tatti 1 cit-
tadini: credo convenlente dico, che anche questa ap-
parenzacessi. Vedela Camera quanto ¢io sia grave.
Capisco bene che non ¢ questo il momento desau-
rire la questione. Del resto, al banco del ministrl
siede Vonorevole HMancini, il quale ha trattato da
maestro 'interpretazione dell’articolo 45 dello Sta-
tuto. Credo cho sia conveniente ¢ decoroso per la
Camera cho cssa pensi & nominave una Commis-
sione, la quale gindichi preventivamente della con-
venienza di presentarc ally Camera
manda di procedere. (Dravo!)

Fino a quando Tarticclo 45 dello Statuto non
sard interpretato in questo od in un altro semso,
voterd sempre, a titolo di protesta, contro il modo
socondo il gqnale s'interprota quest’articolo, contro
alle domande di procedere.

Presidante. Ha facolth di parlave onovevole Cas
rallott,

Cavallatt, Non credevo che su questa domanda
dovesse esservi ragione di discussione. Ad ogni

stessa la do-

1.

modo la Camera comprendera il porehd in una di-
scussione di questo genereio non voglia fare un di-
scorso. A mepreme sol'anto dinotare, chein questo
caso iosono d'accordo con Vonorevole relatore e con
Ponorevole Graala. Bi rineresce di non essere d'a
cordo colmiocarissimo amico, Vonorevole Bovio,
ma non ¢'¢ datarnoe weraviglia se si pensa che Ye-
strema Sinistra essendo un partito posto agli anti-
podi del Governo.., (No! a destra)

Presidents. Prego di far silenzio,

Cavalloti. ... dirdagli antipodi del presidente del
Consiglio, (Si #ide) manca anche di quella virth
della quale il presidente del Consiglio & pitt inna-
morato, vale a dire la virth della disciplina.

Dichiaro semplicemente che consento nelle idec:
dell’onorevole Guala per questo solo, che essendo
io venuto qui per combattere indifesa della libertd
contro qualunge privilegio, non amo 1 piceoli nd
i grandi privilegi. Non voglio quindi difesi i miei,
per potere parlare contro quelli degli altri.

Presidente. Ha facolth di parlare Tonorevole
Bovio.

Bevie, La Camera, sccondo me, ¢ competentis-
sima a gindicave delle imputazioni fatte al suol
membri, ¢ questa suprema potestd & riconosciuta
in tutti i Pavlamenti,

La Camora ¢ la prima interprete della legge,
pereht ella sa quando sono rispettati i termini delle
leggi per la luterpretazione autentica, ¢ quando
questi termini sono stati violati, specialmente (e
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si & ritenuto questo in tutti i Parlamenti) quando
si tratta di procedere contro i propri membri, e le
guarentigie della legge non sieno sufficienti.

La Camera ha negato, in molti casi, I'autorizza-
zione a procedere; e tanto pit poi deve negarla
quando Papplicazione che si vuol fare della legge
& evidentemente contro lo spirito, l'indole e la
estensione della legge medesima. Quindi io faccio
formale proposta che non si accordi I'autorizza-
zione a procedere contro l'onorevole Cavallotti.

Voci. Ai voti! ai voti! ~

Mancini, ministro degli affart estert. Chiedo di
parlare.

Presidente. L’onorevole ministro degli affari
esteri ha facolta di parlare. ‘

Mancini, ministro degli affart esteri. Il Ministero
non ha l'abitudine di intervenire in discussioni di
questa natura; ma le considerazioni generali alle
quali questo incidente ha dato luogo, ed anche il
richiamo fatto del mio nome e di un lavoro sull’ar-
ticolo 45 dello Statuto, da me scrittonella qualita di
deputato e di relatore d’'una Commissione, mi im-
pongono il dovere di dire brevi parole.

To debbo dolermi che 'onorevole Bovio, mentre
sostiene una tesi ragionevole, quella, cioé, che la
Camera abbiail diritto e la potesta di ricusare P'au-
torizzazione a procedere contro qualunque depu-
tato, allorchériconoscacherealmente, per uno scopo
di persecuzione, per un motivo politico qualsiasi,
si voglia attentare alla indipendenza deisuoi mem-
bri, e che nell'esercizio di questa facolth essa non
abbia altro limite che la propria coscienza e la
propria dignita, abbia poi creduto che, nel caso
attuale, potesse per avventura il magistrato aver
obbedito ad un sentimento che lo inducesse a per-
seguitare in certa guisa 'onorevole Cavallotti piut-
tosto come deputato, che come querelato di un
reato (credo, di ingiuria).

Prego l'onorevole Bovio di osservare che, seb-
bene molto sisia disputato e si disputi intorno alle
attribuzioni del Pubblico Ministero, ed a’limiti
dell’arbitrio che alcuni gli accordano di negar
corso alle querele e alle denunzie in materia pe-
nale, tutti i criminalisti pero sono d’accordo che
dove si tratta di quei reati i quali sono, non dird
d’azione privata, perché tuttiireati sono d’azione
pubblica, ma in cui l'azione pubblica deve neces-
sariamente esser messa in movimento dalla que-
- rela di un privato cittadino, si debba sempre la-
sclare all’autorith gindiziaria decidere tra lui ed il
querelato: e credo poter affermare non esservi
esempio, che quando ci siano querele di questa

specie, un Pubblico Ministero si creda autoriz-

zato a troncare ad esse il corso ed a negarsi a
procedere.

Quindi evidentemente se si & dato corso alla
presente querela contro il deputato Cavallotti, &
perche il Pubblico Ministero non poteva fare altri-
menti; esso ha obbedito a questa massima ragio-
nevole e giusta: facendo altrimenti, egli si sarebbe
costituito unico giudice tra il cittadino querelante
che si dice offeso e colui che avrebbe dato ragione
alla querela.

Debbo poi felicitare 'onorevole Cavallotti delle
nobili parole con le quali si & associato alle con-
clusioni della Giunta, ed ha riconoseciuto egli stesso
la convenienza e I'opportunita, in questo caso, che
la Camera autorizzasse il procedimento.

Egli ha fatto bensi alcune riserve, ed ha detto
che si trova agli antipodi col Governo, non parte-
cipando questo alle sue idee. Pur troppo bisogna
ammettere come vero ed innegabile, che in gran
parte le idee dell’estrema Sinistra non sono quelle
del Governo.

Cavallotti. Una parte si.

Mancini, ministro degli affari esteri. A noi anzi
preme molto di dichiarare e di porre in rilievo
questa diversitd di convincimenti che ei separa.

Ad ogni modo, per ¢i6 che riguarda 'articolo 45
dello Statuto e il concetto espresso intorno al me-
desimo dall’onorevole Guala, io credo non essere
esatto il credere, che il deputato non abbia le
stesse garantie che ha ogni altro privato citta-
dino. .

A mio avviso, e I'ho espresso anche in quel mio
lavoro testé ricordato, se il giudice istruttore, o
la Camera di consiglio, trovano che il fatto de-
nunziato evidentemente non costituisce reato, non
sono punto impediti di dichiarare che non si fa
luogo a procedere... (Interruzioni)

Presidente. Prego di far silenzio.

Mancini, ministro degli affari estert. ... control'in-
dividuo querelato o denunziato, fosse anche un
deputato, perche l'articolo 45 vieta solamente che
si proceda contro un deputato senza l'autorizza-
zione della Camera, ma il dichiarare che non si
fa luogo a procedimento & Popposto del procedere.
Solo allorche si debba procedere, esercitando ed
esplicando contro il deputato l'azione penale, la
legge vuole che il Pubblico Ministero si arresti e
che invochi innanzi tutto la venia della Camera.
Quindi se realmente un deputato fosse querelato
od imputato di un fatto che a prima vista non
e reato, non & necessario portare la questione in-
panzi alla Camera, e veonire a chiedere a vol una
autorizzazione che si risolverebbe in wuna do-
menda inutile: quando invece il dubbio & possi-
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bile, ed il risolvere se il reato sussista, o mno, di-
pende o da questioni di diritto, o da verificazioni
di fatti, & evidente che I'autoritd giudiziaria non
pud pronunziarsi sulla azione senza invocare il
preventivo beneplacito della Camera. (Mormorio
@ sinistra)

Lazzaro. Chiedo di parlare.

Mancini, ministro degli affari esteri. Seguendo
rigorosamente questa norma,si troverebbe il mezzo
di rendere meno frequenti le domande di autoriz-
zazione a procedere contro i deputati, e le occa-
sioni di odiose pubblicith cui danno luogo; ed io
non dubito che il potere giudiziario, inspirandosi
alla vera interpretazione dell’articolo4b dello Sta-
tuto, vorra adottare questo sistema.

Presidente. Ha facolth di parlare I'onorevole
Gruala.

Voci. Al voti!

Guala. o sono d’accordo coll’onorevole ministro
nella prima parte del suo discorso. Non v’ & dubbio
che & garanzia politica quella che obbliga qualun-
que funzionario dell’ordine giudiziario a doman-
dare l'autorizzazione a procedere, per qualsiasi
reato attribuibile a un deputato; ma non sono piu
d’accordo coll’onorevole ministro quando egli af-
ferma che nulla vieta al magistrato di pronunziare
Tassolutoria, o almeno di pronunziare che non sia
fatto giudizio, quando crede inesistente l'accusa
che si fa al deputato.

B siccome ragionare cogli esempi val meglio
che colle teorie, mi permetta I'onorevole Mancini
di citargli un fatto accaduto in quest’aula.

Nel 1865, se non™erro, il marchese Luzzi, co-
perto da doppia garanzia, come sindaco e come
deputato, autorizzd, come sindaco,1 carabinieri ad
introdursi nel domicilio privato di un cittadino,
per trasportare certe derrate che erano di pro-
prietd di un’Opera pia.

Presidente. Onorevole Guala, io la pregherei di
stare nell’argomento.

Guala. I un esempio.

Presidente. Onorevole Guala, la prego di fare il
possibile per parlar solo di questo caso speciale.

Guala. Ma & precisamente stando nel caso spe-
ciale, che io rispondo a quanto diceva I'onorevole
ministro.

Presidente. La prego, si moderi.

Guala. Il procuratore generale di Ancona ricorse
alla Camera, chiedendo la facolta di procedere, e
cito le stesse parole stampate nel ricorso.

“ Quantunque chi scrive, e il procuratore del
Re, e il pretore, ritengono infondate le accuse, tut-
tavia la giurisprudenza parlamentare italiana e
straniera ha stabilito che il magistrato non possa

pronunziare il non farsi luogo a procedere se non
interviene prima la facolth della Camera., Voive-
dete che la teoria dell’onorevole Mancini & accet-
tabilissima come teoria; né si procede contro un
deputato senzaché prima sia accordata questa fa-
colta dalla Camera dei deputati; ma nel fatto ac-
cade precisamente il contrario. Percio insisto nella
convenienza di disciplinare I arvticolo 45 dello
Statuto.

Presidente. Ha facolty di parlare l'onorevole
ministro degli affari esteri.

Mancini, ministro degli affart esteri. Mi duole
di prolungare questa discussione sull’incidente sol-
levato; ma non credo superfluo aggiungere uno
schiarimento. )

L’onorevole Guala, me lo permetta, confonde
due cose diverse: l'assolutoria da un’accusa, e la
dichiarazione in limine actionis che non vi & luogo
a procedimento. L’assolutoria suppone un esame
del fatto e del diritto, cio che implica un giudizio
sul merito della causa. To non so se nell’esempio
indicato dall’onorevole Guala fosse un errore nella
opinione del funzionario che esagero oltre il giusto
la necessitia dell’autorizzazione parlamentare, ov-
vero se le circostanze di quel caso fossero tali che
non si potesse pronunziare 'assolutoria senza giu-
dizio ed apprezzamento dei fatti.

Ma invece quando si possa pronunziare soltanto
che non si fa luogo a procedimento, perchsé il fatto
prima facte non & reato, non si da verun ingresso
all'azione, e non & necessario verun giudizio o ri-
cerca di fatti, S'immagini che venga a denun-
ziarsi che un deputato & colpevole perché sta pas-
seggiando davanti a Montecitorio, io domando se
si dovrebbe venire, per una denunzia somigliante,
ad incomodare la Camera sopra un fatto che ad
evidenza non & reato; soltanto allovché si da in-
gresso all’azione, e quindi occorra istruire e pro-
cedere, quando sia necessario discendere alla prova,
al gindizio dei fatti, non pud disconoscersi il bi-
sogno di chiedere anzitutto 'autorizzazione della
Camera. ‘

To eredo che questo schiarimento basterd a so-
disfare l'onorevole Gruala.

Voci. La chiusura!la chiusural

Presidente. Essendo chiesta la chiusura, do-
mando se sia appoggiata.

(£ appoggiata.)

Essendo appoggiata, la pongo a partito, riser-
vando facoltd di parlare all'onorevole Bovio ed
all'onorevole Cavallotti, per fatti personali.

Chi approva la chiusura & pregato d’alzarsi.

(B approvata.)
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Ha facoltah di parlare l'onorevole Bovio per
fatto personale. Lo prego di indicarlo.

Bovio. II fatto personale consiste in questo: che
¢ stato erroneamente interpretato il mio pensiero,
dicendosi che io parlavo di privilegio, mentre io
Lo parlato del caso comunec. Io sono lieto di aver
sollevato questa discussione, o nc era tempo or-
mai, dopo le frequenti domande di procedere con-
tro deputati. Chicdevo ancora che d'ora innanzi
si dovesse sapere di che noi siamo accusati; ma
non & per quosto che io abbia chiesto un pri-
vilegio.

Ho domandato perche si procedesse contro il de-
putato Cavallotti, mentre contro nessun cittadino
si sarchbe proceduto per una lettera contenente
espressioni e parole indeterminate dirotte a per-
sone indeterminate. )

Non si sarcbbe proceduso, come ho detto, per
questo, contro nessun cittadino ; si procederd dun-
gue contro lonorevole Cavallotti perché si trova
in questd Camera ? Questo era il mio pensicro, ed
insisto nella proposta da me presentata.

Presidente. Ha facoltd di parlare I'onorevole Ca-
vallotti per fatto personale.

Cavallotti. Volevo soltanto far osservare che, par-
lando poco fa, in un momento di distrazione, ho
dotto di essere d’accordo conlonorevole relatore e
con onorevole Guala, mentre il mio concetto, che
Ia Camera forse ha afferrato a volo, era questo: che
mi trovavo d’accordo con le conclusioni dell’onore-
vole relatore, clob, favorevole al concedersi Vauto-
rizzazione.

Tw'altra rettificazione debbo pur fare sopra una
frase mia che, inesatta come la ho proferita, & stata
rilevata dall’onorevole ministro degliaffari esteri. To
ho detto che Pestrema Sinistra & agli antipodi del
Gtoverno, mentre volevo dire invece che I'estrema
Sinistra forsenonhala fortuna di essere nello buone
grazie del presidente del Consiglio; ma non & agli
antipodidel Governo, poichtisuoi ideali sono tanto
belli che non possono non esser comuni anche agli
uomini del Governo.

Presidente. Onorevole Cavallotti, questo non &
piu fatto personale.

Cavallotti. Ho finito.

Presidente. La Giunta propone la seguento riso-
Iuzione: ¢ Di accordare l'autorizzazione a proce-
dere in giudizio contro il deputato Felice Caval-
Iotti, chiesta dallonorevole ministro guardasigilli
nella seduta del 30 gennaio 1883, con la do-
manda n° 70.

Come emendamento I'onorevole Bovio propone
che la Camera non accordi la chiesta autorizza-
zione.

Mantiene il suo emendamento, onorevole Bovio?

Bovio. Lo mantengo.

Presidente. Pongo a partito 'emendamento dell’o-
norevole Bovio: vale a dire che la Camera non ac-
cordi la chiesta autorizzazione a procedere contro
il deputato Felice Cavallotti.

Chi approva I'emendamento dell'onorevole Bo-
vio si alzi.

(Dopo prova e contropo’bva, la Camera lo re-
spinge.)

Pongo a partito la proposta della Giunta, che ho
gih letta.

(La Camera approva lu proposta.della Giunta.)

Osservazioni suli'ordine del giorno.

Presidente. L'ordine del giorno recherebbe lo
svolgimento della proposta di legge del deputato
Berio e 'di altri, relativa alla vendita minuta delle
bevande nei comuni chiusi; ma lonorevole mini-
stro delle finanze mi ha fatto avvertire di pregare
la Camera affinche voglia différire lo svolgimento
di questo disegno di legge fino a lunediin principio
di seduta, non potendo egli intervenive slla seduta
ne oggi, nd domani, perché trattenuto nell’altro
ramo del Parlamento.

Accetta, onorevole Berio ?

Berio. Accetto.

Presidente. Dunque, non cssendovi obiezioni, si
intenderd differito fino a lunedi lo svolgimento di
questa proposta di legge.

Presentazione della pelazione sul bilancio di prima
previsione pel 1883 del Ministero della mari-
neria.

Prresidente. Invito I'onorevole Botta a recarsi alla

tribuna per presentare una relazione.

Botta. Mi onoro di presentare alla Camera la
relazione sul bilancio di prima previsione pel 1883
del Ministero della marineria.

Presidente. Questa relazione sarh stampata e di-

stribuita agli onorevoli deputati.
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Yotazione a serulinio segreto del disegno di legge

sullo stato di prima previsione pel 1883 del

Ministero della puebblica istruzione,

Presidente. I.’ordine del giorno reca: Votazione
a scrutinio segreto sul disegno di legge relativo
allo stato di prima previsione pel 1883 del Mini-
stero della pubblica istruzione.

Chimirri, segretaiio, fa la chiama.

Presidente. Dichiaro chiusa la votazione. Si pro-
cederd alla numerazione dei voti.

(I segretari fanno la numerazione dei voti.)

Proclamo il risnltatamento dellavotazione ascru-
tinio segreto sullo stato di prima previsione della
spesa del Ministero della pubblica istruzione.

274

3]
L)

Presenti ¢ votanti
Maggioranza . e
Voti favorevoli . . 18bH
Voti contrari. . . 89

(La Camera approva.)

Presentazione della relazione del depufato De
Ronzis sul bilancio del Ministero dell’ inferno.

Presidente. Invito Ponorevole De Renzis a re-
carsi alla tribuna per presentare una relazione.

De Renzis. A nome della Commissione generale
del bilancio, mi onoro di presentare alla Camera
Ia relazione sul bilancio..di prima previsione del
Ministero dell’ interno per anno 1883,

Osservazioni sull'ordine del giorno,

Presidente. L'ordine del giorno reca: Svolgi-
mento di una interrogazione del deputato Massari,
e di interpellanze dei deputati Crispi e Marselli,
dirette al ministro degli affari esteri.

Tssoando l'onorevole deputato Massari ammalato
cgli non pud svolgere la sna interrogazione.

L onorevole Crispi che dovrebbe svolgere una
interpellanza, serive:

“ Assente dalla capitale per adempiere ai do-
veri della mia professione, prego la 8. V. di vo-
lermi ottenere dalla Camera che lo svolgimento
della mia interpellanza sia differito al giorno suc-
cessivo a quello in cui saranno votati i bilanci. ,,

Non esssndovi obiezioni, io riterrd che ls Cas

mera acconscente alla preghiera dell’ onorevole
'rispi: di differire, ciod, lo svolgimento della sua
interpellanza fin dopo votati 1 bilanci.
(Cos rimane stabilito.)

Svoleiments defla interpellanza
del deputato Marselli sulla questione d'Rgitto.

Presidente. Viene finalmente l'interpellanza del-
l'onorevole Marselli. Ne do lettura:

“ 1! sottoseritto desidera di interpellarc Fono-
revole ministro degli affari esteri intorno alla que-
stione d’ Egitto. ,, '

Ha facolth di parlare I'onorevole Marselli per
isvolgere la sua interpellanza.

Marselli. Quando il presonte Ministero assunse
il governo dello Stato, la situazione politica del-'§
I'Italia rispetto all’estero, era gravissima, per un ?
complesso di circostanze. Il sentimento degli ita- 3
liani era statoferito da’ fatti di Tunisi; e noi, obbli-
gatl a guardarci d’attorno, dovemmo accorgerei
che non avevamo, nonche alleati, amici; e quel
che & peggio, non avevamo armi pari al grado
di grande potenza, o le nostre frontiere marit-
time o terrestri erano quasi interamente aperte
alle invasioni straniere. Questo ultimo era un fatto
spiegabile, trattandosi di un giovane Stato, che
non ha una situazione finanziaria solida, e perd non
ha potuto ancora compicre quelle opere che sono
necessarie alla tutela della sua indipendenza.

Quali erano i doveri del presente Ministero,
quando assunse il governo dello Stato? ‘

Stringere piu fortemente i legami di amicizia
con la Germania e con l'Austria-Ungheria, ma
senza precipitazione, e con dignith; imperocchd
sono appunto i popoli meno forti quelli che devono
essere maggiormente teneri della propria dignita:
ristabilire a poco a poco, senza vani puntigli, ma
anche senza flacche condiscendenze, le nostre rela-
zioni con la Francia: adoperarsi con ogni modo !
per trovare un torreno, sul quale intendersi coll’In-
ghilterra, intorno a tutte quelle questioni che si i
agitavano, o si sarebbero potute agitare di poi nel ;
bacino del Mediterranco. ’

A questo dovere del Governo rispetto all’estero
doveva corrispondere una determinata politicain-
terra la quale, a parer mio, doveva consistere in
questo: assicurare con mano ferma il rispetto agli
altri Stati, imperocche un gran popolo ha grandi
responsabilitd, ¢ noi non potremo pretendere all’al-
trui rispetto, se non comineeéremo per concedere il
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nostro; ma in pari tempo mantenersi fermi sul ter-
reno della libertd, e cid nell’ interesse stesso delle
nostre intime relazioni con la lega austro-germa-
nica, perché, se alla nostra amicizia intima con la
Germania e coll’ Austria dovesse corrispondere al-
I' interno una politica poco liberale, da quel giorno
questo sistema di politica estera sarebbe irremis-
sibilmente compromesso nella pubblica opinione
italiana. (Bene!) In una parola, la nostra politica
interna doveva essere quale I'ha riassunta il conte
di Cavour in questo periodo della sua lettera al
Villamarina, del 30 gennaio 1858 :

Coraggio e a fronte alta continuate a rappre-
sentare un Re generoso ed un Governo leale, il
quale, come non patteggem mai-col disordine o
colla rivoluzione, cosiin nessun caso si lascera
intimidire dalle minacce dei suol potenti vicini. ,,

Non discuterd qui la politica interna: voglio
dire soltanto che, quando a capo del Governo avvi
un vecchio patriotta ed un vecchio liberale, come
Tonorevole Depretis, 10 credo che nessuno possa

ragionevolmente temere clie I'ordine e la liberta

non vengano rispettati. Vi potrd essere qualche
fatto particolare sull’apprezzamento del quale po-
tra esservi discrepanza; ma andamento generale
della politica interna 1o credo debba essere quello
che il presente Governo segue. Per lo che jo, per
questo rispetto, attesto francamente la mia fiducia
nel Governo. ,

Occupiamoci ora della politica estera.

M'e grato dichiarare che sara sempre, a parer
mio, un titolo d’onore per il presente Ministero,
e per I'onorevole ministro degli affari esteri in
particolare, Uaver esso potentemente contribuito
a rendere pill intime le nostre relazioni colla Ger-
mania e coll’impero austro-ungarico.

Per debito di imparzialith debbo dire altresi
che Vonorevole Cairoli, il quale seppe ritirarsi per
patriottismo, ed ha saputo serbare il silenzio per
dignita, fece due anni or sono, alcune dichiara-
zioni in questa Camera, proprio in questo mese,
quasi direl.in questi giorni, le quali valsero gran-
demente a dissipare alcune nubi, a distruggere
alcuni mal fondati sospetti. Da quel momento le
nostre relazioni con la lega austro-germanica an-
darono di nuovo migliorando. Ma, ripeto, & un ti-
tolo d’onore del presente Ministero e dell’onore-
voleministrodegliaffari esteri, specialmente, I'aver
fatto grandi passi su questa via.

Il conte di Cavour disse nella relazione sul
trattato per I'alloanza di Crimea: “ La guerra di
Oriénte, chiamando a conflitto sul campo della

politica nuovi interessi, ha reso altresi lndlspen-
sabili nuove alleanze. ,,

Orbene, quello che il conte di Cavour disse per
la guerra di Crimea si potrebbe applicare anche
alla guerra del 1870, la quale ha interamente spo-
stato il centro di gravith del sistema politico
d’Europa, ha prodotto nuovi aggruppamenti, ha
creato nuovi interessi ed ha determinato nuovi
indirizzi nella politiea internazionale degli Stati.
Il presente Ministero lo ha compreso e si & riso-
luto a camminare per questa buona via.

Dunque per questo rispetto l'onorevole mini-

“stro degli affari esteri, fra i diversi pezzi che si

potevano suonare, relativamente ai nostri rap-
porti internazionali, scelse quello, che, a mio cre-
dere, & il migliore! Ma lo ha suonato bene ?

Eecco un’altra questione, 'esame della quale &
cosa che oltrapassa lo scopo della mia interpel-
lanza. Non pochi opinano che il pezzo sia stato
suonato, non dird gid in tono troppo basso, questo
non & vero, ma con un tempo troppo celere. L o-
norevole ministro degli affari esteri, il quale, alle
belle qualitd che lo adornano, aggiunge quella
di essere. buon musicista, m'intende meglio che io
non dieca. (S7 ride)

Per parte mia, non istard qui a fare il piagnone,
se.gli effetti saranno buoni, e credo che saranno
fecondi, se apparecchiati con abilita, ed usufruiti
con energia.

Conosco, onorevoli colleghi, le obbiezioni che si
fanno intorno a questo sistema di politica inter-
nazionale, che io vagheggio da lunga pezza. E vo-
glio parlarne con franchezza. :

Poniamo in disparte le reticenze diplomatiche.
Noi italiani, quando discutiamo di politica estera,
siamo troppo diplomatiei: in quella vece negli altri
Parlamenti si guarda in viso la verita, la realta, o
si parla schietto, come devono fare i popoli che
hanno coscienza della loro forza. E noi questa
coscienza dobbiamo averla.

Conosco dunque le obiezioni che si fanno al si-
stema di politica internazionale fondata sull’in-
tima amicizia dell'Italia con la lega austro-germa-
nica. Rispetto tutte le convinzioni, purchs sincere,
come rispetto ogni forma di patriottismo, purche
nobile e generosa; ma le convinzioni le discuto, ed
al patriottismo spontaneo preferisco quello illu-
minato.

Se una questione di terre irredente dovesse
determinare il sistema delle nostre relazioni in-
ternazionali, credo che 1'Italia sarebbe condan-
pata a non contrarre alcuna alleanza con nessuno
degli Stati con essa confinanti, e nemmeno coll’In-
ghilterra; sarebbe ciot condannata a struggersi
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eternamente in un impotente isolamento, se una
questione di terre irredente dovesse sconsigliare
. da un’alleanza, noi non c¢i potremmo spiegare, né
la storia passata, né la storia presente delle rela-
zioni internazionali, e nemmeno la esistenza della
stessa lega austro-germanica.

Aggiungerd un’altra osservazione.

Si dice: non vi preoccupate voi d’un fatto il cui
compimento non pud omai sfuggire ad aleuno? Non
pensate voiail pericoli derivanti da una dilatazione
(poiché cosl sisuppone debba accadere) dell’ Austria
verso Salonicco, la qual cosa l'ingrandirebbe in tal
modo da creare un serio pericolo per noi? Si, me
ne preoccupo, ma, a dire il vero, mi preoccupo pure
di altri pericoli. Ovunque io mi giri, vedo I'Ttalia
circondata da pericoli, e credo pure che il pericolo
maggiore sia la poca coscienza che noi abbiamo di
essi. Ora I'uomo di Stato deve saper fare la scelta-
fra i pericoli; tra essi deve scegliere il minore,
ed insieme acconciarsi a quello che malsi potrebbe,
anzi forse in alcun modo si potrebbe scongiurare.

Noi italiani non riflettiamo sufficienteniente sul
fatto che I'Europa & entrata in una di quelle cta
storiche di grandi trasformazioni di popoli e di
Stati. Onde & che vediamo, da alcuni anni a questa
parte, diversi Stati europei riprenders un certo
movimento di dilatazione, che deve Impensierire
ogni nomo che ama fortemente il suo paesc. Ora,
posto.cio, io domando a me stesso: si pud resistero
ad alcuni fatti, i quali, all’infuori della necessita
intrinseca che li determina, rispondono pure ad un
interesse generale della societa europea ?

Il resistere alle trasformazioni derivanti dal-
I’ opera di un grande conquistatore & nobile e pro-
ficuo; perch® 'opera dei grandi capitani conquista-
tori ¢ passeggera, ¢ effimera, & un’opera la quale si
compie mediante la distruzione delle nazionalita,
e non pud tardare a prodursi quella reazione per
la quale essa si spezza. Ma vi sono trasformazioni
nazionali, trasformazioni di Stati, derivanti da ne-
cessita intrinseche, e rispondenti ad interessi pi
sostanziali, contro le qualiil resistere vorrebbe dire
spezzarsi. Tale a me pare la trasformazione del-
‘Timpero austro-ungarico. ' ,

Ricordo a questo proposito, cid che si & detto
intorno ‘alla politica di Adolfo Thiers. Ad alcuni®
parso che il Thiers fosse un grande womo politico
perché sostenne che la Francia avrebbe dovuto
opporsi alla costituzione dell’unita italiana ed alla
costituzione dell’ unith germanica. Ed a costoro
& parso che Napoleone III fosse un meschino poli-
tico, perche cooperd attivamente alla costituzione
dell'unird italiana e passivamente a quella della
unita della Germania del nord.

253

Ebbene la veritd & che Napoleone IIT fu un
mediocre womo politico, ma non per aver coope-
rato alla costituzione di queste due unita, sebbene
per essersi arrestato (e credo che egli, per le con-
dizioni speciali in cul trovavasi, non potesse fare
diversamente) per essersi arrestato a mezzo. Egli
credeva che 'unith germanica potesse arrestarsi
al Meno e che U unith italiana potesse esistere

“lungamente senza il suo cuore, senza Roma.

B questa politica mezzana che ha determinato
nella storia della Francia quei tre fatti che pren-
dono nome da Mentana, da Metz ¢ da Sédan. Tre
nomi funerei, perché anche Mentana fu una batta-
glia politicamente perduta, sebbene militarmente
vinta. (Bravo!)

Questi fatti della storia contemporanea ci deb-
bono insegnare che quando vi sono trasformazioni
volute da una necessitd intrinseca, e rispondenti
a nuovi tempi, & mestieri saper comprendere la
situazione, sapervisi adattare, per dominarla ed
usufruirla.

Veniamo al secondo punto, ciod, quello delle
nostre relazioni colla Francia.

Io mi rallegro grandemente col Governo e col-
I'onorevole Mancini, ministro degli affari esteri,in
ispecie, per aver ristabilito le relazioni normali
colla Francia e per aver nominatol’ambasciatore a
Parigi. Quanti minori nemici uno Stato ha, tanti
pit caldi amici esso trova.

Ma anche in questa via & necessario procedere
con misura, con misura nella resistenza, con mi-
sura nella conciliazione.

Parliamo col cuore alla mano. B indubitato che
in Ttalia esistono profonde simpatie per la I'rancia,
& indubitato che gl’italiani non hanno mai dimen-
ticato, ¢ non potranno mai dimenticare, i vinecoli
contratti,combattendo sul medesimo campo di bat-
taglia. Cid & tanto vero che a me pare persino su-
perflue, il dirlo.

To vado molto avanti in questa via della con-
ciliazione colla Francia. Ho detto che i fatti di
Tunisi avevano ferito il sentimento degli italiani,
ed & verissimo : ma oramai quello che & fatto & fatto.
To desidererei ora che tra 1'Ttalia e la Francia si
ristabilissero relazioni non solo mormali, ma cor-
diali. Anzi, a questo proposito, rivolgo una prima
interrogazione all'onorevole ministro degli esteri.

Il ministro degli esteri di Francia ha detto che
tutte le potenze d’ Europa, salvo una, avevano ri-
conosciuto I'abolizione delle capitolazioni di Tunisi.
To non so guale sia questa potenza: potrebbe essere
I'Ttalia, e potrebbe anche non essere. Non lo so,
ma nel caso che veramente questa potenza fosse
I'Ttalia, vegga I'onorevole ministro, se non con-
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venga farla finita, se non convenga, anche per
questo rispetto, entrare in una via di normali re-
lazioni, sc non convenga dire alla Francia: eb-
bene, noi crediamo che la guarentigia migliore per
la tutela della giustizia dovuta ai nostri concitta-
tadini stia nella cordialith delle nostre relazioni.

To temo che, se noi ora esitiamo ad entrare in
questa via, fra breve dovremo farlo, e perderemo
il merito dell'averlo fatto a tempo.

Ma detto questo, ¢ pur mestieri soggiungere che
con gli amici si parla schietto, ed alla Francia
conviene in pari tempo fare intendere che noi,
mentre desideriamo la sua prosperita, non po-
tremmo seguirla negli sforzi per ragginngere certi
scopi che si attribuiscono alla sua politica estera.

Ecco quella che 1o chiamo una politica netta,
chiara, decisa ed abile, nello stesso tempo.

Quali sono questi fini di politica estera che si
attribuiscono alla Francia? Sono due: sul conti-
nente europeo la rivincita; nel bacino del Medi-
terraneo, la costituzione d'un grande impero afri-
cano.

Non sono io che lo dico, onorevoli colleghi. Per-
mottete che vi legga un piccolo brano del Leroy-
Beaulieu, che si trova nella prefazione alla seconda
edizione del swo libro: Sulla colonizzazione preseo
1 popoli moderni. Egli dice: “Quello che alla Fran-
cia ha fatto difetto sino ad ora & Uesprit de suite
nella sua politica coloniale.

“ La colonizzazione & stata relegata al secondo
piano nella coscienza nazionale: cssa deve oggl
occupare il primo posto.

“ La nostra politica continentale deve essere es-
senzialmente difensiva; ma fuori dell'Europa noi
dobbiamo lavorare alla fondazione di un grande
Impero africano e di un Impere minore asiatico. ,,

Signori, quando io veggo uno scrittore cosi
saggio, cosl moderato come il Leroy-Beaulieu dire
chiaramente che l'obblettivo della Francia deve
essere la costituzione diungrande Impero africano,
1o crodo che glitaliani debbano preoccuparsene e
risolversi ad adottare, come dicevo dianzi, una
politica chiara, la quale consiste nel dichiarare
francamente che noi, desiderosi di essere amici
della Francia, non potremmo perd lasciavei trasei-
nare nei turbini delle. rivincite ; e non potremmo
ammeottere che si costituisca nel bacino del Medi-
terranec un grande Impero africano dominato da
una potenza europea, ¢ per soprassello da una
grande potenza marittima.

Questo io considero come 1l pitt grande pericolo
per uno Stato mediterranco come il nostro; ma
veggo in pari tempo la probabilithy di oppoxvisi,

con buon successo, quando la costituzione di questo
grande impero diventasso veramente l'obbiettivo
della politica estera di quella grande nazione, il
che speriamo di no; speriamo invece che rimanga
il voto di alcuni, ma che non riesca a diventare
Pobbiettivo del (foverno; non riesca a dominare la
pubblica opinione di quella nazione. Ma, se cosi
non fosse, io direl che & molto pilt facile opporsi
alla costituzione di un grande Impero franco-afri-
cano, anzichs alla trasformazione dell’ Impero au-
stro-ungarico, perche questa & voluta dalla piu
forte potenza continentale d’Europa, e potrebbe
creare un baluardo per I’ Europa centrale e meri-
dionale, e non offenden & manco recisamente il prin-
cipio di nazionalith, imperocche si tratterebbe di
un impero in buona parte slavo, che si dilaterebbe
fra popolazioni in gran parte slave; mentre la co-
stituzione di un grande Impero franco-africano
sarebbe non voluta dalla piu forte potenza marit-
tima mediterranea, e sarebbe un grande pericolo
per tutti gli altri Stati mediterranei.

‘Questa conclusione, o io m’inganno, o parmi,
sia cosi chiara come una deduzione matematica.
Riguardo a questi due punti delle nostre rela-
zioni coll’Impero austro-ungarico e la Germania
da una parte, e colla Irancia dall'altra io non
dird altro, perchd lo scopo precipuo della mia in-
terpellanza ¢ la condotta del Governo nella que-
stione di Iigitto. Dird soltanto che & necessario
serbare la misura in tutto. Nella politica non ba-
stano i buoni concetti, ma & necessaria Dability
per incarnarli. Voglio, a questo proposito loggere
una orribile massima, del nostro Machiavelli. Egli
dice nel libro 2°; capo 13 dei Discorsi: “ Per sa-
lire da piccola a grande fortuna, ei vogliono spesso
la frode e I'inganno; anzi la sola frode pud qualche
volta bastare, ma non la sola forza. , Ripeto, & una
massima orribile, degna dei tempi borgiani, nei
quali ci voleva un Valentino ed un Vitellozzo per
tenere a bada gli Orsini ed i Vitelli.

Immaginiamo un Gestt al governo dello Stato
in quei tempij; senza peccare una sola volta al
giorno, lo avrebbero appiceato settanta volte sette.
(St ride)

Questa massima perd, che ha un lato relativo
al tempi, ne ha un altro eterno, ciot che avvi
qualcosa di pitt importanto della forza materiale,
ed ¢ la forza, stavo per dire morale, ma ricordan-
domi che parlo del medio-evo, dird la forza im-
morale; senonchd questa forza immorale va tra-
dotta nei nosiri tempi nella forza morale, ed alle
parole frode ed inganno & mestieri sostituire le
parole lealit ed abilita, o come frode ed inganno
sono quasi sinonimi, cosi lealth ed ahilits lo sone
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anch’esse, e credo che avesse ragione il generale
La Marmora quando diceva che la politica pit
abile & la politica piu leale.

Ora che cosa & questa abilita ? 1 il finto della
situazione, ¢ il tatto degli affari, & il senso dell’op-
portuno, & I'essere cosi alieni dalle parole come
pronti alle risoluzioni; insomma, o signori, & 'arte
politica positiva, quella via del Senato romano, del
Senato veneto, del conte di Cavour, di tutti i veri
uomini di Stato, ¢ che consiste appunto nell’avere
concetti chiari, e nel sapere scegliere i mezzi ap-
propriati alla situazione reale

Veniamo al terzo punto delle nostre relazioni
internazionali, cioe a quello che forma I'oggetto
peculiare della mia interpellanza: alle relazioni
tra I'Inghilterra ¢ I'Italia nella questione egiziana.

To comprendo che, intorno a tutto quello che ho
detto, ci possa essere una discrepanza di opinioni;
io comprendo che si possa, da womini ragionevo-
lissimi ¢ stimabilissimi, pensarc diversamente da
quello che ho detto; ma eredo che vi sia un punto
indiscutibile, superiore c¢ioé al nostro modo di ve-
dere, sia che si propenda per uno o per un altro
sistema di alleanze, ¢ questo punto ¢ la necessith
di un intimo accordo fra 1 Italia ¢ I Inghilterra,
affinché la politica italiana estera possa conseguire
il suo principal fine. ’

B qual & questo principale fine? 14 quello di
ac(uistare una influcnza tale nel bacino del Medi-
terraneo, che la nostra indipendenza sia assicurata,
I nostri traffici sieno protetti e possano svilupparsi,
ed il nostro avvenire non venga compromesso.

So pure che per aleuni vi sono altri fini da por-
gere alla nostra politica internazionale; ma io vo-
glio a questo proposito ricordarc una simiglianza
che corre fra la politica estera e la Strategia. Un
generale, il quale deve guidare un esercito in una
campagna di guerra, in qual modo si comporta per
darc a questo esercito una direzione razionale?
Esso esamina il teatro della guerra sotto I'aspetto
geografico e topografico; studia le condizioni del-
Vesercito nemico, la sua possibile distribuzione in
relazione alle condizioni topografiche, alle strade
ordinarie, alle ferrovie e di pol fa tanti altri studi
che qui sarehbe troppo lungo enumerare. Fatto cid,
ogli classifica 1 diversi obbiettivi, determina q_ﬁ'ello
di prim’ordine.

E4d allora concentra tutti gli sforzi per raggiun-
gerlo, e di alle sue operazioni una dirvezione tale
da poterlo raggiungere nelmodo pilt pronto. Quale

deve essere codesto obbicttive di primo ordine?.

Un obbicttivo possibile ¢ nel tempo stesso l'ob-
bigttivo pit risolutivo. Ora io crédo cho nella poli-

tica internazionale si debba adoperare lo stesso

‘sistema.

Lo Stato deve scegliere il suo obbiettivo predo-
minante ¢ deve cola fissar lo sguardo ¢ far conver-
geve tutti gli sforzi per raggiungerlo. Diventare una
grande potenza marittima e marinaia; diventare
I Inghilterra del Mezzogiorno, a me parc questo
per I’ Italia un obbiettivo di prim’erdine. Non sara
un obbiettivo cosl sereno, come quello del qualoe di-
scorreva l'onorevole Ceneri, ma & bello, ¢ grande
ed io aggiungo: & pratico.

Facciamo, o signori, che inostri posteri possano
dire della nuova Italia quello che TAleardi disse
dell' Ttalia medicvale, dell’ Italia delle repubblicho
marinarc ¢ commercianti:

Kisorge marinara
Che splendida di maglie
Corse I’ oceano, come in pria la terva,
A comnerci; a hattaglie;

~ma a battaglie per-1a civilth, a battaglic pel diritto

al lavoro economico, non a battaglie per le con-
quiste.

Se vogliamo rendere ancora pilt popolare la
nostra amata Monarchia facciamo in guisa che il
popolo italiano mon invidii le glorie delle nostre
citth repubblicane mediocvali, ¢ vegga rifiorir
quelle che sono degne di un sceolo scientifico, in-
dustriale, commoerciale, come il nostro.

Ora nessuna potenza d’Europa a me pare meglio
dell' Inghilterra disposta a consentirei di entrare
in questa via; nessuna potenza mediterraneca,
poiché essa pei suoi possedimenti & eziandio una
potenza mediterranca, a me pare meno gelosa

del nostro sviluppo commerciale ¢ marittimo.

11 conte Menabrea in un dispaccio del 4 giugno,
nel quale parla della pubblica opinione inglese,
cho in Inghilterra & sovrana, dice: “ che lopi-
nione pubblica inglese & convinta che moralmente
e materialmente I’ Italia avrebbe potuto diventare
un utile contrappeso ad altre aspirazioni, mentre
I Inghilterra deve principalmente por mente a
mantenere la libertd ¢ la sicurczza del canale di
Suez.

1 Inghilterra di fatto per duc volte ci ha, con
le sue offerte, dimostrato le disposizioni dell’animo
suo, cosi nel 1878, come nel 1882 e noi abbiamo
dovuto riconoscere nel 1878 che I'impotente isola-
mento .o la conseguenza incvitabile della cosid-
detta liberta d’azione.

Ora, i due scopi precipui della politica estera
italiana, ciod, Paccordo colla lega austro-germa-
nica per la conservazione della pace, ¢ I'accordo
con I'Inghilterra per acquistare quella giusta in-
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fluenza, che ci & dovuta nel bacino del Mediterra-
neo, non erano in antagonismo.

Quando il Gladstone & salito al potere, eravi un
antagonismo fra la politica estera dell’ Inghilterra
e la politica este a della lega austro-germanica;
ma questo antagonismo cra venuto a poco, a poco
attennandosi, ed il Gladstone insensibilmente era
andato ripigliando le tradizioni della politica di
lord Beaconsfield, ciod a dire, della politica estera
inglese per eccellenza.

N& poteva essere diversamente. Vi sono anta-
gounismi fatali, come vi sono armonie essenziali.
1% la vera, la grande politica non & quella, che
guarda le piceole vicende quotidiane, ma queila
invece cherguarda appunto a questi antagonismi,
a queste armonie, ‘

Si dice spesso che 'Europa e uno scacchiere,
politico in pace, strategico in guerra. Or bene,
qual’s la prima condizione per giuocare con buon
successo agli scacchi? Quello d'imprimere a cia-
scuno dei pezzi il movimento che gli e proprio.
II cavallo, come ben sapete, salta; Ualfiere striscia
ed -insidia per vie oblique; la torre attacca di
fronte e protegge di fiancoj; il re, vero ro costitu-
zionale, ha poca liberth d’azione, fa un passo alla
volta; la regina, vera regina dell’antica Babilonia
e dell'Egitto, si shizzarrisce in tutti 1 sensi,

Ora, che direste voi di un giuocatore, il quale
imprimesse al cavallo, che deve saltare, il moto
del fantaceino, il quale, pud balzare una volta ma
poi deve avanzare passo a passo?

Dunque, prima condizione per giuocare & I'im-
primero ad ogni pezzo il movimento ad esso cor-
rispondente; poi viene I'ingegno del giuocatore che
subordina il moto dei pezzi ad un piano qual-
siasi. Se & un givocatore forte, abile, egli prende
Voffensiva; perche, anche nel ginoco degli scacchi
{come ho detto anche nel discorso che feci sulle
ferrovie,) ¢hi prende l'offensiva ha un grande van-
taggio, ed il ginocatore meno forte & ben lieto se
riesce a sconcertare il piano del ginocatore piu
forte. '

Dunque, se I'Kuropa & uno scacchiere politico
in pace, come diceva, e strategico in guerra, la
prima condizione di una buona politica & quella
di supporre che ciascuna nazione si muova secondo
i suoi interessi, secondo le sue tradizioni, secondo
1a sua natura ed in conformita della situazione ge-
nerale,

Qra, io credo che, tanto il principe di Bismarck,
quanto il Gladstone abbiano operato cosi mnella
questione egiziana. Iissi conservarono un tempo
certe loro vecchie reminiscenze, o certi lontani
ideali; ma hanno saputo porre in disparte questi

e quelle. E felici le nazioni che sono governate da
uomini, 1 quali sanno porre in disparte le vecchie
reminiscenze, ed i lontani ideali, ed ispirarsi alla
sitnazione reale per dominarla! '

Tutti coloro 1 quali guardano alla sostanza delle
cose, dovevano intendere, ed intendevano, che
all’ [talia fosse uceessariv procodere d accordo, nella
questione egiziana, colla lega austro-germanica da
una parte, coll’Inghilterra dall’altra. Come ho
detto dianzi, questi due fini corrispondevano ai no-
stri interessi. N& vi era contraddizione fra loro;
0, per essere pil esatti, una certa contraddizione
eravi da prima, ma poi erasi andata man mano
dileguando.

Questo concetto & espresso nel “dispaccio del
De Launay, in data del 3 luglio 1881, all’onore-

vole ministro degli affari esterl.

“ T'essenziale &, dice egli, che la nostra politica
continui ad inspirarsi agl’interessi generali euro-
pei, ¢ sopratutto perseveri nella via dell’ intimo
accordo colla Germania e coll’ Austria-Ungheria,
senza trascurare il mantenimento delle buone re-
lazioni eziandio coll' Inghilterra, dalla quale da
secoli V'augusta Casa di Sav.ia ha ricevuto tante-

prove d amicizia.
»

11 De Launay aggiungeche 'onorevole ministro
degli affari esterl ha questo medesimo concetto,
concetto che io stimo essenzialmente giusto. Ora
se l'onorevole ministro degli esteri aveva questo
concetto, & segno che egli presupponeva che non
v'era contraddizione, ma perfetta armonia tra l'ac-
cordo colla lega austro-ungarica e quello coll'In-
ghilterra. Altrimenti egli avrebbe avuto un con-
cotto non giusto, percheé avrebbe voluto conciliare
glinconciliabili.

Ora io dico il vero, a me pare (tale almeno &
Pimpressione che ho ricevuta studiando molto at-
tentamente tanto il Libro Verde italiano, quanto il
Libro Azzurro inglese) a me pare che I'onorevole
ministro degli affari esteri abbia operato come se
quei due fini della nostra politica internazionale si
trovassero in antinomia.

Per comprendere quest’arruffio della questione
egiziana la dobbiamo dividere in due periodi.

Nel primo I'Inghilterra e la Francia procedono
d’accordo, almeno apparentemente, perche infondo
havvi sempre I'antagonismo sostanziale che non bi-
sogna mai dimenticare, se vuolsi intendere a fondo
la politica estera. C’¢ un secondo periodo nel quale
una di queste due sfere, che erano attratte apparen-
temente, si stacca o va a far parte di quel concerto,
cosi disarmonico, che si chiama il concerto euro-
peo. Ora a me pare (dird francamente la mia im-
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pressione) che 'onorevole ministro, in tutto il corso
delle trattative, sia stato pitt vicino all’Inghilterra
ed alla Francia, quando I'Inghilterra era piu lon-
tana dalla lega austro-germanica, ¢ si sia mag-
giormente allontanato dall’ Inghilterranel momento
in cui questa potenza si & avvicinata alla lega au-
stro-germanica. Questa a me pare una deduzione
che risulta chiarissimamente dall’esame dei fatti.
Mi si consenta di fare una dichiarazione

Io ho preso a parlare con molto rincrescimento
della questione di Egitto, perché stimo ed amo
Tonorevole Mancini, ed avrei volentieri spesa la
mia modesta opera a sostenere tutti gli atti della
sua amministrazione; ma, in coscienza, non ho
potuto farlo e non ho saputo risolvermi a tacere,
mosso come sono da un vivo amore pel mio paese,
e anche dall’amore per certi problemi che sono
stati Voggetto costante dei miei studi. A me pare
di adempiere, oggi, ad un dovere.

Io ve lo confesso francamente, sono impensie-
irito. To temo che, dopo esserci lasciato sfuggire al-
< cune belle occasioni (di eui, come dird, io non fo

colpa ad un individuo, perché ¢’é qualche cosa di
: tradizionale nella nostra politica estera, che merita
di essere corretto), dopo esserci lasciato sfoggire
alcune belle occasioni, io temo che un giorno, vinti
da una specie di sentimento di reazione, per fare
qualche cosa possiamo essere indotti a cogliere
inopportunamente qualche cattiva occasione; io
temo che dopo esserel lasciato sfuggire 'occasione
“'di ottencre un grande risultato con poco sforzo,

noi potremo un giorno essere spinti a versare
molto sangue ¢ molto oro, per ottenere chisa che

cosa. 7

Sono queste considerazioni che mi hanno mosso

a parlare; ed ho dovuto far violenza ai miei senti-

menti d’amicizia personale per I'onorevole. Man-
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cini, sicuro che, liberale quale egli & davvero,.

non si dorra della libertd del mio dire; anzi, con-
siderera la franchezza delle mie parole come una
prova del rispetto che ho per la sua persona.

Senza tanti preamboli vengo subito all’esame
{dal punto che concerne l'invito dell’Inghilterra
all' Ttalia d’intervenire in Egitto, e comincio col
dichiarare senza ambagi che a parer mio fu un
errore il non avere accettato quell'invito. Questo
errore, come ho detto, dipende da cid chela nostra
politica estera non ha ancora una coscienza viva
e profonda dei fini dello Stato italiano; non ha
ancora una coscienza viva e profonda dei mezzi
pilc diretti per raggiungere lo scopo.

Come diceva testd, i0 non vengo qui ad accu-
sare Um womo; chi mi conosee sa che o non sono

un cacciatore di erisi. Al contrario 1o desidero la -~

stabilita del Governo...

Miceli. Chiedo di parlare.

Marselli. ... ma io debbo dire francamente la mia
opinione. Mi si domanda: che cosa credete che
noi saremmo andati a fare in Egitto? K volete
che ve lo dica i0? Ma ve lo fard dire dal Cavour.
Mi servird delle parole che cgli pronunziava nel
suo discorso al Senato del regno, nella seduta
del 2 marzo 1855 in occasione della discussione
del disegno di legge, per I'approvazione della con-
venzione stabilita il 26 gennaio 1855 colla Francia
e Inghilterra, concernente la guerra di Crimea.
Sostituite alle parole: potenze occidentali la pa-
rola: Inghilterra, ed ecco quello che noi avremmo
dovuto andare a fare in Kgitto.

“ Noi, o signori da questo trattato aspettiamo
non solo un vantaggio materiale, quello cios
di assicurare il nostro commercio, le nostre rela-
zione coll’Oriente, ma aspettiamo altresi un van-
taggio morale; noi crediamo di aequistarc ti-
toli alla simpatia, alla stima, alla riconoscenza
dell’Europa occidentale.

“ Ma perche acquisteremo questi titoli? A ra-
gione del servizio che rendiamo alla causa co-
nune, a ragione del peso cho la nostra accessione
porta nell’alleanza...

“ Noi confidiamo quindi che sarete per dare
I'ultima sanzione a quest’atto che segnera, io spero,

" uma pagina gloriosa nella storia del nostro paese
) P )

nella storia della dinastia di Savoia. ,,
“ Con quest’atto vel manderete il nostro ves-
sillo a combattere sui campi gloriosi dell’Oriente,

accanto a quelli delle nazioni piu illustri dell’ Eu--

ropa, e questo vessillo rigeneratore che Carlo Al-
berto innalzava,questo vessillo che & gia stato fatto
sacro da immense sventure, riceveri ivi il batte-
simo della gloria, che gli assicurera la sorte alla
quale io lo eredo chiamato. ,,

Ora 1o avrei voluto, e non lo dico soltanto ora,
che questo vessillo sabaudo, divenuto quello del
regno d’Italia, sventolasse, come mi pare abbia
detto anche l'onorevole Minghetti, a Colonia, a
fianco della bandiera inglese.

Io credo che non si presentino cosi facilmente
nella vita d'una nazione occasioni come quelle
a not offerte nel 1878 e nel 1882, per profittare
dell’antagonismo delle potenze mediterranee, af-
fine di acquistare in questo bacine una morale

influenza, rispondente alla nostra posizione geo~ £
grafica, pari ai nostri interessl economici, degna ¢

del nostro passato. _
Si parla molto, o signori, dell’azione della poli-
v pulitica estera, e si ha ben raglone:

tica intorno s

x
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ma non si parla abbastanza dell’azione di quosta -

su di quella.

To credo che quando la politica estera & circon-
data di prestigio, ancho il compito del ministro
dell interno sia assal pih agevolato. Jo credo che
il principe di Bismarck e Gladstone, ricscano a
vineere le difficolth mnon lievi che sorgono mnei
loro Stati, anche mediante il prestigio dal quale
& circondata la lovo politica estera, la quale rialza
Pautorith o la dignith del Governo.

To penso adunque che noi avremmo assicurata,
col nostro intorvento, la protezione de’ nostri inte-
ressi economici nel bacino del Mediterraneo, ¢ di-
mostrato allKuropa e all’Africa che non siamo
alieni dall'azione. )

Se la spedizione di Crimea fu il primo passo
per porre in Kuropa la questione d’ltalia, Iinter-

- vento in Egitto sarcbbe stato il primo passo per

assicurare la posizione morale dell’Italia nel ba-
cino del Mediterraneo, ¢ per avviarla al suoi fu-
turi destini.

Non ripeto quello che ho udito dire da alcuni,
che quellaspedizione avrebbe ritemprato il morale
del nostro esercito, perch® io mon credo che la
guerra si facela per gli eserciti; ma perd credo
che gli eserciti ci sieno per la guerra.

So che in Italia avvi una scuola la quale 1o po-
trei definire con questa semplice formola: prima
ingrassare ¢ poi fare. To ricordo, ¢ tutti voi ricor-
derete, Pultima scena di dmleto, quella degli as-
salti di scherma fra Amleto e Lacrte. 1l re dice
alla regina: Amleto vineera. I la regina gli ri-
sponde: Amleto & fatto grasso, gli manea il fiato!

Ma la politica che io vagheggio, diciamolo
schictto, la politica coloniale, non nel senso di oe-
cupazione territoriale, ma di espansione ceono-
mica, la politica direttaad assicurarcunaseria pro-
tezione al nostri lontani connazionali cd un rigo-
glioso svilupypo al nostro commercio, questa poli-
tica nmon centribuisce cssa a fure moderatamente
ingrassarve il paese? fo credo di ¢, IZ debbo a
questo proposito rispondere ad un’altra obbiczione
¢he sento muovere, ciod, che soltanto gli Stati rie-
chissimi possano darsi il lusso di una politica co-
loniale.

Signorl, 1o non eredo che lastoria si debba stu-
diare por dimenticarla, eredo che si debba stu-
diarla per trarne profitto.

Or bene, quand’e comineiato il gran movimento
di dilatazione coloniale? Appunto verso il cadere
del decimequinto ed il comineciare del decintosesto
sceolo, quando ciod gli Stati &’ Europa non erano
cosl ricchi come oggi sono. I la potenza che si &
maggiormente avvantaggiata da questa politica di

espansiotic economica & ' Inghilterra; la quale co-
mineid il suo movimento di dilatazione coloniale ap-
punto in un momento di crisi economica, quando si
sostituirono 1 terreni a pascolo ai terreni coltivati,
per il che si produsse un grandissimo disagio eco-
nomico. Noi guardiamo solamente alla popolazione
che se ne va, la quale ¢ stata paragonata ad una
piccola emorragia di naso, ed al modestissimo ca-
pitale che emigra; ma non guardiamo abbastanza
al capitale che ritorna moltiplicato in patria. C'im-
pensieriscono 1 primi effetti deprimenti; ma non ci
confortano gli altri effetti stimolanti prodotti da
una politica di espansione economica. I questo &
Perrore. Cid che ha indebolito le nazioni non & la
politica coloniale, la quale, anzi, ha arricchito I'In-
ghilterra, ma il cattivo sistema coloniale.

Alla politica che sostengo si muove un’altra ob-
biczione, ed & questa: prima dobbiamo esserc mi-
litarmente furti, e pol possiamo operare.

Questa ¢ una massima giusta, ma anch’cssa,
spinta fino alla esagerazione, si traduce in que-
st'altra formola: prima avere le gambe robuste, o
poi cominciare a camminare. Ma il moto & uno dei
mezzi per rendere robuste le gambe! Noi non dob-
biamo aspettare che tutte le occasioni fuggano, che
tutte le porte si chiudano per deciderci ad operare.
Ma oltre di eid, io sottopongo alla Camera questa
considerazione: Che cosa significa diventarc mili-
tarmente forti? Noi possiamo avere uno Stato, il
quale abbia un grado di forza rappresentato, per
esempio, da b0, ed uno Stato, il quale ne abbia uno

‘rappresentato da 100. Orbene, se I'impresa che

deve compiere lo Stato, il quale abbia una po-
tenza di 50 & pari a 2D, la forza di questo Stato &
certamente superiore all’impresa che deve com-
picre,mentrelo Stato piu forte,se deve compiere una
impresa cquivalente a 150, riesce relativamente
pitt debole. Dunque non bisogna guardare soltanto
alla forza assoluta di uno Stato, ma al rapporto tra
la forza o 1'impresa che deve compiere. Ora chi
stadiava por bone le condizioni dell’ Egitto, le con-
dizioni dell'Italia, le condizioni dell’ Inghilterra,
non poteva non venire alla conclusione che I'im-
presa d’Egitto, anche calcolandolo tutte le conse-
guenze, era proporzionata allo sforzo che noi
avremmo dovuto fare. v

Pregherei I'onorevole presidente, di concedermi
pochi mrinuti di riposo.

(La seduta & sospesa per dicci minuti.)

Presidente. L'onorevole Marsclli ha facolth di
continuare il suo discorso.

‘Marselii. Dopo di aver discorso in generale delle
nostre relazioni con le principali potenze &' Eu-
ropa, ¢ con I Inghilterra, per quanto concerne la
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questione d’Egitto, vengo all'esame particolarcg-
giato di questo punto ¢ fard in guisa da esser breve.

Esaminiamo da vicino la nostra politica nella
questione d’ Egitto, non gid per amore retrospet-
tivo a fatti gid passati, ma per I’ inscgnamento che
se ne pud trarre per avvenire,

Quale fu il concetto direttivo dell’onorevole mi-
nistro degli affari esteri nella questione egiziana ?
Egli Uespose nei suoi discorsi alla Camera dei
deputati e al Senato, e I'ha poi riassunto in un di-
spaceio, che troviamo nel Libro Verde, dell’11 set-
tembre 1881, al regio incaricato d’affari a Londra.

Il concetto direttivo dell’onorevole ministro fu
questo: rispetto allo statu quo in Xgitto o conser-
vazione dell’autorith kedivale; offerta di una coo-
perazione morale per aiutare cotesta autorita; se
un intervento fosse necessario, preferire quello
delle forze ottomane, che non potrebbe qualificarsi
vero intervento ; coordinare siffatto intervento eolla
direzione suprema, che al concerto europeo o ri-
sorvata.

Se, contemporaneamente a cio, il Governo ita-
liano sia stato favorevole ad un intervento possibile
colla Francia e con I'Inghilterra in Egitto non ri-
sulta chiaramente dal Libro erde; ma si potrebbe
arguire dalla risposta di lord Granville al regio
incarieato di affari italiano, risposta contenuta nel
dispaccio del 18 scttembre 1881, no 12 del Lidio
Verde, ed anche dall’altro dispaccio4 ottobre 1881,
n° 24 del libro medesimo.

In essi, e propriamente nel primo dispaccio, par-
lasi di un’azione comune dell'ltalia collo potenze
occidentalis ma non si dice chiavamente se quest’a-
zionc dovesse essere semplicemente morale od an-
che materiale.

Se non che, giova osservare che, come & il
primo passo quello che costa, secondo il proverbio
francese, cosl basta associarsi attivamente in un’a-

zione morale, perchsd un’azione matcriale possa ne- -

cessariamente seguire. Il conto di Robilant, nei
suoi dispacei, ripetute volte, discorre di questa pos-
sibile azione comunc dell'Ttalia colla IFrancia e 'In-
ghilterra, ¢ mette in guardia il nostro Groverno per
i pericoli che avrebbero potuto derivare dal la-
selarcl trascinare ad un intervento con queste po-
tenze. Difatti io, che ho discorso dell’identita fra il
caso della guerra di Crimea e quello dell’ intervento
in Egitto, per gli cffetti che da questo intervento
potevano derivare, io sono il primo a dirc che fra
quei due casi vi sarebbe stata una grande diffe-
renza, se si fosse trattato di un intervento in Kgitto
con le due potenze occidentall.

Nella guerra di Crimea, tutte le potenze ave-
¥ano uno scopo politico identico: resistere, eio?,

all’ultrapossanza della Russia; quindi U'intervento
di uno Stato piceolo, come il Piemonte, con questo
altre potenze, non poteva essere che di giova-
mento. In quella vece I’ intervento nostro in ¥gitto,
quando fossec accaduto in compagnia di due po-
tenze rivali, avrebbe potuto essere per noi causa
di grandissimi pericoli; perocche, le due potenze
antagoniste avrebbero potuto venire ad una lotta,
nella quale ¢i saremmo trovati trascinati, senza
avere altro compenso, pel rischio ‘che correvamo,
che di servirle a messa ambedue, quando fossero
riescite a procederc d'accordo.

Io fo una distinzione grandissima fra [inter-
vento in compagnia delle due potenzo essenzial-
mente antagoniste, e I'intervento in compagnia di
una sola potenza, quale & I'Inghilterra. Xid il conto
Di Robilant, col suo acume raro, osservod ripetute
volte il primo fatto.

To dico di nuovo che non posso trovare un dato,
un dispaccio, i quali mi rendano sicuro che I'Ita-
lia avesse questa disposizione ad intervenire colla
Francia e coll’ Inghilterra: si pud argomentare,
Checechsd ne sia di eid, il fatto & che il coneetto di-
rottivo dell’onorevole ministro si va sempre piu
osplicando nei diversi dispacel del Libro Verde.

Si esplica nel dispaccio 72 al regio ambascia-
tore a Costantinopoli,e si compie nel dispaceio 93,
al conte di Robilant, nel quale dispaccio egli dico:
ge intervento vi ha da essere, deve essere della
potenza sovrana, la Turchia, ed anche in tal caso,
come effetto di una delegazione curopen, il clo
viol dive che so Ia Turehia non fosse intervenuta
avrebbe dovuto intervenive I'Europa, ciod lo di-
verse potenze che formano il concerto europeo.

In questi preliminari, che ho accennati colla
massima brevitd, v'¢, in germe, la conferenza,
I intervento ottomano, ed occorrendo I’ intervento
collettivo; vi & pertanto Vesclusione di ogni azione
isolata per parte dell’Inghilterra. Questo punto di
vista come ¢ accettato dalle diverse potenze? Dalla
Grermania con moltissimo riserbo, dall’ Austria-
Ungheria con minore riserbo, ma ancora con ri-
sorbo, dalla Russia con entusiasme,

LaTurchia temporeggia, secondo il suo costume,
per gradagnar tempo; la Francia e 1'Inghilterra
giostrano fra loro ¢ manovrano coll Europa, finchd
la Trancia finisce col disgiungersi dall' Tnghilterra
per associarsi al concerto, e sopratutto alla Russia,
in compagnia della quale chi trova? Trova a brac-
cotto proprio I'Italia, la quale prese sul serio il
concerto, la conferenza, il protocollo di disintercs-
samento, I intervents turco, 1 intervento collettivo
¢ la polizia collettiva del Canale; ma non prese
gul serio il rombe del cannone 4 Aleseandria, ik
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quale giunse come un’eco nota ed aspettata a
Varzin. Si, aspettata! Se un dubbio vi fosse in
proposito il Libro Aezzurro varrebbe a dileguarlo,
perché in questo libro & chiaramente detto quale
era Popinione ed il sentimento dei due Gabinetti
di Berlino ¢ di Vienna, rispetto all’azione inglese.

Ma di gia Hatzfeld aveva detto a DeLaunay
queste precise parole, che traggo dal Libro Verde:
“ I} Gabinetto imperiale acconsente a partecipare
ad una conferenza; ma esso non ne prevede che
meschini risultati (3 luglio 1882). , E Kalnocky
dice a Robilant, il b giugno 1882: % non essere
sperabile (sono parole del conte Robilant) esclu-
dere, in modo assoluto, azione isolata di alcuna
potenza, durante la conferenza. ,,

E il dispaccio di Granville a sir Blliot contenuto
nel Libro Azzurro, dice chiaranmente che “ le due
potenze danno all'Inghilterra un appoggio morale
ed iloro auguri.

E chiaro tutto ¢id?

Quale sia stato il pensiero dell'Inghilterra du-

rante le trattative (perche, come dird nel seguito,

io non insisto tanto sulla questione dell’intervento, .

quanto sullandamento delle nostre trattative),
quale sia stato il pensiero dell'Inghilterra durante
tutte lo trattative per la questione di Egitto, parmi
si indovini attraverso, non dird le finzioni, ma le
esigenze e lo reticenze del linguaggio diplomatico.

Granville, nella prima fase di queste trattative
(prima fase della quale ho parlato nella prima
parte del mio discorso), Granville da belle parole
alla Francia, oppone all' Italia, come i francesi di-
cono, una specie di & fin de non regevoir; scrive
quel famoso idillio egizio” del 4 novembre 13881,
diretto a Malet in Egitto; ma un po’ di quello
che ha in mente gli sfugge, e si afferra. A pa-
role, egli & favorevole all’intervento turco, ma
quando gli si stringono i panni addosso, allora
si svincola e dice: adagio, e trova sempre un
argomento per non operare in societd. Ressman,

il 13 settembre 1881, ¢i fa sapere che Gran-

ville respinge tutte le proposte che il Governo
francese gli fece, per un’azione piu efficace in
Egitto; e Menabrea, prima del 25 luglio 1882,
ci foce sapere che Granville considera la deci-
sione d.lla Porta come mezzo dilatorio (cito le sue
parole) e per conseguenza operera lui.

To non posso tacere che quando ho letto questo
dispaccio, ho ricordato un fatto, di cui Federico II
parla nelle sue memorie. Egli parla delle tratta-
tive con l'imperatrice Maria Tercsa ¢ dice: io
mandai Pambasciatore a Vienna per trattare, ma
contemporaneamente feci entrare 1 miei soldati

nella Slesia. E scriveva poi 1'Antimachiqvelli.
(Si ride)

Questo procedere inglese mette in luce tutta la
tattica temporeggiante dell’abilissimo ministro
lord Granville.

La posizione dell’Inghilterra era eccezionale;
tutti i giornali inglesi dicevano quale doveva es-
sere la condotta dell’ Inghilterra; brani di gior-
nali, e non solamen:e inglesi, erano mandati anche
all'onorevole ministro degli affari esteri; ed in essi
era detto che all’'Inghilterra doveva appartencre
un’influenza politica esclusiva in Egitto, essendo
I Egitto collocato sulla via del grande impero in-
diano. ‘ )

¥ questa, &, secondo me, la spiegazione del ri-
serbo del Gabinetto di Berlino, massime dopo la
separazione della Francia dall'Inghilterra, ciod
del riserbo verso quel sistema che tendeva ad
escludere I'azione inglese.

Ricordatevi sempre del giuoco degli scacchi, ri-
cordatevi della necessita di porgere alle potenze
un motivo rispondente ai loro interessi; ebbene,
una potenza come la Germania doveva vedere di
buon occhio I'intervento dell’ Inghilterra. 11 punto
di vista dell’ intervento turco, dell’intervento col-
lettivo, era apparentemente, a parole, di buon
grado accettato -da’ Gabinetti di Berlino e di
Vienna; ma in sostanza essi non potevano essere
contrari all’intervento inglese.

Quando si vogliono scoprire i movimenti es-

senziali delle-potenze, bisogna guardare ai loro

interessi, ai loro antagonismi, alle loro armonie, e
non stare alle parole.

Dungue si comprendeva che lintervento in-
glese dovesse essere accettato di buon grade dalla
Germania e anche dall’ Austria. Quello che non
si spiega e che io proprio non arrivo a comprendere,
& (manifesto francamente il mio dubbio) come noi,
che dovevamo comprendere e profittare di certi
antagonismi essenziali, abbiamo potuto credere, e
veramente credere, a quella certa entelechia del
concerto europeo e dare un valore cosl esagerato
a corte proposte poco pratiche. Invece di essere
il trait-dunion tra 'Inghilterra e il concerto eu-
ropeo, abbiamo assunto un’attitudine poca amica
verso di lei, abbiamo voluto prendere la posizione
di rivendicatori dei diritti di quel concerto. E noi,
che avevamo pure un edmpito bellissimo, anche
non volendo intervenire in Egitto, abbiamo ab-
bandonata la bella posizione che ci si offriva di
essere il-tratt-d’'union, tra il concorto europeo e
I'Inghilterra, per assumere quella di porta ban-
diera di una quantith di proposte, bellissime tutte
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in astratto, ma inopportune nella situazione con-
creta.

Cio posto, per quali ragioni fu respinta 'offerta
dell' Inghilterra? ¥ stato detto che le ragioni le
avremmo trovate nel Libro Verde. Allora cerchia-
mole. ‘

Llofferta fu fatta, secondo i documenti ufficiali,
col dispaccio del generale Menabrea del 27 Iuglio
1881; essa venne respinta soggiungendo perd:

“ nello stato attuale delle cose , (pagina 377). Si

volle lasciarsi una porta aperta; perd gli avveni-
menti incalzavano, e faceva mestieri di prendere
una risoluzione. o ,

Le ragioni apparenti di questo rifiuto quali fu-
rono? :

Prima, il ministro risponde al generale Mena-
brea che lord Granville * quando ha fatto tale
proposta doveva ignoraro l'accettazione del Sul-
tano d’intervenire esso in Kgitto, secondo la nota
identica del 10 luglio.

1% evidente che qui Ponorevole ministro si scher-
misce come abile diplomatico che non ha voglia
di aderire. La risposta della quale parlasi ¢ del
27 luglio 1882; ma, prima del 29, il generale Me-
nabrea aveva gia spedito un telegramma nel quale
dicevasi che ¥ Granville considerava la nuova at-
titudine della Turchia come mezzo dilatorio, ep-
perd aveva emanato l'ordine di partenza per le
truppe ,, (pagina 358 del Libro Verde).

Ora, chi poteva credere sinceramente ad un in-
tervento turco dopo il bombardamento d’Alessan-
dria? Un uomo d’ingegio come 'onorevole mini-
stro poteva credere che'¥ Inghilterra avrebbe dav-
vero lasciato intervenire l'esercito turco in Kgitto
dopo il bombardamento di Alessandria?

Lascio considerare a voi, onorevoli colleghi, le
conseguenze dell'intervento turco in Egitto, in
quello stato di cose. Ma non bisogna dimenticare
che nella questione egiziana, e in generale in tutte
le questioni che riguardano I'Africa, vi ¢ un lato
che ha una importanza storica e politica grandis-
sima: v'é un conflitto fra due civiltd, la cristiana e
la musulmana. Io non so che politica pratica’ sa-
rebbe stata quella di lasciar intervenire un eser-
¢ito turco in quel momento. Chi pud prevedere a
qual punto la concitazione d’animo negli egiziani
o nel turchi sarebbe arrivata, ¢ quali ne sarebbero
state le conseguenze? Nella risposta del ministro
si scorge un modo per non accettare lofferta di
Granville; ma non pil che tanto.

Seconda ragione: non separarsi dal concerto
curopes, sopra tutto poi dal gruppo austro-ger-
manico.

Ma anche guesto non

Libro Verde. Prima di tutto, nel quadro generale
che ho fatto delle nostre relazioni con quelle po-
tenze, e mnell'applicazione di esse alla questione
cgiziana, ho detto che fra il gruppo austro-germa-
nico e I Inghilterra antagonismo non esisteva,
sopratutto nella seconda fase delle trattative, cio®
quando la Francia si era separata dall’ Inghilterra.

Iira quindi da presumere che il gruppo austro-
germanico non potesse fare un’opposizione all’in-

tervento dell’ Italia, ed in fatti non se ne trova

traccia nei dispacei. Il dispaccio de Launay dell’8
luglio 1882 che cosa dice?

“ I Egitto in se stesso non potrebbe scuotere la
fibra tedesca. Questa & pel Gabinetto di Berlino,
una questione molto secondaria. ,,

Il Gabinetto di Berlino interrogato dunque dal
De Launay, risponde: io non do mandato, manon fo
opposizione. Interrogato poiil Gabinettodi Vienna,
risponde ngualmente, come si legge a pagina 333
del Libro Verde, riferendosi il colloquio di Kal-
nocky con Robilant. Insomma, pare che si volesse
conle NI Perniesso, come UN assenso, Un appoggio,
un mandato, ¢, non potendo ottener questo, si e
creduto chequei Governifossero contrari al nostro
intervento. :

Ora, dico il vero, l'onorevole ministro ¢ un
womo di spirito e un womo di mondo, e sa molto
meglio di me che certe cose si fanno senza dirle,
e qualcho volta anche contro il consiglio degli
amici i qualicerte volte non possono dirvi “ fate! ,,
ma a voi deve bastare presumere che vi lascereb-
bero fare. :

Ed a questo proposito io formulo una inter-
rogazione; poiché delle nostre relazioni col gruppo
austro-germaniconon ho parlato a caso nella prima
parte del mio discorso, ma ne ho parlato per giun-
gere a questa conseguenza, relativamente alla que-
stione egiziana.

Ho detto che non fard il piagnone se i frutti
saranno buoni.

Ora, io domando: che concetto vi formate voi
della natura delle nostre relazioni col gruppo au-
stro-germanico?” [o sono sostenitore dell’ intima
amicizia fra 1'Ttalia ed esso, e da lunga pezza;
ma credo che dobbiamo essere innanzitutto pro-
pugnatori degli interessi del nostro paese; e se
quella amicizia intima dovesse suonare impedi- :
mento alla liberth d’azione d’Italia nel bacino del :
Mediterraneo, preferirei che noi ce ne stessimo !
piuttosto soli, anzicht con una compagnia la quale |
ci priva della liberta d’azione in quel bacino, in
cui dobbiamo esercitarc la nostra influenza. Per-
tanto domando: quale concetto 'onorevole mini-
stro si fa degli efietti dell’amicizia nostra colla lega
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austro-germanica, relativamente alla protezione
ed allo sviluppo dei nostri interessi nel Mediter-
raneo? A me pare che proprio in quella questione
noi avevamo trovato un terreno nel quale pote-
vamo cssere d’'accordo con 'Austria ¢ con la Ger-
¢ mania, potevamo esscre d’accordo conl’Inghilterra,
2 ed esercitare un’azione indipendente, autonoma ;
% potevamo avere insomma una politica affatto ita-
liana, senza compromettere punto le nostre mi-
Rgliori ¢ principali relazioni.

Dunque sono queste le due ragioni che trovo nel
Libro Verde per spiegare il nostro rifiuto, ¢, dico
il vero, queste ragioni non convincono. Quando &
stato detto che le ragioni si sarebbero trovate nel
Libro Verde, non era ancora possibile formarsi un
gindizio concreto, perchée non si avevano presenti
tutti gli elementi per formare un gindizie. Si po-
tevachiedere- in astratto scconvenisse, ononconve-
nisse andare in Egitto, questo si; ma per formarsi
un giudizio concreto sulla nostra condotta non si
avevana ancora dinanzi agli ocehi tutti quanti gli
elementi; ora che li abbiamo, debbo dire franca-
mente che le ragioni del nostro rifiuto non le trovo.
Duolmi in verita di sentire da lord Granville dire
con serieta, ma anche mestamente “ che 1'Inghil-
terra ha inteso dare all’ Ttalia una prova di amici-
zia invitandola ad associarsi con lei ad un’opera
che le sarebbe tornata utile.

Ora, poiche le ragioni non vi sonos, e poichd io
sono d’ opinione che I’ onorevole ministro non
avrebbe potuto dare quel rifiuto se non vi fossero
stati dei motivi, incomincio ad arzigogolare per
trovarli, e se questi arzigogoli non riusciranno a
farmeli indovinare, io glieli chiederd perché ciedo
che hanno dovuto esservi. ‘L’onorevole ministro
avra forse ereduto poco utile il nostro intervento?
Questa sarebbe una buona spiegazione. Se non lo
avesse creduto utile, allora avrebbe fatto benis-
simo a rifiutare. Ma no; perché ad intervenire
colla Francia e coll'Inghilterra non avrebbe rifiu-
tato; mi pare che gli fosse disposto ad intervenire,
come ad intervenire col concerto europeo parec
fosse dispostissimo.

Andiamo avanti; il ministro ammette l'utilita
dell’influenza dell'Italia in Egitto, ed in ¢id aveva
pienamente ragione. Dopo la battaglia di Tell-el-
Kebir, quando il nostro linguaggio muta, rispetto
all’Inghilterra, che cosa scrive il Menabrea al mi-
nistro, in data 27 scttembre 18807

“Jo ho detto a lord Granville, che mentre noi
ammettevamo il diritto che ha I’ Inghilterra di oc-
cupare in Kgitto una posizione adeguata ai sacri-
fizi sostenuti, I'Ttalia, da parte sua, sperava oc-

cuparne una che fosse proporzionata ai suoi inte-
ressi reali.

Ahim&! Feco uno dei lati della nostra politica
estera! Noi non siamo persuasi ancora, che gli in-
teressi s1 fanno valere, mediante rischi e dispendi.
Noi abbiamo una tendenza a volere che gli altri
rischino per noi! (Bene!) I questo il carattere, il
vizio della politica nostra.

In Europa si crede che noi siamo ambiziosi, che
noi siamo agitatori. I& falsissimo! Il contrario &
Ia verita. A noi mancano le grandi ambizioni, a
noi mancano le forti risoluzioni. Ed ecco perche ci
lasciamo sfuggire facilmente le occasioni; e, men-
tre par che noi siamo amici con tutti, noi, dob-
biamo confessarlo, non godiamo all’ estero di quel
rispetto, che ci sarebbe dovuto per le qualita mo-
rali del popolo italiano, e per la forza materiale
che pur possediamo.

Ora, io domando con tristezza: chi vorrd pilt
chiedere all’ Italia la sua cooperazione, se deve
sempre aspettarsi un rifiuto ? Un’altra ragione po-
trebb’esservi, del non avere accettato Iofferta d’in-
tervento, una nobile ragione; il rispetto al prinei-
pio di nazionalith. Ecco, io comprendo che si dica:
noi non volevamo intervenire, perché la v'era un
moto nazionale: noi rappresentiamo il principio
della nazionalith, dunque non dovevamo prenderci
parte. Ecco una conseguenza logica,ed io I'intendo.

Ma prima di tutto mi pare che la questione della
nazionalita cola fosse secondaria: si trattava di
un pronunciamento dovuto ad aleuni colonnelli ap-
partenenti ad una razza di conquistatori. IValtrs
parte si trattava della protezione della vita ¢ degli
averi del nostri connazionali, che, cometutti sanno,
sono pressoché in numero di 15,000 in Kgitto. Ma
il ministro non ha ammesso il principio dell’in-
tervento? Capisco che I'ha ammesso da quel va-
lente giureconsulto qual &, ciog, quasi come esecu-
zione di una sentenza di un tribunale, di un arbi-
trato, poich® la sua mente predilige queste solu-
zioni ideali. Ma una volta ammessa questa forma
&’ intervento, 1l principio di nazionalitd rimane
violato. La violazione & indipendente dal numero
degli intervenienti, sieno due, tre, quattro, cinque.

Eppoi parmi che l'onorevole ministro non avesse
molte simpatic per la figura d’Araby pascia; anzi
mi sembra che egli fosse uno dei pin attivi soste-
nitori di quel controllo che fu forse la principale
causa dell’ insurrezione.

11 vineitore ebbe congratulazioni dall’onorevole
ministro; ora chi si congratula col violatore di una
nazionalith, si associa moralmente alla violazione
medesimaj e per conseguenza, neanche sotto que-
sto punto di vista io' potrei spiegaro il rifiuto ap-
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posto all'offerta dell'Inghilterra. Ma, ripeto che io
non faccio di cid rimprovero all’'onorevole mini-
stro, imperocchd il principio di nazionality era, in
quella questione, fuori di luogo.

Se 10 dungue non trovo nel Libro Terde una
che mi persuada; sc io questa ragione
non so escogitare nella mia mente, non mi rimane
che a chiedere all’onorevole ministro per quale
ordine d’idee egli §'indusse a rifiutave
fatta da lord Chranville all’ Italia dintevvenive in
Fgitto.

Badi Tonorevole ministro che io domando sol-
poiche

ragione

Pofterta

tanto quale ¢ stato lordine d’idee, 2APisco
bene che vi possono cssere alcuni ﬂ ti che il mi-
nistro pud eredere di non dovere csternarve. bia
io ricordo che vi sono corti easi, nei quali, al-
meno a mezzo, si puo, deve, parlarve.

Il conte di Cavour nel giugno 1851, a propo-
sito della discussione sulla nuova convenzionc com-
mereiale con la Francia, paleso le ragioni poli-
tiche che lo mossero, ¢d ebbe il coraggio di dire
schicttamente che I’Europa avrebbe potuto essexr
divisa fra due campi, ¢ che era necessario man-
tenersi stretti alla Francia.

¥ 10 eredo che sin questo uno di quei casi, nei
quali si possono palesarc, s¢ non tutte, almeno
aleune ragioni, almeno lordine di idee che ha
potuto guidare il ministro a scguire una politica,
che io non riesco ad afferrare.

Ma, come ho detto, lasciamo la questione degl’in-
terventl. Io comprendo che anche un womo di
ingegno, un Goveruo intelligente possa portare su
((uesta questione una opinione interamente diversa.
St pud essere seguaci, per esempio, della politica
del raccoglimento. Io sono anzi stato autore diun
opuscolo sulla politica del raceoglimento;ma erano
altri momenti!

Orachesi & designata chiaramente la dll&t«l/lODO
di parecchi Stati nel bacino del Mediterraneo,
parmi che la politica del raccoglimento sarcbbe la
pohtlca del suicidio.

Ma il suicidio ora ¢ alla moda, e non & sempre
effetto di follia. Quindi io ammetto che si possa
anche essere seguaci della politica del raccogli-
mento. X non faccio questione di cio. Ma io ri-
chiamo l'attenzione del Governo e della Camera
sull'andamento di ¢ueste trattative diplomatiche,
condotte in modo da essere piu propense alla peg-
giore forma d'intervento ed aliene dalla migliore
forma dell'intervento stesso, e che era pilt confa-

anzi si

cente ai nostri interessi.

A me pare che, in tutte queste trattative, noi
siamo andati scostandoci sempre piu dall’ Inghil-
terra; dimodoche, quando ci si fece l'offerta d’in-

torvenire, ¢i siamo trovati cosl lontani da lei che
riusciva veramente malagevole appigliarei a quel
partito.

Quindi io C)mprenﬁo che 11 Governo si sia fer-
i all'idea dell’intervento, perché era
divenuto difficilissimo, dopo Tandamento preso
dalle trattative, di potele interveunire. Ma io do-
mando all’onorevole ministro: come ha potuto esso
dare a queste trattative un andamento tale da al-
lontanare sempre pitt ed in siffatto modo I'Italia
dall’ 1.1gmlterm, tanto che allorquando Iinter-
vento ¢'e stato offerto, noi ¢i siamo trovati nella
difficolts di acecttarlo, nol ¢l siamo trovati su di

terveno? Ni basta! Dopo Pofferta noi ab-
biamo fatte aleune proposte, fra le quali quella
della polizia collettiva del Canale, proposte giuste
in se stesse, ma che nel caso conereto, e dopo
I'intervento, dovevano nccessariamente alienarci
Panimo di quella nazione con la
quale io vorrei cho P'Italia procedesse in pienis-
simo accordo. '

Prima del bombardamento di Alessandriia, nol
siamo fieri col nostro linguaggio; poi pit man-
suctl del nostro lingunageios dopo la battaglia di
Tell-cl-Kabir diventiamo sorridenti, ma riservati
non mai.

Ed io avrel proprio desiderato questa riserva-
tezza, nell'interesse della politica di raceoglimento
che aleuni vogliono. Volendo seguire la politica
di raccogliments, il modo di condurre lo tratta-
tive, la posizione da prendere doveva esscre pre-
cisamente quella presa dalla Germania: la riserva,
Pestrema riscrva.

Prendete, o signort, il Libro Verde, esaminate
solamente l'indice, e vedrete sempre la medesima
cosa; I'indice dice: continua il riserbo del Gabi-
netto di Berlino. Riserbo, riserbo ¢ riserbo, ecco
il concetto della politica gormanica in questa
questione. To avrei desiderato, nell'interesse della
politica di raccoglimento, ove questa si fosse vo-
luta scguire, che I'Italia avesse avuto una poli-
tica riservata, di poche parole.

Ma, si dice, la posizione nostra rispetto all’ E-
gitto era ben diversa da quella della Germania.

mato dinanz

altro

grandemente

'So bene che era diversa: maquesta differenza non

doveva counsigliarc che una maggiore riserva;
perché la maggiore riserva ci avrebbe resa mag-
giormente amica la potenza, che era fatalmente
destinata ad occupare una posizione rilevante
nella questione d’ Egitto. Appunto perche avevamo
un intercsse maggiore, dovevamo essere maggior-
mente riservati. '

E quindi domando all’onore vole ministro: quale
& stato Uordine d’idee che lo ha spinto a prefe-
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rire la parte di attivo rivendicatore di questo con-
certo europeo poco armonico, a quella di abile in-
termediario tra I'Inghilterra ed il concerto me-
desimo? ’

E qui, o signori, comincio a riepilogare il mio
dire.

Traendo la conseguenza ultima di tutto que-
standamento delle trattative relative alla que-
stione d’Egitto, a me pare, che bisognava atte-
nersi all’'uno o all’altro di questi due concetti: o
seguire la politica del raccoglimento, e bisognava
in tal caso essere piu riservati; o seguire la politica
d’azione saggia, e bisognava essere pitt risoluti.
Noi siamo stati troppo attivi a parole, troppo pas-
sivi nei fatti. Si& ereduto d’aver raggiunto il
Juste miliew della politica estera, i un momento
nel quale ci voleva la risoluzione o nel raccogliersi
o nell’operare.

T strano, mi direte, che proprio da questi banchi
(Del centro) debba elevarsi una voce per par-
lare contro la politica del juste miliew. Ma che
banchi?

Anzi, poiche siamo a parlarc della questione di
Igitto, che banchi d’ Egitto! (St ride) Io ho tro-
vato sempre molto umiliante pei deputatil'identi-
ficarli coi banchi. K diventata vecchia questa frase
dei banchi; noi qui non rappresentiamo se non le
idee che manifestiamo in questa Camera. I vedete
(caso strano!) quanto & vero che questi banchi non
dicono niente; egli & proprio da questi banehi che,
alcuni giorni or sono, si & levata una voce di op-
posizione alla -politica del termine medio. I ono-
revole deputato che adoperd questa espressione, la
adoperd in un senso tutto-suo particolare; ed io
non rivolgo a quel che egli diceva le mie osscrva-
zioni. Traggo piuttosto partito da quella espres-
sione per esporre alcune mie considerazioni.

La politica del termine medio! Ma si pud esclu-
dere la politica del termine medio nei Governi
parlamentari? A me pare anzi che essa sia la es-
senza dei Governi costituzionali o parlamentari.
To comprendo la politica dei termini estremi nelle
opposizioni; anzi io deploro che in questa Camera
non vi sia un partito schiettamente autoritario e
conservatore, e non deploro affatto (invece mi ral-
legro) che quella punta la (Hstrema sinistra) sia
cresciuta di numero; perche nella orchestra di
Montecitorio, ci vogliono anche quegli istrumenti.
(Ilarits — Commenti) Ma, o signori supponiame...

Presidente. Prego di far silenzio. Vediamo che
il diapason si mantenga tranquillo. (I7arit)

Marselli. ... che i rappresentanti della politica
dei termini estremi giungano al potere ¢ vogliano
governare secondo le regole del Governo costitu-

zionale e secondo interesse del pacse. Lssi sa-
ranno costretii necessariamente a seguire la poli-
tica delle transazioni negli affari quotidiani. Pos-
sono accentuare le loro tendenze o nel scnso della
autorita, o nel senso del radicalismo; ma, quando
diventano Governs, sono costretti a seguire la po-
litica delle transazioni.

Ma pure vi sono aleuni easi nei quali la politica
dei termini estromi ripiglia I» sua grande impor-
tanza; vi sono certi casi nei quali ¢ mestieri adot-
tare una pronta risoluzione ¢ prondere misure ra-
dicali per curare il male. Cito ad esempio la ri-
forma amministrativa. Certamente in alcune que-
stloni ¢ mestieri tener conto delle tradizioni; ma
ve ne sono altre nelle quali una soluzione che non
sia radicale, non ¢ soluzione; precisamente come
nella politica estera alcune volte prendere una
mezza risoluzione, & partito peggiore del non risol-
vere affatto. Dunquo anche la politica del termine
estremo ha la sua importanza in certi momenti.

Ma 1o credo che noi, in questa circostanza, non
abbiamo fatto neanche la politica del termine me-

- dio, perché non si ¢ trovata la conciliazione tra il

raccoglimento e la politica d’avventura, concilia-
zione che sta nella politica d’azione saggia ¢ mo-

“derata; noi abbiamo fatto piuttosto qualche cosa di

intermedio fra il raccoglimento e I'azione saggia.

o ricordo, a proposito di cio, quanto dice Ma-
chiavelli: vi fu un tempo nel quale Roma fu sal-
vata per la politica. di Fabio, e vi fu un altro
tempo nel quale per liberare I'Italia da Annibale,
fu neeessaria la politica di Scipione I Africano.

Senonché Machiavelli pensa che un medesimo
uomo non possa fare 'una e laltra politica. To
credo che questa massima sia troppo assoluta: io
credo che un nomo di Stato possa, anzi, debba,
secondo le circostanze, seguire ora Ia politica del
temporeggiare o del raccoglimento che si voglia,
ora la politica dell’azione. E il conte di Cavour,
non ha fatto cosi? Dico questo per citare un
esempio; e Washington in tutta la guerra dell’in-
dipende-za, non si comportava cosi? Nella cam-
pagna del 1779, quando egli si raccolse coll’eser-
cito al nord di New-York, non sposd la politica
del temporeggiare con quella di un’azione ener-
gica?

Anzi, la nolitica del temvoreggiare & utile sola-
mente in quanto mette in grado di potere, in al-
cuni determinati momeonti, come disse appunto, mi
pare, Ponorevole Depretis aleuni giorni or somno,
raggiungere lo scopo in modo piu risoluto e sicuro.

F io veramente desidero e faccio voti perché
nella politica estera si possa trovare un indirizzo,
mediante il quale questa politica diventi pill pre-
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cisa, ¢ pilt decisa, ¢ lo desidero anche nell’ inte-
resse della.questione sociale.

E poicht siamo a fare tante confossioni io ne
faccio una schiettissima. '

To sono un socialista di Stato, e credo che ogni

liberale oggi non possa essere altrimenti, poichd
ogni liberale deve considerare lo Stato come esi-
stente, non per uno, né per il bene e il privilegio
di alcuno, ma per la maggiore prosperita di tutti.
Per conseguenza veggo con molto piacere che
il Governo presenti i disegni di legge sulla legi-
slazione sociale. F'a benissimo il Governo a far
cosi, ma eredo che saranno paunnolini caldi.
Cidche maggiormente importera saranno i prov-
vedimenti direttl a migliorare le condizioni della
nostra agrieoltura ¢ le industrie nazionali, e cio
che anche grandemente importa ¢ di aprire shoe-
chi all’attivita europea.
' Poiché, o signori, non ci facciamo illusione fnoi
g siamo in un momento solennc nelia storia di Eu-
%mpf\.
© Quel certo periodo storico, che prende nome
dalla invasione dei barbari, quali motivi ebbeesso?
Per qualiragioni comineié quel movimento di bar-
bari? Aumento di popolazione, disagio di scdi.
Or bene lattivith curopea ¢ tale, checché si
dica, che I'Europa ¢ vecchia,che essa potrebbe far
rigurgito sopra di se medesima, ¢ schiartare la
societh, se non si offrissero facili e larghi sboechi.
Ora, uno di questi sboechi io considero che sia la
terra ’Africa, ¢ veggo con preoecupazione chiu-
. dersi quasi tutte le perte, che dall’ Italia potreb-
¢ bero condurre a quells terra promessa del Sudan.

Ma tornando alla politica del termine medio, 1o
credo che cosi nella politica estera come nella in-
terna, si debba cercare un giusto mezzo, ciod,
per la politica estera, trovare la conciliazione tra
il raccoglimento e le avventure, trovarla in una
politica vigile ¢ di azione saggiaj per la politica
interna, trovare la conciliazione fra lordine e la
liberta.

Ed a questo proposito, debbo dire schiettamente
alla Camera un’altra mia opinione. Si va racco-
gliendo intorno al Governo una maggioranza, in-
dipendente da quei certi banchi; & questo un
fatto evidente. Ordinariamente per spiegarlo, si
vicorre a piccole cause ed ¢ sempre un grande er-
rore di trovare piccole cause per ispiegare grandi
effetti; si ricorre allaspiegazione d’indecorose tran-
sazioni, di mezzucci, all’effetto di magiche e sba-
gliate parole, shagliate si; poiche, lo dico schietto,
questa parola di trasformazione, che da qualche
tempo in quest’aula si pronunzia, & shagliata. Nes-

suno qui si trasforma; ciascuno sta al suo posto,
nessuno abiura il suo passato.

Ma vi sono nella vita parlamentare delle na-
zioni certi momenti, nei quali, pur rimanendo cia-
scuno al proprio posto, molti si uniscono intorno
ad uno scopo comune, 6 questo scopo comune & di
avere, all'interno una politica che coneilii ordine
colla liberta, all’estero, una politica la quale, men-
tro sia modesta e saggia, sia pure, all’'oceasione,
risoluta, e decorosa sempre.

Eecco dunque la sola e vera cagione di questo
fatto parlamentare che non bisogna giudicare cosi
superficialmente. ‘

Ed ora ritorniamo all’ Egitto, (Ilarity) per fare
un’ultima domanda all’onorevole ministro. La que-
stione dell'Egitto, come i miei onorevoli colleghi
ben sanno, si pud dire risorta colla nota di Gran-
ville del 3 gennaio 1882, ed io credo che si
offra a noil'occasione di prendere, rispetto all'In-
ghiiterra; una posizione che ci faceia guadagnare
il terreno che abbiamo dovuto necessariamente
perdere.

To quindi domando all'onorevole ministro degli
affari esteri quale sara Vattitudine sua rispetto
alle questioni sollevate colla nota di Granville,
3 gennaio 1832. Attendo la sua risposta e con-
chiudo:

Jo non ho sollevato cosi fatte questioni per amore
di cose retrospettive; ma, lo ripeto, avendo in

mira soltanto Pavvenire del nostro paese. To credo g

che la nostra politica estera debba diventare pin
precisa e pitt deeisa.

L’ Europa deve sapere che lo Stato italiano,
pure serbandosi fedele ad una politica moderata,
saggia ¢ modesta, non rimane indifferente alle
mutazioni che accadono nel bacino del Mediter-
raneoy che il popolo italiano non & I'Amleto dei
popoli, che critica sempre, non opera mai, e muore
con un colpo di spada avvelenata; che noi ab-
biamo coscienza dei nostri doveri internazionali
e vogliamo rispettare gli altrl Stati ed i trattatiy
ma che nello stesso tempo vogliamo essere dagli
altri Stati rispettati; che infine vogliamo seguire
una politica leale, una politica costante, una poli-
tica precisa, e che abbiamo per divisa: fedelth alla
patria ed agli amici suoi. (Bravo! bravo! Benis-
simo! — Moltissimi deputati vanno a stringere lg
mano all’oratore) -

Presidente. Stante Vora tarda, rimanderemo il
seguito di questa discussione a domani.

3

H
3
H
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Si antunzia una proposta di legge
del deputato Chimieri.

Presidente. Annuncio intanto alla Camera che
Ponorevole Chimirri ha trasmesso alla Presidenza
un disegno di legge di sua iniziativa. Sard inviato
agli Uffiei affinché ne-ammettano la lettura.

Domani alle 11 riunione negli Uffici.
Alle due seduta pubblica.

La seduta & levata alle ore 6 e 10.

Ordine del giorno per la tornala di domani:

1° Seguito dello svolgimento della interpellanza
del deputato Marselli, diretta al ministro degli af-
fari esteri;

20 Stato di prima previsione pel 1883 del Mi-
nistero degli affari esteri.

Prof. Avv. Luret Rrvant
Capo dellufficio di revisione.

Roma, 1883 — Tip. della Camera dei Deputati
(Stabilimenti del Fibreno).

Pubblicata alle ore 2,



