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CXXXIIL

TORNATA DI SABATO 9 GIUGNO 1883

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE FARINI.

SO’\IMARIO Dickiarazioni del deputato Cardarelli sul processo verbale,= E data lettuwra di un pro-
getto di Zegge dei deputati, Casati Carmine ¢ Taverna relativo alla circoscrizfone tervitoriale del
20 mandamento di Monza. == Sulla elezione del deputato del 10 collegio di Roms parlano i
deputato Coccapiellor ed il relatore deputato Mantellini — Il deputato Coccapieller & ricuamato
dal presidente — B proclamato eletto deputato del 1o collegio di Roma Ponorevole Fabrizio Co-

lonna. = Il deputato Buonomo svolge wna interrogazione sulla strada ferrata diretta Roma-
Napoli — Risposta del ministro dei lavori pubblici, == Seguito della discussione del disegno di
legge: Riforma della tariffa doganale — Parlano i deputati Sanguinetti, Nervo, Maggi, Ca-
perle.= Il presidente div lettura dei diversi ordini del giorno presentati alla Camera — Parlano
i welatore deputato Luzzatti, il ministro delle finanze, i deputati Brunialti, Sanguinetti, Zeppd,
DPrinetti, Della Rocea, Ercole ¢ Peruzzi — Approvasi allunanimity un ordine del giorno del
deputato Cardarelli — Il presidente annuncia che marted prossimo sard discussa la reluzione
della Qiunta sopra wn’elezione contestata del 3° collegio di Roma., — E data comunicazione di
una lettera con la quale il deputate Coccapicller di la sue dimissioni da deputato — B dichia-
rato vacante un seggio nel 1° collegio di Roma.=—= Osservazioni sull'ordine del giorno dei depu-
tati. Mawrogonato e Cavalletto. == Il presidente proclama Uesito della votazione a scrutinio segreto
sul disegno di legge per la modificazione alla legge di amministrazione e contabilita dello Stato.

La seduta comincia alle ore 2 15 pomeridiane, | pre con me ospitale. Quanto poi a quello che io
dissi leggendo il libro del Lenormand, non cre-

Capponi, segretario, legge il processo verbale | detti menomamente di offendere la Basilicata,

della tornata pomeridiana di ieri.
Cardarelli, Chiedo di parlare.
Presidente. Su che?
Cardarelli. Sul processo verbale.
Presidente. Ha facolta di parlare.

Cardarelii. Sono dolente di non essermi trovato.

presente ieri quando lonorevole Branca, pren-
dendo motivo da un fatto personale, si rivolse
contro di me. )

Presidente. Veramente non contro di lei, ma
contro il Molise. (8t ride)

Cardarelli. Ora debbo dichiarare che ho la pin
alta stima per la Basilicata; e sarei ingrato se fosse
altrimenti, perché & una provincia ch’é stata sem-

503

giacchd I'anno scorso ripetel lo stesse cose anche
per la mia provincia,

L’enorevole Branca ha poi creduto di offendere
questa mia provincia parlando di Termoli: perd
io debbo osservargli che la Termoli di cui ha
parlato, non & nella provincia di Molise alla
quale io appartengo; ed & percio che approvo i
colleghi della mia provineia, che non hanno cre-
duto di rispondere a quella allusione.

F. perchénon visiano malintesi, leggero le parole\
testuali del Lenormand : ¥ Ter molz, appartient of -
ficiellement & la province de Clieti, dans les
Abruzzes, mais, a beaucoup de points de vue, celte
localité se vattache & la Pouille. ,
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Presidente. Onorevole Cardarelli, sarebbe molto
meglio non metterci per questa via, altrimenti non
si sa dove si arrivera,

Cardarelli. Io non vado oltre, tanto piti che trat-
tasi di cosa, che pud riguardare i deputati abruz-
zesi e pugliesi, e non quelli della provincia di
Mblise; giacche, come ho detto, la Termoli di
cni parla il Lenormand, non appartiene a quella
provincia; ed egli, per commettere un cosi grosso-
lano errore di geografia, doveva essere se non ad-
dormentato, certo nel dormiveglia quando passo
per Termoli; ed io non sento il dovere di tenere
gran conto del giudizio di uno scrittore, quantun-
que stimabilissimo, che si trovi in quello stato,

Presidente. Si terra conto di quaesta osserva-
zione dell'onorevole Cardarelli; e, non sorgendone
altre, il processo verbale s’ intenderd approvato.

(E approvatg.,)

Petizioni,

Presidente. Si di lettura del sunto delle peti-
zioni giunte alla Camera.

Capponi, segretario, legge:

3191, A. Carnevali ed A. Turchetti fanno jstanza

perchd sia ritenuto valido, per gli effetti della pen-
sione, il servizio reso allo Stato mnella quality di
scrivani straordinari, prima della ammissione in
pianta stabile.
+ 3192. 11 Consiglio comunale di Taormina fa
voti percheé, nel riordinamento dell’imposta fon-
diaria, la tassa prediale sia diminuita nelle pro-
vincie siciliane.

3193. I Consigli comunali di Leporano e Mon-
talbano d’Elicona fanno voti perché non si ac-
colga dalla Camera il disegno di legge sull’impo-
sta fondiaria.

Presidente. Ha facoltd di parlare sul sunto delle
petizioni 'onorevole Robecchi.

Robecchi. Prego la Camera di voler dichia-
rare d'urgenza la petizione segnata col no 3167,
colla quale molti sindaci, agricoltori, e proprie-
tari riunitisia Gorgonzola, fanno istanza affinche
quando si discuterd il disegno di legge sulla pe-
" requazione fondiaria, sia accordato uno sgravio ai
territori che si trovano pil aggravati.

Prego poi la Camera e I'onorevole presidente
di voler trasmettere questa petizione alla Commis-
sione incaricata dell’esame del disegno di legge
sulla perequazione fondiaria.

(L'urgenza & conceduta.)

Presidente. La Presidenza, secondo le impone
il regolam‘em;o5 trasmise gia alla Commissione in-
cavicata dell'esame del disegno di legge sulla pe-

requazione fondiaria la petizione di cui ha par-
lato Ponorevole Robecchi.
Robecchi, Ringrazio l'onorevole presidente.

Leggesi una proposta di legge dei deputati
‘Casati, Carmine ¢ Taverna,

Presidente. Gli Uffici hanno ammesso alla let-
tura una proposta di legge presentata dagli ono-
revoli Casati, Carmine ¢ Taverna.

Se ne da lettura.

Capponi, segretario, legge:

“ Articolo unico. A datare dal 10 gennaio 1884
I'intiero comune di Brugherio fara parte del man-
damento IT di Monza. ,,

Presidente. Si stabilira ulteriormente il giorno
per lo svolgimento di questa proposta di legge.

Yerificazione di poleri.

Presidente. L ordine del giorno reca: Verifica~
zione di poteri. V

Dalla Giunta delle elezioni & stata trasmessa
alla Presidenza la seguente comunicazione:

“ Roma 6 giugno 1883.
La Giunta delle elezioni nella tornata pubblica
del 6 corrente ha verificato non essere conte-
stabile I'elezione seguente; ¢ concorrendo nelleletto
le qualita richieste dallo Statuto e dalla legge elet-
torale, ha dichiarato valida 1elezione medesima.
Collegio 1° di Roma — Colonna Fabrizio.

Il Presidente della Glunta
“ Nicola Ferraceiu ,,

Ha facolta di parlare contro quest’elezione I'ono-
revole Coccapieller.

Coccapieller. Da quando il martire di Oporto,
il re Carlo Alberto, concesse al Piemonte lo Statuto
fondamentale che ci regge, credo che non si sia
presentata mai, tanto nella Camera subalpina,
quanto nella Camera italiana, un’elezione con cosi
neri colori; e ve la spieghero.

Prima di tatto io credo che l'elezione sia nulla
per gravi illegalith; giacche dal momento che due
sezioni non avevano votato, io credo che non si
doveva procedere al ballottaggio.

'Ma siccome qui si marcia di sorpresa in sor-
presa... (Ok! oh! — Rumort)

Presidente. Onorevole Coccapieller, ella non si
riferirh certo alla Camera. ‘

Coceapieller. Lo non alludo alla Camera per ova,
(Llarita)
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Presidente. Flla non allude alla Camera per ora,
ed io per ora non la richiamo all'ovdine. {{laritd)

Coccapieller. Signort, si vuole seguire il sistema
che realmente si & seguito per le citazioni diret-
tissime; sembra che ci sia un nuovo genere di
procedura a grande velocita, per coprire tutto cio
che in questa elezione ¢’¢... non lo dird, ma lo
lascio intendere alla Camera. Quindi prego lono-
revole presidente ed i miei onorevoli colleghi di
essere tranquilli, perché io non uscird dalle ruo-
taie; ma mi si lasci parlare tranquillamente.

Giacche nella prima votazione due sezioni non
hanno votato, e queste sono la 62 e la 212, nelle
quali sono iscritti 736 elettori, io credo che I'ele-
zione debba annullarsi per questo solo. E se finora
& stato sempre ammesso dalla Camera, che, quando
una intera sezione non ha dato il voto, l'elezione
debba essere annullata, domando perche oggi, che
due sezioni, con 736 elettori iscritti non hanno
votato, si viene alla Camera, con un veicolo ve-
locissimo a proporre la convalidazione della ele-
zione del Colonna? Qui, o signori, si tratta di far
rispettare la legge, non altro.

Che se vogliamo poi entrare in un’altra que-
stione molto seria, che risulta dalla elezione di do-
menica, domando se sia vero o pur no che se 1 758
elettori delle due segzioni, che non votarono, aves-
gsero votato pel Palomba, il ballottaggio sarebbe
stato fra Palomba ed il generale Ricciotti Gari-
baldi. To gli unomini li faccio sparire (St ride) da-
vanti alla legge, e per me rimanc solamente il
principio. Chi aveva diritto di togliere al Palomba
0 a chiunque altro i voti che loro potevano dare
gli elettori > Noi non possiamo farci giudici e pre-
vedere a quale dei candidati gli elettori avrebbero
dato il loro voto.

Ecco adunque invertite totalmente le parti ed
io eredo che la Camera debba esser giudice se-
vero, attenendosi alla legge, né pit neé meno che
alla legge!

Ma andiamo avanti. Si & voluto fare il ballot-

taggio; questo perd si compi fuori del diritto comu-
ne: dopo il trasformismo dell'onorevole Minghetti,
& successa un’altra trasformazione completa;
perché si & formato un certo nucleo di individui,
di tutte le opinioni, i quali oggi forse non séno
neppur pitt d’accordo ; perche gli uomini che abiu-
rano i loro principi non debbono pitt essere chiama-
ti n& repubblicani, né progressisti, giacché quando
votano tutti insieme, capirete bene che sparisce
ogni questione di principio.

Infatti come pud dirsi repubblicano chi ha
votato pel Colonna? E qui non vado oltre; per-
che il eriterio dei miei colleghi mi dispensa da

una maggiore spiegazione. Dirdo solamente una

cosa; abbiamo veduto domenica la trasformazione
avvolgersi in una bolgia infernale. (8¢ ride) Eceo
la vera parola; e credo che gli onesti non pos-
sano non ammetterla.

Qui a Roma, a Firenze, nel Parlamenta subal-
pino, abbiamo veduto entrare individui, o si-
gnori, di un colore solo: ci saranno state delle
magagne, ma i deputati avevano sempre un co-
lore politico; e non si & mai veduto, come do-
menica, che un individuo sia vestito di tutti i
colori; (St ride) e cid per rappresentare qua den-
tro una parte quadrupla. (Llaritd) Su di cib, io
mi appello alla vostra coscienza! »

Io non credo, né crederd giammai, che womini
che siedono qua dentro, e che vengono eletti dal
popolo per le loro opinioni, vorranno convalidare
una elezione, in cui & risultato un individuo, con
tutti i colori dell'arcobaleno (§¢ ride)

Ma, signori, noi qui a Roma dobbiamo dare
uno spettacolo simile? E se volete aggiungerd di
pitt; aggiungerd che oltre tutti i colori, v’& anche
gualche macchiadi sangue!( Qook! — Rumori) Per-
ché vomini che hanno votato pel Colonna, se sono
ueciti liberi dalla Corte d'assisie, Yopinione pub-
blica i ha gindicati; e Popinione pubblica & ur
giudice inesorabile! (Rumori)

Presidente. Onorevole Coceapieller, ella non ha
il diritto di giudicar qui la giustizia del suo paese '
(Bene! Bravo!)

Coccapieller. Io non attacco il presidente dellz
Corte d’assisi Cardona. (Rumori)

Presidente. Le ripeto che ella non ha il dmtto
di giudicare la giustizia del suo paese; la quale &
superiore ad ogni suo giudizio. (Bene! Brave!)

Coccapieller. L’opmlone pubblica ha giudieato, -
onorevole presidente, e basta cosi! Nella elozione |
di domenica in Roma si sono stretta la mano par-
titi, che certamente se gli onorevoli rappresen-
tanti della nazione non fossero qui a Roma, non
avrebbero neppur eonosciuti. Ma questa ele-
zione, signori, & nata qui, nel cuore della capitale
dove tutti conoscono gli individui; e ditemi se si
pud entrar qua dentro con lappoggio di womini
che si sono collegati in massa, e che adesso diFd
chi sono. Nella sala Dante fin dal 1870 si stabili-
rono gli individui, che avevana venduto Roma al
Sire di Francia. (8t 1ide) Un giornale che fin da
Firenze e poi qui in Roma intraprese la lotta, in-
sultd Tonore del popolo romano e disse: Ma non
li vedete i romani? lasciateli star tranquilli poichs
sono contenti di stare sotto il Governo del Papa
Re! E questo si disse nel 1867, dopoche Gari- -
baldi si era presentato alle porte di Roma!
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Ma vi sembra, o signori, che si potesse fare
un insulto maggiore ad un popolo, che ha dimo-
strato nel 1849, sotto gli ordini di Garibaldi, che
non aveva paura di schiere agguerrite? Imma-
ginate se poteva aver paura degli sgherri del
Papa! Ma questo insulto fu lanciato e diro di
pitt fu lanciato da un uomo che sedeva alla Ca-
mera, il Fambri disse: “ Ebbi a dire che la cami-
cia rossa bisognava metterla al Museo; ma oggi
pur troppo debbo dire che bisogna mandzula al
bargello! , (Rumori)

Allora non si levd nessuno da questi banchi per
fave ritirar quell’ ingiuria a quell'uomo, che aveva
ceduto la Venezia, come 1 membri del Comitato
Nazionale romano avevano venduto Roma al
Papa. (Rumort)

Vi leggerd una lettera che l'eroe dei due mondi
mi scrisse a questo pro posito :

« Mio earo Coccapieller... (Ilarits — I rumori
non permettono di udire alcune parole)

. .

Presidente. Facciano silenzio!

Coccapie“er... ma nella mia vita mal m'e sue-
cesso di attraversare un bastone sopra una faccia
pilt sudicia di quella dell'onorevole Fambri., (Vivi
rUmMOTL)

Presidente. (Con forza) Onorevole Coceapieller,
io non posso permetterle che si valga della tribuna
parlamentare per offendere delle persone. Non ho
ben compreso le sue parole; ma parmi d’aver udito
una allusione offensiva per un nostro ex-collega;
percid linvito a spiegare il suo pensiero.

Cocoapieller. Quando in questa Camera fu in-
sultata la camicia rossa, non vi fu alcuno che ne
avesse rivendicato Ponore conculeato.

Presidenfe. Ma mi permetta; alla distanza da
cui ella parla, io non ho potuto udire distinta-
mente le ultime parole che ha pronunziate: ma
poich® ella faceva allusione ad una persona, la
prego di spiegare il suo concetto, pomhe io non
'posso assolutamente permettere che qui si offen-
dano persone assenti.

occapieller. Quello che ¢ stato scritto nella
storia, rimarra sempre. (Rumort)

Presmcnte La storia non la fa lei!

Manteliini. Non ci sarebbe male, perdio! se la
facesse lui.

Coccapieller. Mz, signori, se mi si vuol far con-
tinuare...

Presidente. Le¢ ripeto nor posso lasciar pas-
sare le frasi che ella ha pronunziate.

Ccccapieller, Quali frasi?

Presidente. Ella ha parlato di un ex-deputato,
Tonorevole Fambri, con parole che non posso per-
mettere di pronunziare alla tribuna.

Coccapieller. Le ha scritte 'nomo che sedeva,
su quel banco. (Accenna al posto che occupava
il generale Garibaldi)

Presidente. Le abbia scritte chiunque, poco im-

porta: e poiché ella vi insiste, la rlchlamo al-
lordine.

Coccapieller. Vuole che io ritiri Ie parole del
generale Garibaldi?

Presidente. To dico che non le permetto di ri
peterle qui.

Coccapieller. Signori, io dico francamente, per-
ché noi dobbiamo parlar chiaro, che il popole
non deve essere ingannato, ¢ nella sala Dante si
seguita ad ingannare il popolo...

Una wvoce. E che ¢ importa!

Coceapieller. ...Se non preme a lei, preme a
me, perché rappresento Roma. (Rumori ¢ risa)

Il signor Arbib...

Presidente. (Con forza) Onorevole Coccapiellers
io le ripeto, che non permetto che della tribuna
e dellAssemblea si faccia una palestra per at-
taccar persone che non sono presenti, e che non
si possono difenderc. (Benissimo! Bravo!)

Coccapieller. Imponga anche agli altri di fare
silenzio.

Presidente. Ma & loi che suscita questi rumori;
io faccio il possibile perche il silenzio si man-
tenga. Ella continui, e sia calmo.

Coccapieller. Il popolo & stato ingannato fino ad
ora e non deve essere piut oltre ingannato.

o credo che gli onesti parteciperanno la mia
opinione, e peggio perchi nonla partecipa. (Siride) -

Quando parlano gli altriio taccio. . (Interruzioni)

Presidente. Prego di far silenzio.

Coccapieller. ...Prego dunque gli onorevoli col-
leghi di ascoltarmi religiosamente, (Ilarita pro-
lungata) perchd io qui rappresento il popolo.

To, signori, non conosco che un solo Governo,
quello di Umberto I, e credo che principalmente
gli uomini che siedono sul quel banco (4ccennando
al banco dei ministri) non debbano ammettere che -
ve ne sia un altro!

La scorsa domenica, signori miei, i partiti si
sono dati la mano ed abbiamo veduto trionfare il
Governo della piazza; ma io non conoseo che il
Governo del Re, e spero che il Ministero attuale
che ha giurato fedelth al Re, fari rispettare le vere
istituzioni del pacse, ed impedira che prevalga un
Governo, che dentro Roma crede d’imporsi agli
altri, I Governi occulti non devono esistere ne in
Roma, né in altre citth d'ltalia; e gli onesti di
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Roma, che sono la illuminata maggioranza, sono
stanchi di questo modo di procedere, e vi dico
francamente che non si sarebbe mai creduto che
si dovesse giungere a tal punto, che tutti i partiti
della bolgia infernale si unissero, come han fatto
nell'elezione di domenica.

Intanto perd io qui, a nome di Roma, ({la-
rith — Commenii) vi dico francamente,signori, che
Ielezione del Colonna & nulla per legge non sols,
ma che si & proceduto in tal modo, con una svel-
tezza tale (St ride) da non dar tempo di racco-
gliere tutti i documenti delle corruzioni commesse,
perché in sei giorni, o signori, non cera tempo
sufficiente per riunirli. Ma i documenti esistono,
e quando si sono spesi 50,000 franchi, & piu che
chiaro che la clezione di un deputato non possa
esser valida; perche, chi & eletto con questi mezzi
- non pud essere il rappresentaute del paese. (Ru-
mort) '

Signori, v'& un giudice pitt grande, al di
sopra di noi, per quelli che interrompono; ed
& la opinione pubblica. E ricordatevi che quando
questa opinione pubblica fu chiamata per decidere
se voleva, o0 no Vittorio Emanuele, ricordatevi che
questa opinione pubblica ebbe un valore, che nes-
suno le poté ne le pud contestare, perché si ¢ in-
chinata davanti al sovrano. (Llaritd)

Non interrompete, o signori (Ok! ok!) & la
veriti. '

Presidente. Ma li prego, onorevoli colleghi, fac-
ciano silenzio!

‘Coceapieller. Quindi io domando Vannullamento
dell’elezione. Perché di due sezioni non avete il
risultato. Quanto alla corruzione, gia ne he par-
lato. E, se ne dovessi fare la storia, vedreste che
la storia ne sarebbe ben severa. (Rumort) Se mi
portate oltre, vi diro anche di pii. Sié nien-
toedimeno ricorso ad un Collare dell’ Annunziata
per sorprendere la buonafede del padre di Co-
lonna, (Rumori) perché questi non voleva assolu-
tamente che il figlio fosse deputato. E si & arri-
vati fino, giorni addietro, a condurre.... chi? Un
membro della Casareale incasa Colonna. (01! ok !
— Rumor?)

B vi dird di pil, se volete. Si & invitato 'nomo
che venero e che rispetto altamente; il presi-
dente della Camera, ad un pranzo dove vi era
Fabrizio Colonna. (Vivissimi rumori — Basta !
basta )

Presidente. (Con forza) Oh! la senta, onorevole
Coceapieller,...

Coccapieller. 11 presidente...

Presidente, Ma mi lasci parlare un momento,.,

Coccapieller. Onorevole presidente, ella ¢ inat-
taccabile; ma si & cercato...

Presidente. Ma la mi lasci dire. Crederei di
abbassarmi respingendo l'accusa che ella vorrebbe
farmi. (Bravo! — Applaust da tutte le parti
della Camera)

Coccapieller. Ella cbbe un invito a pranzo nella
casa del duca Caetani (Oh! oh! — Rumorivivis-
simt) e gli altri le fecero trovare un candidato...

Presidente. (Con forza) Ma ella vuole sorvegliare -
gli atti della mia vita privata; sindacare le mie
amicizie; contare i passi che io fo e dove pranzo!
Ma queste non sono cose che riguardine Ia Ca-
mera; la Camera ha ben altre cose delle quali
oceuparsi. (Vive applausi)

Coccapieller. Ma lei & inattaccabile ho detto...

Voci da tutte le parti. Basta! basta! Fuori!
Fuori!

Presidente. Ma li prego di far silenzio. Laseino
libera la parola, poiche si tratta di me. (No! no!)
Giudichera il paese. (Benissimo! Bravo!)

Coccapieller. Si sono voluti anche servire per
quest'uomo, che si chiama Colonna, nientedimena
che... '

Voci. Basta! basta!

Coccapieller. Non ¢’& basta! (Si ride)

To rispetto 'onorevole presidente. Egli non ha
colpa, di tutto questo, ma io vi accenno delle ve-
rita... (I sumort tmpediscono d’intendere Igratore
— Molti deputati abbandonano Voula)

Presidente. Facciano silenzio, li prego, lascino
dire, si tratta di me,

Voci. Ma nolno!l

Coccapieller. Scusi, onorevole presidente, non
dica: lascino dire, (Ilaritd) si tratta di me. Non
si tratta di lei, perché s’& voluto dar peso al Co-
lonna, portando anche avanti la sua persona...
(Interruziont da tuttl © banchi — I rumori con-
tinuano — Quasi tutti ¢ deputati accennano ad
useire dallavla, altri scendono nell’'emiciclo)

Presidente. Onorevoli colleghi, stiano al loro
posto, 1i prego, lascino dire.

Coccapieller. Domando alla Camera che sia an-
nullata l'elezione del Colonua. ( Vivi rumori —
Esclamasiont)

Ho fatto il mio dovere ed attendo il voto imt-
parziale della Camera.

Presidente. Prego gli onorevoli deputati di far
silenzio.

Ha facolta di parlare Ponorevole relatore.

(L onorevole Mantellini, velatore, si alza per
parlare.)

Voci insistenti ¢ generali. No! no! Aj voti! ai
voti! non risponda! Non risponda!
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Mantellini, relatore. Prego gli onorevoli miei
colleghi di lasciarmi parlare. Ne chiedo la facoltd
non per rispondere, ma per esporre. Non si tratta
che di poche cifre.

Nel primo collegio di Roma sono inseritti 23,871
elettori. Nell'elezione del 27 maggio i votanti fu-
rono D,600. Riceciotti Gtaribaldi vi riportd 2,239
voti, Fabrizio Colonna 1,504. Fu quindi indetto
il ballottaggio. Nella votazione di ballottaggio
crebbero i votanti e giunsero fino ad 8,853. Fabri-
zio Colonna vi riportd 5,436 voti, Ricciotti Gari-
baldi 3,223. D'onde la maggioranza per Colonna
si verifico in 2,213 voti. Nella prima votazione se
due sezioni non si costituirono e non votarono, fu
perché non vollero. Questo difetto che nella ele-
zione di Gtenova non impedi la proclamazione del-
Leletto, doveva men che mai trattenere per Roma
dal bollottaggio. E sull’elezione di ballottaggio non
si ha teccolo di protesta in tutto 1'incartamento.
(Approvazions)

Coccapieller, C’¢ la protesta di...
Voci. Basta! basta! (Rumort)

Presidente. Dunque Yonorevole Coceapieller ha
proposto 'annullamento della elezione dell’onore-
vole Fabrizio Colonna a deputato del 1° collegio
di Roma; elezione di cui la Giunta propone la
eonvalidazione.

Prima di porre a partito la proposta deil'onore-

yole Coccapieller, domando se sia appoggiata.
(La proposta dell’ onorevole Coccapieller non &

appoggiata.)

Pongo a partitoleconclusioni della Giunta, che
sono pel convalidamento della elezione dell'ono-
revole Fabrizio Colonna a deputato pel 1° col-
legio di Roma.

(La Camera approva le conclusioni della Giunta.)

In conseguenza, salvo i casi di incompatibilith
preesistenti e non conosciute al momento della pro-
clamazione, proclamoeletto deputatopel 1° collegio
di Roma lonorevole Fabrizio Colonna. (Mowi-
mento)

Yotazione a scrutinio segreto sul disegno di legge
relativo alla contabilita generale dello Stato.

Presidente. I'ordine del giorno reca: Votazione
a scrutinio segreto sul disegno di legge per modi-
ficazioni della legge sulla amministrazione e con-
tabilith generale dello Stato.

Si faccia la chiama.

Solidati-Tiburzi, segretario, fa la chiama.

Presidente. Si lasceranno le urne aperte. (Con-
versaziont nell’ emiciclo) )

Prego gli onorevoli deputati di recarsi al loro
posti e di far silenzio.

Svolgimento di uma inferrogazione del deputato
Buonomo al ministro dei lavori pubblici cirea
una ferrovia direlta Roma-Napoli.

Presidente. Come la Camera ricorda, ieri fu an-
nunziata la seguente interrogazione dell’onorevole

Buonomo all'onorevole ministro dei lavori pub-
blici:

“ 11 sottoscritto desidera d’interrogare onore-
vole ministro dei lavori pubblici sulla ferrovia
diretta Roma-Napoli. ,,

Prego Yonorevole ministro di dichiarare se e
quando intenda di rispondere a quest interroga-
zione.

Genala, ministro dei lavor: pubblici. To savei
in grado di rispondere anche subito.

Presidente. Quindi se la Camera lo consente,
e nella speranza che 'onorevole Buonomo non vi
impieghi lungo tempo, egli potrd svolgere la sua
interrogazione.

T’onorevole Buonomo ha facolth di parlare.

Buonomo. La questione della ferrovia diretta
Roma-Napoli & stata pilt volte trattata nella Ca-
mera; percid non ho bisogno di ricordatne la
storia. Dird solamente che negli ultimi giorni
della precedente Legislatura era gia stato pre-
sentato il relativo disegno di legge. -

In questo disegno di legge mancavano forse
alcune condizioni che pur si desideravano perché
fosse in tutte le sue parti completo e preciso.

Ma nell'ultimo giorno non si andd lesinando
troppo. La legge stabiliva un punto essenziale
di partenza, cioe il tempo preciso, nel quale la
costruzione di questa ferrovia avrebbe dovuto
ineominciare. E questo punto di partenza veniva
stabilito dopo il primo semestre 1883.

Un secondo punto era ugunalmente precisato,
ciod quello che la ferrovia dovesse aprirsi all’eser-
cizio nell’anno 1886.

Questi sono 1 fatti; ed io non devo riandare le
cose passate, ma ognun comprende che avrebbe
dovuto prendere gia qualche provvedimento.

To mi permetto ogzi di rivolgere un’interroga-
zione all’onorevole ministro dei lavori pubblici.

Il semestre primo del 1883 sta per terminare, e
non & a mia notizia che qualche provvedimento si
sia preso perche nel prossimo mese si possa met-
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ter mano a questa strada; 19, fual cosa mi pare che

cominci ad esserc Tina proroga di costruzione non
ancora del %yito dichiarata, ne, dird, regolare.

Io %o (uesta prima interrogazione all’onorevole
inistro, quantungue sappia che cgli solo da qual-
che giorne ha preso la direzione di quel dicastero,

Dird una seconda cosa.

Che pensa egli di fare per la esecuzione della
legge votata il 30 giugno per questa strada ? Simet-
tera mano a farne progredire la costruzione ener-
gicamente per poterla aprire all'esercizionel 18862
Giacchd non basta annunciare i termini, ma biso-
gna provvedere tutti i mezzi, e fare tutto quello
che @ necessario perche la strada sia costruita nel
termine stabilito,

Lo ricordo aleTna condizioni che la leggo stessa
stabiliva,

Ricordo che si diceva di aspettare la legge
sulle costruzioni e sull’esercizio ferroviario, legge
che ora sta dinanzi al Parlamento; ma perd ri-
cordo pure che si diceva che se questa legge dopo
il primo semestre non fosse stata allestita ¢ fatta,
non per questo si avrebbe dovuto arrestare 'ese-
cuzione della ferrovia dirvetta Roma-Napolis poi-
che in tal caso si sarebbero date al ministro nuove
facoltd per cominciare la costruzione di questa
strada, aspottando che 'altra legge facesse il suo
corso.

To domando quindi allonorevole ministro se
egli creda opportuno di valersi di questa seconda
facolta solo mell’ interesse di non indugiare di
troppo, perché quella legge non so se potra es-
sere discussa in questo scorcio disezione, o quindi
andremo all'autunno; nell'autunno incomincicremo
con altre leggi pure importanti, cosicchs il 1883
passcrebbe prima che la legge sull’esercizio fer-
-roviario potesse csscre sanzionata, o cosi roste-
rebbe paralizzata, nell'esecuzione, la legge della
ferrovia Roma-Napoli.

E questa una prima interrogazione sulla quale

desidero che l'onorevole ministro dica la sua pa-

rola nella quale io confidero.

Ed ora debbo fare un’altra domanda, ed & questa.
Ci sono due linee da costruirsi: la Sparanise-
Gaeta e la Terracina-Velletri; ora parrebbe che
la linea diretta Napoli-Roma si volesse fare uni-
ficandola in parte con questi due tronchi; ma
per la costruzione di questi due tronchi aspet-
tasi la sanzione dei comuni e delle provincie,
sanzione che & volontaria; mentre la legge della
direttissima Roma-Napoli & necessaria, immediata.
E poi io so che cosa dicono quelle provineie, spe-
cialmente quella di Terra di Lavoro; esse dicono:
noi abbiamo consentito che la Sparanise-Gacta

=

si ponesse fra le strade di terza categoria; ma se
parlate di linea diretta che non serve di punto di
partenza fra Sparanise ¢ Gaeta che ¢ la strada la
quale interessa la provincia di Terra di Lavoro,
allora non si pud pilt rimanere nelle condizioni
accettate.

In altri termini io desidero, senza entrave in
tutte queste particolarita, che 'onorevole ministro
dilucidi un po’ questo fatto, perché il vedere che
una legge per circostanze indipendenti dalla vo-
lonth di chicchessia, incomincia dal non avere
esecuzione nella sua prima parte, questo natural-
mente mette in diffidenza sopra I'intiera esecu-
zione della legge.

Gli & percid che desidero conoscere le inten-
zioni del Governo a proposito di questa strada, e
poi di sentire un po’ pilt precisamente che cosa si
penserd di fare perché la legge abbia la sua intera
esecuzione.

Ecco la parola che io aspetto dall'onorevole mi-
nistro dei lavori pubblici. :

Presidente. Ha facolta di parlare Ponorevole mi-
nistro dei lavori pubbliei.

Genala, ministro dei lavori pubblici. La strada
direttissima fra Roma e Napoli venne promessa
colla legge del 1879 ¢ venne poi determinata con
sufficiente precisione nella legge speciale del giu-
gno 1832. In questa si legge che “ qualora entro
il primo semestre dell'anno 1883 l'esercizio della
rete non fosse affidato all’industria privata, il go-
verno provvederd direttamente alla costruzione
ed all'esercizio della predetta linea., E larti-
colo 2 dispone chela linea diretta da Roma a
Napoli dovra essere aperta all’esercizio non pilt
tardi del 31 dicembre 1886.

Furono intrapresi gli studi per il tracciato di
questa linea anche prima che la Camera votasse
la legge del 1882, Questa linea direttissima fra
Roma ¢ Napoli deve collegarsi con due altre linee,
e ciod con la Velletri-Terracina, e la Gaeta Spa-
ranise, le quali sono iscritte in 3* categoria nella
legge del 1879. Gili studi vennero condotti con ala-
crith in questi ultimi tempi, ed i progetti ven-
nero comunicati anche al Ministero della guerra,
affinche esponesse il suo avviso intorno a questa
strada la quale, oltre una grandissima importanza
commerciale, ha altresl una grande importanza
militare. Dall’autorita militare vennero fatte pa-
recchie osservazioni; il che rese necessario di
modificare alquanto il primitivo tracciato; ed una
Commissione nominata a quest'nopo ha formulato
un progetto nuovo diverso alquanto-dai due pro-
getti precedentemente fatti. Ora Pesame di questi
progetti verrd sottoposto al Consiglio dei lavori
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pubblici e delle strade ferrate, e sentito il parere
di questi due Consigli, il ministro cerchera nel
Pilt breve tempo possibile di manifestare anch’egli
la sua opinione.

Pertanto io posso assicurare lonorevole Buo-
momo che se vi saraqualehe indugio nell’iniziare
i lavori di questa linea, io fard di tutto perché
non sia ritardato il compimento di essa, acciocchs,
ed & questo che deve principalmente importare,
Papertura e I'esercizio non sia ritardato oltre il
tempo stabilito dalla legge del 1882.

Obbligo primo di un ministro & quello di ese-

~guire le leggi; io dunque fard del mio meglio
affinché anche questalegge sia eseguita e nel tempo
e nel modo voluto dal Parlamento.

Presidente. Ha facolta di parlarel’onorevole Buo-
norao per dichiarare se sia o no soddisfatto.

Buonomo. Le dichiarazioni dell’ onorevole mini-
®tro sono esplicite; egli ha riconosciuto che quella
della ferrovia direttissima Roma-Napoli, essendo
legge dello Stato, non mancherd di venir meno al-
Yopera sua che & quella di sollecitarne il compi-
mento. ’

Ha, detto che ci potra ancora essere dell'indugio,
appunto per certi studi che sono necessari. Io ri-
eonosca il bisogno di questi studi, e m’affido alle
‘parole dell’onorevole ministro Genala, perché sieno
presto compiuti, e che la strada possa presto esser
costruita.

Le dichiarazioni dell'onorevole ministro mi ras-
sicurano perche riconosco in lui un womo energico
«¢ di principi. Mi affida ancora la parola dellono-
rovole presidente del Consiglio perchs nel pro-
gramma di Stradella, di cui egli chiamd in ogni sua
parte solidale il Ministero, questa strada & com-
presa; ma soprattutto, ripeto, mi affida la leggo
messa nelle mani di un womo egregio: onde mi di-
chiaro soddisfatto.

Presidente, Cosi & csaurita Pinterrogazione del-
Yonorevole Buonomo.

Seguito della discussione del diseguo di legge:
Riforma della tariffa doganale.

Presidente. L'ordine del giorno rveca: Seguito
della discussione del disegno di legge: Riforma
della tariffa doganale. Essendo stata chiusa ieri
la discussione generale, incomineeremo ora lo svol-

gimento degli ordini del giorno presentati prima

della chiusura, che come ho detto sono 14.
I1 primo & il seguente:

“ La Camera, invita il Governo del Re a pre-
esntare sollecitamente un disegno di legge sulla

esportazione degli oggetti d’arte e di collezione
e passa alla discussione degli articoli.

“ I\I&rtinx‘: B‘- ”

Questo ordine del giorno fu gia svolto dall’o-

norevole Martini.
Un altro ordine del giorno ¢ il seguente:

“ La Camera, invita il Governo a prendere in
maggiore considerazione, nella formazione -della
nuova tariffa doganale, le piccole industrie.

“ Brunialti. ,,

Anche questo fu svolto.

Il terzo & il seguente:

“ La Camera, confidando che il Ministero della
marineria non voglia giovarsi delle esenzioni dai
diritti d’entrata concesse dall’articolo 3 della legge
19 aprile 1872, passa all’'ordine de! giorno.

“ Sanguinetti A., Berio, ,
el ?

Chiedo se questo ordine del Giorno sia ap-

poggiato.

(E appoggiato.)

Essendo appoggiato do facoltd allonorevole San-
guinetti di svolgerlo.

Sanguinetti. Sard assai breve. Si tratta di una
questione assai semplice, sulla quale spero che
tanto il Ministero quanto la Commissione saranno
meco d’aceordo. Il legislatore all’articole 3 del-
allegato C della legge 19 aprile 1872 si & proposto
queste scopo, di togliere ciod una incongruenzay
la quale danneggiava da una parte la finanza,
e dallaltra era un ostacolo gravissimo all’indu-
stria delle costruzioni navali; perché mentre una
nave costruita all’ estero, poteva, innalzando la
bandiera nazionale, venire nazionalizzata, dal-
Paltra parte i materiali occorrenti a fabbricare
una nave in ferro nello Stato, erano soggetti ad
un d-zio di entrata. Naturalmente di fronte a
questa condizione di cose, gli arnatori italiani
trovavano il loro tormaconto, nel far costruire le
navi all’estero anzich> all’ interno. ‘

A questa incongruen za volle appunto riparare,
come dissi, la Jegge d'el 1872 Ma il ministro
della marineria, che & pure un grande costrut-
tore, ha creduto che la legge del 1372 fosse ap-
plicabile anche a lui. '

To non voglio sollevare I  questione se il mi-
nistro abbia interpretato ber. '@ © ‘male la legge
del 1872. Certo & che la lotte. "» della legge era
favorevole alla tesi del minist, "0 della marine-
ria; ma lo spirito della legge gli en, ¥ 0911t1'arif>, per-
che il legislatore si era proposto ,g,dl favorire le
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costruzioni private, non quelle del Governo. Ma
ormai, ripeto, questa & una questione inutile che
io non intendo sollevare.

Sotto if regime della legge del 1872 parte di
quel materiali che si fabbricavano all’estero hanno
cominciato a fabbricarsi in Italia. Ora gl indu-
striali italiani che fabbricano questi materiali,
quandoil Ministero dellamarineriafa degli appalti,
81 trovano evidentemente in una condizione infe-
riove a quella degli industriali esteri, perché la
legge del 18725si & convertita in unaspecie di difesa
(difesa legittima onorevole Plebano) a tavore del-
Vindustrianazionale. Evidentemente quando g1’ in-
dustriali stranieri possano introdurre in Italia nna
varte dei materiali di cui si discorre, in esenzione
del dazio d’entrata, riuscirebbero a schiacciare
gl'industriali italiani, La questione fu sollevata
nella Commissione. Disgraziatamente la maggio-
ranza della Commissione, una maggioranza assai
minima, di un voto,si & dichiarata contraria ad
un ordine del giorno nel senso d’invitare il mi-
nistro della marineria ad interpretare la legge del
1872 secondo il suo spirito, non secondo il suo
disposto letterale.

La maggioranza della Commissione respingendo
Pordine del giorno nel senso di cui sopra, non in-
tendeva gia di combatterne il concetto. La mag-
gioranza della Commissione diceva: si ¢ fatta
un’inchiesta sulla marineria mercantile, e la Com-
missione che la esegui ha proposto una sequela di
importanti provvedimenti; quando il Governo
verrd dinanzi al]la Camera con questi provvedi-
menti, allora risolveremo anche questa questione.

Ma, signori miei, I'inchiesta sulla marineria mer-
cantile ebbe gia per effetto di far sospendere due
progetti di legge presentati dal Governo per rin-
vigorire l'industria delle costruzioni navali, per
dare un poco di vita nuova, un poco di vigore al-
Pindustria dei trasporti marittimi.

Ebbene, oggi ¢i si presenta l'occasione di ri-
solvere una prima questione; e dovremo noi aspet-
tare che vengano quei provvedimenti comples-
#ivi che il Ministero necessariamente dovra pre-
sentare? Io non lo credo.

Ho fatto mio il concetto della minoranza della

Commissione e¢ 'ho concretato in un ordine del
giorno. ,

Confido che il Ministero lo accetterd, tanto pilt
che non si farebbe che entrare nella retta applica-
zione della legge del 18723 e tuttocid senza danno
alcuno per le finanze dello Stato, perché se da una
parte il ministro della marineria dovrd pagare
il dazio di ‘entrata su una parte del materiale

006

che gli occorre, dall’altra parte questi dazi rien-
treranno nelle Casse dello Stato.

Per queste considerazioni io spero che anche
la maggioranza della Commissione si fard pilt
umana, e vorra accettare il mio ordine del giorno:
sono sicuro che laccetterd il ministro delle fi-
nanze. :

Non ho altro da dire.

Presidente. Passeremo ora all’ordine del giorno

sucCessivo:

4 La Camera, confida che il Governo limitera il
nuovo progetto di revisione della tariffa doganale
al principio di un’equa e necessaria protezione
delle industrie nazionali e sopprimera i dazi di

esportazione.
“ Zeppa.

Pomando se quest’ordine del giorno sia appog-

giato.
(E appoggiato.y

Essendo appoggiato, U onorevole Zeppa ha
facolta di svolgerlo.

Zeppa. Rinunzio a svolgerlo.

Presidente. Sta bene; passeremo al seguente:

“ La Camera, confidando che il Governo vorré,
favorire le industrie nazionali con accordare ad
esse protezione efficace, ma d’interesse generale,
passa all’ordine del giorno. )
“ Sorrentino. ,

E presente Ponorevole Sorrentino?

(Non & presente).

Non essendo presente, perde il swo turno.

Viene ora un ordine del giorno dell'onorevole
Prinetti: ’

% La Camera, invita il Governo a studiare i
mezzi per abolire il dazio di esportazione sulla
seta, dazio che essa ritiene dannoso alla importante
industria della seta in Italia.

“ Prinetti. ,,

Quest’ordine del giorho perd fu gia svolto dal-

"Tonorevole Prinetti nella discussione generale;

quindi passeremo a quest’altro dellonorevole Bor-
donaro:

¢ La Camera, in conformita delle sue precedenti
deliberazioni, invita il ministro delle finanze a de-
terminare la tassa nelle fabbriche di seconda ca-
tegoria, siffattamente da promuovere l'attivazione
delle numerose distillerie agrarie che traggono 'al-
cool dalle vinaccie e dai vini, le quali finora ri-

mangono inoperose,
“ Bordonaro.



Attt Parlamentart

— 3684 —

Camera dei Deputati
e -y

LEGISLATURA XV — 12 SESSIONE -—— DISCUSSIONI — TORNATA DEL 9 crueno 1833

Anche quest'ordine del giorno fu gis svolto nella
discussione generale.
Un altro ordine del giorno & il seguente :

“ La Camera invita I'onorevole ministro, delle
finanze a proporre con disegno dilegge la esenziono
delle materie prime ¢ deglialtri coefficienti di pro-
duzione dal dazio di consumo.

“ Pierantoni. ,

ed un altro, pure dell'onorevole Pierantoni, del te-
nore seguente:

“ La Camera, invita 'onorevole ministro delle
finanze a dave istruzioni agli agenti del Governo
nel senso che non solleveranno pitt altre ecceziont
‘d’incompetenza sull'articolo 5 della legge 30 mag-

gio 1878.

¥ Pierantoni. ,,

B presente l'onorevole Pierantoni?

(Non & presente).

Non essendo presente, lonorevole Picerantoni
perde il suo turno.

Viene ora un ordine del giorno dell'onorevole
Nervo, cosi concepito:

¥ La Camecra,

“ Considerando che, a fronte delle condizioni,
in cui attualmente si trovano -la proprieta fon-
diaria e 'agricoltura del paese, si & rosa cvi-
dente la urgenza di alcuni provvedimenti atti a
migliorare siffattc condizioni, anche come com-
penso del proposto aumento della tassa sulla
fabbricazione dell’alcool,

“TInvita il Governo:

“ 10 A studiarela questione di una conveniente
riduzione delle tasse di registro sulle vendite e
sulle permute di beni rurali, e sui mutui ipote-
cari a favore della proprietd fondiaria;

4 20 A studiare la questione del riordinamento
delle finanze dei comuni e delle provincie nel prin-
cipale scopo:

“g) di restringere entro determinati limiti Je
spese facoltative dei comuni, ed i centesimi addi-
zionali alla Imposta fondiaria, si comunali che
provineiali;

. %) di vietare ogni ulteriore aumento dell’at-
tuale dazio comunale sulle derrate alimentari di
prima necessith e sulle materie prime destinate
alla indnstria;

“ ¢) di aumentare le entrate dei comuni e delle
provincie col far concorrere in maggior propor-
zione ai carichi locali la tassa di ricchezza mo-
bile percepita oggidi dallo Stato, e coll’autoriz-
zare i comuni ad applicare sotto forma di tassa
di licenza divisa in classi e colla partecipazione

dello Stato una tassa generale sul consumo delle
bevande aleooliche e fermentate nei luoghi pub-
bliei, sopprimendo le analoghe tasse locali oggidl
vigenti;

“d) di obbligare i comuni ad applicare parte
dell'avanzo delle loro entrate ordinarie sulle ordi-
narie spese alla graduale diminuzione del dazio
consumo sulle derrate alimentari di prima neces-
sitd o sulle materie prime destinate all'industria

“ 3> A presentare nel prossimo mese di novem-
bre appositi disegni di legge intesi adattuarele
sopra indicate riforme.

o

“ La Camera, invita eziandio il Governo:

4 Ad applicare alle peste da riso I'articolo 2
della legge 26 gennaio 1865 relativa alla tassa
sui fabbricati e l'articolo 8 della legge 6 giugno
1877 sulla stessa materia secondo I interpreta-
zione data sull'articolo 15 dellanalogo regola-
mento del 1865;

“ Ad ordinare la revisions del reddito imponi-
bile degli affittavoli di beni rurali e del mezza-
dri per l'applicazione della tassa di ricchezza
mobile nel senso di tener conto dell'avvenuta
reale diminuzione di quel reddito, onde addive-
nire ad una proporzionata riduzione della tassa;

“A provvedere per una conveniente riduzione
dell'attuale prezzo delle acque demaniali destinate
alla coltura del riso ed alla irrigazione di altre
colture;

“ A provvedere accid gli agricoltori, che affit-
tano le loro trebbiatrici ai vieini, non vengano per
cid assoggettati alla tassa di ricchezza mobile.

“ A provvedere a termine di legge e nell’inte~
resse dell’igiene pubblica affinché venga impedita.
sui mercati dell’interno la vendita di cereali e
farine scadenti, il cui uso non ¢ 'ultima delle ca-
use del diffondevsi della pellagra:

% A promuovere coi mezzi che sone a sua di-
sposizione limpianto di forni essicatori e di
forni cooperativi nei comuni, dove ne & mag-
giormente sentito il bisogno.

“ Astudiare la questione se, nell'interesse gene-
rale del paese, che manda ogni anno all’estero
cospicue somme per le assicurazioni contro 1
danni provenienti dagli influssi atmosferiei, con-
venga adottare il sistema, gia vigente nelle pro-
vincie subalpine, di formare un fondo di sussi-
dio con un mezzo centesimo di sovraimposta alla
tassa fondiaria erariale per servire a lenire i mali
pit gravi cagionati da quegli infortuni, nei casi
in cui c¢id pud essere richiesto dalle condizioni
economiche dei danneggiati.

“ Nervo.
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Domando se quest’'ordine del giorno dell’onore-’

vole Nervo sia appoggiato.
(& appoggiato.)

Lissendo appoggiato, 'onorevole Nervo ha fa-
colta di svolgerlo.

Nervo. Comincio dal promettere, per non ispa-
ventare gli onorevoli miei colleghi, che non mi sof-
fermerd sopra quelle delle mie proposte, di cui si
comprende il concetto appena letto; mi soffermerd
soltanto sopra aleuni punti, che mi pare restino a
chiarirsi dopo l'ampio svolgimento, che il grave
problema, il quale si agita da parecchi giorni in
quest’aula, ha avuto, e per parte degli onorevoli
miei colleghi, e pitt per parte dell'onorevole rela-
tore, il quale nel suo splendido discorso ha fatta
una sintesi cost dotta delle diverse quistioni; ed in
fine per parte degli onorevoli ministri che hanno
risposto ai diversi oratori che presero parte alla
discussione.

To mi sono fatta questa domanda: se dal com-
plesso delle osservazioni fatte dagli onorevoli miei
colleghi, e dalla Commissione, come pure dagli
onorevoli ministri, & stato chiaramente dimostrato
che le condizioni odierne della proprietd fondia-
ria e dell'agricoltura in Italia debbano richiamare
Ia seria attenzione del Governo e del Parlamento,
possiamo noi approvare il proposto aumento della
tassa sull'alcool senza qualche contemporaneo ef-
ficace provvedimento atto a migliorare le gravi
condizioni fatte dalle tasse attuali a questi due
elementi della ricchezza nazionale?

Noi, signori, vediamo tutti i giorni manifestarsi
sentimenti che ci provano all’evidenza quanto
siano deploi'evoli le condizioni della proprieta fon-
diaria e dellagricoltura in alcune parti d'Ttalia.

Ora il risultato dell’esame cosi profondo, cosi
coscienzioso che la Commissione ha fatto delle
diverse proposte del Governo, a quali conse-
guenze ci conduce? Ci conduce alla conseguenza
d’approvare il proposto aumento della tassa sugli
alcool e d’invitare il Ministero a studiare alcune
parti delle questioni che si sono agitate; ma l'opera
della Commissione non va al dila di questi termini.
La Commissione spera nell’'opera d'un’altra Com-
missione parlamentare d’inchiesta, la quale venga
a studiare pitt profondamente il grave problema
nelle diverse sue parti, e proponga rimedi effi-
caci ai mali che ora si lamentano. Ebbene, si-
gnori, credo che non soddisferemmo alle giuste o
legittime esigenze del paese se ritardassimo a
fare taluni provvedimenti che si possono adot-
tare senza perturbare 'economia del bilancio dello
Stato dandg cosi ragione ai generali reclami che

da tre o quattro anni a questa parte si sollevano
da ogni parte del regno.

Si ¢ detto che un aumento del dazio di entrata
sui cereali non & possibile ora: imperocche la cosa
nou ¢ studiata a sufficienza rispetto alle conse-
guenze che questo provvedimento potrebbe avere
nei riguardi del prezzo delle derrate similari del
nostro paese e della massa generale dei consuma-
tori. Sono anche io di questo avviso. Quindi, per
questa parte, attendo dalla Commissione parlg-
mentare, che sard nominata, delle proposte che val-
gano a chiarire il vero stato di codesta grave que-
stione: se ciog, si possa attendere realmente dai
dazi in tal modo aumentati quell’appoggio al quale
I'agricoltura, la propriethd fondiaria hanno diritto:
senza, per questo, ledere 1 principf economici a cui
la nostra legislazione economica si informa.

Si disse pure che non si potrebbe oggidi ricor-
rere a una riduzione della tassa fondiaria e rurale,
non consentendolo le odierne condizioni del bi-
lancio dello Stato. Quindi, i due punti capitali sut
quali si potrebbe far assegno per provvedere offi-
caceinente alle esigenze delle attuali condizioni
economiche della proprietd fondiaria e della agri-
coltura sono messe da parte fin da ora; e noi re-
stiamo dinanzi alla gravissima incognita, di non
conoscere ciod con quali provvedimenti si possa
giungere a lenire le presenti sofferenze segnalate
in ogni parte del paese che tanto colpiscono ig
proprieta fondiaria e Uagricoltura.

To credo, o signori, che qualche cosa si dobba e
si possa fare a questo riguardo; ed & appunto per
richiamare su di ci6 la attenzione dei miei onore-
voli colleghi, che ho creduto bene di fare le pro-
poste di cui I'onorevole nostro presidente ci ha
dato testé lettura,

Se le previsioni dell’onorevole Magliani pel 1884
si avverassero, previsioni che lasciano scorgere un
avanzo di 48 milioni circa delle entrate ordinarie
sulle ordinarie spese, io chiederei: ma perchd non
si potrebbe fin da ora avvisare ad un programma
di provvedimenti atto a dare soddisfazione al
paese? Perché non si potrebbe fin da ora esami-
nare quali sono le tasse indirette e dirette che mag-
giormente gravano sulla propriety fondiaria e sul-
Pagricoltura, al fine di vedere in quali proporzioni
queste si potrebbero ridurre, ed alleviare? Io credo
fermamente che se questo avanzo di circa 48 mi-
lioni, previsto dall’onorevele ministro, nella sua
ultima esposizione finanziaria pel 1884, si verifi-
casse, 10 credo che vi sarebbe modo di affrontare
anche il problema di una graduale, immediata di-
minuzione della tassa fondiaria erariale,

O signori, non bisogna dimenticara che la pro-

1
i
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prieth fondiaria in Italia, & la base della sua pi-
ramide sociale, & la base della sua ricchezza;e
se 1ol ci mostriamo indifferenti alle angustie nelle
quali questo primo fattore della sua ricchezza si
trova, credo che per parte nostra non si faccia
opera da savi Jegislatori, non si faccia opera di
uomini che sappiano apprezzare giustamente le
condizioni del paese.

Una riduzione graduale di b milioni allanno
che portasse in cinque anni 'attuale contigemte
da 125 milioni a 100 milioni, sapete quale im-
menso risultato avrebbe per la proprietd fondia-
ria, la quale & obbligata a ricorrere al credito
ipotecario per piu di 65 milioni all'anno? Cingue
milioni di tassa erariale, lasciati nelle tasche dei
contribuenti, vogliono dire 80 a 100 milioni pei
contribuenti stessi, imperocche con questi 5 mi-
lioni essi potrebbero rivolgersi agli istituti di ere-
dito fondiario e procurarsi i capitali occorrenti
per 1 miglioramenti agricoli e per dar lavoro alle
classi rurali. In cinque anni I'agricoltura potrebbe
essere migliorata con un capitale di almeno 400
milioni di lire. , .

L’aumento che ne deriverebbe nella produzione
agraria sarebbe rilevantissimo, e lo stesso erario
pubblico ne avrebbe vantaggio coll'aumento delle
transazioni e delle tasse di registro e bollo.

Ora,un simile risutltato losi potrebbe conseguire
con un po’ di ferma volonta di fare. Tutto dipende
dall’ avanzo ordinario permanente sul quale si
pud far caleolo per i bilanci futuri.

E se questo avanzo ordinario sarad realmente
di 48 milioni ne] 1884, io credo, lo ripeto, che non
bisognerebbe ritardare ad operare anche la gra-
duale riduzione della imposta fondiaria.

Ma lavremo davvero un avanzo di 48 milioni
nella parte ordinaric del bilancio del 1884°?

Questa, o signori, & per me la maggiore delle
incognite che comprende tutte le altre, cosi op-
portunamente segnalate dal nostro egregio rela-
tore nella sua bellissima relazione. Imperocché
se noi potremo realmente far calecolo sopra un
avanzo ordinario di questa entita, & chiaro che
potremo dedicarne una parte all'aumento delle
spese ordinarie, una parte alla riduzione graduale
della tassa fondiaria e di quella sul sale, e un’al-
tra parte potrh essere capitalizzata per servire
agli interessi del capitale che si chiedervebbe al
credito per far fronte alle spese straordinarie.

- Come vedete, onorevoli colleghi, Uindole delle
mie proposte poggia interamente sopra le con-
dizioni in cui il bilancio dello Stato potra tro-
varsi nell'anno venturo, Ed ora permettetemi che

io vi accenni quali sono le condizioni sperate pe
prossimo anno dall’onorevole Magliani.

Noi abbiamo pér Yanno corrente la previsione
definitiva di un’entrata ordinaria di 1300 milioni,
alla quale si contrappone una spesa pure ordinaria
di 1250 milioni. Vi sono dunque 50 milioni d’a-
vanzo.

Quindi si scorge, o signori, quanto sia .vero,
come ci disse I'onorevole Commissione nella sua
relazione, che il bilancio del nostro paese abbia
oramai varcato il limite del secondo stadio dei
bilaneci delle moderne nazioni, che si trovano nella
condizione di potere colle entrate ordinarie sop-
perire non solo alle loro ordinarie spese, ma an-
che a parte delle loro spese straordinarie.

Noi raggiungeremo il terzo stadio quando colle
entrate ordinarie potremo soddisfare anche a tutte
le spese straordinarie.

Per ora, stando alle previsioni dell’onorevole
Magliani, possiamo far calcolo sopra un avanzo
ordinario di 50 milioni, e questa sarebbe una
bella condizione di cose, se non venisse pertur-
bata dalla incognita delle spese straordinarie.

Signori, noi non abbiamo sufficiente forza, tanto
nella Commissione del bilancio, come nella Ca-
mera, come presso il Governo, per opporei a que=
sta marea ascendente delle spese straordinarie. Po=
chi anni sono queste spese erano tenute nei limitl
di 130 a I35 milioni di lire. Nel 1883 queste stesse

"spese sono previste per 192 milioni! Era da spes

rare che per il 1884 le spese straordinarie fossero
tenute in limiti pit discreti, imperocché [danno
luogo ad un disavanzo veramente rilevante nella
parte straordinaria del bilancio. Vana speranza!
Difatti pel 1884, 1 esposizione finanziaria del-
lonorevole Magliani prevede una spesa straordi-
naria di 210 milioni, niente meno che 18 milioni
di pilt delle spese straordinarie previste pel 1883!

E quali sono gli aumenti previsti nelle entrate
ordinarie?

Pur troppo nel 1884 non si pud fare affida-
mento sopra un grande miglioramento della en-
trata ordinaria a motivo della cessazione della
tassa del macinato.

Tenendo conto degli aumenti e delle diminu-
zioni previste, 'entrata ordinaria del 1884 non
oltrepasserd la somma di 1298 milioni.

Onde T'avanzo ordinario limitato a 48 milionj
di lire, e la necessita di chiedere alla alienazione
di parte del patrimonio dello Stato, alla emissione
di obbligazioni demaniali ¢ sull’ Asse ecclesiastico,
non che alla emissione di pitt di tre milioni e mezzo
di rendita 5 per cento, le risorse per far fronte ai

160 milioni di spese straordinarie, che sopra la
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citata cifra di 210 milioni di coteste spese, non |

potranno essere coperte con 'avanzo ordinario.

Come vedete, onorevoli colleghi, I'avanzo di 48
milioni che rimarrd nella parte ordinaria del bi-
lancio del 1884, restera tutto assorbito dalle spese
straordinarie. Ora, se questo progredire incessante
delle spese ordinarie e straordinarie assorbe con-
tinnamente I'avanzo ordinario delle entrate sulle
spese ordinarie, io domando, come si potrd cor-
rispondere alle legittime esigenze del paese, il
quale chiede giustamente una graduale riduzione
delle tasse pilt onerose, come sono quella del sale,
il dazio consumo, la tassa fondiaria, e via dicendo?

To voglio sperare che I'onorevole Magliani, nel
rivedere i diversi bilanci delle amministrazioni
dello Stato, per formare il bilancio di prima pre-
visione del 1884, saprd con fermezza tenere le
domande dei suoi onorevoli colleghi in giusti li-
* miti, al fine di avere declle risultanze molto pit
soddisfacenti di quelle che ci ha annunziato nella
sua esposizione finanziaria dell’aprile scorso.

Imperocche, o signori, se il bilancio del 1834
sl presentasse in guel termini estremi che sono
stati indicati dall'onorevole Magliani nella sua
esposizione, ci sarchbe proprio da vedere con
qualche apprensione l'avvenire delle condizioni
del nostro bilancio per il fatto di questo continuo
crescere delle spese straordinarie: e dico con una
certa apprensione, imperocché non sarebbe pro-
prio possibile di addivenire a quell'equa riduzione
delle tasse pil onerose che gravano sul movimento
economico del paese ed impediscono un rapido in-
cremento della sua produzione.

Ad ogni modo, io confido che Vavanzo ordinario
segnalato dall’onorevole Magliani, potri essere as-
gicurato nel 1884, quantunque la spesa straordi-
naria sia prevista nella cifra cospicua di 210
milioni.

Partendo da questa fiducia, io passo ad indi-
care brevemente i motivi della mia proposta.

Trattandosi di assicurare al paese un insieme
di provvedimenti che valgano g migliorare le poco
favorevoli condizioni in cui sitrovano e la pro-
prietd fondiaria, massime la piccola, e l'agricol-
tura, io credo che unadelle misure pinappropriate,
mentre si attendono quei maggiori provvedimenti
a cui alludeva l'onorevole Commissione, potrebbe
essere tna conveniente riduzione delle tasse di
registro che colpiseono il trapasso della propriets
a titolo oneroso.

T riconosciuto da tutti che le tasse di regi-
stro sopra gli atti di trasmissione di proprieta a
titolo oneroso, sono soverchiamente gravi., E per
Valiquota di queste tasse che & del tre ¢ sessanta

per cento, coi due decimi, aumentata inoltre dalle
spese accessorie, che il compratore di un fondo si
vede dalla spesa relativa all’atto di compera assor-
bito il reddito del primo anno in cui fa Pacquisto.
Ora, o signori, la proprieth fondiaria, gravata
ancora da una distribuzione della tassa diretta cosi
poco conforme alle esigenze della giustizia distri-
butiva, non pud a meno di soffrirne gravemente.
Voi capite che una tassa di registro cosi grave
deve rendersi molto sensibile ai piceoli proprietari.
To eredo quindi che Yonorevole Magliani vorra
accottare la mia proposta di vedere, di studiare
cioé quali sieno i miglioramenti che si possono
introdurre nell'assetto delle attuali tasse di re-
gistro.

L’onorevole Magliani avrh gia certamente os-
servato come queste tasse di registro non diano
quel prodotto che si potrebbe aspettare in vista
dell’importanza che ha il valore complessivo della
proprieta fondiaria che si pud trasmettere ogni
anno a titolo oneroso. Il movimento di queste tra-
smissioni ha superato alcuna volta 1350 milioni ;
ora & ridotto a 1000 milioni.

Si vede che le condizioni economiche del paese
non favoriscono le compre e vendite, si vede che
le esigenze del fisco sono giunte a quel limite che
impedisce il libero movimento della proprietd, e
quindi le finanze, invece di guadagnare, finiscono
per perdere. Gli & percid buona politica finanziaris
lo investigare quali possano essere le cause di que-
ste diminuzioni, per eliminarle, e glovare mnello
stesso tempo anche meglio agl’interessi dei piccol
proprietari.

La seconda proposta, o signori, sotto una forma
molto modesta contiene, a mio avviso, il germe
dello studio per la riforma delle finanze comunali.
E da un pezzo che si reclama dai proprietari per
Peccessiva misura che hanno raggiunto i centesimi
addizionali alle proprietd rurali ed ai fabbricati.

£ da un pezzo che i comuni, avendo raggiunta l'e-

strema misura, a tutti nota, dei centesimi addizio-
nali alla tassa fondiaria, tendono a procurarsi mag-
giori mezzi coll’aumento del dazio consumo., Ora
chi fa le spese di quest’aumento sono ordinaria-
mente le derrate alimentari di prima necessita.
Questa situazione di cose & realmente contraria
ad una buona politica finanziaria; imperocchs
se il dazio consumo, portato alle proporzioni a
eni ¢ giunto ora, in seguito alle tariffe appro-
vate nel 1866, poteva essere giustificato innanzi
all’enorme disavanzo di’ quel tempo, ormai le
cose essendo migliorate coi sacrifizi che i con-
contribuenti si sono imposti, & dovere del Governg
e del Parlamento di pensare ad applicare il si-
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stema della trasformazione delle tasse pili onerose
ed anche al dazio di consumo sulle derrate ali-
mentari di prima necessitd. Ed & percio che io de-
sidererei che 'onorevole ministro delle finanze vol-
gesse ogni studio a mettere un limite alle tariffe
del dazio di consumo, cercando un compenso ai
comuni in altri elementi tassabili.

I certamente difficile, dopo che tutte le fonti di
tasse furono gia sfruttate in Italia, il trovare nuovi
cespiti d’entrata; ma io credo che se si studiasse
bene l'organismo presente del dazio di consumo e
quello delle tasse locali sul consumo delle bevande
nei luoghi pubblici, si potrebbe trovare una tassa
locale, alla quale potesse partecipare lo Stato senza
detrimento grave per i contribuenti, che consen-
tirebbe ai comuni di riordinare le loro finanze
riducendo gradatamente la veramente eccessiva
misura che ha raggiunto il dazio di consumo sulle
derrate alimentari, e particolarmente sulle farine.

Sarebbe poi giusto in un riordinamento delle
tasse comunall attribuire una maggior parte della
tassa erariale sui redditi di ricchezza mobile al
bilancio delle spese locali.

Non ho bisogno disoffermarmisopra le altre parti
di queste mie proposte. E indubitato, che invitando
il Governo ad introdurre riduzioni in alcune tasse,
devesi dare il primo posto a quella sul sale,
imperocche, come avete udito ieri dall’onorevole
Cardarelli, cosl competente nella materia, taleridu-
zione &, per ragioni igieniche, della massima ur-
genza.

Esaminando le condizioni in cui si trova la
coltura del riso in TItalia, non ho potuto esi-
mermi dal richiamare 'attenzione dell'onorevole
ministro delle finanze sopra la ingiusta applica-
zione che si fa ai coltivatori del riso della tassa
sui fabbricati, considerando quei locali dove sono
impiantate le cosi dette peste del riso, come opi-
fici soggetti a questa tassa.

V’ha intorno a tale questione un giudicato della
Commumissione centrale, che toglie ai poveri con-
tribuenti ogni speranza di un‘equa interpreta-
zione, a meno che si risolvano arivolgersi ai tri-
bunali. To credo che sia questa l'occasione op-
portuna perche la Camera si occupi di questa
questione; ed & percid che 'ho compresa nella
serie delle proposte che sottopongo allesame del
ministro delle finanze. Poiché i coltivatori del
riso, debbono aspettare le risultanze di una Com-

missione parlamentare d'inchiesta, sul grave e

complesso problema della revisione della tariffa
doganale, io credo sia dovere del Parlamento
di rendere giustizia fin d'ora a questa benemerita
classe di coltivatori, intorno a quﬁsm questione,

Non mi soffermo sulle altre proposte che ri-
guardano particolarmente il ministro dell'agri-
coltura, perch? so che Ponorevole Berti si occupa
con molto interessamento delle questioni che toc-
cano pilt da vicino gli agricoltori e le classi ru-
rali.

Mi limito ad accennare una sola proposta.

Siccome tutti gli anni siamo testimoni dei
gravi danni arrecati dagli influssi atmosferici, i
quali certe volte distruggono gli interi raccoltis
e siccome ordinariamente, atteso le loro. critiche
condizioni, i piccoli proprietari non sono ancora
assicurati contro questi danni, io credo che si
potrebbo studiare la convenienza di rimettere in
vigore il sistema che vigeva nelle antiche pro-
vincie, di costituire, col prelevamento di un mezzo
centesimo sulla imposta fondiaria, un fondo de-
stinato a lenire i disastri piugravi e pit urgenti.

Questo provvedimento sarcbbe ispirato anche
al concetto politico della solidarieth fra tutte le
provincie del regno, imperocché cesserebbero per
esso i reclami che sorgono ogni volta in cui,
succedendo questi infortuni in diverse parti del
paese, il Governo non sia sollecito abbastanza a
venire in aiuto ai diversi danneggiati.

Non volendo tediare la Camera coll’ esporre
altre considerazioni, eolle quali potrei appoggiare
le varie mie proposte, la cul portata si manife-
sta abbastanza chiara, aspetto con fiducia che Vo-
norevole ministro delle finanze e la Commissione
vogliano accoglierle, considerando anche che per
ora esse non portano nessun aumento di spesa al
bilancio, e diano cosi affidamento al paese che il
Parlamento dopo tante discussioni che si sono
fatte fino ad ora, conchiude le sue deliberazioni
non solo col consentire aumento di tassa richiesto
dal Ministero, ma col fare eziandio qualche cosa
nell'interesse dei contribuenti; imperocchd, ono-
revoli colleghi, tutti i nostri discorsi di questi
giorni lascieranno pei contribuenti il tempo che
hanno trovato se non prendiamo qualche delibe-
razione che produca ad essi un vantaggio imme-
diato.

Presidente. Ora vienc l'ordine del giorno del-
I'onorevole Cardarelli.

Ne do lettura.

“ La Camera, considerando che Yaumento sulla
tassa degli alcool prepara la via alla diminuzione
progressiva della tassa sul sale, passa alla discus-
sione degli articoli. ,
I presente Yonorevole Cardarelli?
( Non & presente.)
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Voci. L’ha gia svolto.
PrGSidente. AltI‘O che SVOItO!M& ]10 Ybisogno dena

dichiarazione del propoziente, Intanto, non essendo
v ? 3 . .

presente 'onorevole, Cardarelli, egli perde la sua

volta. :
Un altro ordine del giorno & il seguente.

¢ La Camera invita il Governo a coordinare
la tariffa ferroviaria con quelia doganale, in modo
che per esse si abbia mezzo, occcorrendo, di pro-
teggere, in ogni tempo, I'industria nazionale, ri-
spefito alla produzione estera.

“ Maggi, Visocchi.

Domando se quest'ordine del giorno sia ap-
poggiato.

(& appoggiato.)

Essendo appoggiato, do facolth di svolgerlo
all’onorevole Maggi.

Maggi. Lo svolgimento del mio ordine del giorno
fa fatto laltro ieri dall’ illustre relatore il quale
accennava che purtroppo la sagacia dei delegati
degli altri Governi per i trattati di e5mmercio era
riuscita & farci credere di aver ottenuto buoni
patti, mentre poi, abbassando nei rispettivi paesi
le taviffe ferroviarie, quei paesi ottenevano d’in-
trodurre i loro prodotti in Ttalia a condizioni molto
vantaggiose.

Io non considererd la questione della tariffa
edoganale se non come mezzo per proteggere le
industrie nascenti, quelle nate vitali, s intende,
© comemezzodi eguagliare i carichi che colpiscono
la produzione italiana, e di farli pesare anche sulle
produzioni estere.

Sotto questo punto di vista & facile comprendere
che, se da tm lato noi otteniamo buone condizioni
riguardo alla tariffa doganale, e dall’altro vediamo
giungere all’uscio di casa nostra i prodotti esteri
per la somma agevolazione ad essi fattanelle spese
di trasporto; bisogna necessariamente che ei pre-
pariamo ad una specie di rappresaglia.

A quest’effeito a me ¢ all'egregio collega Visocchi
parve conveniente di fare un invito speciale al
Governo di coordinare la tariffa doganale e quelle
del trasporti, in modo che queste ultime possano
salvarci da qualche colpo di mano, che nazioni
pit vecchie e piu sagaci di noi possano fare a
nostro danno, col trattati ecommerciali. '

Tanto & manifesta 'utilith di siffatta proposta
che io spero mon verrd respinta nd dall'egregia
Commissione, ne dall’'onorevole ministro.

Presidente. Viene Vordine del giorno dell'onore-
vole Caperle. Ne do lettura:

“ La Camera invita il ministro delle finanze a
studiare so ed in quale misura si possa diminuire

il carico del tributo prediale ai terreni relativa-
mente pitt gravati, anche nel termine che venisse
dal Parlamento assegnato allanuova generale cata-
stazione della proprieth fondiaria. ,

Domando se quest ordine del giorno sia ap-
poggiato. '

(E appoggiato.)

Essendo appoggiato, Lonorevole Caperle ha fa-
colta di svolgerlo.

Caperle. Svolsi gia il mio ordine del giorno nel
discorso di alcuni giorni fa; aggiungo ora due sole
considerazioni.

To sono il primo a riconoscere che il problema
formulato in quest'ordine del giorno presenta
grandi difficolta, massime quella che la diminu-
zione del tributo diretto verso lo Stato porta una
diminuzione anche del tributo per gli enti locali,
e bisognerebbe che il Parlamento provvedesse &
surrogare i proventi che agli enti stessi verreb-
bero a mancare. Ma siccome, prima che abbiam({
un catasto generale geometrico del regno e che 51
venga alla perequazione del tributo fondiario pas-
seranno ancora pur troppo molti e molti anni, e
nellalta Italia ( particolarmente nella mia provin-
cia) vi sono proprietari schiacciati sotto lo enorme
peso dei tributi, vi sono alcuni che passano per
ricchi, mentre la loro ricchezza nel segreto dome-
stico si converto in lacrime, perchd il tributo fon-
diario sottrae ad essi il 60 per 100 e pit del red-
dito e con un migliaio di campi hanno appena ap-
pena da sostenere il decoro della vita, (no parlf)
poi del piccoli possidenti perchs in quel caso ce
proprio da far venir le lagrime); cosi davanti a
questa urgente necessita, che si fa pit grave per
le condizioni presenti dell'agricoltura, io mi sono
creduto in dovere di presentare questordine del
giorno, il quale, in certa guisa, non compromette
il problema, perchd si limita ad invitare Ponore-
vole ministro delle finanze a studiare se, ed in
quale misura, si possa diminuire il tributo prediale
ai terreni che ne sono eccessivamente gravati.

Altro non aggiungo, sperando che almeno il
concetto di quest’ordine del giorno sara aceettato
dalFonorevole ministro delle finanze.

Presidente. Hanno perduto la loro volta gli ono-
revoli Sorrentino, Pierantoni e Cardarelli. Se essi
non sono ora presenti, s’ intende che abbiano rin-
unziato a svolgere i loro ordini del giorno.

(Non sono presenti.)

Sono cost svolti tutti gli ordini del giorno, che
furono presentati prima della chiusura della di
scussione generale. ‘
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- Dopo la chiusura furono presentati altri due or-
dini del giorno, che non possono per conseguenza
essere svolti.

- Lileggo:

“ La Camera, letta la relazione supplementare
della Giunta riferente sul disegno di legge per la
riforma doganale;

“ Convinta della necessith d’impedire che de-
perisea la manifattora de’ guanti gid fiorente in
Ttalia;

% Invita il Governo del Re ad iscrivere nel bi-
lancio del Ministero di agricoltura, industria e
commercio la somma di lire 30,000 affine di rag-
giungere gl'intenti nella medesima relazione ad-
ditati.

“ DeLra Rocca.

4 La Camera, confidando che il Governo vorra
proporfe miodificazioni nella materia delle tare,
tali che continuino ed essere esenti i recipienti
che finora non pagarono aleun dazio, specialmente
i sacchi d’imballaggio e le botti, e cid a tutela
della libertd dei trafiici, alcuni dei quali sarebbero
altrimenti o impediti o impacciati, passa alla di-
scussione del progetto di legge.

“ Fariva Luiar E., Gacriarpo,
Frora, Rawpaccro, Cuia-
pusso, CiBrario, Morra,
D1 GrorprLLO, Lvcoa, Par-
TA, BUTTINT .

Ora prego la Commissione ed il Governo di
esprimere 'avviso loro intorno ai vari ordini del
glorno.

L’onorevoale relatore ha facolta di parlare.

~ Luzzatti, relatore. Io esaminerd brevemente le
varie proposte, soguendo l'ordine nel quale esse
sono pubblicate.

11 primo ordine del giorno & quello dell’onore-
vole Martini, il quale esprime un concetto, che la
Commissione aveva raccomandato ad unanimita
alla Camera e al Governo. Il Governo aveva pre-
sentato nel suo disegno di revisione della tariffa
doganale alcune disposizioni concernenti gli og-
gotti d’arte e di collezione. Parve alla Commissione
che non fosse opportuna questa confusione di cose
sacre colle profane, e che non convenisse in una ta-

riffa doganale provvedere a tema cosi delicato.

quale & il traffico degli oggetti artistici.

La stessa questione si era presentata alla Ca-
mera nel 1878, quando venne in campo per la
prima volta la revisione della tariffa doganale.
Anche allora io che aveva l'onore di riferire per
incarico di quella Commissione, assentii a che si
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‘*aria artistica dalla tariffa doga~

ﬁepara,sse la ma..
“mento di uno speciale di-
nale, & se ne facosse ATZUsn
i sostenne que-

segno di legge. L'onorevole Maru...

~ndo con
st’idea colla sua splendida parola, lllumma
un raggio d’arte la sotterranea notte di qne&ta s
riffa doganale. (St ride) Confido che il Governo
vorra aceettare quell’ordine del giorno dell’'onore-
vole Martini, al quale la Commissione cordialmente
si- associa.

II secondo ordine del giorno & quello dell’onore-
volo Brunialti, il quale, assecondando una bella ini«
ziativa del club alpino, ha voluto dimostrarci col
suo elegante discorso che gli alpinisti, salendo in
alto, pensano a questa misera valle di lagrime e
procurano d’arricchirla e di renderla pitt prospera.
Egli ci ha additato una serie d’industrie, le quali
nelle Alpi possono trovar culto ed onore, rispar-
miando al nostro paese i danni che derivano dalle
frequenti emigrazioni.

Egu ha ricordato al ministro delle finanze che
il montanare il qu nale si trasforma in un piccolo
industriale, & talora #in sontrabbandiere di meno

che la dogsna deve vigilare.

Si tratta di piecoli lavori in paglia, in merletti,
in ginocattoli, ai quali # nostro collega {Brunialti
vuole che si prometta un maggiore aiuto nella re-
visione doganale. Poiché egli ha indicato una la-
cuna di questa tariffa rispetto alle piceole indu-
strie, la Commissione accetta il pensiero espresso
nel suo ordine del giorno; ma dovendo la Com-
missione, pur associandosi al pensiero contenuto ir
molti ordini de] giorno, pregare i proponenti di ri-
tirarli, per le ragioni che dird in appresso, cosi si
rivolge per mezzo mio all'onorevole Brunialti e lo
prega che si contenti di questa dichiarazione o
che voglia ritirare il suo ordine del giorno. So di
aver grazie appo lui, e mi compiacerd. (St #ide)

Rispetto all'ordine del giorno degli onorevali
Sanguinetti e Berio, la Commissione deve rinno-
vareledichiarazioni contenute nella relazione. L’o-
norevole Sanguinetti ha esposto esattamente lo
stato delle cose sull'argomento al quale si riferisce
il suo ordine del giorno. Nella Commissione vi &
stata una maggioranza e una minoranza; e chi
vi parla ora per incarico della Commissione era
della minoranza.

La maggioranza della Commissione crede che
non convenga pregiudicare ora siffatta questlone'
che convenga, ciog, connetterla coi provvedkmentl,
i quali il Governo ha promesso anche ieri di pre-
sentare per la marineria mercantile. Quando ver-
ranno in discussione quei provvedimenti, se il Go-
verno, come pare, ¢ come il ministro delle finanze
ieri ha lasciato travedere alla Camera, entrera
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nella via dei premi di costruzione, i quali dovreb--

bero sostituirela legge del 1872 (che esentava certi
materiali dal dazio per le costruzioni navali) la
maggioranza della Commissione ritiene che quello
sard il momento opportuno di risolvere anche que-
‘'sta questione.

- La minoranza della Commissione crede per
contro che non debba continuare per la marineria
da guerra uno stato eccezionale di cose: imperoc-
che tuttii materiali che cntrano dall’estero peridi-
versi Ministeri pagano il dazio, il quale rappre-
senta una guarentigia per tutti i fabbricanti del
paese, e secondo la minoranza della Commissione,
la legge del 1872 concerne !industria navale
privata e non la marineria da guerra.

Non poteva concernere questultima, perchd
colla discussione che si fece in occasione di quella
leggo si accennava a proteggere i nostri cantieri
privati e non ad esonerare dal dazio i materiali
che fossero occorsi pei canticri militari.

Perd mi permetterd Ionorevole Sanguinetti di
fare una piccola osservazione. L'industria pri-
vata finora non ha sofferto menomamente da queila
disposizione; perche ora soltanto ¢’ il caso che
possano svolgersi in paese una o pitt fabbriche, le
quali somministrino ai cantieri militari quei ma-
teriali che finora si traevano dall’estero, esenti
da gabella. Dunque neppure qui abbiamo da spar-
gere lagrime; non vi sono vittime da piangere,
ma si tratta d’industrie nascenti che domandano
anch’esse la tutela, che hanno tutte le altre in-
dustrie somiglianti. Ed & giunto il tempo, secondo
I'avviso della minoranza della Commissione, che
i tolga alla marineria da guerra questa specie
di facoltd, della quale essa ha usato finora e che
quelPamministrazione rientri nel diritto comune
doganale.

Io, mentre per ragioni mie personali simpatiz-

zerei colla proposta dell'onorevole Sanguinetti,
rappresentando la maggioranza della Commissione,

non posso accettare espressamente il suo ordine’

del giorno; solo vorrei domandare al Governo, in
assenza del ministro della marineria, se non gli
convenisse di riprendere in esame tutte queste que-
stioni e di risolverle senza disposizioni di legge,

senza ordini del giorno, ma per semplici atti am-

ministrativi.

Il ministro delle finanze non pud avere aleuna
difficoltd ad una soluzione che non ha carattere
finanziario ma puramente economico.

Plebano, Anche finanziario.

Luzzatti, relatore. Non mi pare. Io non so se
Ponorevole Plebano che appartiene alla maggio-
ranza della Commissione intenda sconfessare il

relatore. A me pare di essere stato genuino sino
allo scrupolo sostenendo una tesi che non ¢ la mia,
per incarico della maggioranza della Commissione.
(L onorevole Plebano consente).

E qui fo punto perché attendo le dichiarazioni
del Governo, le quali potranno forse soddisfare
interamente Ponorevole Sanguinetti.

Vi & poi l'ordine del giorno dell’ onorevole
Zeppa.

Mi duole che onorevole Zeppa, cedendo ad un
momento d’impazienza, non abbia svolto il suo
ordine del giorno. Egli sa con quanto piacere tutti
coloro che si occupano di queste questioni, Io
sentano difendere con ardore i grandi principi
dello liberth economica. To che sono un po’ pilk
vecchio di Iui, i sostengo oramai con un ardore
un po’ pilt temperato, ma mi compiaccio sempre
nel sentire cotali cause difese con grande convin-
zione. (Llaritd)

La Commissione non pud non associarsi al pen-
siero che informa il suo ordine del giorno.

Ma come ieri saviamente osservava il ministro
delle finanze, queste questioni ci congiungono
tutti, quando si tratta di formulare’ dei principi
generali, ci separano quando veniamo ad appli-
carle. ) ‘

L da cid nasce la indeterminatezza e guindi la
imperfezione di questi ordini del giorno, i quali
generano la illusione di farei credere d’accordo
un istante, per poi ammonirei, quando la realts
dello cose ci si presenta dinanzi, che eravame di-
scordi, anche quando credevamo di essere eoncordsi.

To so il modo con cui Yonorevole Zeppa intonde
la prima parte di quest'ordine del giorno, e mi vi
accosto assai, ma egli nella sua equith, nella, yyug
benevolenza, vorra persuadersi che questi ordini
del giorno, d’indole necessariamente generica, pos-
sono poi legare le mani alla Commissigne ¢’inchie-
sta cho deve rivedere la tariffa gencrale, ¢ che
conviene meglio di laseiare a questa Commissione
di revisione della tariffa generale tutta quelln,
liberta e tutta quolla serenitd, la quale deriva dal
nont dover cominciare o disputare in Commissionc
intorno alle interpretazioni di questi ordini del
giorno. ; :

Pertanto, pur convenendo nel prineipio che in-
forma la prima parte del suo ordine del giorno,
io pregherei I'onorevole Zeppa di non voler provo-
care ntorno ad esso la votazione della Camera;
tanto pilt che insistendo, egli porrebbe in grave
imbarazzo i suoi colleghi della Commissione, i
quali devono chiedere ad altri proponenti d’or-
dini del giorno che 1i ritirino, e non potrebbero
non essere dolenti dinon votare insieme con lui.
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In quest'ordine del giorno ¢’ perd una pa-
rola molto grave, ed & Pinvito alla futura Com-
missione della tariffa generale di sopprimere tutti
i dazi d’esportazione.

To non ripeterd qui le cose che ho dovuto dive
pochi giorni or sono. Intendo il sistema del mio
onorevole amico Zcppa. Egli non vuole trattati
di commercio, egli vuole una tariffa generale equa,
come quella della Germania (pitt bassa natural-
mente, poiche egli non accctterebbe certi dazi un
po’ aspri quantunque non asprissimi, giacchd noi
abbiamo fatto una specie di mitologia doganale
di questa tariffa tedesca), una tariffa generale
mite la quale concili glinteressi dell’erario con
quelli d'una savia protezionc necessaria nel mo-
mento attuale delle nostre industrie, e a tal
nopo egli sopprimerebbe tutti i dazi d’escita, per-
che, secondo lui, questi dazi non devono servire
come strumenti di negoziati, dal momento che
negoziati cgli non ne vorrebbe. Ma mi conscn-
tird che quest’interpretazione, che io credo esatta,
del suo ponsiero, rende ancora pitt peritosa la
Cemmissicne nell’accoglierlo, imperocche tanto
yarrebbe dire in questa Camera che non si fa-
ranno trattati di commercio, ¢ allora si pregiu-
dicherebbe la questione che noi vogliamo lasciare
illesa. . .

Questo & un motivo grave che aggiungo agli
altri gid esposti per pregare il nostro egregio c'ol-
lega Zeppa di non voler insistere nel suo ordine
del giorno.

To non ho udito lo svolgimento delPordine del
oiorng dell’onorevole Sorrentino; non ho avuto
lbe confidenze da lui come le ebbi dal mio an}ico
Zeppa; quindi mi ¢ difﬁeile. I’entmre. nell’animo
del proponente di quest’ordine del giorno.

Tuttavia non posso nascondere che io vi trovo
una parola molto grave, non dird dura, perchs il
mio amico Sorrentino & assente.

. . . ,

4 T,a Camera, dice I'ordine del giorno dell’ono-
rovole Sorrentino, confidando che il Governo vorra
favorive le industrie nazionali con accordare ad
esse protezivne efficace, ma d'interesse generale,
passa allordine del giorno. ,

Ora, io dico schietto che, non 50 50 interpreto
anche il pensiero dell’onorevole ministro delle fi-
nanze, (L onorevole ministro delle finanze consm‘zte)
questa Camera non potrebbe accettare un ordine
del giorno col quale si consigli la protezione che
abbia carattere d interesse generale; par.rebbe
quasi che si fossero protetti finora interessi spe-
ciali od individuali. To so bene che & remoto
dall'animo dell'onorevole Sorrentino questo pen-

siero, ma & il tono che fa la musica, e il suo ma
& fuori di chiave,.

Quindi la Commissione non potrebbe accettare
quest’ordine del giorno.

Viene ora lordine del giorno dell’onorevole

~ Prinetti,

Lo confido che, dopo le dichiarazioni fatte dal
Governo o dalla Commissione, I'onorevole Pri-
nettl non vorrd insistervi. La Camera, dice l'or-
dine del giorno Prinetti, invita il Governo a stu-
diare i mezzi per abolire il dazio di esportazione
sulla seta.

Ora, io ho avuto l'onore di dimostrare alla
Camera che danni non ce ne sono stati, perche
nei tre ultimi quinquenni, giova ripeterlo, I'espor-
tazione della seta & creseiuta di 500,000 chilo-
grammi per quinquennio, quindi non si puo par-
lare di danni di un’industria che ad ogni cingue
anni vede la sua esportazione aumentare di
500,000 chilogrammi.

To riconosco coll'onorevole Prinetti cho il mo-
mento attuale & assai grave per I'industria serica,
ma, avendo parlato con egregi esportatori di seta
italiana, e avendoli pregati di dirmi schietta-
mente, confessandosi con me, se quelle 40 lire al
quintale, ¢ non ci arrivano, (compreso I imbal-
laggio, perché i dazi d’esportazione si pagano al
lordo) siano la rovina loro, ¢ se alleviando questa
balzello, ne risentirebbero un notevole beneficio,
mi risposero, a bassa voce perd, che il Governa
perderebbe molto pit di quello che essi guadagne-
rebbero. Quando egregi industriali fanno di que-
ste confidenze a bassa voce, perché forse non
oserebbero farle a voce alta, a me pare che non
sia il caso di rinunciare alle 800,000 lire che rap-
presenta quel dazio d'uscita.

L'onorevole Prinetti tenga conto di queste con-
fidenze che ho avuto da industriali molto in«
fluenti e non insista nella sua proposta.

Tanto pitt che se noi togliessimo il dazio d'y«
scita sulle sete, non potremmo poi rifiutare al-
Yonorevole La Porta‘qu_ando la domanderét, (e so
che la domandera,) una mitigazione al dazio di
uscita sugli zolfi. Dunque distribuiame equabil-
mente il maleontento, (8¢ ride) ¢ diciamo di no
a tuttl,

Lo stesso onorevole Princtti c¢i guadagna nel
ritirare Pordine del giorno, perché se la Camera
votasse contro la sua proposta, sarcbbe compro-
messa l'abolizione di questo dazio, il quale & uno
di quelli che dovranno sparire per i primi dalla
tariffa italiana appena le condizioni della finanza
lo consentano.

-[o non vipeterd qui che divido i dazi d’yseita in
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due categorie, quelli unicamente fiscali, e quelli
che hanno un'indole economica.

Noi abbiamo udito, per esempio, i guantai di
Napoli, con una petizione che ha migliaia di
firme, chiedere che si esacerbassero i dazi d’u-
seita sulle pelli d’agnello, Quindi si vede che al-
cuni dazi d’uscita, per sparire dalla nostra ta-
riffa, dovranno durare assai piti fatica di quella
che non abbiano sofferta per entrarci. Ma ve ne
sono altri sui quali non cade dubbio che dovraunno
sparire quando le condizioni del bilancio lo per-

metteranno e, tra questi ¢'¢ il dazio d'uscita sulla
seta.

Perché Ponorevole Prinetti vuole perdere la po-
sizione vantaggiosa che gli deriva da queste
dichiarazioni, sperimentando un voto sul suo or-
dine del giorno?

Viene poil'ordine del giorno dellonorevole Bor-
donaro.

To ne ho riconosciuta la gravith anche nel mio
ultimo discorso, e gliel’ ha riconoscinta poi l'ono-
revole ministro delle finanze. Ad ogni modo io
lo posso assicurare che la Commissione ha pit
volte parlato col ministro delle finanze e con
quello del commercio di questa questione. Anche
altro ieri ha avuto col ministro del commercio
una lunga conferenza per istudiare con lui alcune
modificazioni che si potrebbero introdurre nel
regolamento, e forse anche in qualche punto della
legge, per temperarla in ¢id che riguarda le di-
stillerie di seconda categoria. Il desiderio di com-
piacerlo & intero; si fidi in queste dichiarazioni,
che hanno una scadenza breve, perché non pilt
tardi di posdomani entreremo nella materia in-
dicata nel suo ordine del giorno.

To spero che il ministro di agricoltura e com-
mercio confermera questa mia dichiarazione. (Lo~
norevole ministro consente)

Ora viene lordine dcl giorno dell’onorevole
Pierantoni, il quale non so se abbia pilt ragione di
essere, dopo quello che ha detto il ministro delle
finanze.

La storia della legge delle materie prime colpite
da dazio consumo & una delle pilt curiose e piace-
voli che in questo Parlamento si potrebbero nar-
rare; tutti domandano quella legge quando non &
il momento di discuterla, e tutti quanti poi se ne
disinteressano quando arriva quel momento. (Zla-
i)

Ha cominciato Ponorevole Minghetti a presen-
tare un progettino di legge sul dazio di consumo
a sgravio delle materie prime ¢ delle materie ausi-

@ trici dell’industria, ¢ I'onorevole Minghetti o

| presentava perchd la Camera lo aveva invitato

a farne argomento speciale dei suoi studi.

La Commissione d’ inchiesta industriale aveva
scoperto che in aleuni luoghi si tassava il carhon
fossile fino a 10 lire la tonnellata, in altri cinque,
in altriniente. Allora la nostra Camera, alla quale,
onorevole presidente, non muovo aleuna censura,
giacchd essa & infallibile, & impeccabile, sebbene i
suoi componenti possano qualche volta errarc...

Presidente. Onorevole Luzzatti, lei & troppo cor-
retto nel suo discorso perchd io possa richiamarla.:

Luzzatti, Allora la nostra Camera, conosciute le
rivelazioni della Giunta per 'inchiesta industriale,
avvertiva, per atto d’esempio, che se si conservayano
i dazi locali cosi alti sul carbon fossile, tanto va-
Jeva di colpirlo con un dazio di confine; una sola
lira di dazio di confine avrebbe prodotto di piw
alle finanze dei comuni, senza tormentaro tanto
acerbamente e disugualmente gli industriali. To
non voglio, &' intende, che si metia al confine il da-
zio sul carbone, ma, dazio per dazig, eodesto sa-
rebbe meno grave.

Ma questa condizione del carbon fossile non &
delle peggiori. Si & osservato che vi era il comune
A che metteva dei dazi per difendersi dall’indu-
stria del comune B; insomma era ed & un vero

" caos, una cosa veramente di medio evo; la quale

disgraziatamente venne via via crescendo mel no-
stro.paese. Queste anomalie del dazio di consumo
darebbero occasione ad un volume ricco di curiose
osservazioni!

To conosco un paese dove abbiamo persino do-
mande di fabbricanti di sedie per difendere I'in-
dustria loro dal luogo mezzo chilometro distante.
Altro che difesa delle industrie nazionali! Se non
mettiamo un argine le barriere protettrici sor-
geranno tra comunec ¢ comune! Questo stato di
cose deve cessare. Difatti lastessa Camera si scosse
alla notizia di questo disordine strano cd incom-
portabile ed ha votato, credo ad unanimiti, un
ordine del giorno in cui si domandava una legge
che ponesse freno a questostato di cose e tutti giu-
ravano che 'avrebbero votata; l'onorevole Min-
ghetti la presentd; ma essa passd negli archivi pol-
verosi della Camera, e non se ne seppe pitt nulla.

Credo che I’ onorevole Depretis migliorandola,
e tenendo conto di altri studi che si erano fatti
in appresso ne avesse annunziata o presentata
un’altra. Certo & che 'onorovole Magliani 'ha pre-
sentata due volte.

Dunque voivedete, signori, che conviene rigpar-
miarci un nuovo ordine del giorno su questa ma-
teria. To pregherei Ponorevolo Pierantoni di di-
chiararsi pago della storia delle vicende di que-
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sto disegno di legge, ¢ della dichiarazione fatta dal
ministro delle finanze, e invece di votare altri or-
dini del gierno, rinnoviamo il giuramento di vo-
tave la leggo quando ci sard ripresentata. (87 7ide)

O’ pol i1 secondo ordine dell’ordine del giorno
delloyorevole Pierantoni che & gravissimo, Non so
$Q sla presente 'onorevole Mantellini...

Mantellini. Eccomi qui.

Luzzatti, »elatore. To gli anticipo una preghiera
egli che mi vuol tanto bene.

Depretis, presidente del Consiglio. Tutti ghi vo-
gliono bene,

Luzzatti, relatore. Siccome trovo qui un emen-
dazento...

Presidente. Scusi, onorevole Luzzatti, ella ha in-
nanzi un'edizionoe arretrata.

Luzzatti, 7elatore. Benissimo, io sono cosl fortu-
nato che la preghicra che voleva rivolgere all’ono-
revole Mantellini & gih esaudita prima che la for-
moli! (Zleritd)

Rimane lordine del giorno Pierantoni...

Manteltini. Neppur quello... '

Luzzaltl, relatore. S, quello ¢’¢; almeno I'ho
udito leggere dall’onorevole presidente.

o won ho domandato di parlare a nome della
Commissione, quando infierl quella piccola bat-
taglia, che ha agitato le pacifiche aure di questa
Camera intorno al Collegio dei periti; non T'ho
demandato, perché mi pareva inutile aggiungere
esca allaccesa controversia; mi permetta la Ca-
mera che io ne dica ora brevissimamente.

Non & esatto che la Commissione abbia solle-
vato codesta questione. Ne aveva tante, che non
¢’era proprio bisogno di andarne a cercare! Ma
siamo stati costrotti ad occuparcene da una pe-
tizione della Camera di commereio di Milano.

To consento interamente cho Ponorevole Zeppa
non assisteva a quella adunanza della Commis-
sione in cui si prese la deliberazione gid nota,
ma debbo confermare che la deliberazione fu presa
ad unanimitd; che la Commissione diede a me
Yincarico di conferire col ministri, dovendo affret-
tare i suoi lavori, perché ad ogni giorno che noi
perdiamo si da luogo all’alcool di diluviare in
Italia; e gia n’¢ entrato tanto! Io ammiroe il Par-

lamento belga che ha votato questa imposta in un

giorno, e ci ha messo il catenaccio. Questo & un
conto aperto fra mo ¢ il ministro delle finanze,
o lo tratteremo un’altra volta: aumenti di dazio
non ne mancheranno anche in avvenire. (57 ride)

H ministro di grazia e giustizia d’allora, I'ono-
revole Zanardelli, ¢ 'onorevole ministro delle fi-
nanze non disconobbero Ia gravezza della que-
stione. Ne abbiamo parlato a lungo, ed abbiamo

anche riconosciuto che le cose cosi non possoiid
continuare; che qualunque sia la soluzione che si
dia a questo problema, i contribuenti debbono
avere delle guarentigie che oggi non hanno. Ma
mi affretto anche a dichiarare che la Commissione,
oltre che ha la parte rituale di procedura, e la
parte giuridica gravissima, poiché sonoimplicate in
questa questione nientemeno che le attribuzioni
dei poteri supremi dello Stato, ha voluto an-
che esaminare i volumi del collegio dei periti
che rappresentano la sostanza delle cose. La
Commissione ha dato a me I'incarico di leggere
quei volumi del collegio del periti e ne ha tratto
una impressione favorevole.

Certe contradizioni nei pareri, dipendono spesso
dalla diversita degli oggetti esaminati che conver-
rebbe deserivere nel volume con pilt minuta cura.

Quindi qualunque sia la soluzione che il Go-
verno crederd di proporré, e quale si sia la deli-
berazione della Camera sulle proposte che il Go-
verno nel mese di marzo dovra presentare intorno
a questa materia, mi affretto a dichiarare che
non vi & pericolo nell’ indugio. ‘

Intorno alla grave questione di competenza, non
si allarmi l'onorevole Zeppa, non dird una sola
parola.

Una wvoce al bunco delle Commissione. Bisogna
dirla. .

Luzzatti, relatore. To proprio non la dird, ed
esporrd la ragione per la quale non la dico: biso-
gna aspettare il disegno di legge che il Governo
ha promesso per definire questa questione,

Sec adesso dovessi dire quali sono le mie prefe-
renze, mi pare che farei cosa non opportuna.

To distinguo il compito del deputato da quello
del Governo. In una questione grave ¢ che involge
le attribuzioni dell’ordine amministrativo e gindi-
ziario, perché dovremmo prendere I iniziativa noi
Commissione parlamentare? Censuriamo il Go-
verno se crediamo che faccia male; ma quando il
Governodics: viservo a me queste questioni, percha
¢ una delle pin delicate e riguarda niente meno che
le attribuzioni dei poteri, ¢ vi presenterd in marzo
il progetto di Izgge atto a risolverla insieme al re-
pertorio della tariffa doganalej io credo che tutti,
amici e avversari del Governo dobbiamo attendere
che egli ci presenti le sue proposte per giudicarlo.
(Approvazione)

Deliberando in altra guisa, secondo me, esci-
remmo fuori dalle buone discipline ¢ dai corretti
metodi di un sano regime rappresentativo.

Se Ia Commissione avesse preso iniziativa di
una proposta intorno a questa quecstione, non so
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se sarebbe rimasta nella cerchia legittima delle
sue attribuzioni. .

Inoltre la Commissione parlamentave, aveva
tante cose da esaminare che non poteva approfon-
dire anche questa, se non chicdendo un altro mese
d’indugio per riferire; perch® né relatori onni-
scienti, né Commissioni onniscienti, se ne tro-
vano. Almeno noi non eravamo di si eletta fibra!

Quindici giorni prima di presentare la vela-
zione, fummo sorpresi dslla petizione della Camera
di commercio di Milano. Da principio volevamo
tentare il mostro, perchd & una questione gravis-
sima, ma per risolverla dovevamo studiarla a
fondo. »

Abbiamo creduto pilt opportuno aggiornaria
quando il Governo ei pregd di lasciargiicla stu-
diare senza fretta affannosa. Intanto alla prima sen-
tenza della Corte di cassazione, di cui ho pub-

“blicato il testo nella mia relazione, sapevamo
essersene aggiunta una seconda. E di leggi in-
terpretative non conviene affrettarsi a farne in
nessuna guisa; e la seconda sentenza modificava
in alcuna parte la prima, e tutto.questo ei ren-
deva esitanti intorno al modo di pronunziare un
giudizio assoluto in affare cosi grave e delicato.

Quindi io pregherei l'ororevole Picrantoni di
non insistere su questo ordine del giorno,sul quale
in ogni caso la maggioranza della Commissione...

Zeppa (Della Commissioney Ma su questo an-
cho io!

Luzzatti, relatore... allora 1o sono lieto di dire
che la Commissione ad unanimith non potrebbe
acecttarlo, percheé nemmeno I'onorevole Zeppa lo
accoglie,

Viene finalmente lordine del giorno del mio
amico Nervo, il quale esprime una serie di pen-
sieri cosl buoni, che io non potrei contradirne al-
cuno. Infatti, percorrendolo rapidamente si trova:

“ La Camera, considcrando che, a fronte delle
condizioni, in cui attualmente si trovano la pro-
prietd fondiaria e lagricoltura del paese, si &
resa evidente la wurgenza di aleuni provvedi-
menti, e fra questi provvedimenti: studiare la
questione di una conveniente riduzione delle tasse
diregistro sulle vendite ¢ sulle permute di beni
rurali,sui mutui ipotecari a favore della proprieta
fondiaria. ,

S’immagini, se io dovessi segnirla in guesta via,
come antico difensore.del credito agrario distri-
buito fra i piccoli proprietari e fittaiuoli, e per-
suaso come sono che il eredito fondiario com’ &
oggidi organizzato non giovi che alle grosse for-
tune ¢ ch’esso abbia bisogno di molte rifnrme per

il'suo sviluppo, specialmente riguardo ai piccoli
mutui, alle piccole operazioni, s'immagini onore-
vole Nervo, se lo assecondererei con piacere.

B un tema che mi tenta, e non ci sarebbe altro
che il sentimento del mio dovere, il quale mi
potesse imporre di passarei sopra. Poi domanda di
“ studiare la questione del riordinamento delle fi-
nanze dei comuni ¢ delle provincie, ,, allo scopo di
“ restringere entro determinati limiti, le spese fa-
coltative dei comuni ed i centesimi addizionali
alla imposta fondiaria, si comunali, che provin-
ciali.

“ Di vietarc ogni ulteriore aumento dell’attnale
dazio comunale sulle derrate alimentari di prima
necessitd e sulle materie prime destinate all'indu-
stria. ,,

I’onorevole Nervo, pud ben sapere dai mici
discorsi se io gli sono alleato nel vietare ai co-
muni di accrescere i dazi sulle materie alimen-
tari. & Uonorevole ministro delle finanze nel suo
discorso di ieri annunziava che nel disegno di
legge sul dazio consumo, che presenterebbe, sa-
rebbe regolata tutta questa materia delle sostanze
alimentari. Quindi abbiamo pitt che un ordine
del giorno, abbiamo delle dichiarazioni esplicite
dell’onorevole ministro.

Dungque le derrate alimentari ¢ le materie prime
destinate all'industria devono’ essere opportuna-
mente sgravate, o con divieti, o con responsabilita
che oggi.mancano, meglio disciplinate.

I’ onorevole Nervo continua, raccomandando
“ di anmentare le entrate dei comuni e delle pro-
vincie eol far concorrere in maggior proporzione
ai carichi locali la tassa di ricchezza mobile per-
cepita oggidi dallo Stato, e coll’autorizzare 1 co-
muni ad applicare sotto forma di tassa di licenza
divisa in classi e colla partecipazione dello Stato
una tassa generale sul consumo delle bevande al-
cooliche e fermentate nei luoghi pubblici, soppri-
mendo le analoghe tasse locali oggidi vigenti. ,,

E qui ce la disputiamo questa tassa delle be-
vande alcooliche: Yonorevole Nervo vuol darla
ai comuni, io voglio darla allo Stato come con-
tingente per affrettare la graduale abolizione della
tassa del sale. Quindi & fortunata questa tassa
perche fa dei gelosi. (8¢ ride)

T/onorevole Nervo continua:

“ T,a Camera, invita ecziandio il Governo:

“ Ad applicare alle peste da viso Varticolo 2
della legge 26 gennaio 1865 relativa alla tassa
sui fabbricati ¢ larticolo 8 della legge 6 giugno
1877 sulla sfessa matcria secondo linterpreta-
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ziono data sull’articolo 15 dell’analogo regola-
mento del 1865. ,,

Questa questione fu gih dibattuta sulle peste da
riso; fu argomento di interpellanza, e I'onorevole
ministro rispose in modo che mi pare soddisfa-
cente.

- % Ad ordinare la revisione del reddito imponi-
bile degli affittavoli di beni rurali e dei mezzadri
per l'applicazione della tassa di ricchezza mobile
nel senso di tener conto dell’avvenuta reale dimi-
nuzione di quel reddito, onde addivenire ad una
proparzionata riduzione della tassa. ,,

Rispondendo all'onorevole Lucca, 1'onorevole
ministro dolle finanze ieri diede, mi pare, delle
esaurienti soddisfazioni a questa domanda.

“ A provvedere per una conveniente riduzione
dellattuale prezzo delleacque demaniali destinate
alla cultura del riso ed alla irrigazione di altre
colture. ,,

Anche di ¢id ne abbiamo alquanto discorso. La
Commissione lo ha raccomandato vivamente al
ministro, e il ministro rispose delle parole di co-
lore oscuro; o & la parte del suo discorso che mi
¢ piaciuta meno. Ei poteva essere pilt esplicito;

e spero che gli atti saranno pittaudaci delle parole.
(Brawo!)

“ A provvedere accid gli agricoltori, che affittano
le loro trebbiatrici ai vicini, non vengano percid
assoggettati alla tassa di ricchezza mobile.

Questa & una parteche non ho studiata riguardo
alla quale non potrei improvvisare una soluzione.
L’onorevole Nervo gradira ¢h’io non parli se non
di questioni che ho studiate, cost il mio assenso
gli sara piu caro.

“A provvedere a termine di legge ¢ nell'interesse
dell'igiene pubblica affinché venga impedita sui
mereati dell’interno la vendita dei cereali e farine
scadenti, il cui uso non & I'ultima delle cause del
diffondersi della pellagra. ,,

Di quest’argomento ci ha gia parlato con pa-
triottica angoscia il nostro collega Finzi, ¢ il
ministro di agricoltura e commercio in una sua
lettera .agli clettort del collegio di Torino di-
ceva d’ avere gid iniziato parecchi provvedimenti
intesi a togliere questa vergogna, quest’abuso,
questi guai gravissimi dei quali pur troppo noi
siamo continuamente dolenti ¢ impotenti testi-
moni. Credo che a questo proposito ci sia una

lacuna nelCodice penale, perché certi processi av- *

venuti per spaccio di sostanze avvelenate che
grassi fittaiuoli distribuivano ai coloni, non pote-
rono svolgersi interamente appunto per una lae
cuna del Codice penale. Consento interamente col
I'onorevole Nervo che vi & pericolo nell’indugio, e
che bisogna pensare a provvedimenti nel senso fi-
lantropico da lui indicato o con tutti i moezzi poss
sibili,

“ A promuovere coi mezzi che sono a sua di-
sposizione I'impianto di forni essicatori ¢ di forni
cooperativi nei comuni dove ne & maggiormente
sentito il bisogno. ,

E qui debbo render plauso allamministrazione
dell'agricoltura, la quale liberalmente venne in
aiuto ai comuni quando si trattd di stabilire forni
essicatori e forni cooperativi.

Poiché ho la parola, debbo ringraziare I'onore-
vole ministro d’agricoltura per quanto ha fatto
nelle provincie inondate; dove l'autunno scorso
era grande il bisogno di provvedimenti di tal fatta,
di forni essicatori e cooperativi. Io prego l'ono-
revoleministro di voler continuare in questa buona
opera perchd le miserie sono grandi, ¢ grande @il
bisogno di diffondere istituzioni che trasformino il
proletario in risparmiatore.

In fine Ponorevole Nervo propone di studiare
la questione se, nell'interesse gencrale del paese,
che manda ogni anno all’estero cospicue somme
per le assicurazioni contro i danni provenienti
dagli influssi atmosferici, convenga adottare il si-
stema, gid vigente nelle provineie subalpine, di
formare un fondo di sussidio con un mezzo cen-
tesimo di sovraimposta alla tassa fondiaria era-
riale per servire a lenire i mali pit gravi cagio-
nati da quegli infortuni, nei casi in cui cid puo
esserc richiesto dalle condizioni economiche dei
danneggiati.

L’onorevole Nervo sa che, quando era minisfro
dei lavori pubblici P'onorevole Baccarini, aveva
cspresso a parecchi di noi a cui toccava il triste
privilegio di doverci occupare di questa questione,
la idea di una Cassa di assicurazione pubblica
nel territorl pin esposti ai pericoli delle inonda-
zioni, contro i quali non vi & forma possibile di
assicurazione privata. La deputazione che rap-
presentava 1 pacsi inondati si & divisa la materia
di studio; e vi e una (Hunta, la quale sta ora
pendarando questo importantissimo tema.

Dico ¢id all'onorevole Nervo per mostrarghi con
quanta cura & seguita la idea ch’ei fa manifesta; e
ionon dispero che questostudio possa generare una
grande ¢ provvida istituzione pubblica. Quindi
menire stadiamo noi deputati che rappresentiamo
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i torritori colpiti da si immane catastrofe, racco-

mandiamo anche al Governo che continuli P'esame
di questa istituzione che era gid stata colorita nclle
sue linee principali dall'onorevole Baccarini. I
cost io credo di avere esauriti tutti i punti dell’'or-
dine del giorno dellonorevole Nervo; con che gli
ho mostrato quanta importanza io dia alle sue
opinioni. Ora mi resta a chiedergli un’ ultima
grazia, (St ride) ed © quelia di non voler spexi-
mentare su nessuno di questi punti la votazione
di questa Camera. B ne dird le ragioni. To credo
che la sostanza delle sue idee sia comune a tuttl
noi; che molte di queste suc idee avranno presto
un principio di esecuzione; e che egli, quindi
debba contentarsi di questo nostro gradimento, di
questo nostro plauso. Se vuol forzarela Camera a
votare su testi precisi, o per ragione di metodo, 0
per dissensi suoi particolari,ci & pericolo di far di-
visioni e compromettere idee che a noi & caro che
rimangano i patrimoni di tutti. Quindi prego 'ono-
revole Nervo di ritirare il suo ordine del giorno.

TIo non ho qui gli altri due ordini del giorno
che il nostro egregio presidente ci ha annunziati
o che furono presentati.

Presidente. Prima degli altri due, vi sono quelli
degli onorevoli Cardarelli, Maggi e Caperle.

Luzzatti, relatore. Quello dell’onorevole Carda-
relli, se lonorevole presidente me lo permette,
vorrei lasciarlo per ultimo.

Gli ordini del giorno degli onorevoli Maggl e
Caperle, sono due ordini del giorno, di cui pre-
gherei...

Presidente. Lia Commissione ha proposto un or-
dine del giorno cssa stessa:

4 1,5 Camera, invita il Governo a voler prov-
vedere all'istituzione di due speciali nffici per la
osservazione, registrazione e pubblicazione conti-
nua dei fenomeni delle dogane o strade ferrate
in relazione alla pubblica economia. ,

Luzzatti, relatore. To domanderci all'onorevole
presidente ed alla Camera...

Presidente. Mi permetta, onorevole relatore.

A questordine del giorno dalla Commissione
presentato, Vi sono due emendamenti: I'uno del-
Tonorevole Lucca cosi concepito:

¢ T, Commissione nominera il presidente o
vicepresidente, e dovra presentare il risultato dev
suoi studi ntorno agli effetti della concorrenza
americana ed asiatica sulla agricoltura nazionale
entro il mese di giugno 1884 ¢ tutto il suo la-
yoro compiuto non oltre il 1° luglio 1883. ,,

Paltro dell'onorevole Tegas cosi concepito:

‘ T T .

Dopo le parole il 70 luglio 1884, aggiungors
- ! .

le parole: d accordo colla Commissione parlamen-

tarve sull inchiesta agraria.

col quale emendamento onorevole Tegas fa un’ag-
giunta a quello dell'onorevole Lucca.

Con questi due cmendamenti sono esaurite tutte
le proposte stampate; vi sono poi i due ordini
del giorno manoseritti dell'onorevole ircole e del-
Ponorevole Della Rocea, che io manderd all’ono-
revole relatore.

Luzzatti, relatore. Mi permetta un’osservazione:
i duc emendamenti che si riferiscono all’osserva-
torio doganale e all’osservatorio ferroviario, la
Commissione desidercbbe che si discutessere al-
Particolo dell’inchicsta.

Presidente. To mi riservava di fare, anche per
a}t‘m 01'(111}1 del giorno questa stessa proposta, affin-
ché non avvenga che un ordine del giorno impi-
disca la discussionc di emendamenti che possono
essere in contraddizione con l'ordine del giorno
testd gia votato. Per conseguenza mi riscrvava di
proporre questa questione che fosse esaurita la di-
scussione.

Luzzatti, relatore. L'onorevole Maggi insienie

coll’onorevole Visocchi ha presentato un ordine
del giorno che non pud non incontrare il plauso
della Commissione; egli ha avuto cortesissime pa-
role per le idee che la Commissione ha csposto
pel servizio ferroviario e le riepiloga nel suo or-
dine del giorno. Perd io lo pregherei di non in-
sistere; io divido interamente le sue.opinioni e
credo che messuno qui in questa Camera non sia
persuaso che il servizio ferroviario e Y ordina-
mento delle tariffe ferroviarie abbiano bisogno di
grandi perfezionamenti, anche nel scnso di coor-
dinarle con le tariffe doganali.
. L’.or‘dine del giorno dell’onorevole Caperle, dira
il ministro delle finanze, si pud accettarlo; io sa-
rel ben lieto che egli potesse annunziare fin da
ora uno .sgravi‘o av contribuenti della imposta fon-
dlarla‘ pl?l afflitti da stridenti sperequazioni; 'a-
vevo indicato io nel mio discorso il modo @i con-
seguire subito Y'alto fine. '

Finalmente vi sono aiiri tre ordini del giorno
uno firmato dall'enorevole Ercole e da altri che;
riguarda lo tare. Ne do lettura:

¢ La Camera confida cheil Governo vorrh pro-
porre modificazioni nella materia delle tare tali
che continuino ad esserne osenti i recipienti che
finora non pagavano alcun dazio, specialmente i
sacchi per imballaggi e le botti, o ¢id a tutela
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della liberty dei traffici, 1 quali sarebbero altri-
menti impediti impaceiati, passa alla discussione
del disegno di legge.

Tanto nel disegno di legge presentato dal Gro-
erno, quanto nella relazione della Commissione,

ic riconosco che vi erano delle disposizioni le
quali potevano parere ostiche, se non alla liberta
dei trafiici, a quei liberi movimenti dei quali il
commercio ha bisogno supremo oggidi.

To non credo né che il Governo, né che la Com-
missione possano rinunziarc interamente a quel
secondo alinea dell’articolo 3, perche contienc la
soddisfazione di promesse fatte solennemente dal
Governo, alla Camera, ad egregi fabbricanti, 1
quali si credevano lesi dal trattato di commerecio
colla Francia. 7

Quando si discusse in questa Camera l'ultimo
trattato di commercio colla Francia, i fabbri-
canti di cera da scarpe (& una piccola industria
di cui parlo anche nella mia relazione, e che non &
priva d’importanza a Thiene, a Bologna o in altro
locality) si dolsero della riduzione del dazio ri-
scosso nella tariffa generale.

11 ministro delle finanze esamind colla sua con-
sueta equith queste querele, e pur mantenendo
fermo il dazio convenzionale nel trattato di com-
mercio colla Francia, pensd saviamente a due
alleviamenti.

Uno di questi alleviamenti & somigliante a
quello che dall’'onorevole Della Rocca ¢ da altri
amici suoi si chiede, ciot, il melazzo a buon
mercato. Lie fabbriche di cera da scarpe si gio-
vano di quosta materia prima del melazzo, e il
Governo 'ha dato a un prezzo di favore ai fab-
bricanti di cera da scarpe, e ha fatto egregia-
mente.

L’altra promessa di sollicvo che fu fatta a que-
st’ industria nascente che sente 'aspra concorrenza
colla Francia, dove ha fatto grandi progressi, (¢
sara bene che i nostri fabbricanti da cera da scarpe
studino questi progressi troverebbe ilsuo adempi-
mento oggl in questo articole 5.

Ma queste non riguarda quei punti che preoc-
cupanoc Ponorevole Ercole ed altri colleghi suoi,
i quali possono essere tolti dall’articolo terzo senza
pregiudicare altri provvedimenti utili ad altre
industrie che in guell'articolo sono contemplate.

hJ
Euno del pochi casi in eul si pudsoddistfare tuttl. -

To non so se converrd votare ordine del giorno
dell’onorevole Krcole, poiché si riferisce ad uno di
quegli articoli che 'onorevole presidente della Ca-
mera dichiarava giustamente materie connesse con
disposizioni speciali della legge. Pertanto la Com-

missione unanime cordialmente appoggia quest’or-
dine del giorno Ercole nel punto che ha tratto alla
liberth del movimento dei sacchi e delle botti esenti
oggidi da dazio, per tutte le ragioni che I'onore-
vole Ercole non puvsvolgere ora, avendo presen-
tato il suo ordine del giorno dopo che fu chiusa la
discussione, ma che da una nube di telegrammi
giunti da varie parti &'Italia si pud trarre. Il
ministro delle finanze si & manifestato concorde
in quest’ordine d’idee colla Commissione; e qui
si fard la pace molto faciimente.

Vengo ora all'ordine del giorno dell’onorevole
Della Rocea, il quale riguarda 1 industria dei
guanti. _

Qui io sono un po’ perplesso se si tratti dun
ordine del giorno il quale si connetta con materia
speciale, perch® & vero che la tariffa che noi dob-
biamo esaminare parla di pelli, ma nessuna di
quelle disposizioni riguarda i guanti; i guanti co-
stituiscono una voce speeialo della tariffa, la quale,
essendo vincolata dai trattati, non si presenta al-
lesame della Camers, e crederei di starmene nel-
Pargomento svolgendo subito il tema a cul que-
st'ordine del giorno si riferisce.

Presidente. 12 meglio, onorevole relatore, che clla
continui a svolgere, ¢ poi dopo io domanderd a
lei che meglio di me conosce la connessione fra i
diversi ordini del giorno, quali dovranno votarsi
subito ¢ quali rimandarsi.

Luzzatti, relatore. Giovandomi del permesso che
Ponorevole presidente mi da, svolgo subito il tema
a cui siriferisce ordine del giorno Della Rocea.
Pit migliaia di lavoranti guantai di Napoli ei si
presentano con una petizionc a cui non manca la
graziosa compagnia di centinaia di operaie...

Della Rocca. Ragione di piu per istudiarla.

Luzzatti relatore..... o la nota che essi fanno
sentire & molto triste. Si tratta di un’industria
gia fiorentissima e che oggi lentamente decade.
Gli operai che ci affidano questa petizione d’ac-
cordo coi conciatori di pelii di agnello, fanno una
analisi dei loro mali achietta, genuina, candida
io credo pers che ci sarcbbe da dire qualche cosa
sulla ricerca della cagione di questi mali,

Ma questo avviene in tutte le malattie: & pitt
facile sentiro che si & ammalati di quello che de-
terminare la cagione della malattia, i rimedi sono
sempre pitt difficili dei mali, ¢ talora nonsi sacome
guarire gli ammalati. Gli operai di Napoli nella
loro petizione cho ci fu raccomandata da tanti
egregl rappresentanti di quella illustre citth, met-
tono innanzi un rimedio che essi credono I'unico,

- ed & quello di accrescere il dazio d'uscita sulle
- pelli d’agnello e di capretto, anzi nella loro pe-
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tizione dicono che si
dazio di usciia.

Ora, iatorno & cid conviene chi
LT & Loe 11 PR S P S :
tariffa italiana fra 1 17 o 18 dazi Gt useita cue
¢i sono ancora, ve ne ¢ uno che riguard:
le specie di pelli erude o gr
le pelli di agnclio ¢ di cag

-

i\

cbha

& lieve, ¢ di due live ¢ von'i D

il dazio vi ¢, ma non

sofferenzo crescono.

Dalcommentoche ¢i
franca, senza fronzoli

avreebbe forse perd:
della sincerith se foss
qualche avvoeato o

(Zlarity) dal comnmnto ohc ne {u fatio, 1
che ossi domandassero cho s inacerbisse

dazio.

O)‘LL ‘L'”

T ministri dello finanze, del commerceio ¢ degi

affari esteri hanno csa

1
essere ehe il mio (*UH
dovuto persunadeve
cose, 1’ Ltalia 10n _pub

I fattl,
AT {t

grande contro

motiere @ -u.ﬁzi-
valonti oratori
revole Mussi cd
lora riconoscendos

2 s

torno ad una ﬂlat(}xll S

Yo

este
nostra 1 g slazione inter:

conclusione, Veffetto s

o legislazione interna

facolta. .
To non disputero a

utili ¢ degni. Aleuni di« v.:mum r

1“:011 che par larono con

¢l potevano essere osta

internazionale, so ne
cio di menomaxisne o

1
it
1.
i

materia econom lea, dig

che si ricevono guando si ¢

stioni. 1 evider

della terra che CONSCIVA ANCOTR
cospicno ai dazi d'nzelta, perchd

ene

ok

unmo {o stato attuale deda
msw van
1 chenl

06 1we

534 fosso ‘(1

1

avcbhe stato vano, pe rehd

zionale lmpediva ¢

ieoil siano
, -l di Ma-

3 M . 1.
me, quando seatirono cho

neil

i
3] .
ivellava

1

chiamare dazi d'uscita quelli deila tariffa svizzera,

1 quali sono dirittt di statistica.

Vitalia quc:to non licko r-lr.'d oto di tanti dazi di
useita, e producendo materie, le quali sono deside-

alt

3

rate anche da altri popoll, & evidente che qaando si
NOgOZIs, & Stau cstert on hanno soltanto Iinte-

resse di portarve a cass

H
v

nostra i loro prodotti all

migliori condizioni possibili, ma anche quelio di

208

ir

dazi d useitas; chi &

101 51 sia presentato
siare '11 510 PEESC

7

iia non ¢ ¢ noego-

uscito colla pc‘rsua»sione
poteva ottencre. Quindi non
duseita attuali.
via non si ot-
e senza aluto una
decade, dobbiamo
%1‘010, ¢ seppellirla
ovvero dobbigmo in qualcho altra
? Eeeo lo studio acui si & aceinta

non avuto che pochi
giorni a1 tempe per csaminare quella petizione

giuntale alfultimo momento, ha studiato questa
fae: e, A

affrettatamente, ¢ non si fa mal-

rehd non ha

concic
guanti, ¢ che Lx ragione per
mania con invidia nobilissima

i del gunantal di Napoli,

QEPra che nel 1 pas-

Napoli non sentivano,

n0N o in virth miracclose, ma nei

proca

torati. Specialmente le ic-

sivie in guestl wltimi annl si glovans di
seiiine che in Francia si chiamane ng-

o€, © ehe con questy nome passanc in

o lingue; guelle macchine consentono a tuiti
PlCCO i industriaii di concenirare in un punto

con gran precisione le forze della natura come
5 .

i grandi opifiel.

Crnio ten1o, o sf\")n“o che

1 piccoll industeinli
poii 1 quali esercitano questa industria non

bliano ancorn avato l’occasmm di provvedersi di
questi proc cessi teenici, o di migliorare la lois

RN U ¥ RO .
¢ ¢ fuwor di dubbio che una, volta re-

gozianti tedeschi veaivano in Italin a cor mperare

‘OHC]ZHS, e molte ne Usci-

e nostre nelli di agnello ¢

vanc dalle coneerie delio pwnnme napoletan.;
T o

oggidl invece acquistano le pelli d

~' ‘

et

‘agnello grezzo,
86 le conciano con aminirabili e splendidi processi
t a casn lor o porchs si sa che nelle indu-
io chimiche i tedeschi sono 1 primis e ho gia
ricordato in quai clie parte

i deila mia relazione,
che vi sono dolle fubbriche di prodotti chimici i
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Inghilterra che fanno venive i direttori daila Ger-
mania.

Ora perche, misono doma n(taio, 1on potremmo
invitare il Governo ad inviare in rancia cd in

Germania, alcuni egregi hu,pwscnt nti di que-
sto artl dei guanti ¢ delle concerie, (sceiti da
loro medesimi percht essi sono uniti in uua fo-
deragione di mutuo soccorso, legat insiome da-
more ¢ d’accords, non solo per sovvenirsi nclle
sventure, ma anche per far progredive le loro
artl,) i quali opportunamente guidati da womini
espertl ¢ competenti in gueste (’NClpiU“‘ indu-
striali (e i Binistero nel museo industeinio di
Torino ne trovera cort vadano
guello che si fa nelle fabbri he di guel pacsi,
guali sonce lo machines wtilos preferite ¢ lo intro-
ducano in Italia, per ordinare a ‘\7apol‘ un pie-
celo museo teenologico, specchio di tutti questl
gitoramenti deil’ industria, a cul possano ispi-
rarsi i fabbricanti ed operai, che non mancano di
b processi

fantasia e Ingegno per appropriarsi
‘e
[

ecnici florenti nefrh altri paesi?

La Commissione ha fatto una proposta di tal
fatta confermandosi cosl ai concettl esposti nel-
Pordine del gioino Della Rocea che accoglic cor-
lialmente, poiché esso traduce 1 nosiri pensieri.
(Bene)

8

finalmente viene Vordine dei g

vole Cardarelli:

2

cllonore-

3
€1
L

P LOTIO €

¢ La (amers considerando che Paumento sulla
tagsa degli alcool prepara la via alla diminusi
i

proguress iva della tassa sul sale, passa alls discus-
oy

sione degli articoli. ,

Questordine del giorno & d indole finanriaria,
ed & Importantissimo.

La Commissione non potrebbe non acceitare
guest’ordine del giorno perelié sentirebbe un ri-
attenuato gid dalle dichiarazioni csplicite
delle finanze, se si potes:
Tanciare nel pacse i sospetto che not awmentiaino

1a tassa deil’aleool qmm lonon cen’é blso

norso, ¢
e chiare del min ié

Mottiamo le carte in tavela e parliam oci noito
chiaramoente su questa materia che i ud
malumori e recriming :i oni. Il ministro delle f-
nanze ha dichiarato ieri che egh non ha bisogno
deila nuova tassa per il }f‘rf*ugm i pare che
questa sia stata la sua dichiarazione, ¢ eh’egli con-
tonde d,a,JL alcool co-
oresgio-

suscitare

s;ds‘;a Ventrata nuova ehe at
fondo di ris

ne una speele di vy, dites
mento per preparare in appresso, in periodo non
nolto lontano, la gmdtmlo abolizione della tassa

sul sale. Il ministro delle finanze costretto ad es-

ntorno a questa
i ha fatto ieri in
esplicite, molto di-
ua uc-lLL misura) di
fo passatos perche
Stradella come nella ri-

ol
‘3
G533

tanto nd programma di
sta che Ponorevele nnn'stw delle finanze fece

8Os
agli oratori che gli domandavano lo sgravio del
sale in questa Cam 0";\, egli héb sempre ul'condato

omesse di alleggerire Ia
wma nello stesso

H PG RS o (13 oY
al sale; egli diceva di s,
. .
1 3

condava quel st dinfinite riserve; delle
utendevn lo ragioni qua wmdo cra tuttavia
issima operazione dell’abolizione

.

’ i -

pen(fc: to Va
'y

w30 forzoso.
G“’ﬁ" la parola dell’onorevole ministro delle fi-
pitt esplicita. Bgli diec: io tengo

leocl come un fondo di riserva che
noltiplicherta Vantwgfglo dello sgra-
ho voglio ¢ che devo farc.. (Rise
wrevele Plebano.)

i, onorevole Ple-

nanze 81 6 1

5

Mo pcrché non devo ercde

Piebano. (Ridendo) Ci credo anch’iol

Luyzzatti, relatore. Lilla avrebbe maggior diritto
di me di crederei.

Piehana. Dovere.

Fuzzatti, relatore. Mi pare ben chiara la ragione
por Ia quale deve crederci Tonorevole Plebano,
pitt di quello che debbo erederei io!

20, Ci 01’0(10!
ore. Mi perdoni, onorevole Plebano,
iecorso in guesta Camera, dando una

tinta cosi ros-aa, non sc l'abbia a male, alla situa-
zione delle finanze...
Plebans, La
finanze.
Presidente. Pirego
Luzzaiti, relatore. Perdoni; questa tavolozza ha
& il colore mio, che ¢ un co-
& quello del-

tavolozza cra del ministro delle

di non interrompere.

tre specio di coleris e
lore fosco-rosco, & un colore mauwve; ¢’ ¢
Ponorevole mio amico Plebano, che & molto resco,
proprio Ui alba rosca & cs’fmo.
£~

H wnnistro éell Nnesso In mezzo a

finanze si &
qu a‘:l:e M,voiet‘-:a,(b'i ride)

Quindi Ponorevole Plebano ha il dovere di cre-
dere alla possibility dello sgravio del sale, por
effetto del nuovo cespite dell'amia ¢ defl’alcool.
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Quando un ministro delle finanze, il gnale ¢l ha
abituato a mante 1@ SUC DU i
zxon Q@l corso forzo

dﬂ . *1"3110, E

P%ahazw. SOZ@ jfdas sufficit:

Luzzatti, relatore. Ma 't poiun 1“om,, 0 signori,
che dipende pit da noi che dalminis rintars

PO, pere

fean ey
finanze a tracurre in

Tonorevole ministro dello finanze
atto queste sue »
quosto sgravio delis
a pochl centesimi 1 i‘u, ¢l
buenti ¢ dannoso per Perario.

6 un modo, ed b guello di far fronio
delle spese, che Ingoia il moltinlicarsi deiio en-
trate. Io ho di
fossero rigparmiati
strettmnemo necessarie AVECRIMG [
minaire di ahretLanJ centesimi la tassa s
Quindi quando noi consentiamo quajnngns nuova
sposa, slamo 1 veri, 1 primi nomiel dello sgravie

della tassa sul saie! (wao.’ iu’z?m;)

7
1
3
Li¢

Y

inna he y

¢) Non dipende

dal Ministoro!

Sanguineiti, (Delly Commizs

il
da noi limitare le spese, dij .

]

vazath, velatore. Ma 10, ohwrovole Sany

Samo

in tutti i
oggidl a quoeto ien

frenare la

voglin di

Gladstone, il pilt grande nze
osservava che lo é(;mo-f@w 0 cost
ammirabili nel pag 0 al-
trettantc anche ne

Lie democerazi entl
pcr riscuotore delle wlle
dei Governl borghest paf‘s;:_c'.

Soltanto ¢’ ¢ da ato
mita dei (lcs;ﬁeli a continua frequenza del biso-
gni di sentir dietro di s& il coro dei desiderii chc

4
L
vi fanno ressa ed oggl miono cho mai sanneo limi:
tarm
a Commissione quindi accetta Iordine dol

giorno svolto con simpatica parola dall’onorevole

Cardarelli, perche csso traduce il suo ponsiero, o©
conﬁf?a che anche il Governo vorrd accettario.

avere adempiuto al

Hritnere sopra i vari ovdini del
Of)

st riscrva di par-

i CINCH-

damenti chie vi si riferiscono.
Luzzatti, 7’63&5‘0')” T‘-f
sidente; la Commissione ha

1 permcita, oncrevele pro-

preser 1ato pa cechl

“ordini del giorno, 1 quali si riferiscono alle ma

speciall di cwd la tariffa si occupa,
ai queﬂo che st
ANG 088eFVALOTI0

riferise

eCons-

ho avuto il pec-
parola! (8% vido)
ano per Lx votazione di quoesto
cul sl esamineri
(ehe & contenuta in un

“ono io che
o moda questa

51010 \:Cé

':';lof‘ft

ri Poccasione di pren-
idelionorevole Luces

¢ dclfonorevole Tegas U ¢ gl viferiscono g guel-
Pordine del giormo.

Presidente. Va benissimo.

Ha facolth di paﬂarc Vonorevole ministro delle
finanze.

Haghiani, ministro delle finanze. Dopo il discorso
dellonorevo 1, relatore 1o posso restringermi a bre-
vissime na‘:oéc

D

Dichiare innanzi tutto che accetto Tordine del
giorne dell’onorevole Blartini, e aggiungo asszi
casere i eorso di studio presso il BMinistero della
pubblica istruzione il disegno di legze per vego
lare la esportazione degli oggotii d’ane e di col-
lezione.

Lonorevole ? mlti? dopo fe parole dell’ono-

nissione, eredo che con-
il suoordine del giorno,

oo s
CHICACe raceo-

{
e TR
WHEAI6THe Ginch 1(»”“7 affine

O 1 ‘m razione le esigon

onorcvoll
¢ le esenziont dai

O‘i()x". ‘
Berio concer
ata del materis E

Che occorre atle
oni (7011@ marineria militare, io eredo che

'm’cbue non solamente premature
rizoloso il risolvere oggi con
v Jame

ortanz Z2,

, ma forsc pe-
deliborq wione
6 dig

unea

ra questo problema ch
sard pro

grande

¢ che s posto ¢ ris -z‘ro in oc-

casione dei provvedimenti che il Hinistero pre-
senters alla Camera
nercantiie.

Intanto non vi & Jnua pericolo nell’ indugio;
imperocehe, se o fi attempo il ministro
delia marineria non 03 ‘u hiarers armatore, ¢

7

taviente non godra della franchigia di dazio, che

1
nell’ infeoress delh marineria

in qu

¢
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gli si vorrobbe ora toglierc colVordine del giore
di cui ragiono,

gf)ogumoo essere mia opinione
del \lazio cesserd per gli o

rinatori,
il sistema dei premi o aliri cousnnﬂi
menm a solliovo della ma ilﬂria mercaa"ﬂ&
B utiio dunque, nell’int

esse stesso della causa
che gli onorevoli propo

enti propugnano, di non
anticipare una votazione gopra guesto argomento.

(l/-\n>
Non credo oppertuno accettare !ordine del
giorno dell'onorevole Zeppa, poiché contienc Ve-
spressione di una massima, che

1288ima, ¢hc clov noi Us;&-

biamo dare una protezionc cqum all’ind dstma )
appunto questo il significato i udtt& la diser
fatta. i g0 non si pud metiere in dubbio il con-
cctto dellonorevole Zeppa, il cliamare Ia Ca:. nera
a deliberare su tale argomento, farcble quasi
aere che vi

ere-
sia dl ssidio o divergenza di opinion
cirea questa mass reneraie.

Quanto poi “H m' 0 ai sopprimere 1 dazi di
esportazione, posso rimebic

Ey

crimene alla dimostra-

zione molto convincente fatta dall'onorevole ve-
latore nel suo elaborato discorso dellaltro giorno
cd anche in quello di oggi, e quindi prego Vo-
norevole Zeppa di voler ritirarc il suo ordine del
giorno.

Non posso accettare I'ordine del giorno dell’ono-
revole Sorrentino, sia por la stossa ragione per la
quale non credo eonveniente accetiare quello del-
Vonorevole Zoppa, sia ancora porch® vi & inclusa
una frase di colore oscuro, come notava egregio
relatore della Commissione.

Non puo, a mio credere, mettersi in dubbio che
un winistro od un Parlamento proponga e ¢ adotti
dizposizioni le quali non siano inspirate dal solo
scntimento purissimo dell’ 4

eresse generale; e

siccome quest'ordine del giorno raccomanda i

puwvedere all’ interesse Generarc, 0 & Tna raceo-

mdazione inutile o nasconde un significato ostile
¢i:e non accetto.

Segue Pordine del giorno dellonorevole Prix
I stato lungamente dibatiuto il tems dei dazi
d’>sportazione non soltanto aui
soora altre materie, e 'on
cho

oreveole Prinettl so

dei quarantotto dazi d'esportazione che ave-
va™o in origine, ora nc rimangono solianto qun
tortici, Siamo salla via di abolirli tutti, e Ii abo-
aprena le condizioni del bilancio ce
sci tiranno, ¢ quando avriemo acqmstztto
vinzione che Pabbandono di questi dazi

-

lirem

potra cg-
sero compensato da qualche corrispendento van-
taggio nei'trattati colle potenze cstere.

Spero che I onorevole Prinetti, soddisfatto dello
icliarazioni della Commissione ¢ dello mie, non

erché i} suo ordine del giorno sia
voaazmne.

Vengo ail’onorevole Bordonare. Jo aceetto hen
volenticri il suo ordine del 9,101\10 come raccoman-
dazione, pregandolo perd di non insistere perché
sia m

vorra 1ns1ste“f\
messo 111

esso a partito.

To gli dichiaro che studierd tutte lo facilitaziond
possibili che, scnza danno della finanza, possono
accordarsi per promuovere Pattivazione delle di-
tilleric agrarie. 1 una materia questa di pubblico
nteze se che sta a cuove al Ministero come all’'ono-
revole Bordonavo, ¢ (wboo anche dichiarargli csser
mio fermo proponimento di far dare piena ed cffi-
cace cgsecuzione alla circolare che egli mi fece
Pounore di rammentare civcéa la fabbricazione del
vino con l¢ uve raccolte nei fondi di proprictd
dei fabbricanti.

il

Recentemente, eon un’ altra circolare, ho ri-
chiamata guella in vigore. E se & potuto sembrare
S da me
diramata non abbia avuto effetto, ¢id & derivato da

che, in qualehe caso particolare, la circolare

questo, cho si trattava di fatii regolati da dispo-
da decisionl anteriori. Ma per lavvenire,

sia corto Ponorevole Bordonaro che quelle dispo-
sizioni eque & favore della industria cnologica sa~
raune rispettate. o
T onerevole Picrantoni ha presentato due ordini
del giorno. Quello concernente il dazio consumo,
pofzwbbﬂ parerc un cecitamento & me che, per ben
due volte, ho proposto alla Camera I'abolizione de!
dazio consumo sulle materic prime e sui coefficienti
della industria. Quindi, siccome io credo di non
aver bisogno di quosto eccitamento, ¢ ho dichia-
rato ieri che sarh mia cura di ripresentarc questa
pr oposta in un disegno di legge di riforma del da-
zio consumo, cosi io mi auguro che Ponorevole
Pierantoni, per la fiducia che ha mostrato semproe
di avere nelle mie parole, non vorrd insistere a
cho Pordine del giorno sia posto a partito.
Il secondo ordine del giorno poi, relativo alla

questione del collegio dei perit, questione ginris-

1 di cui tanto sl & pm‘iato in questa di-
accottario. Imperciocehd
e ¢ Ministero concordemente
esta difficile e uehcrﬁe guestions
eleuna guisa pregin-
wve un ordine del giorno
soluta. Anche

dizionale
scussione, io non potrei

1

ek
SOTVALS

ein 2

acceettn
menie la su ;)Wrr" bhe i

vrego Vonorevole Plerantoni di non vo-
Troveel ragionare a lungo delordine del giorno

onorevele mio amico Nervo, il quale ha pre-
geniato un programma di studi o ¢ 11 proposte utili
C10 ONOrAno 1M 01 ta sua perspicacia, ¢ mostrano lo
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zelo che egli ha per I'incremento dell’agricoltura
¢ dell’'cconomia nazionale. Ila siccome il relatore
della Commissione ha gia dimostrato che la mag-
gior parte di questi studi si stanno facendo; ehe
altri sono gid tema di dis
o da presentarsi alla Camera; clic per
furono dal Ministero adottati nuovi provvedi-

menti analoghi, cosi parmi che quest'ordine del
giorno possa esser considerato come una raccoman-
dazione, como un invito a proseguire gli studi gia
in corso cirea le diverse e importantissinie materie
che egli ha trattato.

Dopo queste dichiarazioni, che faccio anche a

segni di legge presentati
altyi gia

“chiaro, dopo avernc

nomo del mio ogregio colloga ed amico il ministro
d’agricoltura o commercio, spero che Yonorevole
Nervo non vorrd insisterc nella sua proposta.

Accetto il concetto dell'ordine del giorno degli
onorevoli Maggi ¢ Visocchi; ma siccome in que-
stordine del giorno si parla di una questione la
quale si connette agli osservatori delle tariffe de-
ganali ¢ ferroviarie e ad altri argomenﬁ che sono
stati trattati nella discussione generale, ¢ siccomo
non pud cadere il minimo dubbio che il Governo
non solamente abbia I'intenzione, ma il doverc es-
senziale di occuparsi di una cosl grave materia,
cosl mi pare superfluo Peceitamento che viene dal-
Pordine del giorno degli onorevoli iaggi ¢ Visoc-
chiz ¢ quindi, accottandone il concetto, io non
potrei accottare chie venisse posto in votazione in-
nanzi alla Camera.

Quanto all’ordine del giorno dell’onorevole Ca-
perle, debbo dichiarare che la questione da lui sol-
levata ed cloguentemente svolta nel sno diseorso,
¢ una delle pitt delicate ¢ difficili. To credo che se
ne stia gid occupando la Commissione parlamen-
tare, alla quale fu deferito lo studio del disegno di
legge pel riordinamento dell imposta tondiaria.
Aspetti dunque Ponorevole Caperle che questi studi
slano compiuti, e sia certo che il Xiinistero eoope-’
rera con tutto 'amore e tutto lo zelo possibile, af-
fincht un’equa soluzione possa trovarsi ad una que-
stionc cosl difficile, cosi complicata ¢ cost ardente.

Spero che dopo queste dichiarazioni, non vorra
Penorevole Caperle insisterc per una formale de-
liberazione della Camera.

Prego poi I'onoveveole Kreole e aliri suol col-
leghi, di riproporre il concetto espresso nel loro
ordine del giorno come emendarnento all’articolo 3
del disegno di legge in discussione. Vedra U o-
norevole Ercole che il Ministere sard molto vi-
cino a lui...

Erpole. Chicdo di parlave.

i‘;’ﬂag!iﬁni, mindstro delle finanze. ...e che in gran

nente si deve fin dora,

parte, anzi in massima parto, la domanda di cui

egli con lodevolissimo zelo si & fatto iniziatore,
sarh bene accolta dal Governo e, ispero, anche
daila Commissicne. Ja non parmi cjuesto il mo-
momento opportuno di deliberare somra una ma-
dovrd essere discussa allzirticolo 5 del
ety ilegge.

1anto allordine del giorno d cll’onorevole
Lella Rocca a favore dei guaniti di Napoli, ciod
di una categoria di operal veramentiy meritevole
tutte le simpatic ¢ di tuttt gl z.uti, io di-
anche parlato enl mio ono-
revole collega dell’agricoltura e comrwmercio, che
il Governo sard ben lieto di concoirre re con aiuti
e con sussidi peeuniari, affinehé s'mp.alzi i grado

oo
=
»Q

di

di eoltura di
Jdoll all’estero,
datte a perfezionare la loro industriia

quesii bravi operal, isia mandan-

ia fornendoli di macehine pit a-

(Juesta dichiarazione mi parc che 7possa esser
sodclisfacente per Vonorevole mio cymico
Rocen, al (*ua‘(, volgo preghiera di riiirarc il
erdine del giorno.

Non rimane che Pordine del giorino dell’ono-
revole Cardarclii. (Segni d'attenzione). Io dovrei
il quale i parve
finan-
To di-

vipetere il discorso di ieri,
naite ehiarvo od esplicito sulla guostion
speeialmente Su quella del sale.
chiarai icgf cho il vinforzo che noi chindiamo oggl
al bilancio dellentrata, ¢i & necessai
scopi; il vrizo dei quah & quello di moantenere il
eroccht non

ziavia, ¢
St
i per due

parcggio reale nel bilancio 1884, imp

sarchbe reale n1a apparente il parcggio che si co-
stituisse coll'uwo delle risorse straordinaric votate
dal Parlamento. Ma siccome, supcrata la crisi
del 1884, io ho 1z ferma convinzione che ripiglie-
remo il moto ascondente della nostra prosperity
finanziaria; siccoine, superata la crisi, questa ri-
sorsa non sard pill necessaria a mantenero la so-
lidith del pareggio ehe ¢ base del nostro eredito,
io dichiarai che la waova fonte dentrata perme-
considerare come un fondo
iniziale per preparare lo sgravio graduale della
tassa sul sale.

Ho detto, ¢ mi pare anche troppo lungamente,
come il Ministero non intenda punto di abban-
donave la via della rifornva che consiste nel tra-
sformare 1 tributi sul congumo.

Cid posto, siccome Pordinze del giorno dell’ono-
rovole Cardarelli non fa cho esprimere lo stesso
concetto che io svolst nel mio discorso di ieri,
quando dissi che l'aumento della tassa sugli al-
cools prepara la via della diminuzione progres-
siva della tassa sul sale, cosl io mvon potrel, senza
vizio di grave incocrenza, non acccttare I'ordine
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del giorno del quale si tratta. Sono percid pic-
namente d’accordo colla Commissione, e lo acectto

Luzzalt], relotore. Beonissimo!

Magliani, mindstro delle finanze. Certamento io
mon potrei concepire la speranza che I'onorevole
Plebano, e qualche aitro onorevole membro di
quest aqsemble% presti fede alle mie dichiarazioni.

Ho udito esprimere idec di scetticismo, di sfi-
ducia aperta a questo proposito.

Le mic dichiarazioni perd sono fondate sopra
convinzioni ferme e leali, ¢ non credo che il paese
possa dire che io abbla mai mancato alle miec
promesse.

In conclus®ne adunque, il Ministoro accotta
Vordine del giorno Martini, & quello ch’ono‘
revole Carderelli; ¢ prega
di ritirave

gli altei piopmmn
i 101‘0 ordini del g pere
inga 1l concetto che ii ‘Spiln’ ma por fc
ragioni d’opportunith e di econvenienza che sono
state Iungamente svolte dall’onorevole Luzzatti,
. © ¢he io ho brevemente enunciate.

Presidente. Ora dunque io chicderd ai propo-
nenti degli ordini del giorno ehe o non furono
acecettati, o che 1 Ministero pregd di ritirare, se
li mantengano o li ritirino.

Onorevole Brunialti, manticne o ritira il suo
ordine del giorno?

Brunialii. Dopo le cortesi parole ¢ le esplicite
dichiarazioni degli onorevoli ministei di finanza
e dell'agricoltura e commercio, e dollonorevole
velatore, 10 avrel veramente torto se insistessi a
voler far subire la prova delia votazionc al mio
ordine del giorno. Di quelle dichiarazioni ¢ di
queile promesse, anche anome del Club Alpine
Italiano che si ¢ fatto =ostenitore delle picecolo
industrie che 10 ho raccomandato all’attenzione
deils Camera, cordialmente li ringrazio o ritiro il
mio crdine del giorno.

Presidents. Chiedo all’onorevole San@mncm se
mantenga o ritivi il suo ordine del giorno.

Sangumetil. Prima di dichiarare se io ritiri o
no il mio ordine del giorno, vorreil uno schiari-
mento dall'egregio relatore della Commissione,
perche mi pare che la risposta sua non sia del
tutto conforme alla risposta che mi ha dato il
ministro; per meglio dire, non mi pare che mi-
nistro e 1’3Lto"o deﬂa Commissione sianc permb
tamente d’accordo. Avuts questa spicgazione, dird
se ritiro o mantengo il mio oz'(hnc del giorno.

Presidente. Non lo basteranno neppure gli schia-
rimentl nuovi. (flavity) Ha facolty di paviare
Vonorevole relatore.

Luzzatti, velatore. Yo chicdo alla cortesia del mi-
nistro dello finanze so'non crede opportunoc di la-

glorno, non

si rosp

sciare impregiudicata inticramente questa que-
stione. Ne dird brevissin

vente le ragioni. I mi-

nistro deila mavinaria secondo si & lotto nel giornali
ha istituito una Commissione la quale deve osami-
nare i vari opifiel meccanicl italiani, per conside-

rare il 1wodo di distribuire fra essi il lavoro. Io
credo che il ministro troverh questo fatto nuove
di uno o duoe opifiei che oggl sono in grado d
nire alla mavineria militare le lamiere e gii altr
materiali che nella legge dc’ 1872 non i supponeva
che s*'u‘oteqs*‘i o fab

SIS nest 8 opcrt%, anche senza
attendere i gge promessa sulla
narineria mc‘icamﬂe, io credo che il ministro della
marina potra sottoporre al dazio
p"ovcmcme dall'estero, che viene

di for-

_| p—

il materiale,
adoperato nel
affatto improgiudicata la que-
stione, ¢ lonorevole Sanguine frl, se il ministro
delle finanze intende la cosa com’io I'intendo, po-
trebbe tenorsi soddisfatto ¢ ritivare il suo ordine
del giorno.

Presidente. Ia facolta di parlare Ponorevole
ministro delle finanze.

Magliani, ministro delle finanze. Non soltanto &
perfettamente esatto cid che ha detto Uonorcvole
Luzzatti, ma aggiungo che, volendo stare alla ri-
gorosa esecuzione della legge vigente, la marine-
ria dovrebbe pagare il dazio, poiché secnon lo paga
doltanto per una finzione di diritto, di con-
siderare la marineria militave come assimilata
agli armatori. Quindi la questione rimane impre-
gindicata, come ha detto I'onorevole Luzzatti; cnel
frattempo, fino a qu&nﬂo non siano presentati 1
provvedimenti tutte lo questioni
attinenti alla marineria mereantile, non vi potrd

o

definitivi sopra
essere aloun peri icolo.

Presidente. Ha facolth di
Sanguinetti.

Sanguinetti A. To adesso mi trovo in un grandis-
simo imbarazzo...

Bresidente. Lo aveva proveduto. (Llaritl)

Sanguineiil. ...percho devo contradire a quello
che disse Ponorevole presidente, che non avrei ri-
tirato Pordine del giorno. Ma che cosa vuole? non
poss0 farne & meno. Abbin pazienza, in altra oc-
casione cercherd di secondarlo.

Dichiaro dunque di prendere atto delle dichia-
razioni fatte dal ministro e dal relatore, dalio
quali eredo di dover dedurre che il ministro della
marineria, quante volte I'industria italiana possa
produrre i materiali di cul abbia bisogno, non
vorrd dichiararsi armatore; ¢ che quindi quei dati
materiali quando siano provveuutl all’estero, cid

parlare Penorcvole
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che voglio sperare non avvenga, 10N $aranno in-
trodotti senza dazio dentrata.

Preso, cost atto delle dichiarazioni del mi-
nistro, ritiro Pordine del giorno; ¢ Ponorevole pre-
sidente mi scusi sc ho dovuto contradirlo.

Presidente. Illa ritira il suo ordine del giorno?
Dies albo signanda lapillo! (Viva ilariti)

Ora viene lordine del giorno Zeppa. Lo man-
tiene o lo ritira?

Zeppa. Lo ritivo.

Presidente. Dovrel fare eguale domanda all’ono-
revole Sorrentino; ma non essendo egli presento,
il suo ordine del glorno ¢’ intende ritirato.

Onorevole Prinettl, mantiene o ritira il suo or-
dino del giorno?

Prinettl, Ringrazio Ponorevole relatore ed il mi-
nisiro delle finanze delle loro cortesi dichiarazioni,
ne prendo atto, ¢ ritiro il mio ordine del giorno.

Presidente. Onorevole Dordonaro, mantiene o ri-
tira il suo ordine del gierno ?

Bordonaro, Ringraziclonorevole relatore ¢ ono-
"revole ministro, delle eni dichiarazioni esplicite
prendo atto, e ritiro il mio ordine del giorno.

Presidente. Ora verrebbe Vordine del giorno del-
Ponorevole Pierantoni.

Della Rocca. Chiedo di parlare.

Presidente. Nc ha facolth.

Betla Rocea. L'onorevole Pierantoni ha dovuto
assentarsi, e mi ha incaricato d’esporre il suo pen-
sterc dopo che avrei udite le dichiarazioni del re-
Iatore e del ministro circa le sue proposte.

Per la prima proposta I'onorevole ministro delle
finanze, d’accordo colia Commissione, ha dichia-
rato ché accetiava il concetto che la informava,
ma che perd non credeva necessaria una vota-
zione In proposito; e poichd a moe ed all’onorevole
Pierantoni preme di ossere d'accordo coi Governo
sui concetti, la forma essendo cosa secondaria,
cosi 1o prendo atto delle dichiarazioni dell’onore-
vole minisiro delle finanze, certo che lo tradures
in atto il pilt presto possibile; ¢ ad nome dell’ono-
revole Pierantoni ritiro il primo ordine del giorno.

In quanto ailaltra proposta, poiche il ministro
delle finanze crede che sia il caso di parlanre ul-
teriormente, cosl aspottercmo il tempo in cui se
ne discorrerd, e, quindi, a nome dell’ onorevole
Picrantoni ritiro anche quest'ordine del giorno.

Prosidente. Onorcvole Nervo, mantiene eila o
ritira il suo ordine del giorno?

MNerve. Io sono lieto che Vonorevole Commis-
sione, e gli onorevell ministri delle finanze e di
agricoltura e commercio, abbiano consentito nel
mio concetto, cssere ciod necessari aleuni prov-
vedimenti per venire in aiuto della proprieta fon-

diaria ¢ dell’agricoltura, anche come compenso del
nuovo earico che domandiamo al pacse. Quindi
prendo atto delle loro dichiarazioni, li ringrazio
delle cortesi parole che mi hanno rivolte, e ri-
tivo il mio ardine del glormo.

Presidente. Onorevole Maggi, ritira ella o man«
tiene il suo ordine del giorno?

Maggi. Lo ritivo.

Presidenie. Onorevole Caperle mantienc o ri-
tira il suo ordine del giorno? .

Caperie. Prendendo atto delie dichiarazioni del-
Ponorevele relatore, e specialmente di quelle del-
Ponorevole ministro che arriverannc come un
sollievo al disgraziati agricoltori di tante parti
d’Ttalia, ¢ considerando d’altronde che la que-
stione si sta studiando in seno alla Commissione,
ritivo il mio ordine del giorno.

Presidente. L'onorevole ministro ha pol pregato

ordine del

Ponorevole Xrecle di ritiraze il su
giorno e di riproporlo all’articolo 3. o soggiungo
che ¢id & anche tanto pit opportunoe, inquantoché
gli onorevoli Berio e Sanguinetti hanno presen-
tato sotto forma di emendamento all’articolo 3 lo
stesso concetto che & contenuto nell'ordine del
giorno dell'onorevole Ercole.

Ercole. Onorevole presidente, io sono gih licto
delie dichiarazioni dell’onorevole ministro e della
Commissione, cd aspetterd che venga in discus-
sione Particolo 3.

Presidente. Onovevole Della Rocca mantienc
clia o ritira 1l suo ordine del giorno?

Della Bacea. Il mio orcdine del giorno & stato.
accettato dall’ illustre relatore ¢ debbo fare, non
un semplice ringraziamento, ma esprimere vera-
mente la mia riconoseenza, non tanto in mio nome,
guanto in nome di que’ buoni ¢ laboriost operai che
si sono avventuregamente rivolti alla Commissione
ed alla Camera, per le parole simpatiche pronun-
ciata al loro Indirizzo, e per Vinteressamento non
platonico ma cffettivo e reale che Commissione
e Ministero hanno dimostratoe in loro favore.

I vero modo di provare coi fatti di volere
alutare gli operai, consiste nel farli progredire nel
loro lavoro, nel dare ad essi il mezzo di campare
onestamente la vita, lo che & il giusto ¢ nobile loro
desiderio.

Ora, l'accoglimento della mia proposta per parte
del relatore della Commissione ¢ dell'onorevole
ministro delle finanze, raggiunge questo scopo.
Laonde io li ringrazio vivamente; e poichd il mi-
nistro delle finanze mi assicura che, d’accordo col
ministro di agricoltura ¢ commercio, tradurrd in
atto la proposta inclusa nol mio ordine del giorno
al pit presto, io non voglio aver I'aria di dubitare
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delle sue parole,e prendendo atto delle sue dichia-
razioni, non insisto neclla mia mozione.
Fresidente. Sono dunque ritirati tutti gli ordini
del giornomeno quello dellonorevole Martini Fer-
dinando, cquelio deil’'onorevele Cardarclli, che sono
accettati dal (foverno ¢ dalla Commissione. Perdio
non so se sia opportuno metterli subitoin votazione;
-1orno deil’ cnorevoleMartini

imperocchd Pordinodel

si riferisce allarticelo 13 ¢ precisamente alia voce

309 “o

roatt
SN V]
o0

_poércbbé esser poi contradizione fra Yewenda-
mento dell’onorevele Bonghi ¢ Tordine del giorno
deffonorevole Martini, parmi opportuno differive
la votaziono di questo ordine del glorno a quando
discutereino la voce 309 della tariifa, ¢ Tonorevolo
Bonghi avrd svolto il suo emenammontg. .

Per Vordine del gioriio dell’onorevole Cardavelli
debbo avvertire che l'onorevoie Sanguinetti, in-
siemo con altri deputati ha presentata la seguente

proposta:

- . . \
“ Dopo Yarticolo 15 aggiungerc un articolo cosi
concepito: A cominciare dal 1° gennaio 1850 il
a : , 1o cucing ¢
prezzo di vendita del saie comune da cucina ¢

ridotto a centesimi 40 a ehilogrammo.

Quindi, se si votasse gubito Vordine del giorno
deil snorevole Cardarelli, potrebbe pol nascore una
contraddizione, ove non fosse stata comp}et:un(mir%
svolta la guestione che z:zz‘cscntauo'gh 011?}‘01'011f
proponenti deila proposta che ho ’z.este letta, Quindi

zione dell’ordine del gicrno Carc'mu*ch} a gum?&o
sard svolta questa proposta darticolo aggiuntivo
dellonorevole Banguinetti, o e

Peruzzi. ([residente della Commissione) Chiedo
di parlare,

N 3 ’ 3, ¥

Presidente. Ia facolty di parlare Ponorevole
pvcsidente della Commissione.

Peruzzi. (Presidente della Commissione) To mi
Paymetterei di fare un’osservaziono: questa & una
questione d’ordine.

Presidente. Perfeitamente.

Peruzzi. (Presidente della Commissione) Mi pare

K * . .
che questa leggeconcernaprincipalmente'sumento
delia tassa sull'alecol, cogliendo poi questa ocea-
siono per rivederc alcune voci della tariffa doga-
nwle. Bd ora mi pare che Ionorevole Sanguinetti

ot i = . 1 . . .
vorrebbe deliberare intorno alla modificazione di
i+ 1 v 1 1 s e
mna delle mmposte piu plOdﬂtthe per il Tesoro agi
: i di straforo, co dificazione di
giungendo qui di straforo, come moditica
a leges che discutiamo, un articolo che an-
questa legge oh . o del s
drebbe a modificare la legge sull’imposta del sale.
Finche si tratta di faro un ordine del giorno che

si tlattacea ad una discussionos solenne avvenuta in
ucsta Camera, ed & Tesplicazione delio seam-
3 Iy b

q ¢

bio di idee avvenuta fra Ministero Commissione
4

e deputatl, ioi

rtendopericttainente che sia ragio-
nevole ed anche, fino ad un cerio puat>, doveroso
neil'interesse delle deliberazioni del Governo e del
Parlamento.

(iuanto al resto io non poivei fare a meno di
pregare, stiando d'esser interprete della Commis-
sione, onovevole Sanguinedti ¢ i suoi amiei di non
pregivdicare una questione cosi grave col presen-
lare una proposta aggiuntiva la quale a me pare
socondo le buone regole parlamentari do-

che
vrebhe essere respinta con una questione pregiu-

A N
mﬂdk‘.

Io non voglio minimamente urtare nessuno ;
prego anzi mellinteresse stesso della causa che
patrocinano, di contentarsi del passo che la que-
sticne fa nel senso di una favorevols soluzione,
merce la votazione dellordine del giorno Carda-
relli accettato dal Ministero e dalls Commissione,
¢ che avrd ‘probabilnente Pananimith di questa
Assemblea. Lo creda Tonorevole sanguinetti e
con lui tutti gli onorevoli colieghi, & proprio nel-
Vinteresse della questione che loro sth a cuore, che
toliprego di risparmiarei il dolore di faro propo-
sizioni che suonano ssmpre dure, che li prego di
ritirave 11 loro articolo aggiuntivo, contentandosi
del passo non indifferente ehe la questione fa me-
diante la votazione delfordine del giorno Carda-
relli, eche ercdo {inmancabile e perd unanime,

Presidente. I9cco, onorevole Peruzai, Lonorevole
Sangainetti ha proposto insieme con alty suoi
amicl un articolo aggiuntivo, ma non I ha ancora
svolto, ne avrebbe Ioceasione di svolgerlo che ad
un certo punto della discussione.

Quando l'articolo aggiuntivo sarh svolto, allova
lo obiezioni della Commissione, ¢ anche la quc-
stione pregiudiziale che la Commissione ha ac-
cennato divoler proporre, potranno trovare Ia loro
sede opperiuna.

Intanto io ho ereduto di dover tutelare il diritio
dell'onorevele Sanguinesti, differendo alla discus-
sione di queste articelo agglantivo

OT

anche P'ordine
del gicrno Cardarelli, perch® poi non si mettosse
innanzi una pregindiziale o si venisse a combattere
la proposta dell'onorevole Sanguinetti accampando
contro di quella la deliberazione presa dalla Ca-
mera.

Perd, debbo ora chiedore alf'onorevole Sangui-
neiti se, dopo le esortazioni dellonorevole Po-
ruzzi, cgli insista nella sua proposta. 10 ove egli
V'insista, io credo cle sia corretto il rimandarg
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ogni discussione in proposito all’articolo aggiun-
tivo che egli propone.

Sanguinetti. Mantengo la mia proposta. Alle os-
servazioni fatte dall’'onorevole presidente, cirea la
proposta dell'onorevole Peruzzi non credo oppor-
tuno di aggiungere altro.

Peruzzi, (Presidente della Commissione) Chiedo
di parlare.

To non posso nascondere...

Presidente. Scusi onorevole Peruzzi, Ionorevole
Sanguinetti non ha finito.

Sanguineiti. Mi rincresce di non potere acconsen-
tire alla preghiera dell’'onorevole Peruzzi, il quale
ha ereduto di entrare a discuterc intorno al merito
dellarticolo aggiuntivo proposto da me e da altri
per la diminuzione della tassa del sale.

Mi dispiace di doverlo osservare, ma onorevole
Peruzzi, forse non era presente ieri, come forse
non era presente oggi, alle dichiarazioni che ha
fatte Tonorevole ministro delle finanze.

Presidente. Onorevole Sanguinetti non entriamo
nella discussione.

Sanguineifi. Non entro nella discussione...

Presidente. C’entrera abbondantemente lunedi.

Sanguinetti. ...ma debbo pure ribattere gli argo-
menti addotti dallonorevole Peruzzi, avendo egli
presentata la questione pregiudiziale; se mon si
dovra votare ora, mi riservo di comhatterla,

Presidente. Ha facolth di parlare Ponorevole Pe-
ruzzlL.

Peruzzi. (Presidente della Commissione) To dico
perpartemiache la votazionedell'ordine del giorno
delfonorevole Cardarelli ha un significato immen-
sainente maggiore, se & votato prima di entrare
nelia diseussione degli articoli di questo disegno
di legge, di yuello che avrd se sarh votato in ocea-
sione dellagziunta proposta all’articolo 15, ¢ dopo
i1 rigetto di questa proposta aggiuntiva che credo
immancabile. -

Rammentiamoci, o signori, che la base delle

opposizioni fatte allaumento della tassa dell’aleool ’

nel seno della Commissione, nel paese, in molti
Uffici, ¢ in quest’aula, ¢ stata questa: che era stato
detto, in occasione delia discussione sopra l'im-
posta del sale, che la prima imposta che si fosse
messa sarebbe stata per sgravare quell’imposta.

Ed io soggiungo che la Commissione ha po-
tuto mettersi d’accordo ad unanimita nel proporre
I'accettazione della tassa sugli aleool... (Rumord)

Presidente. Prego di far silenzio!

Peruzzi. (Presidente della Commissione) ..ap-
punto perché essa ha avuto quel concetto espresso
chiaramente nella relazione e nei discorsi dell’ono-
revole relatore e del ministro delle finanze. Questa
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& anzi la ragione dell’unanime votazione della
Commissione rispetto all’accettazione della tassa
sull’alcool; cios unanimitd, meno 'onorevole Ple-
bano. T.a Commissione fece cardine delle sue de-

" liberazioni il concetto espresso nell’ordine del

giorno dell’onorevole Cardarelli. In conseguenza
io non posso fare a meno di pregare che sia messo
ai voti subito lordine del giorno Cardarelli,
perche da questa votazione dipende il significato
che si da al nerbo della legge, alla parte di essa
che concerne la tassa degli alcool.

Non ci facciamo illusione: la parte sostanziale
di questo disegno di legge ¢ una nuova tassa
proposta in questo momento per uno scopo di-
verso da quello che in altre occasioni era stato
assegnuto a qualsivoglia nuova imposta che sa-
rebbe stata votata dal Parlamento, o specialmente
a (uesta.

Por me & una questione di buona pratica par-
lamentare, divei quasi di moralitd della pratica
del sistema costituzionale,I'esprimere chiaramente
il concetto espresso dall’ordine del giorno Car-
darelli, prima d'intraprendere la discussione, non
dird di tutta la legge, ma degli articoli che si
riferiscono alla tassa degli aleool.

Egli & perciod che rispettando i motivi d’ordine,
che trovo giustissimi, messi innanzi dall’onorevole
presidente della Camera, io non posso fare a meno
di far queste dichiarazioni per adempiere al mio
dovere di presidente della Commissione, obbligato
a far manifeste le opinioni dei pitt fra 1 membri
della Commissione stessa. (Bene)

Presidente. Jo non ho alcuna obiezione da faro...

Sanguinetti. Chiedo di parlare.

Presidente. Un momento, mi lasci parlare.

Sanguinetti. Non posso chiedere di pazrlare?

Presidente. Puo chiedere tale facolth dieci volte,
se vuole, ma ora mi lasci parlare. Alcune parole dcl
presidente della Commissione mi impongono di ri-
spondere. E sono quelle colle quali egli ha detto che
riteneva questione non solamente di buona pra-
tica parlamentare, ma di quasi moralith costitu-
zionale, che ordine del giorno dell’onorevole Car-
darelli fosse votato prima che la Camera proce-
desse alla discussione degli articoli della tariffa.
Ora io sento di dovere a queste parole rispondere,
che io ho creduto buona pratica parlamentare, o
dovere assoluto del presidente, di mettere da-
vanti alla Camera, a tutela del diritto di alcuni
colleghi, una proposta che dalla Camera non era
ancora conoscitta, perché presentata oggl stesso.
Quando questa proposta verra in discussione, al-
lora potranno essere accampate contro la mede-
sima tutte quante le ragioni che la Commissione
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crederd di dover proporre. Ma intanto ho cre-
duto dovere di coscienza di annunciare quella pro-
posta alla Camera, perche non si potesse poi dire
che il presidente 'aveva tenuta nascosta, e perche
non avesse a verificarsi il caso di veder resa vana
la proposta medesima con una questione pregiu-
diziale, perche con un altro voto la Camera avesse
gid in modo diverso deliberato.

To poi non entro nel merito dell'una o dell’altra
risoluzione, perche, come tutti sanno, io a questo
sono emi tengo assolutamente estraneo. (Bene!)

Peruzzi. (Presidente della Commissione) Chiedo
di parlare.

Presidente. Ha facolth di parlare.

Peruzzi. (Presidente della Commissione) Ho
chiesto di parlare per dirc che sono perfettamente
d’ accordo coll'onorevole presidente; ed ho dichia-
rato gia che, come questione di ordine, egli aveva
perfettamente ragione; e lo confermo. Ma dico
che a me duole immensamente (ed espongo pubbli-
camente questo dolore) che una proposizione dique-
st’importanza venga all'ultimo momento, e quando
si sta per votare sopra un ordine del giorno, il
quale, a parer mio, esplica tutto il concetto della
principale parte di questa legge che & ammnento
del dazio degli aleools da 60 a 100 lire.

Presidente. L’onorevole Sanguinetti domanda di
parlare; sulla posizione della questione?

Sanguinetti. No, ma sulla questione sollevata
dall’onorevole Peruzzi.

Presidente. Dunque sulla posizione della que-
stione.

Sanguinetti, To avrei da rispondere prima di
tutto per un fatto personale. I'onorevole Peruzzi
ha esternato il suo profondo dolore per la propo-
sta fatta da me e da molti altri colleghi in questa
circostanza; io esprimo la mia profonda meravi-
glia per il dolore dell’onorevole Peruzzi.

Mi fa meraviglia che un antico parlamentare,
come egli &, il quale certamente pitt di me conosce
le consuetudini del Parlamento, venga a sostenere
che io mnon ho il diritto di fare e di svolgere una
aggiunta ad un disegno di legge d’indole finan-
ziaria, e cerchi di tagliarmi la strada ad usave di
un mio diritto, sollevando la questione pregiudi-
ziale.

1 onorevole Peruzzi ha chiamato la mia ag-
giunta una proposta gravissima, inopportuna, e
non correlativa alla materia che si discute. Non
soltanto & grave, ma & gravissima. Non & per0 una
proposta né inopportuna, né nuova, onorevole
Peruzzi; poiche da tre o quattro anni si ripete
sotto forma di articoli aggiuntivi in occasione
pella legge del bilancio.

Lanno scorso poi, nel mese di giugno, questo
gravissimo argomento fa discusso per parecchie
sedute. L'onorevole Peruzzi adunque, antico par-
lamentare, non doveva dirmi che siamo venuti
quasi di sorpresa a sollovare questioni di questa
fatta. La Camera, ne sono certo, non approvera
la sua proposta; sarebbe un precedente di cattivo
genere, (Movimento) un cattivo precedente, un pre-
cedente il quale verrebbe ad offendere il diritto
che tutti abbiamo di proporre emendamenti ed
aggiunte al disegni di legge che sidiscutono. Lio-
norevole Peruzzi fece una proposta poco corretia...

Presidente. Onorevole Sanguinctti, lasciamo
stare la correttezza maggiore o minore delle pro-
poste. Mi permetta anzi di dirle che trovo poco
corretto che dando forma di un articolo di legge
ad una questione stata trattata per lunghi giorni
nella Camera, si rinnovi la questione medesima
quando & gi& risolta con parecchiordini del giorno.
Sarebbe dunque stato molto pilt corretto che clla,
prima delia chinsura della discussione, avesse con-
trapposto all’ordine del giorno dell’onorevole Car-
darelli un’altra forma di risoluzione. Lasciamo
adunque tale argomento, poich® si pecca dall'una
e dall’altra parte.

Sanguinetti. Siccome i miei diritti non zarebbero
pregindicati dalla proposta dell’onorevole nostro
presidente, il quale saviamente tutela i diritti di
tutti, io credo che la Camera debba attenersi alla
pronoxta stessa; deve cioé posporre la votazione
sull’'ordine del giorno dell’onorevole Car darelli
svolgimento dell’articolo agginntivo.

Rivolgo pot un invito all’onorevole Peruzzi, ed
¢ di non insistere e di vitirare la pregiudiziale che
pose avanti.

Se egli pero insistera, 1o mi riservo la facolth di
parlare e dimostrarc non essere esatto che, come
crede Vonorevole Peruzzi, Varticolo aggiuntivo non
si possa discuterce ed inchiudere in questo disegno
di legge.

allo

Non aggiungo altre parole, per non far per-
dere tempo alla Camera; ma spero o che Pono-
revole Peruzzi ritiri la sua proposta, o che il pre-
sidente, a tutela dei diritti di tutti, non la metta
a partito.

Presidente. Lasciamo stare il presidente. (5%
ride)

Peruzzi. (Della Commissione.) Chiedo di parlare
per fatio personale.

Presidente. Scusi, onorevole Peruzzi. Mi piace
di stabilire come & venuta questa discussione.
L’onorevole relatore fu invitato a rendere conto
di un ordine del giorno che era proposto dalla
Commissione, quello ciod relativo agli osservatort



Atti Parlamentar:

— 3709 —

Camera det Deputati

LEGISLATURA XV ~— 12 SESSIONE — DISCUSSIONI — TORNATA DEL 9 cruegxo 1883

economici ¢ ferroviari, e degli emendamenti che
a guellordine del giorno crano stati presentati.
Il relatore mi rispose che siccome iutta la materia
si riferisce alla proposta d’'una Commissione di in-
chiesta fatta all’articolo 15 del disegno dilegge,
cosi sarebbe stato bene trattave allora di quell’or-
dine del giorno che completa le proposte della
Commissione.

Incitato 1o da questo escmpio, elot di non di-
scutere due volte la stessa questione ¢ di non
prendere deliberazioni contradittorie, quando si
doveva votare ordine del giorno dell'onorevole
Martini che riferivasi ad un articolo del disegno
di legge sul quale I'onorevole Bonghi ha presen-
tato nn emendamento, io credetti di far notare
il fatto alla Camera; come o ereduto di far no-
tare alla Camera che all’ordine del giorno del-
Ponorevole Cardelli corrispondeva un articolo ag-
giuntivo, non ancora stampato, dell'onorevole San-
guinetti ed altri colleghi.

Perd, noti bene, onorevole Sanguinetti; io ho
fatto questo, perché & mio dovere render conto
~alla Camera del come stanno le cose; ma non ho
fatto proposta di sorta. To ho seguito un impulso
dato dalrelatore, perchémi pareva corretta la pro-
cedura, e necessaria per la tutela dei diritti di
tuttl. Del resto, non ho fatio proposte.

Io noto una cosa sola, ed & chelediscussioni ge-
nerali si chiudono con la votazione di ordini del
giorno, e non con la votazione di massime da at-
taccarsi poi ad un punto o ad un altro delle leggi.
(Bendssimo! Brave!)

Gli articoli aggiuntivi vengono poi a loro tempo;
ué il.presidente deve darsi pensiero se possa sor-
gere una contradizione tra un ording del giorno
che dalla Camera possa esser votato, ed un arti-
eolo agginativo che possa venir presentato in se-
guito. Allora nascono le guestioni pregiudiziali,
che vi sono apposta per conciliare le contradi-
zioni che potessero esistere. '

Ha facolth di parlare I'onorevole Peruzzi per
fatto personale.

Peruzzi. (Dvila Commissione) To avevo chiesto

di parlave per fatto personale, non gia quando

Ionorevole Sanguinetti ha detto che la mia era
una proposta di cattivo genere, perché.di questo
101 M1 OCCHPO...

Presideate. 12 un lapsus linguae.

Peruzzi. (Della Commissione) ... la Camera sa
che, in 23 anni da che sono in Parlamento pro-
poste di cattivo genere non ne ho mai fatte. Ma
chiesi di parlare quando ha detto che io conte-
stavo un suo diritto. Non mi & mai passato nean-
che per la testa di contestare un suo diritto. Ho

combattuto la sua proposizione, ma non ne ho
fatta alcuna; tanto & vero, che ho pregato 'ono-
revole Sanguinetil di ritirare quel suo progetto di
aggiunta. Ho esposto 1 motivi pei quali credevo e
credo che sarebbe importantissimo che I'ordine del
giorno detfl’onorevole Cardarelli, anche perlacausa
patrocinatadall’'onorevole Sanguinetti ed altri, fosse
votato adesso.

Proposte mie non ce ne sono; quindi io mi tac-
cio, e mi rimetto a quello che alla Camera piacera
di fare, deplorando tuttavia non gia che I'onore-
vole Sanguinetti faccia una proposta contro il suo
diritto, ma che usi del suo diritto in un modo che
io ripeto dannoso all’ interesse del paese.

Presidente. To aggiungo che, rileggendo la pro-
posta dell'onorevole Sanguinetti, ciog: “ A comin-
ciare del 1° gennaio 188D, il prezzo di vendita del
sale comune da cucina & ridotto a 40 centesimi
per chilogramma, ,; si vede evidentemente che non
v’ & contradizione con una deliberazione che la
Camera prendesse sulla proposta dell’onorevole
Cardarelli, cioé:

“ La Camera, considerando che I'aumento sulla
tassa degli alcools prepara la via alla diminuzione
progressiva della tassa sul sale, passa alla discus-
sione degli articoli. ,,

Quindi credo che, anche votato quest’ordine del
giorno, onorevole Sanguinetti possa svolgere a
suo tempo, la sua proposta.

Depretis, presidente del Consiglio. Chiedo di
parlare.

Presidente. L’'onoravole presidente del Consiglio
ha facolty di parlare.

Bepretis, presidente del Consiglio. To,a dir vero,
considerando i termini in cuié concepito 'emenda-
mento dell'onorevole Cardarelli, credo proprio che
il momento in cui debba essere posto a partito sia
questo, prima cioé che si passi alla votazione degli
articoli. B infatti che cosa significherebbe esso
dopo cho fossero votati gli articoli? Significherebbe
molto meno.

La proposta viene a predisporre la Camera al
voto che sta per dare sugh articoli che concernono
la parte principale della legge, ciod la tassa sugli
alcools; e, per cosi dire, agevola il voto della Ca-
mera con questa dichiarazione di massima. Ma se
venisse dopo, quasi quasi diverrebbe inutile.

Percid io prego la Camera di consentire che si
voti ora, considerando che questo voto non toglie
per nulla la liberta all'onorevole Sanguinetti di
sviluppare il suo emendamento che mira ad affret-
tare il giorno in cui dovra essere diminuita la
tassa sul sale. Bene inteso che cosi dicendo, io ri-
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servo, come ¢ facile pensare, il mio voto recisa-
mente contrario. (57 ride)

To eredo, ripeto, che questo sia il momento op-
portuno per votare I'emendamento dell’onorevole
Cardarelli. ‘

Presidente. 'onorevole Sanguinetti non fa obie-
zione?

Sanguinetti. Dopo le dichiarazioni dell’onorevole
presidente della Camera e dopo quelle dell onove-
vole presidente del Consiglio io non ho aleuna obie-
zione da {are alla votazione dell’ordine del giorno
Cardarelli. Io aveva fatto delle osservazioni sulla
proposta dell'onorevole Peruzzi perche tendeva ad
impedirmi, colla questione pregiudiziale da esio
sollevata, di svolgere I’articolo aggiuntivo. ( Foei.
No!no!)

Sta bene; siamo intesi; ¢ di lieto animo dard
anche, io il mio voto all'ordine del giorno Car-
darelii.

Presidente. Onorevole relatore, crede ella che
Tordine del giorno dell'onorevole Martini Fer-
dinando si possa votare ora, o si debba aspettare
alla voce 309 dove & proposto un emendamento
dell’'onorevole Bonghi?

Luzzatti, rclatore. Dopo che l'onorevole presi-
dente mi ha avvertito che ¢t un emendamento
dell’onorevole Bonghi. ...

Presidente. i stampato, ed & cosi concopito:

% 309. Oggetti di collezione:
@) Quadri, statue di autori viventi, dazio di
entrata, esenti; dazio di uscita, esent.
b) Altri, ecc.
“ Inquesti altri oggettis’intendono compresi og-
getti di antichita e d’arte, ecc., come nel progetto
del Governo. .

Luzzaiti, relatore. Io crederel opportuno, se la
Commissione ¢ di questo parere, di differive alla
voce 309 la votazione dell'ordine del giorno del-
Tonorevole Martini.

Presidente. Onorevole Martini Ferdinando, ac-
cetta?

(Non ¢ preseunte.)

Essendo assente, si suppone che acconsenta.

Dunque passeremo alla votazione dell'ordine
del giorno dell'onorevole Cardarelli, che rileggo:

“ La Camera considerando che 'aumento sulla
tassa degli alcools prepara la via alla diminu-
zione progressiva della tassa sul sale, passa alla
discussione degli articoli. .,

(£ approvato ad wunanimitt — Conversaziont
animate.)

Comunicazioni del presidente.

Presidente. Ora, avverto In Clamera, che sono
state depositate in segreteria le carte tutte, e la

relazione della Giunta sopra un'elezione conte-
stata del 30 collegio di Roma. Propongo che si

discuta martedl in principio di seduta.
(f7 cosy stubilitn.)

Siannpunzinpe lo dimissiond
del deputalo Goceapielier.

Presidente. L.eggo ova alla Camera una comuni-

cazione ricevuta.
¢ Onorevole presidente.

“ Eletto dal voto sovrano del pepolo di Roma,
non mancherd mai al mandato conferitomi dai
miei elottori. Dopo la convalidazione a deputato
del Fabrizio Colonna, la
onore mi obbligano a dare la mia dhuissione di-

mia coscienza ¢ il mio

deputato fin da questo momento.

“ Trancesco Cloccavielier.

L 7

Dichiaro alla Camera che ho ocmesso, valendomi
del ruio diritto, un inciso di questa lettera. (Bene/)

Voci. e prenda atto.

Presidente. Do atto allonorevole Coceapieller
delle ste dimissioni, e dichiaro vacante un seggio
nel primo collegio di Roma. (Conversaziont ani-
mate)

Disenssione sull’ordine del giorno.

Presidente. Ha facoltd di parlare Ponorevole
Maurogonato sull’ordine del giorno.

Mauregonato. To domando che, in ordine alla rac-
comandazione {atta dal Ministero, Ia Camera vo-
glia acconsentire che il disegno di legge per pre-
stiti a mite ragione d’interesse ai comuni del Ve-
neto danneggiati dalle inondazioni del 1882, sia
scritto nell’ordine del giorno di una delle sedute
mattutine. La relazione fu gid presentata e distri-
buita.

Cavalletto. Chiedo di parlare.

Presidente. I’ onorevole Cavalletto ha facolta di
parlare sull'ordine del giorno.

Cavalletto. Alla mia volta domando chesia seritto
nell’ordine del giorno il disegno di legge a bene-
ficio degli impiegati dell'amministrazione del censo
di Lombardia, e degli impiegatl censuari ex pon-
tificl.

Presidente. Come la Camera ha udito, I'onore-
vole Maurogonato propone chenell’ordine del giorno
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delle sedute antimeridiane si aggiunga il disegno |

di legge pei prestiti a favore dei comuni danneg-
giati dalle inondazioni.

L’onorevole Cavalletto pol propone che si in-
seriva anche il disegno di legge relativo agli im-
piegati censuari della Lombardia e degli ex Stati
pontifici. Il Governo accetta?

Depretis, presidente del Consiglio. Il Governo ac-
consente.

Presidente. Se non vi sono opposizioni, s inten-
deranno approvatele proposte degli onorevoli Mau-
rogonato e Cavalletto.

(Sono approvate.)

Risultato della votazione,

Presidente. Dichiaro chiusa la votazione; si pro-
cede alla numerazione dei voti.
(I segretart fanno lo scrutinio.)

Presidente. Proclamo il risultato della votazione
sul disegno di legge: “ Modificazioni della legge
sullamministrazione e contabilita generale dello
Stato.

Presenti e votanti. . . ... . 2922
Maggioranza . . .. ... ... 112
Voti favorevoli . . . . .. 211
Voti contrari . . .. ... 11

(La Camera approva.)

Dunque luncdi due sedute.
La seduta ¢ lovata alle 6 50

Ordine del giorno per le tornate di lunedd.

Seduta antimeridiana.

1o Svolgimento delle proposte di legge: del
deputato Sanguinetti, per l'aggregazione del co-
mune di Castagneto al mandamento di Chivasso:
del deputato Chiapusso, per quella del comune di
Settimo  Torinese al mandamento di Volpiano:
del deputato Lacava, per quella del comune di
Gorgoglione al mandamento di Corleto Perticara.

2> Disposizioni relative ai certificati ipote-
cari. (88)

30 Facoltd al Governo di applicare consi-
glieri d’Appello alla Corte di cassazione di Pa-
lermo. (89)

4o Stato dei sott'ufficiali dell’ esercito. (65)
(Urgenza)

be Disposizioni -per agevolare alle provincie,
al comuni, consorzi e privati nei territori, stati
inondati nel 1882, il credito a mite interesse. (103)
(Urgenza)

6o Estensione di disposizioni della legge del
1864 agl'impiegati dell’amministrazione del censo
ed uffici equivalenti. (72)

Seduta pomeridiana.

1° Seguito della "discussione del disegno di
legge: Riforma della tariffa doganale. (24) (Ur-
genza)

20 Svolgimento di interrogazioni dirette ai
ministri delle finanze, della marineria, di agricol-
tura e commercio e della pubblica istruzione dal
deputato Solimbergo, dal deputato Berio e altri,
dal deputato Della Rocca e dal deputato Sorren-
tino.

3° Accertamento del numero dei deputati im-
piegati. (XIII)

4o Trattato di commercio e navigazione col
Messico. (96) (Urgenza)

5o Trattato di commercio e navigazione col
Montenegro. (98)

6° Modificazioni della circoscrizione territo-
riale militare. (71) (Urgenza)

7o Stato degli impiegati civili. (68) (Urgenza)

8 Istituzione di una pretura nel comune di
Terranova Pausania. (8D)

9° Relazione di petizioni.

Prof. Avv. Luici RAavan:
Capo dellufficio di revisione.

Roma, 1883 — Tip. della Camera dei Deputati
(Stabilimenti del Fibreno).






