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Wintervente dei deputadi nell

sedute == Il ministro della guevra dichiara che visponderd sabuato 15 dicembre alla interrogazione

dei deputati Chinaglia, Tenani ¢ Romanin-Jacuy viguardunte 1 yitardi /‘f")'a[‘:luostf c'%'l
determinazione del tracciato delle strade fervate Legaago-3onselice nol

Legnago = Il ministro della pubblica istruzione

w definltiva

raggio della fortezza di

st viserea di vispondere alla Outerrocazione del
'/ i

deputato Pasquali riguardaate i provvedimenti vichiesti per Uinsegaaments delle scionze mediche

nell’ Universitd di Torino =——

Seguito della discussione del disegno di legge:

modificazioni delle

leggi vigentt sopra Uistruzione superiore del regno == [l deputato Bevioyvelatore, prosegue il suo

discorso interrotto 1ert,

La seduta comincia alle ore 2,20 pomeridiane.

Ungaro, segrctario, legge il processo verbale della
tornata precedente, che & approvato,

Presidente. Mi permetto di rivolgere agli ono-
revoli colleghi nuovamente la preghiera di trovarsi
presenti alle 2, perche le scdute possano essere
realmente proficue, ed il tempo che altrove impie-
gano possa andare inveee a bencficio della cosa

pubblica.

Deliberasi
{errogaz

Presidente. Fu annunziata ieri nna domanﬁa ﬁi
Interrogazions degli onsrevoii China
e Ronn..mh-Jacur, indivizzata aghi onorevoll mini-
stri della guerra ¢ del lavori pubblici sui ritardi
frapposti alla definitiva determinazione del trac-
ciato della ferrovia Legnago-Monselico nel raggio
della fortezza di Leguago. Prego gli onorevoli mi-
nistri di dichiarare quando intendano di rispon.

dere a questa interrogazione.
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Ferrers, ministro della gwegra. Dird domani se
e quando potrd rispondere:
Presidente. No, deve dirlo
ziata ievi,
Fervers, ministro della guerra. Allora domando
che lo w'ulanmcnto di quosta 11\’ceno~,a;ﬂon€3 sia
rimandato a sabato della settiman
Presidente.

o oggl, perchd fu annutt-

Prossima.
Onoravole Ch ;11(\31113.110110;u ole mi-

nistro della gu rra propoune che la sua interroga-
zi i tornatadisabate 15dicembre,

Ll min inteeremazione
8¢0p0 A oui iilra, osl
ttare @.-#vol.
ha chiesto Tonorevole

di 8 s;}

pa s

itte, non sorgendo ohiezioid,
ne del giorno per la tornats

fo svolgimento di questa ititers

ione.
(Cogd rimune stubilitn,)

rogaz

FAl : E i A Ty A . N
Fu pure feri anniinziata un’interrogazione del-
Ponorevole Pasquali al ministro dellistruzione
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pubblica intorno ai provvedimenti richiesti per
I'insegnamonto delle scienze mediche nell’Cui-
versith di Torino.

Prego 'onorevole ministro della pubblica istru-
zione di dichiarare see quando intenda di rispon-
dere a guesta interrogazione.

Bacoslli, ministro dell istruzione pudllica. Se
Ponorevole Pasquali consente, si potrebbe rimet-
tere lo svolgimento della sua interrogazione dopo
esaurita la discussione generale del disegno di
legge sulla riforma universitaria, tanto pil che
non ho avuto ancora il rapporto oficialo su que-
sta questione.

Presidente. Onorevole Pasquali acconsente ella?

Pasquali, Non ho nessuna difficolta di accon-
sentire, tanto pitt che la risposta sard sollecita,
perché la discussiono generale del disegno di legge
in parola volge al suo termine.

Presidente. Allora se non vi souno obiezi
lo svolgimento di questa interrogazione si iscri-
vava nellordine del giorno dopo la discussione ge-
nerale della logge suil istruzione DUPGMGY’.

(Cost rimane stubifite,)

Seguilo della diseussione sul diseguo di legge
per modificazioni alle legyi sig@ﬁia suil istra-
ziene superiore del regna,

Llordine del glovno veea il seguito

ao di Tegge: ® Modifica-

Zione superiore

F‘resideﬁte‘
della disenssions ¢
zioni de 11 ol Vi
del regno. ,

Tonorevolo Berio ha facolth di
suo discorso.

Berio, relatore. Ounorovali

4

Ll (&I&u
genti s,ili’ iwlen

prozeguire il

i, ieri aceans

nai ai prineipali b dnfermato i
disegno di legge che si discute. Quelli tra gii ora-

alla discussions, ¢ che

tori che hanno presg p
vogliono I'istriizione superiore Orgzmiz zata ¢ pe-
rennementp governata dallo ,respingono que-
gt concettis gl altri oratori h approvanc.
Rlsp;\ndendo ai primi ho d‘mObﬂ ato che Vauto-

d’fuse-

nomia universitaria ;,,a‘m tisce Ia liberih

7 1 I
gnamento, rende possinile lo studio della selenza

1

3

per se stessa, & fradizione it atiand, ba g m.&'» t
grandezzn delle Universita mumocvah, ed ha
1o stesso frutto in Germania, in Austria, in Ing
terra, in America.

Non vi & qvmﬂl ajcuna rag ’mno per la qtlulf‘ 1o1
debba produrve i suoi benofiei effetti anche in
Ttalia, onde con molta saggezza Vonorevole mini-
gtro informava il suo disegno di legge u questa
jdea di liborth, e di autenomia.

£ siccome questo bastava per rispondere agli
onorevoll Buonomo, Morpurgo e Toscanelli, i
quali credono che il governo delle Universita
deve rimanere nelle mani dello Stato, e nulla
era da a‘o;giul]o'ere contro quegli altri oratori che
approvano 1 concetti fondamentali della legge,
la discussione generalo avrebbe dovuto essere
finita, e io sarei lieto di nulla dover pit aggiuns
gere, e di nondover pil occupare col mio discorso
il tempo prezioso della Camera,

Ma pur troppo cid non pud essere, e invece di
aver cmnpito, come che sia, il mio lavoro, mi trovo
appena alla meta di esso. Imperochd tutti quegli
oratori i quali dichiararono di approvare i cons
cetti fondamentali della legge, dichiararono poi,
o di votare contro le disposizioni speciali di essa,
o tecero delle riserv cmh, accennarono acosigrandi
difetti che sal'ebbeio in essa, da creare la convine
zione cho la legge & cattiva; e persino Ponorevale
Tarvtufari, il quale era &tthO indicato dall'onore-
vole Toscanelli come Vamico, il difensore incondis
zionato del disegno di iegge, ha sentito la necege
sith di dover protestare, e di fare o sua volta dellg
rigerve,

Dimodoche, in sostanza, I'applicazione del prin.
cipii fondamentali, stando ai diseorsi che abbiamo

sentiti, sarebbe cosi difettosa da consigliare 14
reiczione della legge, Quindi la confutazione che
ho fatto deri delle obiezioni svolte contro i
generali, che iqform:mo il disegno di
debbo fare oggi, e dettagliata, per quel
che concerne larmhumone pratica del prlnclpn
medeaimi,

I} Prime e puncmale di questi concetti & Iatis
tonomia, che si divide nelle tre forme, ammini-
atmt“m diseiplinare ¢ didattica. Parlerd innangls
tutto dellantonomia amministrativa,

A :1 somiielv dal rallegearmi di non aver sen-
tito una voce sola contro quella parte dell’artis
colo 1, con la quale viene riconoseluta la personia-
lita giuridiea alle Universita od Istitutl d'istrds
zione superiore, perchd ¢id signifien che tutti i
colleghi riconoscono la giustizia di questa disposi-
zlong, ed ammettono 1 benofici effetti che pud pro-
durre. Xfa, per quanto concerne 'autonomia, per
quanto rifiette Vamministrazione &dlc Univeraita,
ehe vosa dispene il disegno di uwge ? Secondo latw
ticolo 1, lautonomia amministrativa & in primo
lnogo il diritto di amministrare tutto il patrimes
nio universitario, compresa la dotazions, Tutts
quanto rappresenta la fatura ricchezza delle no-
stre istituzioni scientifiche & affidato, per le norme
ammm;atratwe, alle Universita, agli Istituti.

lissi delibono vedere quali provvediment] migs
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glio convengano ad aumentare il reddito dei loro
bem, a fare impieghi, dei capitali, in sostanza
ad amministrare da buoni padri di famiglia il pa-
trimonio di quella nobilissima famiglia uClelti"lCE\»
che & loro affidata, I questo & wn compito im-
portantissimo che certo doveva essore compreso
nel eoncetto generale di antonomia che informa
la Ieggo. Mu warebbo poco se I autonomia sm-
ministrativa sl limitasse allamministrazione ma-
teriale dei beni, 6 se non avesse un'alira vugione
di esistere non meno Importante, anzi, dird, molto
Pill importante di quolla che ho aceennata.
Senza l'autonomia amministrativa non puod
I'Universith avere una completa autonomia di-
dattica, la quale voi gik sapete in che consista.
Esleoome di essadovrd fare speciale difesa, cosi mi
’b'LSfOI‘% ora di accennare, che 'autonomia didat-
tieg & i1 divitto di governare gli studi nel mode
cho le Facolth credono pif conveniente. Ora gue-
sto governo degli studl non potrebbe attuarsi
eon efficacia, se lg pﬁ\'te finanglaria necessapia
par attum' Ie cecmgn mduttmze, on fosso nelle

preai

C‘m dli‘@%tb, oUOTE V')h eolleghi, se il wyzr‘} A
eademico deliberasse intorno a nuave o atted
torno a cambiamenti nelle catfedre esisient
provvista di materiale sclentifico, e, 58 per ¢
ste deliberazioni, giudicate urgenti, si dovesse
far ricorso al Miuistero, adpeitarc la discus-
sione del bilancio ¢ le deliberazioni della Ca-
mera per provvedero ? Converrebbe aspettare
un anno e qualche volta due, per recarve in
atto un provvedimento, la cui urgenza | pud non
ammettere indugi, ¢ cido con grave danno del-
Pautonomia didattica di questi Istituti,

E poi il picno possesso nelle Tniversith del
loro patrimonio, il diritto di amministrarlo, e
quel diritto che ¢ indicato nell’articolo 3, di con-
servare i beni che fossero loro assegnati per do-
nazione o per legato, quando condizione appo-
sta dal donante fosse appunto quella di non
alisnarli, & cosa favorevolissima all’ incromento
del patrimonio universitario.

Voi non ignorate, onorevoli c'olleghi, pome 1
filantropi, sebbene siano inspirati-dal desiderio
di giovare slla umanith, causa preponderante
delle loro azioni; per altra parte non dimenti-
chino la personalith propria, il desiderio cioé che
i beni che assegnano ad un cnte che cresnc o del
quale vogliono lo incremento, rimangano col loro
nome, como testimonianza del loro amore per la
scienza, per l'opera pia beneficata ¢ pel paese
che di essa s'avvantaggia. Molto sovente costoro
impongono nei lovo legati la non alienazicue de-

cost disporre @
facilitano 1 le-

e la facolty di
ultime cause chs

gl immobili;
una delle non
ﬂ;’}“_‘_

Perchs toglier]a? La Commissione ha crenitto
di far Dene a manteucris, completando in que-
autonaria amminiatra.

4
:
i

sto modo il concetio della
tiva, nello interesse delle Universitiu
Finalmente la autonomia amministrativa nen
& un concetto ndovo; ma data dal 1863, Quellsh
sotto-giunta della quale vi ho, tante volte, leri
parlato, che era composta dell’illustre Piria, nomo
veramente eminente pei suol meriti scientificl,
dellonorevole Bonghi, del Grillenzoni, del Ga-
leotti, propo appunto di abbandonare alle Uni-
vewaith i} loro antico patr imonio, ¢ una dotazione
fissa corrispondente ad esso, Jasciando di ammini-
strarlo secondo le loro eonvenienze. Ricoyosceva
quindi una piena e completa autonomia ammni-
strativa, nel Hmitl di quella che ers davverd
nna doia,,zm o fisas vd invariabile. Di moedo che
fto propugnate fin éai 1863, e dipai
4 e phlandonato e perdnto di wvists,
b gin por sb la approvasione di quei grandi
selenziati dei quali vi ho tenuto pavola; ¢ non
pub dirsi, come accennave onorevole Toseanelli,
che sia una inaudita novita, che non abbia exem~
pio in nessun paese, Senza la antoncmia, poi, la
gara fra lo Universith sarebbe affatto impossi- -
bile, perchd mancherebbe uno degli elementi prin-
cipali, il richiamo dei professori da una in altra
Universith, ¢ 3] compenso proporzienato al loro
valove sclentifico.

)
o B

Desidera I'Universith di Torino, per esempio,
avere un grande scienziato, che si trova ad in-
segnare nell’ Universith di Genova? 5i apre una
oara fra le due Universith, una mossa dal desi-
derio di avere nel suo seno quel dato professore,
Valtra per impedire che egli abbandoni il sue
posto. Questa gara che coza produce nell’ interess
legittimo dello seienziato? ondwn una garanzia
maggiarc di benessere materiale, che mentro ¢
I'adempimento di un dovere vem dx lui, & anche
un elemento di progresso scientifico, perche gli
facilita ulteriori studi. Questa gara, questo bene-
gl insegnantl savebbe assolutamente im-
sero lautono-
me parrebbe, onorevoli
ostro tempo, se volessi

ficio per

sibile. g0 le TTniversit re
possibile, so le Universith non ave
amministrativa. A

¢
di abusare del

bl
dimostrarvi maggiormento LL necessith assoluta,
onecetto generale clie informa il disegno di

da tutti, dellau-

>
]
i
e

¢ ¢ che e approvate quasi
nlia amministrativa,

Mi earivperd necessario vispondere alle obloziond
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speciali, che vennero fatto
dellautonomia generale,

Lonorovols Buonomo, nel suo dotto discorso
fece questa ogservazione: “ Voi dite che Vauto-
nomin & un elemento necessario per la gara fra
le Emwusxm per la completa autonomia didat-
tica; fo vi faccm osservare che questa gara e
impossibile anche dal lato dell'autonomia ammi-
nistrativa, perchd richiederebbe degli organismi
completi, Voi ei presentate degli organismi in-
completi ¢ quindi non permettete la gara, ,, Questa
obigzione si connette alla dotazione fissa, e, per
non duplicare le mie visposte, risponderd pilt tardi
alfonorevele Buonomo.

L'enorevole Toscanelll e Ponorovole Buonemo
hanno poi detto con somma cortesia verso la Coms
missione, che non ha saputo capire la costitn-
zione delle University gom mnvc‘fxe ¢ l'onorevole
Toscanelli insistette con molta vivacith sopra que-
sta. agserzione.

Ma poicht io conosco Vanimo suo, nella viva-
cith delle sue parole non amo di ravvisare una
mancanza verso la Clommissione, e quindi com-
prendo wnche le swe osscrvazioni nella risposta
che dard all’ onorevole Buonomo,

Ma & pol vero che noi non abblamo affatto
saputo apprezzarve le costituzione delle Univer-

it mmn‘awo?m’ Esse, si ¢ detto, non hanno I'au-
tongmia, ¢ voi, che le volete imitare, proponete
alla Camera una auntonomia amministrativa scon-
finata. Sc la mia relazione non avesse avuto la dis-
prazia di essero poco lctta, quest’obiezione non
mi sarebbe stata fatta ; imperocché & vero che in
Germania non csiste quella che noi chiamiamo
autenomia amiministrativa, ma non & men vero
che, fino alla costituzione dell’ unith germa-
niea, quest'autonomia era affatto inutile, perchs le
Universith vipartite {ra tanti piccoli Stati si face-
vano la concorrenza l'una coll'altra, e per quanto
concerne i mezzi per sostenere questa gara, voi ri-
corderete che cosa disse l'onorevole Cardarelli,
il Governo prussiano, era larghissimo nel conce-
dere i mezzi: le Universith non avevano che
a domandare per ottenere quanto loro abbi-
sognava per poter richiamare da una Universith
straniera i mighiori professori ed i pilt dotti scion-
ziati ; e anche i governi dei maggiori fra i pie-
coli- Stati larghegémvano nelle spese per tenere
nelle loro Universith i professori invidiati da
Berlino.

Per conseguenza l'esempio della Germania non
puo essere contrapposto al concetto direttive di
gnesta legge, in cid che concerne lautonomia

“oov
amministrativa, poiché -cola non era una neces-

couttro questa parte

sitiy assoluta, mentre nel nostro paese, in cui-
trattasi di Universith che sono tutte dello State,
se noi le lasciamo, por quanto riguarda la parm
finanziaria, alla direzione dello stesso mini-
stro, rendiamo impossibile la libera disposizione
dei fondi di ciascuna, quindi imponiamo la piit
ingiusta eguaglianza fra i professori dotti e i
professori meno dotti, (Bravo!/) fra coloro che
sono alla sommita dell’ insegnamento e coloro che
appena appena cominciano a salire questa nobi-
lissima scala, _

Come vedete, la differenza & troppo manifesta
¢ non pud pon jmporsi allattenzione della Ca-
mern,

L'onsrevole Umana rimproverd all'autonomia
amministrativa due mn%rafhmom egh disse: ma
nella legge voi dichiarate che o dotaztoni del

oabinetti sono intangibill, Gra, come mai -si cone

cilia Pintangibilith di queste dotazioni e la fa-
colth di ¢ hopon o del mezzi per il materiale scien-
tifieo (v‘xe voi dite essere una necessith per l'au
tonomia? Rispondo: la disposizione del disegno
di legg ge concerne gli insegnamenti che attual-
mente si trovano nelle Universith fino a tanto
che sono conservati; questo perd non lede ‘in
alenn modo la liberth delle Universith di dis
sporre dell’ammontare del'e spese relative ai
g«nblﬂ@t i, ¢ del materiale di questi, quando cre-
dﬁ 3610 ch sopprimerli ; o di limitare il propvio ine

egnamento, per esempio, a due Facolta, invece
che a tre: in questo caso tutti i gabinetti della
terza Facolta, che rimarrebbe soppressa, sareb-
bero completamente inutili, quindi I'Universitd
ne potrebbe interamente disporre, come potrebbe
disporre delle relative spese.

Ira necessario, onorevole Umana, dire che le
dotazioni dei gabinetti sono invariabili, perchd
purtroppo gl'insegnamenti che abbiamo non sono
ricchissimi-di materiale scientifico, anzi voi vi
lagnate che ne sono scarsi; ora se si permettesse
alle Universith di conservare determinati insegna-
menti, e, contemporaneamente, impoverire lo do-
tazioni, si commetterebbe evidentemente un ey
rore. Beco il concetto della legge: i gabinetti deh-
hono essere aumeontati, se & possibile, non possono
essero diminuiti; ed in questo modo mi pare che
non si leda punto Pautonomia amministrativa,

Disse ancora 'onorevole Umana che, malgrado
Pautonomia elod il diritto di regolare le spese
nel modo in cui le Universita credono meglio
per il loro interesse, le obblighiamo poi con
poca equith a conservare tutti gli attuali impie-
gati. Ma la risposta & evidente: gli impiegati at-
tuali hanno un affidamento, esiste fra loro ed il
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Governo quelle che, in diritto eivile, si chiama un
‘quasi contratto; essi hanno servito fino al giorno
d'oggi: fra 10, 8, 5 anni avranno diritto alla pen-
sione. Volevate che noi concedessimo alle Univer-
sita il diritto di leenziarli, fuori dei casi prevmtl
della legge ora vigonte? Sarcbbe statn un’enor-
mith. '
Quindi vede lonorevole Umana che il disegno
di legge della Commissione non merita il rimpro-
vero che egli fa, o che anzi merita un elogm nel

senso opposto, un elogio per aver reso giustizia ai |

meriti degli implegati, i quali da tanto tempo
sorvono le Universitd, e che sicuramente non si
arricchireno, come nessuno degli impiogati dello
Stato, col frutto del proprio Iavoro.
L’enorevole Sommola poi fope uno del pit grandi
rimproveri all'autonomia amministrativa. Il pro-
gresso della scienza, egli disse, dipende dallo spi-
rito, dalla cultara, dalle tendenze di un popolo,
non dal modo con cui & amministrata ' Universita.
Non esistono nel nostro paese professori seionziatis
a cho vale dunque Pantonomia, se manca il mezzo
principale per I'incromento delia coltura?
L’obiczione & speciosa, ma se voi la eﬂ‘nmate,
vedrete come essa stessa offra i migliori argomenti
per gombatterla. Vepo & che il progresso dells

seienza dipende dallo spirite della coltura nazio- |

nale, dalle tendenze di un popolo; ma non & men
vero cho concorre al jrogresso della scienza una
legge cho facilita lo svolgimento delle; tendenze
nazionali, che rende possibile ad un popolo il ma-
nifestare 1 propri intendimenti, lo sviluppare le
proprie idee; e quando vi si presenta una legge
che ha questo edmpito, voi male la combastete, di-
cendo che mancy cid che la legge & appunto desti-
nata a facilitarve,

II dire poi che non abbiamo dei professoriscien- -

Zlatl, ¢ un fornirei Ia pitt nobile delle g1usmﬁca~
zioni per la nostra proposta dell’autonomia ammi-
nistrativa.

Perché non abbiamo i professori scienziati in
Ttalia? Quando nclle maggiori Universitd ad un
nomo, che ha-consacrato la sua vita all'insegna-
mento, e che deve logorare le proprie forze fisiche
nel swo ministero, voi date seimila lire, con
gli aumenti quinquenna'i che di poco accrescono
questa somma, voi lo private della calma che
lo scienziato deve avere per lo studio, voi lo
mettete nell’'obbligo di pensare quotidianamente
allavvenire della propria famiglia, ed al modo di
sostenerla; voi lo mettete nella necessith di trovare
altrove che nella sua professione d’insegnante i
mezzi di soddisfare ai propri bisogni, voi quindi
gli chiudete forzatamente la porta a quella vita di

studi, nella qu‘lle vorreste che egli fosse tutto il
giorno oc”agato

Ot gl cosa noi vi ehiediamo? Date alle Uni-
versith il megzo di pagave | professori veramente
dotti in modo adoquato alla lovo dotirina, ed avrete
i professori scienziati, Da eid comprende Yonore-
vole Semmola che la sua obiezione si risolve in
una perfetta confutazione del suo stesso assunto.

Uno dei prineipali eriteri che dobbiamo esami-
nave, ¢ che anzi si compenetra nell’autonomia am-
ministrativa & quello della dotazione fissa. Senza
la dotazione fissa, senza una base per lo spese,
Pautonomia amministrativa savebbe, coms diceva
Fonorevole Semmola, una speranza per I'avvenire,
ma per adesso non avrebbe ombra di valore.

Ma questa dotazione fissa & gis evidentemente
condannata, & la rovina della legge; sono quattra
o cinque mesi che in ogai parte d’Italia si dice,
ed ormai & pasaéto in cosa giudicata, che la do-
tazione fissa cristallizza lascienza,chiude la strada
al progresso, rende impossibile la concorrenza, &
la negazione del buonsenso, e qualcuno l'ha chia-
mata una pazzia ragionante.

La Commissione, di questo crescendo d’accuse,
fu in principio, molto addolorata, tanto pit che,
sempre, per ohbligo d’uflicio, ha dovuto tacere,
Ma ora il relatore, a nome de’suoi colleghi, pud
assicurare la Camera, che per quanto furono gravi
irimproverie le critiche a questapartedel disegno
di legge, per altrettanto essi sono infondati; sicché
io mi sono pit volte domandato, se coloro che
parlavano della cristallizzazione della scienza per
causa dalla dotazione flssa, alludessero alla legge
attnalmente in discussione, oppure al progetto della

- sotto-Commissione Piria, Bonghi, ece., gia accen-

nato,

L’onorevole ministro della pubblica istruzions
e lonorevole ministro delle finanze, che tanti sa-
crifizi hanno fatto nell’ interesse dell’ istruziong

“superiore; quegli studiandone la riorganizzazione,

questi accordando i mezzi di renderla possibile,
possono dire come Giobbe: de bonis operibus la-
pidatus swm; perché davvero mon c¢'&,in tutta
quanto. concerne la dotazione fissa, se non che
la idea costantemente propugnata, di migliorare le
Univorsity, e di non fare ad esse danno di sorta; di
aumentarne subito gli attuali assegnamenti, e di
lasciare spalancata la porta ad ogni possibile aua-
mento avvenire.

Ho asserito molto, vediamo se la dimostra-
zione corrisponde. Anzitutto non sara male, do-
vendosi apprezzare un elemento cosl importante
della legge, vedere un poco nelle proposte dei pro-
getti antecedenti, che cosa era accordato alle Uni-
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versith; o cosl onorevole Panizza potrd persua-
dersi che se si & fatto apreco di legislazione com-
parata (come egli disse e rimproverd alla Com-
missione), qualcho utile forse, nell'interesse delle
nostre comuni uSPllﬂ/lO“l da questo spreco potry
venirne,

1l primo progetto & quelle del senatore Mat-
tencei, del 1861,

All'articolo B guesto progetto dice:

“ Una legge speciale determinerd il numero
delle Facolti, Universith e delle scuole che eed-
steranno in Italia. , Allarticolo 6: ¥ Le materie
d'insegnamento - nelle cattedre normali, formano
il soggetto degli esami di laurca; i quali non
pessono-cssere dati che presso quelle Universith,
a-cid destinate dalla legge. Tutte le materie in-
segnate nelle scuole speciali formano il soggetto
dogli esami per ottenere le rispettive matricole
professionali e di libero esereizio,

il

Dunque una legge da farsi, per detorminare
quali Universith dovevano contnnare ad esi-
stere; clob sappressione di molte Universita.

Tolta completamente l'istruzione professionale,
esse non dovevano che dare I'istruzione prepara-
toria all'istruzione professionale, giacchd questa
si sarebbe poi data nelle scuole professionali che
il Governo riservava a sb,

I*lnalmente delle Universith che rimanevano,
solo le complete, che erano pochissime, avevano
la facolth di dave la laurea.

Da queste disposizioni si vede la grande diffe-
renza fra quel progettoe quelloche ora discutiamo,

Il secondo & il disegno della sotto-Clommissione
composta degli onorevoli Piria, Bonghi, Grillen-
zoni e Galeotti,

Gid ne ho troppe volte parlato per doverci
ancora ritornar sopra, .

Basti i} richiamare alla vostra memoria che con
esso s abbandonavano completamente le Univer-
sith, a quanto potevano fare col loro antico pa-
trimonio. Se con quello potevano vivere, e col
concorso della provincia e dei Comuni, tanto me-
glio 5 altrimenti, diceva 1 articolo 19, saranno
chiuse per decreto reale.

Finalmente il disegno di legge dell’'onorevole
Sella del 1870, al quale venne fatta una contro-
proposta dalla Commissione. Questa manteneva la
Facoltd di filosofia e lettere a Napoli, a Pisa, a
. Padova,aTorino e presso 'Accademia delle seionze
di Milano. In tutte le altre Universith quella Fa-
coltdh veniva soppressa. In Sicilia questa Facolty
non rimaneva pilt in nessuna Universita.

La Facolta di scienze fisiche ¢ naturali rima-

neva a Napoll, a Pisaed a Torino; nelle altre Uni-
versith no. A Bologna, a Grenova, a Padova, a Pa-
lermoeaPaviarimaneval’insegnamento di scienze

naturali fisico-chimiche per una senola prepara«
toria, ¢ niente altyo,

Facolth mediche st avrebbero avuts a Bologna,
a Napoh, a Padova, & Palermo, a Torino ed & Pae
via, Nelle altrecittinientealtrochel insegnamento
che precede | sorst eliniei, K volete sapere che cosa
intendeva quei meeguo di legge por insegnamento
che precede i corsi cliniei? Eceolo: Facolth di
med:cma. organico Universith di Genova, un pro-
fessore ordinario ¢ due straordinari.

Ecco quanto rimaneva a Genova. Vi lascio giu-
dicare della compesizione di questa Facolta nelle
altre Universith minori, ‘

Pari che la legislazione co*mpp,rata, che Vono-
revole Panizza disse spreuata non sig senza frutto
per Vapproszamento &i questa legge, 6 che da ossq
#i appronda come non debba aleuno di noi, che
abblamo nel noste] Collegl antiche nobilissime
Universith, desidevare che ritorni a governave
Vistruzione pubblica o spirito che informavs quel

~disegno di legge, perché certo che egli non vi pore

terebbe, come idea direttiva, 'interesso delle Unis
versith minord,

Come siprovvede inveeo col disegno dileg gge che
disentiamo?.,. Assegnando alle Universitd in doe
tazione fissa, tutto quanto loro spetta & norma
delle leggi vigenti. E a questo proposito sorge in
prima linca ladomanda, se le assegnazioni stabilite
nella tabella B dobbano essere fatte in base al
bilancio di fatto o a quello di diritto; vedremo
fra poco se questa sia ancora una questione, ora
importa di completare la esposizione di quanto
si assegna alle Universita, uti possident, 0 uti pos-
sidore rhl,ent ,

Nell’articolo secondo, il disegno di Iegge ine
dica chiaramente altri ed indetsrminati contributi,
Vi si dige: le somme delle dotazioni fisse saranna
iacritte nel bilancio passivo del Tesoro. Ognt alira
somma ohe fosse assegnata dallo Stato a favore
dell’ Universiti o d’ Istituti seientifici, sard isoritte
nel bilancio della pubblica istruzione. Seperd que-
sta somma per sua natura o per disposizione di
legge fosse permancate, andrd in anmento della do-
tazione fissa.

Finalmentoe il progetto assegna un milione da
porsi a disposizione del Ministero della pubblica
istruzione; ma a disposizione a parole, poiche nel
fatto determina, come questo milione debba essere
impiegato; ¢ come parte preponderante vi sono ‘g‘li
aiuti allo Universita per Vincremento della seionza,
per il materiale scientifico, Tutto questo concetto
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& amplamente spiegato nclla relazione, nella quale
gono scritte queste testuali parole: “ Tutte lo somme
delle quali si parla nella tabella Bcome iscritte in
bilancio, dovranno esser caleolate secondo l'orga-
nico delle Universita e senza aleana detrazione

Vede dunque l'onorevole Corleo, vedono gli

altri oratori, che mostrarono di non compren-
dere se si traiti del hilancio di fatto o del bi-
lancio di diritto, che bastava unia seotsa alla re-
lazione per non avere ombra di dubbio.

Avrei capita Vosservazione che la legge abbia
bisogno di pilt chiara esposizione. La Commissione
non ha nessuna difficolty di accettarla. Ma dire
che non si & capito da nessuno che cosa la Com-
missione abbia voluto dire in ordine a questo con-
cetto della dotazione fissa, nientre non si poteva
pitt chiaramente esporlo, & fare un rimprovero
perfettamento gratuito, ¢ confessare chiaramente
che si critica una relazione che non si-& letta,

Che cosa possiedono ora le Universita? come
provvedono allinsegiamento. Quando hauno bi-
gogno di qualehe cosa pitt del bilancio battono alle
porte del Governo e fanno quella Via C'rucis, della
quale gik parccchie volte vi ho parlato, Esse do-
mandano 10, perche loro tanto abbisogna; ma dopo
molte insistenze, con U'aiuto dei deputati che rap-
présentano qielle Universith, si riesce ad oitenere
¢ho la Camera accordi la ety od un terzo, e cid
dopo anni, quando ciod l'utile che I'Universita i
proponova di conseguire da un nuovo insegna-
mento, & reso problematico percho I'idea all'estero
ha gis preso grande sviluppo, sicché noi sié ri-
dotti a perpetua imitazione,

Attualmente, in questa carriova dolorosa di de-
sidert sempre tardi ed in parte solo soddisfatti,
consiste attualmente tutta la parte fnanziaria
dell'organizzazione universitaria,

Col dlsogno di legge in discussione che cosa
avranno invece lo Universith? Una dotacione
fissa corrispondente non a quanto hanno avite
materialmente col bilancio nel 1883, ma a quanto
erano in diritto di avere, secondo le leggi tutte
in vigere relativamente a ciascuna Universita;
cio porta intanto un notevole aumento a tutte,
Avranno di pil la compartecipazione al milione,
i premi di Stato, I incoraggismento per il mate-
riale scientitico, tutlo quanto insommy 81 pud ot-
tenere da un governo che ami la pubblica istru-
zionae. :

Inoltre continueranno, pel testuale disposto del
Particalo 20, ad essere in diritto di chiedere
al Governu tutto il soccorso che lo stesso potra
loro" dare, proprio come avviene attualmente; ma
il Governo potra meglio rvipartire le gomme dis

sponibili perché potrd vedere quali Universita
siano pilt benemerite sotto ogni riguardo. Quanto
poi otterranno annualmente sul bilancio della pub-
blica istruzione andri in aumento della dotaziona
se si tratterdh di spesa che per sua natura debba
continuare, come nuove cattedre, ecc.

Dunque, onorevole Morpurgo, il rimprovero
che la dotazione tronca inesorabilmente il pro-
gresso scientifico & affatto gratuito, mentre a
tutta evidenza il progetto merita somma lode in
senso opposto a tale rimprovero. Si pud esscre
avversari di una legge, ma non & permesso com-
batterla con asserzioni di fatto che essa esclude
perentoriamente.

B non & esatto cid che diceva I'onorevole Buo-
nomo, che non si potra aver gara fra le Iacolta,
perché esse saranno oggi ricche e domani povere.
Accumulando gli aiuti, esse saranno ricche per-
manentemente. Questo ¢ ¢id a cui dobbiamo prov-
vedere, e che speriamo avverri. Ma che abbiano
meno di quello che & stabilito nel bilancio di diritto
del 1883 non potra accadere per niun modo maiy
perche questa ricchezza che a tuttele Universitd
di primo e secondo ordine si assegna, non potra
che essere aumentata, diminuita no,

L’onorevole Semmola contro 1a dotazione fissa
ha fatto una carica a fondo. Egli ha detto: il con-
cetto della legge ¢ splendido, sono miracoli d'idee
che V'onorevole ministro ¢i presenta; non hanno
che un torto; esse sono assulutament  inapplica-
bili: vedete lo stato attuale della scionza? Che
cosa & la scienza, secondo l'onorevole Semmola ?
14 oramai da tutti ammesso, egli dice, che la scienza
6 esperimento, analisi. K finito il tempo delle pa-
role. Molto lavoro, e poche o fondate deduzioni
come conseguenza di questo lavoroe. Queste & il
concetto della seienza odierna. K se ne appellava
all'onovevole ministro della pubblica istruzione,
chie ha posto tanto elevato nella scienza dei giorni
nostri.

To convengo in‘parte in quest'idea dell'onore-
vole Semmola. Certole scienze sperimentali hanno
un nobilissimo posto nella civilth moderna. A
Volta, agli altlti grandi, che hanno arricchito
delle loro scoperte il patrimonio della scienza spe-
vimentale, noi dobbiamo quei miracoli di pro-
gresso, che sono il telegrafo, il vapore, la naviga-
zione affidata a questo nuovo elemento, che ne
moltiplica la velocity, insomma tutte quanto cge
stituisco noll’ utilizzazione delie forze naturali, il
progresso generale dellacivilta odierna. Quindi non
visari aleano, il quale non convenga nei grangdi me-
riti dello sperimentalismo, nell’ interessesopratiutto
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della natura umana, della quale esso studia con
tanta cura ¢ con tanto profitto i mali ed i rimedi
posibili, :

Ma, mentre si amimette eld, sarh poi huto dire
che non esistono chele scienze sperimentali? K forse
il diritto internazionale che regola i rapporti fra i
popoli non costituisce una scienza? Eforselenorme
di azione che regolano i rapporti dei cittadini
fra loro, non sono una scienza di tanto grande
importanza da non potersi pavagonare ad un al-
tra ? Lo studio delle questioni seciali non & una
scienza?

E tutto quanto si attiene alla responsabilita
dell'nomo in faccia alla propria coscienza, al ter-
ribile quesito se egli sia per sb o non sia che
per la natura sua ‘imca, non ¢ forse una scienza?

Dunqgue, onorevole Semmola, non & lecito dire
quel che avete detto voi, restringere ciod lascienza
allo sperimentalismo; tutte le altre scienze, le
guall son pur patrimonio dell'wmanithy da tanti
secoli, vogliono essere uguali, se non superiori,
alle scienze sperimentali. (Bene! Bravo!) Pertanto
quando voi dite che le scienze sperimentali man-
cano di mezzi d’azione, che non vi sono gabi-
netti provvisti dell'occorrente, che mancano perfino
del microscopio, e ne traete la counseguenza che
si debba aspettare ad approvare questo miracolo
di legge quando tutti i gabinetti avranno il ma-
teriale scientifico necessario, dite anche alle scienze,
che non sono sperimentali, di aspettare tutto que-
sto tempo. Ma per esse protesto che non & giusto
costringerle a subire tanto ritardo; esse hanno, al
pari delle scienzo sperimentali, dlmtto e dovere di
liberamente svolgersi, e non & serio dire loro
abpettatc, per avere una legge che vi liberi dalle
pastoie di infiaiti regolamenti, e vi tolga I'oppri-
mente uniformita din f%i;'izzo, che tuiti i gabinetti
delle scienze sperimentali abbiano il microscopio
¢ quante altvo Joro manca. .

Ma & poi vere, onorevele Semmola, che non ca-
sendovi gabinetti completi, questa logge di liberti
seientifica non possa Wm?xi pre aloun benefizfo?
Fomsa Volia e Galvani avevano ricchesga di ma-
teriale solentifico ? Galileo guando inventava il suo
canocchiale avea forse i gabinettl astronomici che
possiede D'ultima deile nostre Universith 7 No
verto. Tattavia il genio italiano o rviuseito a fare
gualehe cosa. Pereht vuole egli eradursi che non
rleacira pitt & nulla fino a tanto che tutti i gabi-
netti non sieno proprio al completo, che solo al-
lova sars possibile una legge che si ehiama un
miracolo ¥

Mi pare che ulteriormente rispondere a que-
st tbbiette non sia necessario, Ma credo che si

possa dire che 1"argomentazione dell’ onorevole
Semmola, annunziata con tutta ' imponenza del
suo nome, con tutta la rispettabilith che gli pro-
cura la sua scienza, e che aveva fatto tanto effetto
sulla Camera, non ha valore che in senso contrario
a quello dall'oratore propostosi.

L’enorevole Cardarelli dice: se autonomia si-
gnifica creazione di mezzi per la scienza, voi vi
interdite compl@tamente il mezzo di creare que-
sto progresso della scienzay voi mettete lo co-
lonne d'Ercole allavvenire delle principali in.
stituzioni scientifiche. E con l'onorevole Cardas
relli, di queste colonne d'Ercole ha parlato pure
I'onorevole Toscanelli.

Ma, da quanto ho detto, parmi che sia ormai di-
mostrato che non solo non si mettono le colonne
d’'Ercole, ma si toglie perfino la benchd menoma

- pietra che fosse stata posta in passato per la ere.

zione di quests colonne; si distrugge la possibi-
lita che riappaiano alla Camera quei disegni di
legge, i quali non solo innalzavano davveio Ie eo
lonne d’Ercole, ma costituivano un abisse {n-
superabile fra i progressi della scienza @ 1 Uni-
versity minori, Tutto clo si toglie per sempre,
aprendosi 1nvece alle Umversm pit ampia e pitt
proficna la carriera che ora hanno.

E cosi pure dird aghi onorevoli Panizza, Cu-
rioni e Bovio, che, non meno impressionati dei
loro colleghi, parlarono, alla loro volta, della
cristallizzazione della scienza. L'onovevole Corleo,
pm, disse: volete la gara? mottete alla pari i

orridori, perchs si guadagnino il pallio; ma, in-
Vee’e, date agli uni la leggerezza necessaria. per
corrore, rapprésentate dalla ricchezza delle do-
tazioniy e gli altel aggravate di pesi, rappreseri-
tati dalla miseria delle loro dotazioni. Come po-
tranno guesti comp e cre col primi? Inquesta corsa
dolla forza con la debolezza ohi volote che vinea?
Vincera la forza,

Prima visposta all’onorevels Corlzo, Ma che
intendete dive? Forse ghe per fare una leﬂ'ge di
tl mg"twnm&m deghi studi 2l debbano prima co-
stitulre 1a 20 0 26 Unlversith ed Istituti selontificl
d'ltalia turti di primo ordine? Portarli tutti alia
ricchezza di dotazione dell’ Universita di Napoli?
8e inteadete di dir cid, la Commissione vi pis
sponde chie, quando fosse possibile farlo, essa
ne sarebbe felicissima; ma che, siccome cid & age
solutamente impossibile (e nessuno di voi pud
nutrire anche per un momento 'idea che il mi-
nistro delle finanze si trovi in condizione di po-
terlo fave), cosl, dicendo che prima di iniziare Ia
gara s debbono fare degli organismi di ugual
forza, voi dite che non si deve far nulla, ed al-
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lora la obiezione vostra mi pare che valga a
distruggere completamente se stessa perel he vi e
contraddizione flagrante nel vostro ragion

D8

wamento,

La Comnwﬁmmnc non ha mancato di lealtd per
tutto quanto riflette la condizione deile Univer-
sita secondarie, Iatti vederc 1 vantaggi che esse
acqulstano, la sicurezza del loro avvenive, la mag-
gior dotazione in confronto del pauaz,uto, la pit
grande facilitd di nuove dotazioni, hadetto: avrete
ancora per sostenere la vostra vita scientifica lo
dotazioni peesibili dei con

ani, deile provinecic e
dei privati! Es

sistono gid qtm’rtro 0 cinque con-
sorzl universitari; & questo un esempio che in-
duce a sperare che altre provincie, altri comuni
che amano i loro studi, pozsano contribuire ad
assicurare la prosocritém di vita dei medesini.
Ma se non lo facessero, se I Lmveraxm non
avesse altro che la dotazione fissa e Paumento che
potra avere ogni anno sul bilancio di pubbliea
istruzione ¢ nonostante ¢io non potesse tenergi al-
Valtezza delle altre Universith per tutte le acolta,
ton rimane altro ehe un rimedio, che o accennmo
loro dal ministro o dalla Commissionc:
Facolta che vivono una

posseno garey

Avete tre

che non
care colle Facolth maggiori? Eb-
bene, distruggetene una, quella che meno cor-
risponde ai Dbisogni del

vostro paesc, e tutta
la dotazione di queste Facolta che annullate, im-

piegatela nel richiamare a vita le altre due.
Avreto duc sole Facclti, ma esse saranno larga-
mente dotate; potrete portarle al piti alto livell
della scienza, ¢ con queste due Facolth potrete
lottare contro qualungue altra Universita, nei
limiti assegnati alle Facolth medesime, con pie-
nezza d’azione.

Voi sosterrets liberar
gara, o eontribuircie ¢
vosiro D& _~;,

vita meschina,

mente ed efficacemente la

Uineremenio scientiico del

1

allu conservazivne delh gloria del

vostrl stadi, all’ interesse della Nuzione.
(J@nv;cm'aﬂu pord guesio stato i

i1 umuz“:

@llﬁﬂ?ﬂn fin o Uuniversith me
sitd mlhmh por il qa, ale o
an’Universiii minore & bla
spondente ad uil (uart
ana delie Universith maggiort
ha proposto un ordine del glorno che spera
accettato dul minisivo delle finanze. € i

del giorno consiste nel dire che Ia Camors do-
mands al Governo dimplegare in avvenire, indi-
peadentomente dal d*spu sto dell’ f ticolo 20 i | (que-

sta Jegge, tutte Jo somme che
pibili nel bilancio

JL“O umLO ln SOCCOTES

struzione superiore, in dotazione ai gabinetti seic

$i4

tifici, in aumento delle dotazioni per il personale
in sostanza nel migliorare il complesso di questa
fra le nostee pitt nobili istituzioni.

A me pare che, se I'onorevole ministro delle fi-
nanzo accettasse questo ordime del giorno, una
grande prosperith, non gid remota, ma prossima
percht noi proporremo che si cominei col bilancio
del 1889, sari per derivare all'ittruzione superiore,

Qucvto ordine del giorno riflette tutte le Uni-
versith. 1 perd giusto diminuire quanto & possi-
bile la enorme sproporzione che passa fra le dota-
zioni delle Universith minori, ¢ quelle delle mag-
giori, e perd la Commissione non avrd difficolts
di accettare, lo dichiaro fin d'ora, tutte quelle pro-
poste che tendessero a venire in aluto delle nostre
Universita minori,

Che cosa si potrebbe chiedere di pik
verno?

al Go»

Io lo dico francamente, onorvevoli colleghi, Ves

numerazione dei vantaggi che, per la parte fi-
nanziaria, produce questa legge, dimostra che

nulla di pit poteva speravsi, nella condizione
delle finanze nostre. Dire che la dotazione fissa,
con tutto il suo corredo, chiude il cammino della
scienza, la fossilizza, che impedisce il progresso,

oramai, non solo sarcbbe errorve, ma vera ingra-
titudine,

I onorevole Toscanclli, e con lui altri, hanne
parlato contro la dotazione fissa, portando avanti
la seguente obiczionc: Trovate voi costituzionale
che lo Stato si spogli di tutta questa riechezza?
che cessi sopra questi wmilioni il sindacato delld
Camera, sicché nei non siamo chiamati a vedere
come si spendono, ¢ se vadano davvero in aiuto

pubblica istruzione?
wosta osservazione che fece un certo effutto

ha cavvero aleuna importanza. Lo Stato si
spoglia? Ma niente affatto, o signori, Lo Stato non
fa che cambiave di bilancio alle dotazioni, Ora si
LrOvARG n@lkila; io della pubblies istruzione, pass
i guello del Tesoro. Ma forge, ozwrwold
1, il Lumnmo del Tesovo non viene das
vzmti aﬁa Camera ? I'orseché ogui anno noi nou
dpproviamo questo bilancio ? forsecht la Camers
5 un giorno perdesse la testa, non potrebbe de-
iberave lo radiazione delle dotazioni delle Unis

venite a dire che queste dota-
ono alla eompe‘rc: a del Parla-
¢ invece non si fa cho passarle dal
a pubblica istruzione a quello del Te-

\

soro? Tn verity, io dico, che non meritano la spesa
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“Ma si dice: Voi sottraete quelle somme al sin-
dacato della Camera.

E perché ? Questo non &, per quanto riflette 1
bilanei, ve I'ho gia dimostrato. Non si tolgono poi
al sindacato della Camera per quanto riflette il
modo con cui le spese sono fatte, perche, se I'ono-
revole Toscanelli avesse avuto la pazienza di leg-
ger tutta la legge, avrebbe visto cho essa prov-
vede a che i hilanci consuntivi dello Universith e
degli Istitati superiori, non solo siano approvati
dalla Corte dei conti, che sindaca il modo con cui
viene effettuata la spesa, di fronte alle leggi gene-
rali della contabilith dello Stato, ma debbano an-

" cho essere presentati in allegato del bilancio con-
suntivo alla Camera dei deputati.

F per civ? Perchd la Camera possa ve edere in
che modo questa o quella dotazione sia stata pcsa.
possa vedere se l'andamento di questa o di quel-
) Universita corrisponda a cid che la nazienc ha
diritto di esigere, sc corrispende approvarlo, e se
non corrisponde prendere 1 provvedimenti op-
portuni,

Non si ehiude mica ! éra dolle deliberazieni par-
lamentari per quanto ziflette listruzione supe-
riore con questa legge.

La Camera non pronuncial’ultima pavola incid
che riflette ! incremento degli studi,

Quante volte sl vedra che le cose non vanno
bene in tutto, od in parte, in tutto od in parte
potrete vimediare. Quindi il parlave di chiusura
del sindacato pmhwe;t 'o SU (ueste spose, & pro-
prio corcare colla pazienza di un romito de ‘i 0b-
biezioni che non hanno ombra di sussistenza. Si
& detto ancora dall’onorevole Corleo e daliono-
revols Semmola ¢he la Commissione ed il ministio
hanno eommesso UG grm’e errorey ehia esal hann
dimenticato ehe esiste a Palermo mlgt souala d'aps
plicazione degli ingegneri, ehe hanno dimenticato
esisterne pure una a Padova, ¢ che hanne, nella
dotazione flssa della Facolth di Palermo ¢ di quelia
di Padova, compreso anchsla dotazione delle seuole
degli ingegneri, mentre, dieeva lonorevole Corleo,
la scuola degh m”‘eﬁ’nem di Palermo & perf’nttaa
mente pari per costituzione alla seuola degli inge-
gneri ai Torino, a ga wolla di Bologna.

Secondo lul, quast'ommisions pud essers un'in-
nocente malizia, che gerto non ern nelle inten:
zioni della Commissione, ma che tuttavia Uonotes
vole Corleo accenna, per palliare la meschinitd di
dotazione della Facolth di matematica di Palermo
conglobando in essaanchela dotaziene della scuola
di complemento p?r gli mrregnem.

La visposta ad entrambi i colleghi & facilissima
e prenta; non @ esatto lonorevele Corleo nell'as-

@ arriva

sicurare che la scuola degli ingegneri di Palermo
¢ in perfette condizioni di eguaglianza con quelle
di Torino,e delle altre; basta leggerelacostituzione
organica di quella scucle per vedere che nell’artis
colo ultimo del decrato che la istituisce, & scritto a
lettere discatola che isuol professori ed insognanti
fanno parte integrale della Facolta di matematica,
mentre invece in Torino, in Bologna, la scuola
degli ingegneri & completamente separata dalla
Facolta.

Orala Commissionie vedendo che la costituzione
della scuola degli ingegneri di Palermo & presso
a poco uguale a quella di Padova, ha ereduto di
comprendere nolla Facolth di matematica entrambe
queste scuocic

Quindi ha precedute secondo la legge, e non vi
poteva essere in c¢id ombra di sccondo fine,

E poi, o sigiori, non 4 neanco permesso di ere-
dere che la vosira (‘ovuuiss?o::e voglia ricorrere a
cosl meschine niezzo, wrebbe quello di dimi-
nuire con un gioco di proest glo la dotaziono di una
Tacclth, Non crediamo di meritare neppuve la
supposizione di un simile rimprovero,

Detto cib rispondoancoraad entvambi gl
colleghi,

Se I Universita di Palova e qu“”
che a‘cmaimun;a stlllmn), por non

éq;

fua

egregi

di Palermo
vedevsl consi-
autos ’11S avossero }‘1’-chdut0 al

‘ i giomd or sono, non
0 uo,:\; «fucb?a discussione,

»‘« no trs anni che CO‘\JDC o questo disegio di
legges da un anao esse & nelle mani della Commis-
per un anno hanno Lzzciuto; ron una lettera
ta alla Commissione..,

Gavallette, Chicdo di parlare,
Berig, relatere, To pevlo, onorevele Oﬂ,vaﬂatm,'
osiln fommissionenon ven«

5’03”

vt sairng
uf’ziz,iﬂ?}i« Egona. L

néro istanzo m nso. Pozso direyall’onore-
?e‘sto, chie lia la simpatia

vole nostro colleg:
di

¢
ed il rispetto di tutt Canmicra, cho ls Commis-
sione accetta ministeo, dporo, accetterdy,

o o

o

di costituire o due le seuo}f ¢ di Padova e
di Palermo coms enti autonomi, con dotazione ap-
posita; ma credo che uon si debba far uimpro«
ro alla Comm xsmns di non aver provveduto
prima; gzms!m REEDY nnar ava perfine 1 desideri
lle due Facolta, (Be

Finalmente parliamo del Consiglio di ammini-
strazione,che completalautonomiaamministrativa.
I disegno di legge del ministro voi lo conoscete
tutti, Per qual ragione il ministro compone questo
Consiglio del rettore e di due presidi delle Fao
colta? Porché essi sonc i rappresontanti delle per-
sone pit dirctiamente iuteressate al buon snda

nlssime!d)
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«'%‘—Pprezza h forza del Toro bilanel, o
quelio che sccorra a una ¥ ,mu-lw\ che cosa opporre

#d wn desidesio soverchin di un's
aperare el intorpese 41

in(ine Oﬁ’ a1

e
del wministro, mants
dello Facolth o com
straziono; ma vi :
un rappresentante del Cm%?g‘u

un rappresentante del Consiglic comunale, 1
guelle Universith che non hanno tutte le Facolty
complete; duc rapp scuno di que

rosentanti per o

Stt 001 _)L 01\:{1“‘,7!? DCUO )an":ISu;;’ Ciﬂo 1‘@111‘@0
tutis 1o Facolth coninlieko
Quali sono i metivi di wriazione ? Noi

'floz roob 51110 lhxw

;mom wh;' 108 a {',

stretiissima ooty

Hoaarp, of 1
ia 1&: "ﬂ'ﬂ‘iﬂ'\t da '“3"15' & X“h»‘\” 4
"

delie uostioe ettty qu tndi sl momento 4 laselurd
autonomi focolarl di coltura nelle regioni in cul s

trovane, non parn super'i‘-m, ub indebito interes-
sare comunce provinclaallamministrazione diesse,

Questi Corpi, per mozzo dei lovo rapp i
saranno continuamento informati dei brmgm dcl)c
Universithy potranno ogni giorno conoscernelo stato
finanziario ¢ proporre gli aiuti necossard,

31 pare che non foe%e cosa da trascurarsi, o che,
ammettendo 1 vappresentanti d questi due Corpi
elettivi, non sl f:messc assolutamente nulla da me-
ritare i rimproveri che ne furono indirizza‘i.

Eppoi abbiamo anche considerato: conviene
lasciare 1'University autonoma completamente
isolata dalle altre rappresentanze cittadine ? Que-
sto ente che risiederd nelle nostre citth prinei-
pali, che avrd una ricea dotazione (certo lavrd
in un avvenire non molto lontano perchd i le-
gati non mancheranno), & bene che si trovi com-
pletamente isolato oalla rappresontanza cittadina,
dalla rappresentanza provineciale?

Noi crediamo che non sia bene.

Se voi leggete il disegno di legge degli ono-
revoli Pirvia, Bonghi ed altri, troverete che, non
solo-toglieva dal Consiglio di amministrazione
dell’University tutti i professori senza eccezione,
ma che lo componeva di tre o quaitro persone fra
le pin degne della provincia, completamente c-
stranee all’ Universita.

Ora, quanta differenza tra questa proposta, che
pure aveva il suffragio di un uomo come il Piria,

nta il ministro colle modifica
. (/o*nmx: me! Nelle Universita che

o complete o ohe hanno tre sole I‘acolm,
un mpme»onmme del comuns o della provineiay
dove le Facolih saranno quattro, due rappresei-
tauti del comune o dolle provineie; ciod: abili am-
tort ehe hiauno la fiducia dells provinela

minietrs
¢ del comune, uniti ai professori, hanno Pincarico
51 fary JfﬁCifﬂ@m bene lammlwmnone dell’ Unis

versith, V'& poi in tutts ci cosi grande svantag-
giof ] 'i ritas 'a davvoro la pena di tante riprova-
zioni la proposta della Giunta?
E la Commissione deve subire tutti i rimpro-
veri che le sono stati rivolti?
TO eredo cho non ci sia proprio nulla di esa-
rato dm@ndo c‘to la Commissione sento di non
che la sua proposta pud esser
cssere approvata, ma che certo

(.»LQQI'.&

,pwm

b

non i"“ eusere o priori gindicata indogny della

ostra attenzious.
Vi & un altro ordine di obiesloni, e di questo

vostra

s ?i 'wito vepprosentante il nostro collega nella
Clommiesiono od amieo carissimo, onorevole Lu-

chini.

Egli appartiene ad una seucla perfettamente
opposta a quella di coloro che ¢l rimproverano
di aver compreso nel Consiglio d’amministra-
zione 1 rappresentanti del comune e della pro-
vincia, Dice lonorevols Luchini: 1 professori sono
incompetenti ad amministrave; quindi non Ii do«
vete comprendere nel Consiglio di amministra-
zione. Questo Consiglio dev’essere composto in
modo diverso, nel modo che egli vi ha accen-
nato, e che, siccome voi lo ricordate, io ora per
Lrevith necessaria, non ripeterd; ma che non
eomprende i professovi delle Universith e degli
Istituti

Neppure con questo sistema noi ci troviamo
d’accordo, Non crediamo che i professori delle
Universith siano assolutamente incompetenti,
perché la seienza non esclude il senso comune.

I3 competente ad amministrare un consigliere
comunale che vi diventa assessore, sindaco, e
che non ha altra prova della sua capacith che
il eriterio del suoi elettori, ormai molto nume-
rosi, e che speriamo diventeranno presto nume-
rosissimi.

Torse che questo criterio mancherd alle Facolta
nello eleggere il preside? 1o non lo eredo, ¢ prego
I'oncrevole Luchini ' considerare che se & vero
che il professore deve consacrare specialmente
la sua attivith allo studio, niente toglic che egli
non possa, quante volte & necessario, consacrare
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un’ora, o due ore all'amministrazions della sua
Facolta alle sedute del Consiglio. Tanto pit poi
che si tratta di presidi i quali, come sapete, sono
gia in possesso della stima di tutti i lovo colleghi.
¥ per conscguenza nol non possigmo nemmeno
accettare completamente questo secondo sistema
patrocinato dallonorevole Luchini,

Vediamo ora-le. obiczioni principali fatte alla

“composizione del Consiglio di amministraziore.
S’ introducono, dice I'onorevole Corleo, nell'ammi-
nistrazione 1 visultati dells lotte elettorali; la
scienza si ribella alla politica. Si sostituisce al-
Vingerenza dello Stato quella del comune, aggiunge
Ponorevele Semmola.

E vero; nelle Universith andranno i consiglier
comunali e i consiglieri provineiali rappresemanm
dell’ clemento elettivo. T che male vi sard, o si-
gnori, se la cittadinanza, che ha tanto interesse
al buon andamento della sua Universith, avri

-un mezzo indiretto di contribuire all’ ammini-
strazione di essa, di essere continuamente infor-
mata del come vada quellamministrazione o di
arricchire, me lo conzenta I'onerevole Corleo, con
un poco di sangue arterioso eletiorale, guel san-
gue venoso che qualche volta pud costituire la
circolazione predominante in una Facoltd?

E sard un male se la maggioranza elettorale
in una citth avrd ancheun’eco nelle Universita?
Forseche 1 rappresentanti della cittadinanza sono

a priort considerati come un elemento di disturbo
e di malaamministrazione? Veramente a me pare
che noi non possiamo non solo ammettere, ma
nemmeno in aleun modo pensare tutto cid.

Quindi persisto nel credere che meriti lode que-
sta proposta della Commissione

Si & detto anche dall’onorevole Corleo: ma il
comune e la provineia non hanno competenza di-
dattica, quindi i vostri rappresentanti saranno la
quinta ruota del carro nel consiglio amministra-
tivo, perché metteranno la loro voece in materie
nelle quali sono incompetenti.

Rispondo che come non I'ammetto pei professori,
tanto meno 'ammetto per gli amministratori della
citta e della provincia questa incompetenza o
priort, in fatto di amministrazione, X perche que-
stiamministratori dovrebbero essere assolutamente
nell'impossibilita di apprezzare ibisogni dell’ Uni-
versith ?

To non credo che vi sia alcuna ragione per giu-
stificare questa asserziome. .

Ma vedo invece una eccellente ragione di
adottare quanto propone la Commissione: il rap-
presentante del comune, della provineia non pud
essere parziale nd per una Iacolta né per laltra;

non ha legame che lo spinga o sacrificarne aleuna,
Egli quindi pud henissimo essere un moderatore
f:a i vari rappresentanti delle Facolta, ¢ aiutare
quello che, per avventura, fossero meno conside-
rate t'u:‘.ze‘lc’!o qualelie cosa alle pretese dello Fa-
colt Ldm fossero assovbontl. Vi parve che questo
elemento contemperatore degli interessi delle Fa-
colth, debba essere respinto come un clemento di
danno?

I cost rispondo, una volta per tutte, a questa
incompetcn o amministrative che senza ombra
di ragione si affibbia ai rapresentanti dei comuni
rappresentanti delle stesse

e delle provincie, al raj
Universith, ol | ot

Lfonorevele Luel hini, pm b, a proposito del Cone
siglio di ;‘melms*nui chiede un’altra cosa;

egli vorrebbe cho fosso n»f*cordma alle University

dei Curater!, come in Germania.
git dimostrato nella relazione che
1 o aveva un tempo
yraidatomente pers
non ha quasi
re organo di tras-
ideri delle Univer-
zione che non hg
role Luchini vo-

1 hr Uf; di annullare le
c}lngio dei pro-
ne si opporrebbe

\
molite att
dendole,
altro compito che

missione ai \ﬁ)‘f("

Commissione pud per avven-
tum non mmﬁ ere daunos;o an Curatore, il quale
trasmeita al Governo i desideri dell'University
(quantunque bbe meglio che I’ Uni-
vorsita ricorresse direttame quando 81 venisse
a dive che 1l Guralore deve aver diritto di an-
mﬂlarepmvvisoriamb1 Ie deliberazioni dell’ Uni-
versita, allora si toglierebbe una gran parte del-
Vautonomia didattica ed ammininistrativa. In tal
caso questo Curatore sarchbe una media, se non
una massima capitis diminutio dell’autonomia am-
ministrativa nell’Universita, K, per conseguenza,
noi che vogliamo pieno ed intiero il conceotto
dell’onorevole ministro nellamministrazione uni-

ergitaria, non coisentivemo mal a dare ad un
eittadino, sia pure il prefetto della provineia,
sia pure il pres1den%e del tribunale, od il procu--
ratore generale del Re, il diritto di annullare le
deliberazioni di un corpo tanto vispettabile come
& I'Univérsita nel suo Consiglio di amministra-
zione, nel suo collegio dei professori.

(,he cosa vorreste mai che dicesse la Univer-
sith, quando & Banco del suo imponente Consiglio
accademico, al quale diciamo: avete la piena e

parm icl "3 sare

N
Lte),
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completa autonomia, noi mettessimo poi un rap-
presentante del Governe, il quale ponesse il suo
vetg sopra deliberazioni di grande importanza?

Sap te ecame si finirebbe per ghigmarlo ontesto
intyuso 9

Puv troppo, con un nome che 8 rimasto dolo-
roso nolla storia; lo si chinwerebbe il signor weto,
E sarebbe una spina nel cuore del Consiglio uni-
versitario, sarebbe mal visto e provocherebbe con-
tinui malumort, aperte ribellioni.

Poche parsle ancora ed avrd ﬁmtg la parte
amministrativa,

T/onorevele Luchini diec ancora che mancano
nella leggo dei provvedimenti per le pensioni,
Credo che P'onorevole Luchini voglia dire chei
provvedimenti per le pensioni non sono completi.

Vi sono infatti 1 provvedimenti per le pen-
sioni degli attuali impiegati, vi somo provvedi-
menti per le pensioni degli attuali professori, vi
sono provvedimenti per le pensioni che I'Univer-
sita volesse concedore in avvenire. Ora so Pono-
revole Luchini crede che in- qua‘uma di gueste
parti ¥i sieno delle lacunc, e si riferisce al suo
progetto che ha dei dati molto buoni e dei quall
bisogna tener conto, vedremo alla discussione
degli articoli quale ¢ quanta parte di queste sua
pggiunte la Camera sia disposta ad accettarc,
Lgli sa bene che la Commissione sard felico tutte
le volte che, sonza variare i concetti fondamentali
della legge, potra accettare una sup proposta.

E con queste ho finito di esporvi le mie con-
giderazioni sulla parte che riflette 1'autonomia
amministrativa, parte principalissima del disegno
di legge in esame.

Vorrei ora pregare 'egregio nostro presidente
di concedermi qualche minuto di riposo.

Presidente. Laseduta & sospoesa per aleuni minuti,

Y

(La seduta @
alle 4, 10,)

sospesa alle 3, &5, ¢ wipresa

Presidente. L'onorevole Berio ha facolta di pro-
seguire il suo discorso.

Berio, relatore. I onorevole Luchini, al momento
in cui interrompevo il mio discorso, mi accennava
avere io omesso una delle principali sue argo-
mentazioni per escludere 1 professori dal Consi-
glio di amministrazione. Egli diceva: I professori,
nel Consiglio di amministrazione, sono, nello stesso
tempo, sorveglianti e sorveghatl, e cib6 & contra-
rio alla natura del Consiglio medesimo. Mi pare
di potergli rispondere che anche questa obiezione
non ha valore, quando si consideri che del Consi-
glio amministrativo fanno parte i soli presidi, i
quali sono i rappresentanti di tutte le Facolta. Ora

questi vappresentanti che governano le IFacoltd
nel seno delle medesime, hanno la stessa ragione
di governarle nel seuo del Consiglio; e non trovo
ombra di contraddizione fra una mansione e lal.
tra, Credo quindi che anche guesta obiezione
dell'onorevele Luchini non possa accettarsi dalla

Camera.

Passiamo ora all'autonomia didattica.

Autonomia didattica! Quasi tutti gli oratori
hanno domandato: che cosa intende la Cominis-
slone per antonomia didattica; che cosa ha voluto
dire il relatore eon tutte lo ;z;iani addofte In
favore di questa auntonomia?
aomunw ghi onorcvoil Morpu

nizza, Corles, ¢ Toscanelil, o
non avers i}')‘l' to formarst
dJmL (“omxmshmn a guesto riguardo, 1
ovmn’i)' ntend

N 7y
,‘;m,' as

i mostrarono dl

[RERY
i pdes

‘H«‘A U, d inseg

0
21 »
o

siasl

lncunal
possa nverc |

I(‘ metto
da mo presentata
massime nella parie che trati
gl egresi contradittorl non avreb

fosse st

gione di manifestave t Jovo dubbi,

A pagina 62 d i detto

oila relagicne

 Lautonoria didatiica pnoni Adebba princi-
pulinente consistere :

“ 10 Nal divitto alle Uuiversita di disciplinare
come meglio eredono lo proprie forze dinscgna-
mento, e per quanto rifletto la nomina dei yyo-
fessori, ¢ per lordinamento degli studiy

“ 20 Nella facolth ai privati docenti d'insegnare
la stessa materia che ¢ unpmtlm dal professove
uﬁlcl ale s :

“ 3oNella piena liberth ai professori d'inzegnare
quelle materie che vogliono, e di darc al loro ins
segnamento l'estensione e 'indirizzo che eredono
migliore;

“4o Nella liberth agli studenti di seguire
quell’insegnante ufficiale o libero che eredono
migliore fra quelli che insegnano la stessa ma-
teria, ¢ di inseriversi a quei corsi che reputano
pitt adatti al proprio ingegno, ed alle proprie in-
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clinazioni, insomma nel concotto della plona re-
spansability propriac

Questa definizione, seriita nolla relaziono, mi
pare che avrebbe dovuto risparmiare alla Com-
missione la domanda sctte volte ripetuta di che
¢osa ¢l & inteso dire, ¢ il tentativo d'indovinare la
mente della Commizeione, che tutti gli oratori
mostrarono di aver dovuto fare con tanta fatios,
mentrs non avevano che a loggere per sapere asat-
taments lo idee della Commissiono intorno alla
attonomiy didattica.

1utica cosa della quale in questa definizione
61 si parla, ¢ la liberth d’insegnamento. Or bene:
® proprio questa libertd che quasi tutti gli oratori
bhauno detto doversi indovinare iseritta nel con-

tto Jall'autonamia didattica, mentre inveco ri-

Hepie Iy materia disciplinave,
A ques ta libortad hanno tutti c'mciuu:, chs Ia
Commissione abbin woluto wiferlrsi, o per lopg
Autononn ;iudattlgfp vuol dive “ libertdh d'inse-
gqmw«r to, "

Vodste, suoroveli eolloghly come tutti siana,
fiort dal vero concotto dolla Commissione, coma
abbiano mossa delle obbiezloni che non sono in
alouns maniera ammessibili di fronte alle tostuali
dichiavazioni deolls Giunta, come abbiano com-
battuto dei difetti i quali & dimostrato che non
esistono, perche non vi ¢ ombra di lacuna in
questa definizione quadruplice che comprenda tutto
i concetto dell’ autonomia didattica.

Bisogna che all'onovovole Morpurgo sia sfug-
gita Pesistenza ed il valore dell’ srticolo 40 del
progetto della Commissione, nel quale & testual-
mente proseritta la piena liborta d’insegnamento,
tanto per i professori ufficiali, quanto per i li-
hert insegnanti, Non era quindi il caso di fati-
ear tanto per indovinare compresa implicitamente
questa liberta d’insegnamento nell’articolo 10 men-
tre era esplicitamente dichiarata nell'articolo 40,
vhe aveva una parte di relazione a sb corrispons
dente, quindi tutte le obiczioni rivolte alla li-
berth d'insegnamento e indirizzate all’articolo 1¢,
sono perfettamente inapplicabili ad esso, e se
hanno bisogno ¢’ essere esaminate, vogliono essere
riportate all’articolo 40.

Ma Vonorevole Morpurgo della -libertd d’inse-
gnamento, doepo di aver detto che noi lapossediamo
completa, che in fatto non si ¢ verificata mai
alcuna diminuzione nella liberth di parola dei
professori, aggiuuse che non & il caso di menar
rumore per U'autonomia didattica, che esiste dal
1859, Ma vi parve, onorevoli colleghi, che fosse
lecito ad oratori tanto valenti di cosi grande ri-

putaziono scientifica, vidurre tutto il concetto dels
autonomia didattica alla liberth d'insegnamento,
vale & dire nal potere il professore insegnare
come vuole o oo ¢ho vuole?

Francamente, questa vistretta idea dolla liborta
didattica dovwa ammonirli che ossi non avevano
compreso né il eoncetto dolla legze, né quello della
Commissione; doveva quanto meno persuaderlf
della convanionza di cercare nella relazione che
cosn avevs voluto dive ls GHunta, o allora avrebe
bero visto che lautonomia didattica & cosa di ben
maggiore importanza ed ha pitt ampia estensione
che non quella conteunta nell'articolo 40.

L’onorevole Morpurgo perd ha voluto mettere
i punti sugli i, ed ha fatto bene: ha detto alla
Commissione: nol abbiamo 'articolo 106 della
legze Casati, ¢ lo ha letto, ¢ poi domandd che
cosa pansa la-nosira Commissions di questa di-
spasizions di leggs?

3 essp conservatn od & abolitaf Nulla si dico
al riguardo dalla Commissione né dal ministra,
Questa lacuna, aggiungeva oncrevele Morpurgo,
& una dello tanto che mi persuadono & respine
gere il dlsegno di logge, indipendentemente dalla
competenza dello Stato_, che snreuba per mo il nio
tivo predominante,

L’onorevole Morpurgo non aveva osservato il
disposto dell’articolo 40; non aveva letto a pa-
gina 64 della relazione il valore che la Commis-
sione da a questo articolo; e siccome & questione
di grandissima importanza politica, nella quale &
bene che la Camera sappla tutto ¢id che la Com-
missione wvuole, quale importanza si da all’ar-
ticolo 40, o se essa Camera debba o no accettare
i-congetti della Commisaione, cosl alla domanda
dell'onorevole Merpurgo risponderd colle parole
testuali della mlazxm,e a pagina 64, in rapporto
all’articolo 40, che dice: “ & garantita la liberta
di inscmmmento tanto per i professori ufficialj,
quanto per i liberi docentii 'y Cosi la Commiss
sione spiega la logge

“ Ma importava invece di bene precisare che ai
professori, per tutto quanto rignarda le materie ¢
il metodo d’insegnamento, & garantita pienissima
liberta.

“ Lo idee e le teorie erronee, quand’anche tro-
vino uno splendido espositore, non resistono alla
critica, e d’altra parte le pilt grandi conquiste
della scienza hanno, nei loro primi passi, nume-
rosi nemici, che sarebbero ben lieti di poterle sof-
focare, chiudendo la bocca all’innovatore, tanto
pit quando egli, come Galileo, sconvolga con un
assioma tutta una scuola, annienti tutto un passato.

“ Le questioni che riflettono il diritto pubblico
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interno in tuite le sue molteplici teorie, le inda-
gini sulle religioni, sui rapporti fra i popoli, quanto
in una parola & materia di studio, deve poterlo
essere di insegnamento ,.

~ Comprenderd facilmente la Camera quale va-
lore abbia, dopo questa dichiarazione, I'articolo 40.

Esso signifiea che la libertd d’ inscgnamento so-
pra brevemente, ma esattamente tracciata, se cot-
risponde al disposto dell’articolo 106, legge Casati,
(uesto articolo non & variato, ma se invece, como
un cieco vedrebbe, non corrisponde, I'articolo
stesso & in parte abolito.

Fate voi il paragone; e non & certo il caso che
in una questione cosi altamente pohtlca, che inte-
rossa la libertad nella sua parte piu nobile, che &
P insegnamento, io venga a farvi da maestro;
colla lettura di questo brano della relazione voi
potrete veders che il quesito della liberta d'in-
segnamento, senza far danno allo Stato, & stato
risolto nel modo il pilt ampio possibile per la li-
berta. ‘

E con cid credo che la risposta all’onorevole
Morpurgo sia completa,

L'ordinamento degli studi, onorevo limaleghi 8
1na parte essenzialissima rlell autonomia didattica;
esz0 & necessario per il progresso della scienza,
per !'impianto di nuove cattedre, per la preferenza
da darsi al materiale scientifico, pey tutto qtianto
in sostanza costituisce il governo delle Universita,
in ordine all'indirizzo degli studied al modo di
provvedere finanziariamente al conseguimento
dell'indirizzo medesimo. L'onorevole Morpurgo
dico: Ma lasciando tutto qtiesto compito al Consi-
glio d’amministrazione, al Collegio dei professori,
voi abbandonate gli studi, Voi non parlate in
aloun modo dell'indirizzo che velete dare ad

eani, dall’ indirizzo che debbano dar loro lo Uni.
versita] nen aceennate pumo ai p‘tﬂm che lo

Stato si 1*.(serba. Lie vostrs disposizioni el possono
viassumere cosi: articolo 1°, antonomia didattica,
amministrativa, disciplinare; articolo penultimo,
il regolamento,

Vuol dire che il regolamento stabilira la forma
di questa autonomia, ciod che il regolamento sara
la legge. Ma intanto di tutto ¢io che noi abbiame
Qiritto di sapere, ciod qual & Vindirizzo che voi
volete dare agli studi, sopra quale strada voi vo-
late mettero le Facolth, di tutto questo voi ci
lasciate comple‘samante all'oscuro,

Ma b poi vero, che in questo disegno di legge,
si abbandona completaments l'indirizzo degh
studi? To vi accennava ieri, che il Governo ri-
serva a sh la tutela delle professioni; o nel pro-
getto di legge & stabilito precisamente tutto quanto

riflette 1 diritti dello Stato, in ordine all'esercizio
delle professioni.

Qual’e dunque la lacuna della quale I'onore-
vole Morpurgo ci rimprovera? Non la troviamo
nella parte che riflette l'interesse dello Stato, per-
chd tutto & detto nei vari articoli relativi agli
esami di Stato e al modo come si debbono su-
bire. Non d& un indirizzo alle Facoltd, e qiesto
& vero; ma se lo Stato dovesse dare un indirizzo
alle Facolta dovrebbe darlo eguale a tutte, dovreble
ciod stabilire una certa falsariga scientifica sulla
quale avessero obbligo di camminare tutte sa-
condo le idee dello Stato, ciod secondo le idee del
ministro,

E siecomoe i ministri cambiano sovente, ¢osl
questa falsariga potrebbe cambiare ad ogni mu-
tazione di Ministero; e ciascuno dei nuovi ammi~
nistratori della pubblica istruzione darebbe alle
Facolta I'impulso ch’egli medesimo giudicherebbe
il migliore. Vi pare ora che con cid si renderebbs
uu-servizio alla scienza? No, o signori, la si
darebbe in balla di un regolamentarismo che sae
rebbe unoe dei principalissimi fattori della sua
rovina. Abbiamo appositamente lasciato alle Uni
versitd la facolth d'indirizzave la scienzs come
vogliono, nel suo svolgimento, affinche ciascuna
di esse, studiato 1l tipo della eccellenza, si studi di
taggiungerlo; e fra tatte le Universith che avranno
questa mira, vedete guante diveraith di metodo si
stabilivanno, quanti modi di giudicare i metodi
migliori avremo noi, quanto infinito utile per Ia
scienza si ricavera da tante forze che, ciascupa
secondo il proprio criterio, concorreranna a rag-
giungere uno scopo unico: I'incremento della culs
tura nazionale, Vi pave che questi elementi cost no-
bili di liberth, che questa potenza da noi lasciata a
coloro che consacrano la loro vita alle studio, che
questa sporanza sul loro lavors, debba essers glu-
dicatn eonis un sbbandono, una abdicasione alla
stienza, como diceva l'onorevole Semmola?

Queste sono evidenti egagerazioni., Non & af-
fatto giusto il ximprovero che la legge manchi
nell’ interesse dello Stato, che manch? nell’inte-
resse delle Facolth, che sis una grande lacuna
per cui si salta dal primo articolo al penultimo.
- L'onorevole Panizza dice: Voi fate affidamento
sulla concorrenza che questa liberta didattica stae
biliva fra le varie Facolth. Voi dite: questi enti
non riusciranno mai a stabilire una concorrenza
fra loro; la gara frale Universith & una illusione
le Universith haunno lalovo ragione di essere nelle
localitha in cui si trovano; sono centri di scienza
per una determinata popolazione, e quindi non
hanno da estrinsecare la loro attivith scientifiey
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cho diffunddondo nella loro provineia
juells scionza che posseggono. Quando saranno
riuseite acid aveanno raggiunto il oro seopo. Io
protesto ¢o e dell'onorevele Panizza
che mi limi delle Universita a cosl
breve s
P

rZi0n

nire 1y
ita il cOwmpito

spazio.
s31bilo ehe mentre nol slamo tn continua lotta
cm:hol accuse che gl stranicri el muovono; men-
tre per un rimprovero che toechi anche menoma-
mente la competenza delnostri professori, la eleva-
tezza della nostra cultura, el vibelliamo, o sentiamo
nell’animo nostro come una puntura peruna ingiu-
sta accusa, quzm"ao poi noi stessi parliamo delle
cose nogtre, guando noi giudichiamo delle nostre
Facolth ¢ delle Universith, abbiamo ragione di
mre, questi centri, questi fari di fuce sono molto
modesti, In lore Ince non si spandera tanto da
essere un elemento di concorrenza da richiamare
studenti daltre regioni d’Italia, Se affermiamo cid
noi stessi, gli straniort lo erederanno, non amano di
meglio, ¢ 1ol avrenlo reso un cattivo servizio alla
patria, e cominessa unaingiustizia contro noi stessi,
Noi che ciricordiamo coe el medioevo lescuole
laicali provocavano una continua peregrinazione
di studenti in cerea del migliori insegnanti; noi,
che sappiamo che fra le prime Universita esisteva
proprio una gara feconda e vivacissima tanto
che gli studenti erano 10,000 a Bologna, e
poche centinaia in un’altra Universita, dovremo
dirve che cid che avveniva in passato non si ve-
rifichera pitt in avvenire? E mentre vediamo at-
tualmente le Universith della Germania- essere
non solo in continua gara tra loro per premi-
nenza i sapere, ma essere frequentate da studenti
d’ogni parte in cerca del meglio; mentre sap-
piamo che la vita dello studente di Germania & un
esame continuo dato ai suoi scienziati, perchd &
ana ricerea dei pin dotti fra essi, il che costitulseo
il pitt importante degli esami el uno scienziato
pessa subive; perche diremo che questa febbre di
sapere cho invade la gioventl in Gm’man?n, e ¢he

G eon Hi: mm enti m,gix Stati Unitl 4 Ame-
¥ioa, del tra, por Ultalia non deve nean-

che aver mg\ ne di extove o maritn d'essoro ehias
mhm L“ lu’u,bi ey
ono x-ﬂ me 1“’&1;? za, alla Commissione
1 nellavvenire del nostro
suadetevi clw il vostro giudizio, 1351‘
solazione vostra, & shagliato.
Lonerevsle Bronomo dice a sua volta: il ecoor-
dinamoesto dells Facolts deve essore affidato allo
Siato. cho & Faudeo Lbero da pregindizi,
io now §J che da osservare come questa teoria
¢ Buonomo abbia la sua ragione di

1 v‘ {util e con

deilonorevol

versita, le sue Fa

essere nell'altrs pii grande teoria sua, che cios
I'istruziono pubblica &, e deve rimanere una fun-
zione dello Stuto.

Pensando cosi, per quanto riflette il generale or-
dinamento della pubblica istruzione, & naturale
che egli ponsi allo stesso modo per quanto riflette
Vindirizzo delle Facolta. Ma siccome & dimostrato,
per le ragioni accennate ieri, e per quello che as-
sai meglio di me ciascuno impara dalle proprie
cognizioni, dalle proprie convinzioni, che questo
sistema di antoritarismo e di accentramento nello
Stato per ¢id che concerne istruzione pubblica &
da condannarsi, cosi sono da condannarsi anche
tutti i suoi corollari, tra i quali quetlo cui or ora
ho accennato.

Ma & poi vero che le Facolth saranno nidi di
pregiudizi? 7

TIo non ho assistito mai ad una discussione
nella quale, come in questa, si siano fatti tanti
rimproveri a un corpo rispettabilissimo quale &
quello degli insegnanti in Italia. Incompetenza
assoluta in tutto quanto non & la loro cattedra:
gente che nop mira se non al proprio tornaconto
professori che chiuderanno inesorabilmente la
porta a qualunque scucla che non sia la lorog
Facolty picne di pregiudizi, le quali quindi orga-
nizzeranno le scuole in ordine all’estrinsecazione
di questi loro pregindizi!

To che non appartengo alla rispettabile classe
dei professori, ¢ che pur troppo appartengo poi
anche meno alla nobilissima classe dei dotti, giu-
dico molto meglio il corpo insegnante universi-
tario del mio paese, di quel che non lo gludiching
coloro che fanno parte delle Facolta.

La nazione italiana non considera le sue Um—

wolth sotto un punto di vists
cosi- ingiusto per csso. Noi abbiamo piena fidus

cia che le Facolth o le Universith non meritine

tutti questi rimproveri, ¢ sporo che i professori
che hamno parlato contro la legge converrantia
butti con me ehe, csagorando sotto mmx punto A
vista i difetti dei corpi acendemici; sf finirelbie
poi por cousiderare i nostel professori, ben dideva
Vonorevole Paitizza, comoi meto vispestahili tra

{ cittadini, Ova questa sarebbe non solo una ingiu-
ria, ma, cid Lhe pit mcnm,, un’enorme mgm,a
gtizia. :

Questo stato di cose tanto deploi‘e'\'ole, fon & in
nessuna maniera giustificato dal passato delle no-
stre Facoltd, le quali anzi hanno esempi &i patriot-
tismo e d’abnegazione in favore della scienza.

Quindi, per quanto riflette I'autonomia didat-
tica nella sua prima parte, che & l'organizzazione
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degli studi, io ritengo di aver completamente con-
futato tutte le obiezioni presentate.

Parlerd ora della nomina dei professori, di que-
sto grande quesito, sul quale si intrattennero quasi
tutti gli oratori, e del quale dissero che male fu
posto dallonorevole ministro, e che fu grandemento
peggiorato dalla Commissione. E bersagliato il
sistema di nomina dei professori come la dotazione
fissa, e, mi affretto a dirlo, colla stessa ingiustizia.

o ¢redo che, a meno di volere chiudere gli occhi
alla veritd, non si possa pilt dire da aleuno che la
dotazione fissa inceppa lo sviluppo della scienza, e
un danno per lo Universith; spero che lo stesso
avverta per quanto riflette la nomina dei pro-
fessori.

11 disegno del Ministero deferisce nottamente
la nomina dei professori alle Facolta. Si dice dai
nostri avversari: avete copiato dalle istituzioni
germaniche, ma avete copiato male, come accennd
Tonorevole Corleo. E l'onorevole Toseanelli ag-

“glange: Ministero ¢ Commissions non sanno che
~ cosa sia I’ Universitt, germanicn, Pha detto il pro-
i fessore Gabba, ¢ quindi nessuno ne deve pid dubi-
tare. E tutto cio perché? Perché, mentre il mini-
stro nel suo disegno di legge deferisce alle Facoltd
la nomina dei profosseu, come avviene in Ger-

:manm non aggiange che si debbano eleggere fra
i Leri docenti, Cold, dicono gli egregi avversari,
#1 elaggono i professori dalle F.colth b vero, ma si
prendono fra i liberi docenti; quindi voi copiate

~ una parte sola, la competenza dells Facolts ad eleg-

" gere i professori, ma non prendete I'altra parte,
che & pure importantissima, ciot la cerchia fissata,
nella quale si debbono scogliere.

K vero che in Germania si dchbano scegliere
i professori fra i liberi docenti? Chiungue asses
risee che vie un obbligo di far c¢id, mostra dav-
wero di non conoscere la costituzione delle Univer-
sith germanichae,

Nessun obbligo di scegliere 1 professori fra i
liberi docenti. Vi sano due metodi preponderanti:
il primo & quello che fu accennato dall’onoravole

Turbiglio nella giornata di avant' ieri, vale a dire

Tavocazione, la chiamata di professori eccellenti

da un’ Universith all'altra. Questo & il mezzo pit |

comune e quello al quale si d& maggiore impor-
tanza; il secondo & la consuetudine di scegliere
i professori ufficiali fra i liberi docenti. Ma no-
tato bene che non & un obbligo imposto dagli
‘ordinamenti, ma una consuetudine che ha ra-
gione in c¢ido che i liberi docenti, da tant’anni
professori in una Univorsitd, hanno modo di di-
mostrare la loro attitudine didattica, di manife-
stare le loro cognizioni scientifiche, e di farsi ap-
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prezzare in quella ¢ nelle Universita vicine. Se
non si tolgono dalla mediocrita, restano eterna-
mente hbem docentiy se studiando aumentano la
loro fama e rendono chmro il loro nome, eccoli in-
dicati como professori ufficiali. Perché non pud
avvenire lo stesso anche in Italla?

Anche noi potremo avere questa luce della li-
hera docenza, poiché il disegno di legge le assi-
cura una vita vigorosa. Cosicch®, o ministri ¢
Commissione ne hanno tenuto conto per lasciare
alle Facolta libertd intera nella nomina dei pro-
fessori ufficiali, Respingo quindi, o con ragione,
il rimprovero fattoci di non aver saputo come
siano ordinate le Universith germawiche.

Ma, si dice, in Germania pud avvenire questa
scelta del liberi docenti da parte dolle Facolta,
perche 1 liberi docenti sono dotti; studiano e so-
stongono poi esamis ed allora & chiaro che hanno
per lore una Pn-egnnnone di scienza; mentre cid
non aceade in Italla.

“Cid da noi non avvienc al presente, ne con«
vengo schbene vi siano anche ora molti dotti fra
i-liberi insegnanti delle nostre Facoltad ; ma, ap-
punto perchd non si dhuno ora esami severi di
libera docenza, ¢ per rimediare a cid si presenta
una legge, voi la volete respingere?

La lebqe vi indica due modi di elezione dei
liheri dogsnti: Pacclamazione e Vesame dato, sig
avanti la Facolta, che ad una Commissione spe-
ciale. La Facolth non acconsente la nomina per
acclamazione a degli ignoranti. Chiungue di voi
cOR08Ce  una Iuwol‘t sa cho meoltl aspirano ad
cssere acclamati dottorl aggregati; ma pochi ot-
tengono questo onore, Lie Universita sono pinte
tosto restie a dichiararc che altri & all’altezza
di ingegno dei professori ufficiali; quindi aceoys
dano la aggregazione molto difficilmente. Aceor-
deranno, allo stesso mode, molto difficilmente ld:
libera docenza per acclamazians,

1 certo, perd, che, quando in una citty si dis
stinguerd uno scienziato; quando, la opiniong
pubblica avrh detto: Tizio nella tal materia &
dottore, finiranno le Universith per persuadersene;
e in allgra, a soddisfazione de! pubblico desiderio
e a decoro proprio, lo ammetteranno insegnanta
nel loro seno.

Le Facoltdh possono inoltre dare un esame;
e certo vi" procederanno con criteri di severiti,
per non arricchire la loro Universith di inse-
gnanti pusilli; tale esame costituirhd una fortis.
sima presunzione di sapere per il libero docente,

Finalmente abbiamo stabilito una Commis-
sione generale d’esame per coloro che non voles-
sero subire lo esame delle Facolta. Quella tale
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paura di predominio di scuole, quel timori che lo
Facolta si trincerino in se stesse o respingano
la scisnza, che non entra nel loro ordine di 1dee,
hoimo fatto pensare ul coso, che qualcheduno ri-
fiutasse di esporsiad un esame nella sua Facolth
e desiderasse di essere giudicato da persone, nelle
quali egli. abbia maggior fiducia. Per sodisfare
anche a questo legittimo desiderio, la legge vi
propone una Commissione generale eomposta di
sel professori eletti dalle Iacolty e di sei altri
scienziati nominati dal Governo fuori delle Uni-
versith,

Avremo cosi un Areopago di persono compe-
tenti, che gindicheranno del sapere di un libero
docente. E quando l'avranno riconosciuto capace
d’insegnare una determinata materia e gli rilas
sceranno il diploma di libero esercizio, potrete
esser sicuri che costul sarhd veramente meritevole
di quel diploma. Aspettate dunque a fare questi
rimproveri quaundo la Iegﬂ'e sia dimostrata inoffi-
cace; ma, se li fate prima, mentre si tratta d'ap-
provare una legge destinata a rimediarg ad un
inconveniente che voi denunziate, evidentemente
cadeto in una potizione di principio in nessun
modo scusabile. ‘

Si chiede tuttavia: questa vostra Commissione
per la libera docenza dovra essere in Roma? Vo-
lete voi accentraro tutta la scienza nella capi-
tale? Dovendo indicare una sede, la Commissione

“ha creduto d’indicare Roma; ma la Camera, se
eredeche non convenga determinare una residenza
& padrona di.

permancnte per tae Commissione,
farlo, Sono di quelle variazioni che non si connet-
tono ne tanto né poce col concetto fondamentale
della logge, ¢ quindi né la Commissione nd il Mi-
nistero rcspmgembbero la variante, e, ad ogni
“modq la Camera, anche gontrg la CQmmmsxom ed
il Ministero, & movesng,

Tina Im«ute sontro la competonza nello Focolth
di sleggore profossor! o dice: nelle Facolth si af-
faceinno interessi locali, predomiua la scuola, non
8i vede da lontano, e qmndx accordare ad esse la
nomina (wxp"ofessou & come costituire altretlcmue
chicsuole che stabiliranno una scienza di campa-
nile: £d agginnge quaicuno che il concetto del-
P'sutonomia non ronde neccssario sottrarre al Go.
verno la nomina dei professori.

A tuttocid gia hoimplicitamente risposto quando
ebbi Vonore di dimostrarvi che non sono acecet-
tabili tutti questi vimproveri alle Facolti; che
non ¢’ ombra di pericolo che le Facolth vo-
gliano chindersi come in un guscio, respingendo
qualunque elemento innovatore, qualunque forza
nuova destinata all’ incremento della scienza.

.gcolty al Proprio mevito, ed,

Ma, vediamo un poco che cosa sostituiscono,
alla nomina dei professorj fatta dalle Facolth, i
nostri avversari. Aleuni dicono: I professori siane
nominati dal Governo con i sistemi ora in vi-
gove; altri; Nominiamo delle Commissioni fyori
delle Facoltd, le quali scelgano i professori,

Sono aecettabili ~questi due metodi? Qual vae
love, in sostanza, hanno entrambi ? Mentre si dige
alle Facolth; incamminatevi nella gava della
scienza; lottate, sarate sicure dell'interessamento
del paese, tanto vineendo quanto rimanendo pore
denti, purchd lottiate con tutte le vostre forze; a
questi lottatori non si vuol Jasciare la scelta delle
armi. Voi dite loro: lottate per la supremazia
della scienza, ma le armi delle quali dovete ser-
virvi ve le porgeremo noi; non siete voi che dovete
scegliere il profesgore, elelnento indispensabile per
vineere nella lotta, ma ve lo diamo noi; di modo
che, se & dotto, avrete un’arma potente; se & in-
dotfo, un'arma spunnta. I questo un concetto ace
cettabllei’ Potete vol unporre alle Facolts di cas
minciare una gara con armi che non giudicasserq
buone ¢ nollo quali ad ogni modo non potreb-
bero avere la fiducia chio mnaseo dal criterio pro-
prio adopemto nello sceglierle ?

Si disse dall'onorevole Corleo i professori deb-
bono essere indipendenti anche dalle Facoltas
debbono sapere di dover la loro nomina a se stessi
e non ad altri; se 1 professori sono nominati dalle
Facolta, & chiavo che rimangono privi della loro
liberta d'aziono, e allora I'autonomia didattica
si risolve nel pmdomlmo dei principali profes-
sori di una Facolth. I vero questo" Mai no, o
signori, perche, guando il professore ¢ scelto conte
professore ordinario o come professore straordi=
nario, egli sicuramente ¢ convinto di dovere la
ottenuta la nomina
cha lo rende inamovibile, non ha pilt nessun
vingolo verso i pmprii colleghi, all'infucvi della
riconoscenzs per il giudizio buono che hanno por
tato di lui. , \

Ma vi pare che questo nobile sentimento di de-
forenza vorso colloghi che hanno ben giudicato
di noi, debba essere un vincolo alla nostra liberta?

‘Ma dunque questi poveri professori, secondo voi,

avrauno tutti i difetti, compreso quello di conver-
tire la riconoscenza in un sentimento riprovevole
che costituisce un tradimento dol proprio dovere
verso I'ufficio che la nazione loro affida? Evidente-
mente voi non vorrete, e, dird meglio, non dovete
fare al collegio dei professori italiani cosi grave
rimprovero. ‘ ;

Ionorevole Morpurgo ed altri hanno detto che
manea nella Facolta il professore competente; e
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questa obiezione venne riprodotta, ingranden-
dola, da tutti coloro che in Italia, con competenza,
e, molte volte, senza ombra di competeaza, si sono
oceupatidellalegge sullistruzione superiore. Manca
il professore ufficiale di quella tal materia per la
quale vaca la cattedra, quindi la Facolts & incom-
petente. .

18 giusto questo rimprovero! Figuratevi, ono-
ravoli colleghi, che manchi all'Universith di Na-
poli una cattedra di clinica oculistica: noi sap-
piamo quanti, e quanto dotti professori abbia
guell’Ateneoj ne abbiamo qui di coloro ehe godono
Yestimazione di tutta ' Ttalia ¢ dell’'sstero; or bene,
diren-o all’onorevole Cardarelli, all'onorevole Buo-
fiomo; all'onorevole Semmiola, voi vi riunite coi
vostri colleghi della Facolth por nominate vn pro-
fossore di cliniea oculistica, ma voi siete tunttl
incompetenti, voi siete assolutamente incapaci a
nominare il professore che manca. Vi pare che
sareblbie un retto giudizio codesto? SBarebbero con-
teritl questi nostri colleghi di tale estimazione che
110} facessimo di loro? La legge fa del loro valore
miglior giudizio che non ne faceiano essimedesiml.

Io credo che non sia lecito di dire che la Fa-
colts di giurisprudenza nella quale, ad esempio,
siedono ¢ Carrara ¢ Pessina, e lonorevole Man-
cini ed altri dei migliori nostri giuristi, sia in-
cqmpetente a giudicare un buon professore di
procedura civile, Vi pare che sarebbe giusto pro-
nunciare I'incompetenza della Facolta a scegliore
il professore di diritto civile? La divisione delle
materie nell'insegnametito non & una divielone
subbiettiva ; non si stabilisce che un professore,
quelle, poniamo, di diritto romano, sia interamente
digiuno del diritto civile, del diritto commerciale,
del diritto penale, anzl & convenuto ehe egli debba,
¢onoscors tutte le scienze che costituiscono la sua
Facolta. Sicché questo appunto mogso dall’onore-
vole Morpurgo e da molti altri, non mi pare che
possa in aleuna maniera essere accettato, nd che
abbia il benché minimo peso. ' '

E non si dica che io ho supposto lesistenza di
Facolth modello, mentre in realth, meno la Fa-
eolty medica di Napoli, tanti dotti riuniti non si
trovano.

(id nulla importa. Ogni Facoltd ha parecchi
geienziati illustri, e pol tutti i professori di essa
hanno obbligo di conoscere le varie materie che
vi i insegnano. Quando poi quattro quinti dei
professori convengono in un nome, dire che sono
incompetenti, & meritare tale rimprovero per pro-
prio conto.

Le Accademie non eleggono 1 titolari della se-

dia mancante? Non abbiamo noi portata l'eleziong

nei Consigli amministrativi delle citta e dellepro-
vineie? Non gindicammo degna la massa dei citta
dini italiani di eleggersi il proprio Governo ? Co-
loro che governdno Ja nazione in nome del Re non
sono tutti eletti in gran parte da elettori che sanno
appena leggere e scrivere? Or bene, questa cont-
petenza di eoncorrere al governo della societ, che
riconosciamo negli elettori politici ed amministra.
tiviy la dovremo di wun tratto disconoscere
nelle Facolth ? Dovremo dire ad esse che, quan-
do loro manea il professore di una caitedrs,
il loro cervello rimans interamente paralizzato
per tittto quanto riflette il giudicare dei cotti che
abbiano a coprire quel posto?

L’onorevole Panizza o I'otiorevole Bovio hanio
un timore fortissimo: essi disono: le Universiti
non aminettératino un forte ingegno; esse mon
andranno & scegliere un professore in un'altra Unis
versith, lorgoglio cittadino vi si opporrd, alla
lunga quindi esse costituiranno la scuola di Ges
nova, la scuola di Torino e via dicendo, le quali
non giudicheranno delle altre scuole nell'interesse
della scionza, ma nell'interessedel proprio orgoglio,
sicché avremo la decadenza della coltura nazio-
nale, ed una scienza di eampanile che non pud in
nesstn modo avere il consenso della Camera.

E vero tutto cid ? Mi basta risponders ai tio-
stri egregi avversari che, se vi sarauno delle Fa-
colth cosl male ammaestrate alla tutela del loro
proprio interesse, e che rispondano si male alla
fiducia che in loro ripone la nazione, esse saranno -
immediatamente punite dalla libera docenza. Ee-
eovi una Facoltd che non vuole una scuola de-
terminata, ¢ si ribella, ma di fronte a quello stesso
professore che questa scuola ripudia, si pone un
professore libero, ed insegna contro di lui cid che
crede essere la verita; e sapete che avverra? Che
so egli ha ragione, so questo libero insegnante
rappresenta il progrosso della scienza, le asnira~
zioni degli studiosi, tutti gli studenti liberi
iseriversi al professore ufficiale od al libero in-
segnante, abbandoneranno il cristallizzato pro-
fessore della vecclia scuola per iscriversi presso.
il libero insegnante, ed allora quelli che vogliono
rinchiudere la loro Facolts, la rinchiuderanno s,
ma in essa rinchiuderanno soltanto dei banchi
vuoti, e la scienza continuera il sue cemmino per
mezzo della libera docenza,

So beno ‘che I'onorevele Panizza trova questa
nostra fiducia negli effetti della libera docenza
un crescendo di assurdi, ma io spero di persua-
derlo che invece éssa si fonda sul vero.

Non abbiamo noi V'esempig della Germania,

dgll’lnghilterra, dell’ America del Nord, dell’Au-
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stria ? In tutte queste nazioni i professori sono
nominati dalle Facolta, Potete voi dire da tanti
anni che & in esercizio siffatta noema, che in
fuelle nazioni la scienza si sia eristallizzata ¥ Noj
dovete invece ammetters che que1 paesi precor-
fono gli altri; ed allora perché noi dovremo cre-
flero di trovarci in condizioni diverse, e che da
161 non si conseguiranno i vantaggi che si veris
ficarono altrove ?

‘Ho gis detto che in Germania ed in Austiia
8on0 le Facoltd che neominano i professori. Ve-
dinmo che cosa avviene in Francia. Le nomine
dei professori in Francia sono fatte dal Governo

sulla presentazione di una doppia lista. Una di.

quoste liste la presenta la Facolty, V'altra, dird
fra poco chi la presenta; ma intanto anche in
Francia le Facolty sono riconosciute competenti
nella nomina dei loro professori, perche ne f'anno
la proposts.

La Commissione del 1868 lasciava completa
liberth ed autonomia alle Facolty per la nominadei
professori, salvo al Governo il diritto sancito dal-
Iarticolo 69 della legge Casatis

11 progetto del nostro onorevole collega Cor-

rentis ha sogniva nn geande progresse nell'erdis
namenm deell atudl supevior!, lasclave pure alle
Facolts il diriste di proporre la nomitia del pro-
fessorl,

* Lonorevole Beialoja, che era tanto coz}lpe’cente

in titateria d’insegnamonto superiorve, (che fu cis
tato pérecclie” volte id opinioni staceate che
Passono prestarsi eontio la legge, ma che prese
nel loro complesso non vi si prestano affatto) che
cosa diceva su questo argomento? Osservava che
i concorsi sogliono tenere lontani i pil reputati
frai dotti, e quindi li respingeva. Dello stesso
avviso & il Cantoni, illustre professore di Pavia,
ed 1! Bréal ed altri appartenenti alla nostra no-
bile vicina, Ia pazicne francese.

Lo Scmlo_)a cosi esprime la propria opinione
sulla competenza delle Facolta: “ma, pur volendo
che gli insegnanti d’ogni maniera, gli uomini
rinomati in una scienza, possano aspirare al posto
di professore ordinario, mi & sembrato coriveniente
ammettere il sistema germanico della candidatura

presentato dalle Facolts, fattoper mezzo di terne,,.v

Dunque questa proposta dell'onorevole ministro,
contro !a quale, come il non plus ultra della insi-
pienza, si sono tanto scagliati alcuni onorevoli
colleghi, & fra noi, in questo stesso Parlamento
stata sostenuta dall'onorevole Scialoja, la cui com-
potenza nessuno contesta, e le eni opinioni quando
tormano comode tutti vogliono riverire, e quando

won fornape comode neppure i citano,

L’onorevole Scialoja dunque non pensava delle
Facolthd quel che pave si pensi ora. Ma forse che
in quel tempo le Facolta erano migliori? L'onore.-
vole Scialoja le conoscova buone; meritavano il
giudizio ottimo ch'egline dava: e se lo meritavano,
hanno dunque peggiorato per non meritarlo pilt
adesso? O se non hanno peggiorato, perchs le gius
dicate tanto inferiori al lovo ufficio di fronte ai’
giudizi cosi sapienti come sono quelli dell’onore-
vole Piria ¢ dell’onorevole Scialoja?

L' Helmoltz, del quale il nostro egregio collega
Cardarelli facova cosi opportuna citazione nel suo
splendido discorso, che cosa dice? Accenna ai mo-

“tivi che consigliano di affidarsi alla competenza

delle Facolty, e cosi risponde a tutte le opposi-
zioni che avete sentite in quest'Aula. -

 Una Faeolta dovrebb'essore gitscesa molto in
basso ed aver perduto non solo il sentimento della
propria dignith, ma anchela pitt comute prudensa,
qualora potessero in essa prevalere altri eriteri od
interessi che non fossero quelli delln scienza: una
tale Facolti cadrebba presto in rovina. ,,

* Dunque il gindizio di quest'uomo cost altamente
competente, ¢ perfettamente conforme a guello del-
Vonovevels Suialojn, a quello d tanti ilusixi
uomini she viho accennato e di nostri illuate eol.
ieghy, che hanne presentato in altel tempi progesti
di riforma, e che pereid non parlano,

E se lo facolth non meritano Iultitia parte del
gindizio di Helmoltz, vuol dite che meritano la
parte punmpale di €880, la quale sionia el seiiso
che sono il corpo per eccellenza competente alle
nomine dei professori,

E T'illustre pensatore, Carlo Cattoneo, che tutti
noi veneriamo, come parlava della nomina dei
professori fatta dalle Facolta?

¥ Nessuno & pittinteressato alla gloria delle Uni-
versith di coloro che in esse vivono. Vi sono molti
womini che si direbbero gloriosi di esser chiamat
nelle Facolta dai loro pari. .,

Keeovi il concetto che della nomina dei profess
sori fatta dalle Facolth aveva Carlo Cattaneo,

Debbo aggiungere altre opinioni di scrittori, di
scienziati competenti? Potrei citarne per tuita la
sera senzga esaurirne il numero, maabusereidel vo-
stro tempo.

Quindi I'onorevole ministro stia di buon anime;
egli & in compagnia di dotti che hanno il primo
posto fra i competenti ad ordinare 1 istruzione
superiore. (tli avversari citino un nome che valga
I’Helmoltz, che valga il Cattaneo, che valga lo
Scialoja, e poi vedremo da qual parte dovremo in-
chinaref,
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Se non che la Commissione ha variato il pro-
getto del ministro. K qm tutte le obiezioni che
furono fatte al ministro si rivolgono alla commis-
sione, innalzate al quadrato. I‘t‘om‘ di quest'anla
venne detto: Le propostedella Commissione per la
nomina dei professori somo una scipitaggine, un
assurdo, rasentano la demenza; e nessuna censura
per quanto aspra venne ad esse risparmiata.

Tonorevole Semmola pronunzio queste parole:
¥ la parte seconda dell’articolo ché riflette la fio-
mina dei professori non merita confutazione, , e
tion ne parlo altro. Ma infine, onorevoli colleghi,
laCommissionenonsi & mica costituita in Commis-
sione da se medesima e per il solo gusto di occu-
parsi di questa legge, .

Essa fu eletta dalla Camera, da voi; emanadalla
vostra volonts, & una rappresentanza delln Ca-
mera. Ora & lecito dire ad una Commissione par-
lamientare: del vostro disegno di legge, che voi
avete studiatovper un anno, al quale avete consa-
grato oltre quaranta sedute, noi faceiamo questo
giudizio: non metita che ce ne occupiamo?

Francamente, onorevoli colleghi, nell’ intetesse
della Camora stessa, anziché in quello della Com-
missione, jo protesto contro questo giudizio che
& garmuttﬂtenu di mria, sominoinente esagerdic
Credo che fo non aved ecoeduto gmdif’anmh vosly
& vrado che voi sentirete nell'animo vostro che I
Commissione non meritava da nessuno questo
fimprovero: non doveva esserle fatto in qnanto &
Yastid rapptesentanza, non lo meritava poi pet
Poperd compiuts,

Ma il rimprovero dell’onorevole Semmola, s poi
fondato? ’

Vediamolo brevissimamente.

Nell’ Universith di Tubinga & il corpo intero
dei professori che fa la proposta per le cattedre
vacanti. Dunque il Corpo accademico dell’Uni-
versith di Tubinga & composto di persone che

hanno perduto 1’ intelletto, stando all'orrore che

ispira la proposta della Commissione.

In Francia la legge del 1852 domanda una
terna pel professore da nominarsi al Consiglio
accademico. Vuol dire che anche in Francia
eoloro che credono il collegio dei professori, il
Consiglio accademico competente ad indicare il
nome di chi debba occupare una cattedra vacante
nel suo seno, sono tanti che bastano a tenere gue-
sto istituto in vigore.

Nel rapporto del Ministro Bardoux, accennato
nella relazione, si trovano i voti di tre importan-
tissime Facolta, che chiedono la nomina dei pro-
fessori sia deferita al collegio di essi.

L/ onorevole Semmola & andato recentemente in

Francia; vi ebbe lodi che fanno onore a lui ed
el suo paese, e che, fra parentesi, egli avra gras
dite, montre ora vuole tacere di quelle che gli
stossi francesi, Boissier & eapo, ed 1 tedeschi danno
al progetto in esame; ha quindi potuto giudis
care della importanza e 1'1spcttub1hta di quei corsl
scientifici. Or bene: so tre di cssi propongono pet-
la nomina dei professori il sistéma suggerito dalla,
Commissione, poteva egli giustaniente fare di esso
il conto che ne fece? )

E la Commissione del 1863, della quale faceva
parte Uonorevole Bonghi, all’articolo 27 che cosa
proponeva? Proponeva che la nomina dei profes-
sori partisse spontaneamente dal Corpo universi-
tario, quando si fosse trattato di persone note per.
dottrina e insegnamento,

Dunque anche I'onorevole Bonghi monosce la
competenm del Corpo universitarioj e {o eredo
cho non fard piacere a coloro che hanno chiamato
qitesta proposta una scipitaggine, il sapere che &ra
presentata nel 1863 a questa Camera da un tomo
tanto dotto e competente come Ponorevole Bonghiy
il quale certo non sarh lusinguto nel veder gindi-
cata Yopera sua di quel tempo in modo si poco fa-
varevole, ‘ ‘

Dimodoakh nos & torte Ja Commlissions s napet-
tavil, sl questn sus proposta, un gludizio meno
acerbo di quello che vonne fattd, o sopra tutto poi
sveva ragione di vederlo discusso eon 'u'ﬂfomenti
validi & (1 infirmarlo e non di sentirsi condannat‘a
senza essere confutato. ‘

Ma il tempo stéinge e mi & assolutamients e

cessario di abbreviare lo uiie risposte alle obie--
Zl()nl Ch@ ancorsg rlmangcno.

L’onorevole Panizza mi perdoni quindi, se ri
spondero parcamente a quanto e«rh ha detto ine
torno ai liberi decenti.

Egli disse: perchd si ammette o si Joda Visti-
tuzione dei liberi docenti, mentre poi non si fa
in aleuna maniera cid che & necessario perche
possano vivere? Mentre non si copia Vistituzione
della Geermania per i liberi docenti, chiamandoli
allo insegnamento ufficiale? '

RlSpOﬂdO che appunto perche si fa grande estie
mazione dei liberi docenti si lasciano libere le
Facolta di nominare i loro professori, affincheé pos-
sano scegliere quelli insegnanti privati che avranno
meritato siffatto onore. I quel crescendo (mi per-
doni I'onorevole Panizza se ancora una volta glielo
rammemnoro) di assurdita che egli ha trovato nel-
I'invocazione che la Commissione fece della libera
docenza del medio evo, della libera docenza nelle
nostre Universith, non & in alcun modo accetta-
bile a danno nostro, perché tutta la storia dell'in-
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segnamento superiore nei periodi pin splondidi
della sua esistenza, ¢ storia di libero insegna-
mento, e mostra appunto che le Facolia erano in-
tieramente composte di doctores legentes affatto
liberi, e che gli studenti pagavano a seconda del
loro valore.
~ Non si pud pilt oggi, per i grandi mozzi di cui
abbisogna la scienzs, e per le necessith professio-
nall, rimettzre lo" insegnaments superiore alli in-
sognanti liberi, ma sarebbe colpa gravissima di-
gconoscere il bene sommo che essi arrecano alla
colturs nazionale, ‘ ‘

Fino a tuito il secolo xut, quando le Univor-
sith italiane erano salite a splendore inaccessibile
o tutti gli altri paesi, noi osclusivamentc avevamo
la libera docenza, Quando quast’ istitnzione mori
in Italia e passo in Germania, abbiamo visti quali
fentti quella nazione ne abbia tratto.

Come gia accetinai, uesta istituzione, che non
solo mon & morta, ma che & destinata ad un
grande avvenire, noila troviamo sempre accom-
pagnata alla gloria della seienza, all’ incremento
della cultura. ‘

Ma, dice onorevole Panizza, la libera docenza-

noa potra lottare coll’ insegnamento ufficiale ric-
camente dotato di materiale scientifico.

To gia vi ho acconnato che in gran parte la
libera docenza pud rivolgersi alle scienze non
sperimentali, e quindi non avere in alcun modo
bisogno di materiale scientifico, 2 meno che non
si volesss intendere dei libri, il che oramal non
b pit ammissibile. Ma poi, anche aceanto ai pro-
fassori ufficiali, c¢he hanno ricchi gabinetti, il li-
hero docente veramente dotto pud fare qualche
cosa; e, se egli riesce ad ineominciare il suo
gorso pud proseguirlo, e portario al massimo splen-
fore, contro la scienza del professore ufficiale, che
condlstesse esclusivamente nelly ricchesza del suo
gabinstto. ‘ ‘

‘In Germania, dice I'onorevole Panizza, il libero
Jocente seconda il professore, non ¢ il suo anta-
gonista; sono pochi gl'insegnamenti ufﬁciali;.quei
pochi sono affidati ai grandidottori. Le parti che
mancano per completare la scienza spettano ai
liberi ‘docenti, :

1 verissimo: ma chi vi dice ehe non avverrd la
stossa cosain Italia ? Forseche & gi stabilito di ren-
dere obbligatori pei professori ufficiali tutti gl'in-
segnamenti che sono necessari a completare una
sciénza? Tutti quelli che si richiedono per l'e-
samo di Stato, dovranno necessariamente essere
dat! da professori uffieiali, ma quelli che si richie-
dono per il progresso delle seienze sono in ben
maggior numero ¢ saranno affidati ai liber! docenti,

D’altronde il libero docente avra da gareggiare
col professore ufficiale che non corrisponda alla
propria missione, che si vorra adagiare nel suo
quietismo di professore ufficiale e non istudierds
pitt. Questo compito bastera per tener viva la
libera docenza. o

Mo i liberi docenti, si dice, non possono fare
che un corso mentre i professori ufficiali possono
ingegnave tutte le materie. L’onorevole Panizza
trova cho cid costituisee un vero difetto, una nes
gazione di vita per la libera docenza, e

¥ vero, onorovole Panizza, ma dovete pur done
siderave che il profostore uffieiale ha impiegato
nello studio oltre meth della vita che rappresenta
un valore scientifico gih riconosciuto. II libero
docente invece, secondo il concetto della logge,
deve, nella maggior parte dei casi, essere un gio-
vane che s inizia nolla via dell insegnamento uni~
versitario e che quindi non pud pretendere d'in-
seghiare tutte le materie, di essere abilitato alla
libera docenza per tutto quanto s'insegna in nna
Facolth. )

Ma, direte, 0 so ¥i sono liberi docenti dottis-
simi, perché a costoro non lascierete insegnare
che una parte discienza? Chi lo dice? se sono
proprio dotti, avranno dalla Facolth tutte le lis
cenze che vorranno. Potranno prendere esami pér -
quanti insegnamenti vorranno dare, e quando si’
saranno resi noti per grande dottrina, siate certo,
onerevole Panizza, che non saranno pitt liberi do-
centi; si farh a gara da tatte le Universith per
averli professori uffieiali; e forse dei liberi docenti
non pochi vedrete saltare di pis pari il grado di’
professore straordinario per essere immediata-
mente chiamati a quello di professore erdinaria,

Questa & la carviera che, certo, faranno ocloro
che si distingueranno; quelli pol ehe vimarranno
nei primi gradini della scienza, vi resteranno per
tatto il tempo della loro vita. ‘

Lo libera docenza del medio evo oggi & rap-
presentata dalla stampa, dice I'onorevole Panizza.
Vero &, in gran parte: la stampa rappresenta la
diffusione degli insegnamenti, '

Ma allora perché non applicate a tuite lo
geienze che non sono sperimentali questa vostra
sentenza? Vol trovate per la Facolty di legge
libri che bastano a farvi un giureconsulto; sop-~
primete, dunque, gli insegnatienti orali della Fa«
colta di legge e sostituite ad essi una biblioteca!
E nella Facolta di filosofia e lettere non trovate
voi degli insegnamenti nei libri di tutte le nas
zioni, specialmente nei libri dei nostri grandi
italiani? Ebbene, sopprimiamo la Facolth di filo«
sofia e lettere, perchd i libri vi suppliscono! Con
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lo stesso criterio, quante altre scienze, le sociali,
quella dei rapporti fra i popoli, il diritto com-
merciale, tutto quanto, insomma, non abbisogna
di esperimenti e si trova nei libri, si dovrebbe
togliere dall’insegnamento orale. Ma questo non
¢ chiesto dall'onorevole Panizza, che anzi vuole i
professori ufficiali per tutte le Facolta evidente-
mente, K allora, se la stampa non basta a sosti-
tuire lo insegnamento ufficiale, perché mai la in-
vocate contro lo insegnamento libero? Qual dif-

ferenza trovate, fra il professore ufficiale e il

libero insegnante? Evidentemente, nessuna.

Ma & poi voro che il libro equivalga alla lo-
zione del professore ? La scicnza insegnata dalla
viva vocoe del professore, & molto pit utile allo
studente di_quello che Tarido studio del libro.
Ascoltando le lezioni del professore, lo studente
si fa un criterio della dottrina del professore stesso,
confrontandola con quel che trova nel libro; ma
se egli volosse prescindere da questa dottrina, at-
tonendosi esclusivamente ai libri, chi sa quali in-
terprotazioni ne farebbe, E, siccome la scienza, al
priuncipio della carriera di uno students universi-
tario, non & certo molto piacevole, porché difficil-
mente si comprende, se ridurrete lo studonte a
studiare soltanto i libri, in veritd non troverete
che pochi i quali si consacrino alla scienza, con
amore, con ardore.

Dunque neanche qaest'obiezione ha ombra di

valore contro la libera docenza; ed allora io credo
che il concetto del ministro d1 alzare al maggior
livello possibile questa istituzione sia da appro-
varsi, non solo come concetto generale della legge,
ma specialmente per Je disposizioni speciali, in
cui venne esplicata.
. Pero Vonorevole Panizza tege ancora, unita-
mente all'onoravole Bovio, un'osservazione di gran
valore, Hgli disse: Vorrei veder soppressa la li-
bera docenza, questa ipoerisia, come egli la cbiamb,
della vostra legge, K fra lo altre ragioni, principa-
lissima addusse quella che essa apre Uadito all’in-
segnamento clericale, L'onorevole Toseanelli,
tanto pauroso anch'eg}i doll’ insegnamento cleri-
cale, disse che il diseguo di legge, invece di es-
gere liberale, ¢ fatto nello interesse esclusivo
del Vaticano, e che abbandona la scuola nelle
mani dei nostri nemici. Ma, avete voi letto ar-
ticolo primo di questo disegno di legge? Univer-
sita clericali non ne potranno sorgere in Italia,
perché g gli studenti tutti, che vorranno essere lau-
reati per attendere ad una professione, dovranno
essere ascritti ad una Universita dello Stato.

Le Universita clericali,
dovranno esseve istituite per legge, e

so vorranno esistere,
e la legge do-

vra puro presentarsi ed essere approvata dal Par-
lamento, Ora & da evedersi che voi la farete questa
legge? La domanda non ammietle altra risposta
che questa sola: non ¢’& pericolo!

Ma si dice: quella istruzione clericaie che non
si avra colle Universith libere, avrete nelle vostro
Univergita per mezzo della libera docenza.

1 egli vero clo? To eredo, o signori, non es-
servi asserzione meno giustificata di questa. Certo
non si pud contestare che fra coloro, che prende-
ranno lesame di libera docenza, ve ne possano
casors di quetli ili, che pensino in modo diverso
da quello in cui pensiamo noi, che amiamo il
nostro paese, ¢ da quello, in cui debbano pensare
tutti coloro, che ne vogliono la prosperita, la in-
dipendenza e la ricchezza; ma se taluno di questi
insegnanti riprovevoli potrd trovarsi autorizzato
ad insegnare nelle Universit, siate certi che egli
non troverd Velemento di vita, non un solo stu-
dente che vada alla sua scuola; che egli avra
contro di sk tutti gl'insegnanti ufficiali v special-
mente la nobile classe dei liberi insegnanti.

=a Jonorevole Panizza trovasse wna formola per
sopprimere 1 gesuiti in fonaea swceinta, noi ¢erta-
mente U'accetteremmo ¢ U'accetterebbe la Camera;
ma disgraziatamente contro coloro che nascondono
le proprie idee, contro coloro che, obbedendo alle
legoi, hanno nell'animo un secondo fine ad esse
contrario fino a quando questo secondo fine non sia
manifesto, non ¢’ ¢ difesa; appena sard manifesto,
lasciate la difesa a chi voi stesso accennaste,
onorevole Panizza, alla nazione, e vedrete che
chiunquetenterad’insegnare che non sideve amare
la unita, la indipendenza e la liberta della patria,
non avra modo di esternare due volte questa sua
opiniane; quindi siate tmnquilli anche da questo
lato,

Esame di Stato ! Una delle magglori obieziond
fatte & questo esame di Stato I ho udita dall'onoe
revols Uma na, al quale fecero poi eco l'onoravole
Cardarelli o 1 onorevole E;emmol 8. L'esame di
Stato, fu \deéto, potrebbe, in massima, essere cons
sentito; ma la Commissione avrebbe dovuto mes
glio spiegarc a quale scopo sia istituito,

La domanda mi pare trovi risposta adequata
nella relazione; ¢ in ogni modo chiedo alla cortesia
della Camera di dare anche una risposta a voce,

L’esame di Stato ¢ condizione indissolubila
dal concetto di questa legge, la quale vuole che
le Universita siano centri d'istruzione, in cui
sia coltivata la scienza per la scienza, o col solo
scopo del suo progresso.

Il divitto d’insegnaro non esiste se non . sia

unito all'obbligo d’imparare, poiché voi non po-
]
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tetc comprendere che esista in una Universita
la necessaria clevatezza scientifica, se non am-
mettete una grande altezza di studi in coloro
che debbono impartire I'insegnamento, Lo Stato
non sioccupa, in quanto concerne le Universitd,
‘delis profossioni,

KEsso dice ai giovani: studiate la legge, stu-
diate questa nc;bxle scienza; studiatela per se
‘stessa, nel diritto com’s, nel diritto come deves-
sere, nelle variazioni che sono necessarie, nelle
aspirazioni dei popoli civili alle varie mutasioni
di ‘questo dirittoy ma guando lo studente ha com-
piuto guel eorso o domanda di esercitare una
prof‘ﬂsaione, & lo Stato che si incarica di veders
sc egli abbia appreso quanto basti per essere un
buon avvoeato, un buon professore, un huon
medico.

A-questo chmpito dello Stato rimane cstranea
VUniversith, %o noi mescoliamo { due compiti,
“distruggiamo il primo concetto in un modo Ine-
sorabile.

Ne voleto una semplicissima ed elementare di-
mostrazione? Gli uomini bisogna considerarli a se-
‘conda della loro vera inclinazione, delle loro atti-
tudini. Il giovane cho entrg nell’ Universith, a
tenore del progetto in esame, si trova in questa
condizione: la legge gli dice: oramai hai compiuta
V'istruzone secondaria, e devi cominciars a cone
sidorarti come un womo. L'Universith & istitaita
nffinchd tu impari la scienza frequenta I Univer.
§ith per cssore uno scicnziato in diritto, per esscre
ano seienziato in medicing, studia come vuoi,
scegli fra i vari insegnanti secondo che meglio
ti convonga, segui il corso che ti sia pil utile di
trequentare, nniea meta che devi proporti ¢ il sa-
pere.

Seinvece noi stabiliamo nelle Universith U'esame
annuale, od il hiennale, ¢ quetlo per Vesercizio della
p;-of’essxeug in ultimo, che cosa ne conseguiremo?
‘Che il glovine, non pih impegnato ad esercitare
lg propria rosponsabilith in quanto rignarda la
scionza, ma avendo solo in vista Pesame, a poco a
poco &i ridurrh o studisre tanto quanto basti per
bup@m“lo Mevo pocho eccezioni, notatelo, o col-
leghiy wna gran parte dei giovani quando ha su-
pernto l'esame presume di essere dotto. Gli stu-
denti dicono: siamo stati approvati in medicina;
cid vuol dive che siamo buoni medici.

(i avvocati, che cosl ragionano, fanno presto
esperienza dol loro errore a proprio danno, ma i
modici, gli ingegneri fanno questa esperienza a
danno del pubblico, e molte volte rovinano il
cliente nella salute e nella fortuna. B questo un
sistema da perpetuarsi?

“Universita nella

Se noi stabilivemo gli esami nelle Universits, e
esame nelle Tacolty per V'esercizio delle profes-
sioni, dovete in huona fede convenire con me che
per quattro quinti degli studenti il compito che si
proporranno non sard la scienza ma l'esame. Io ho
conoscinto unostudente il quale dal mese di giugno
a tutto luglio subi sette esami speciali e I'esame d§
Jaurea. Vero & che un mese dopo il luglio non sa-
peva piu niente di quello che aveva studiato, ma
non & men vero che degli esami speciali quats
tro ne aveva suporati con lode, come & indisouti-
bile che aveva studiato quel tanto appena cho ba-
stava per subirg quella prova,

La posigions di questo giovine & quella della
grands maggloranza, o tornerebbe proprio & pro«
posito il citare 1 versi. del gentile poeta tosoana,
ne quah accenna & coloro che si heeeano in quine
diei giorni gli esami alla barba degli sgobleni,

Ma il posta non aggiunse che, beccati gll esami,
sono quasi come prima digiuni della sojenza, Cid
non dico per argomentarns che gli sgohboni sap-
piano di pil, ma por provare che stabilito]'esame
come meta degli studi, & stabilita Ja medioerity
massima della coltura nazionale.

Bisogna quindi bene guardarsi dal guastare la
idea fondamentale della legge che le Universith
debbono proporsi nnicamente a scopo il progresso
della scienza e por cid & assolutamente neoossario
sostencre I'esame di Stato al quale esse siano estras
nee. Ksso & poi anche una necessitd per la libera
dogenza. Patete vol pensare, o signori, che in una
quale si danno esami speciali,
esami finali, esami per Pesercizio delle profes-
sioni, un libero docente possa sperare di avere stu-
denti 'alle sue lezioni ? ‘

No. Lo studente avra la convinzione che il pros
fessore A, il professore B sono insufficienti allo
adempimonto del loro cbmpito; ma egli sa non
meno che, quando verrd il giorno pericoloso dello
esame, che & I'unico scopo al quale ogli mira, do-
vrd subire lesame da quel tal prof“ssore non
gli sarh quindi possibile disertare la scuola del
professore ufficiale e non vedrd ragione di pagare
doppia tassa per ascoltare le lezioni del libero do-
conte, quand’anche esso ispiri- simpatia, abbia -
nuove vedute nell insegnamento delle scienze,
apra la via ad un nuovo corso di idee in una de-
terminata materia di insegnamento.

Per tal modo, anche sotto questo punto di vista,
il progetto dell’onorevole ministro ¢ emineutemente
lodevole.

8i osserva perd che, con questo esame di Stato,
si convertono le University in scuole professios
nali, e se ne adduce una ragione speciale.



Aml”anamentam ' ' ,

LI]GI%LATURA XV — 1a SESSIUNE — DISCUSSIONI -~ TORNATA DEL 5 DICEMBRE 1883

' Comera_del ﬁs ututi

Tutte le Univereith per gll esaml di Stato do-
- ¥ranno avers un progremma identico, ed allora i
-profossori ed 1 liberi insegnanti delle Univorsith,
po;ché la maggior parte degli studenti si propans
“Fesercizio di una professione, invece di essere pro-
fessori di scienza, saranno ripetitori delle materie
prescritte per 'ssame di Stato,

Se questa obiezione avesss fondamento, corto
io medesimo la riterrei gravissima; ma da cho de-
sumono i nostri egregi contradditori questo rim-
provero all'esame, di Stato? In qual parte dolla
legge hanno essi visto che si preseriva che I'esame

“di Stato si dard in tutte le Universita sopra un
programma identico, fissato dal ministro? Una tale
‘ dlspOSlZIOlle non esiste in nessuna parte della legge;
“anzi mi sembra che ministro e Commissione avreb-
“bero perduto l'idea della loro legge, se avesséro
mai pensato ad un programma ufﬁclalo identico
per tutte le Universita,

Nella legge invece si dispone che le materie per
Yesame di Stato, saranno fissate con regolamento

~dal ministro. Ma in linguaggio universitario le ma-

teric d'insegnamento non sono gis il programma.

F.d io sono altamente maravigliato di dover dir

queste cose nella Camera, dove tanti professori di -

.cost elevato ingegno hanno parlato,

Quando si trattera della Facolty di legge, il re-
-golamento che il ministro potra fare per I'esame
- di Stato in questa Facolth, dird che lo studente
debba sapere il diritto civile, il diritto penale, la
procedura, il diritto commerciale, la filosofia del
diritto e le altre materie che costituiscono il com-
plesso degli studi legali. Ma & un programma co-
~desto? Mal no! ¥ tali disposizioni non dovranno
essere comuni a tutte le Universita?

Potreste ammettere che vi sia una Universits,

in cui si dia Vesame di Stato sonza il diritto rce
mano? ¢ senza il diritto civilo? Sarebbe un as-
surdo, solamente il citare questo difetto!

Dunque, onorevoell codegln non sf faceiano allg

w legge rimproveri gravi, che corrono tutto il paese
dipingendo questo progetto come una mostruo
‘pith, rimproveri che tutti stimano veri, percht par-
tono da persone cosi competenti; rimproveri che
poi un modesto relatore qual io mi sono, col solo
esporre la vorita, distrugge in modo che nessuno li
potra riedificare! Ksaminiamo se si dovri combat-
tere la leg e con ragioni vere, ma ron con sif-
fatte, ¢ che si rovesciano con un soffio ¢ si con-
vertono a difesa della legge. o

L’onorevole Toscanelli, scagliandosi control'e-

same. di Stato, lo giudicd un mezzo fornito al

ministro per uccidere le University minori. 11
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ministro determinerdy le materie? domanda 'onos
revole Toscanalli, ed agginnge, ma ia tal ouse suli
stabilird che per I'esame di Stato sieno necessns
rie lo materio che #'insegnano soltanto nelle grandi
Universith: quindi gli studenti dells Universith
minori non saranno in grado di subire lesame di
Btato ohe vorrd dire sentenza di morte contro
esse,

Ma & vero, signori, che il disegno di legge lasel
al ministro il diritto di distruggere in questo modo

le Universith minori? Basta, por esser persuasi
del contrario, legg

ere che cosa egli debba fare.
Egli, prima di stabilive la materia per l'esame di
Stato, deve chiedere il parere di tutte le Facolth
e del Consigliosuperiove della pubblica istruzione.
Il ministro poi, sulla scorta delle indicazioni avute,
compila il suo regolamento. Ma se egli si permet-
tesse, dopo una le gge che ha per seopo di dar vita
a tutte le Universitd e di assicurarne l'avvenire,
d'attentare all'esistenza di aleuna di esse col chie-
derc nell'esame di Stato certe materie che in ess¢
non si insegnano, vol comprenderete, o signori,
che contro il ministro si solleverebbero non sola-
mente la Facolth e I'Universita, e 1 paesi in eni
esiste, ma si solleverebbe tutta la Camera, la
quale non ammetterebbe che si facesse di questa
legge uno strazio cosi inigno, como quello che,
con ipotesi perfettamente gratuita, suppone I'ona-
revole Toscanelll,

I onorevole Corleo, pronunziandosi contrario
all’'esame di Stato, diceva: “J'esaminare & il coro-
namento dell’insegnare; le Facolta ormai hanno
quasi tutte Vinsegnamento pratico; volete voi to-
gliere alle Facolta la parte principale ch’e il giu-
dizio sul risultato dei loro insegnamenti?

Mali pit, onorevole Corleo: noi non priviamo le
Facolta di questo nobile diritto; ma non bisogna
dimenticare nemmeno che le Facolty non hanno
altro scopo che quello d’insegnare la scienza per
ge stessa, ¢ che ad essa & interdetto di rivolgere lo
sguardo all'esame professionale, se non in quanto
si tratta di organizzarve gli studi necessari, IL.e
Facolti potranno coronare il loro insegnamento
coll'esame di laurea. E non. crediate, onorevoli
colleghi, che l'esame di laurea sara trascurato. I
professionisti non vorranno che si dica che cssi
sono esclusivamente professionisti; 1 pit vorranno
presentarsi ai proprii concittadini con Pesame di
Stato, per quanto concerne lesercizio pubblico;
ma anche coll'esame di lauroa per quanto con-
cerne ]a propria r1putazmne scientifica. '

Ed io ho anzi ferma fiducia che vefh‘emo i pro-
fessionisti andare alla ricerca della laurea pit dif-
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ficile, affinchd poi si dica che il tale ¢ laureato a
Torino o-a Napoli, se a Torino o a Napoli la Fa-
colth avrd riputazione di grande scienza.

Non accadeva in passato che fosse titolo di no-
bilty per un nomo esserc allievo di una determi-
nata scuola? E perché non dovra esserlo pili per
Vavvenire?

Credete, signori, che i professionisti non avranno
curag del loro decoro? E pur facendo da questo
‘pstrazione, pensando solamente al loro tornaconto,
non eredete voi che crederanno conveniente e utile
potersi vantare di una laurea conseguita in qual-
che pili rinomato Ateneo, al fine di inspirare mag®
gior fiducia ai loro clienti?

Siate persuasi dunqne, profebsom che solamente
insegnate la scienza, che non vi manchora mai
lo studente il quale chieda al vostro sapere di
coronarsi il capo di lauro. Ma il lauro che da-
rete sara esclusivamente la manifestazione della
competenza scientifica; e a me pare che un isti-
tutn 4’ istruzione superiore non possa avere mira
pin nobile ed elevata da conseguire.

La liberth di apprendere, hanno detto gli ono-
revoli Umana e Cardarelli, & completamente de-
capitata da questa legge.

E quale ragione fu addotta per motivare tale
asserzione ?- soltanto P'onorevole Umana presentd
un’obiezione di grande importanza, intorno alla
quale richiamo lattenzione del ministro e della
Camera. La libertd di apprenders, egli disse, con-
siste nel diritto allo studente d’indirizzare egli
stesso 1 propri studi, di scegliere il professore che
meglio gli convenga, e di iscriversi a quei corsi
che reputa piu adatti alla. propria intelligenza.

Egli perd non & obbligato ad iscriversi a tutti
i corsi necessari per l'esame di Stato, ma puod
iscriversi soltanto ad alcuni di essi.

In questo senso & appunto il progetto nostro,
onorevole Umana; e quando voi ‘dicevate a que-
sta bersagliata Commissione di ritirare la sua
proposta e riparare a questo difetto, voile face-
vate carico dun errore secondo voi che’essa ha
riparmo-con"ﬂn provvedimento che risponde al
vostro desiderio.

Ma prima che la Cdmem abbia a sanziunare
questo principio, ¢ bene che sappia le ragioni
che militano in senso opposto, e che la Commis-
sione, non solamente non ha nascoste, ma si &
anzi impegnata di manifestare alla Camora.

La principale ragione posta innanzi & che, se
noi non obblighiamo gli studenti a frequentare
tutti i corsi, i liberi docenti avranno pochi sco-
lari. Ora ig creglo che questa obiezione sia esa-

gerata, perche nelle scienze mediche, nelle soienze
fisiche, nelle matematiche, nelle scienze naturali,
insomma in tutte le scienze che hanno bisoguo
di esperimento, gli stadenti dovranno frequen-
tare tutti i corsi, o liberi o ufficiali, perché non
potranna in altro modo fare gli esperimenti ne«
cessari, né apprendere hone e quanto desiderano,

Nelle scionze speculative invece, in legge, in
filosofia e lettere, & possibile che qualche students
si iscriva a tre o quattro corsi dello materie ne-
cessarie per l'esame di Stato, ¢ poi preferisca di
frequentare un corso di anatomia, per esempio, 0
che desideri conoscere i principii elomentari del.
Vastronomia, delle leggi che regolano I'armonia
maravigliosa de] cielo,

Ebbene, chi potrebbe impedire a questo stus
dente di regolarsi in tal modo? E noun & questo il
earattere precipuo della libera docenza nelle Uni-
versitd germaniche? E potromo noi dire che ne
viene una decapitazione della libera docenza per
il fatto che uno studente di legge frequenterd quat-
tro o cinque corsi soltanto della sua Facolts e qual-
che altro corso di altre Facolta? Non pensate che,
per la necessaria vicenda, avranno tutte intero e
pieno compenso.

Un’altra osservazione & questa. La non iseri-
zione obbligatoria a tutti i corsi, pud aprire le
porte all'istrnzione clericale, poiché se lo stu-
dente & obbligato ad essere iscritto nelle Univers
sith riconosciute per avere la laurea e dare les
same di Stato, pud pero iscriversi ad un’ corso,
pagare la tassa d’ immatricolazione, e poi di fatto
frequentare dei corsi di professori che sono nemici
delle nostre istituzioni.

Né la possibilith di tale evenienza si pud con-
trastare; ma certamente & una possibilith molto
ipotetica. Imperocchd c¢ome volete voiche un gios
vane il quale studia in una Universita, cho paga
I'immatricolazione, vada poi a frequentare altrl
corsi di professori clericali, mentre dovri subire
Vesame da professori che rappresentano I'Univer-
sita, da Commissioni che rappresentano lo Stato ?
Pare questa a me una obiezione, che in teoria non
si pud negare, ma non ha alcun valore. Ad ogni
modo noi dovevamo accennarla; e la Camera, nel
determinare di accettare la proposta del ministro,
o quella della Commissione, vedra quale delle due
rlsponda meglio al concetto di liberta, ma la Com-
missione accetta intera la liberta dappxendere,
non avendo punto paura di questo spauracchio
che avra sempre a combatterlo tutte le armi po-
tenti delle liberty, o Uamore sommo di ogniita-
liano per essa.

Finalmente rimane ad esaminare un’ultima obie-
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zione, quella, ciog, relativa alla sorveglianza dello

Stato.

Come si esereiti questa sorveglianza, noi ve lo
abbiamo accennato. Anzitatto per mezzo di ispe-
zioni; in secondo luogo colla comunicazione del
bilanecio al ministro della pubblica istruzione, il
quale ha diritto di vedere se vi siano nel bilancio
delle spese contrarie alla legge o a qualche ob-
bligo speciale di ciascuna Universits, ed in tal caso
di farle radiare, meno per quanto concerne 1'im-
piego di legati speciali, poiché per questi, contro
il decreto del ministro, vi & appello all'autorith
gindiziaria. 1 soverchia quest’ingerenza?

L'onovevole Morpurgo con elegantissima pa-
rola ci ha detto; Vol avete fatto come Faust; in-
vooaste Batana, cios la piena libertda d’insegna-
mento (e chiamarla Satana mi pare un poco csa-
gerato) ma, quando egli vi comparvo, avete avato
paura, ed -aveto mossa nella legge una grando
quantith di restrizioni, che sono la condanna di
quella liberthd che volevate elargire.

E Ponorevole Umana dice: Voi procedeste im-
butt consuetudine, annunziando ciod una larga li-
berta, e venendo restringendola sempre, appunto
come un imbuto.

Ora tutti guesti rimproveri non hanno fonda-
mento. Noi abbiamo detto da principio che le
Universita continuano- ad essere istituti dello
Stato; che lo Stato non pud abbandonarle in modo
che esse siano padrone di operare contro lo scopo
che i debhono prefiggero; ¢ quando dall’ispe-
zione delle varie Universith risultasse che aleune
di esse non fossero focolari di scienza, nulla ope-
rassero nell’intoresse della patria, ma fossero sol-
tanto chiesuole nelle quali si congiurasse contro
la scienza ¢ contro il paese, ma volete, o bmnom,
che lo Stato non ahbia diritto di provvedere, ri-
carrendo alla Rappresentanza nazionals percha
lo abiliti a riparare al male con quei rimedii che
parranno piit acconei ?

Se un vimprovero si pud fare sarchbbe forse di
avere avita molta fiducia nella lealts, nella scienza

di coloro che compongono i nostri Collegi univer-
sitari. Ma i legislatori hanno avuto spesso fiducia
nei loro popoli per una causa giusta, molte volte
hanno avuta fiducia negli scicnziati del loro paese,
¢ nessuno potra citare un esempio per dimostrare
che quella fiducia ¢ stata tradita. Cercate tali esem-
pii, o signori; non li troverete. Voi vedrete sempre
il corpo degli scienziati corrispondere con amore
alle premure dello Stato, come il popolo intiero
covrisponde con amore alla fiducia che in lui ri-
pone il Governo. Questa legge ¢ una legge di

fidueia noi professom, nei maestri dell'istru moua
superiore, ed avra la sortg che ebbero tutte la
leggi eguali. I nobili rappresentanti della scienza
nol nostro paese non risponderanno. coll’mvratxtu-
dine, colla gretteria, con una ubelhone allo scopo
di questa Iegge. e ;

Quosto non & nell’ indole del popolo; e non sary
mai nell’indole dei professori italiani. (Bene!)

Credo, onorevoli colIeghl diaver ribattuto tutte
le ob1ez1om di qualche 1mportanza che furono
fatte a questo disegno di legge. Ancora dovrei
parlm-d' e molta, per rispondorae a tutti gli altriy
ma capirots perfettamente cho abuserei della pae
zlenza della Cameraye d'altronde neanche le forze
mje risponderebhero a questo compito, A quei col
leghi ai quali non ho dato speciale risposta per lo
singole loro obiezioni, rispouderd nella discuss
siono degli articoli, quando avranno occasione di
manifestars meglio le loro idee, io di contrapporyi
meglio ¢ pit clunmmente quelle della Commis-
sione,

Ora chiudo il mio dire, con questa ultima osser-
vazione: il ministro vi offre una proposta di legga
informata ai pit' nobili concetti di liberta, senza
ledero in alcun modo V'interesse degli studi. Quelli
che vogiiono To Stato accentratore e governatora
della scicnza superiore, vi dicono; non acgettiamo
la liberth, .

E sono logici. Quelli che dlbOﬂO di non rifin-
tarla, fanno perd questa obiezione; voi ci pre-
sentate ung splondida figura; essa & l'ideale dels
I'animo nostro, rappresenta quanto vi & di piti nos
bile in ua popolo, la liberty applicata alla scienzaj
ma qucsta matrona ha le mani legate, non cam.
mina bone, non & bene addobbata, noi la respin-
giamo, Ma noi; onarevoli colleghi, che amiamo
davvero la liberth, noi che la vogliamo in tutte le
suc clevate manifostazioni, risponderemo inveces
ha le mani legate?

Ebbane, sciogliamo 1 vineoli suoi, togliamo il
male dove &, ma non respingiamo la liberta degli
studi. (Bene! Bravo! — Approvaziont — Molti
deputats vanno a congratularsi con U'oratore)

Presidente. Rimanderemo il seguito della discus-
sione a domani, ,

Domani, alle 11, riunione degli Uffici; alle 2
seduta pubblica.

La seduta & levata alle ore 6,



At »Zwlén‘a: o

LEGISLATURA XV

- 1% SHESION

E -~ D

I80TSBIONT

g, TR

" Ording del giorno per la tornata di domani,

e Variﬁgaziané di potori (Bleziona contestata
del 3¢ collegio di Kirenze).

20 Relazione della Giuata civea lo incleggibi-
lith e incompatibilith parlamentari nelle elezioni
suppletive avventte dopo il sorteggio del 20 scorso
giugno — nel 10 collegio di Bologna — nel col-
Jegio di Pesaro — mnel 20 collegio di Treviso —
nel 1° collegio di Vicenza.

30 Seguito della discussione del difegno di
legge: Modificazioni delle loggi vigenti sopra
‘Tistruzione superiore del regno (26).

4o Stato degli implegati civili (63). ,

b Convalidazione del decreto 29 maggio 1881
riguardante le industrie ammesse al benaficio delia
diminuzione della tassa sugli spiriti (5).

6o Provvedimenti relativi alla Cassa mili-
tave (23).

Prof., Avv. Luter Ravant
Capo dell'ufficio di revisione

Roma, 1883 — Tip. della Camera dei Deputati
{Stabilimenti del Fibreno).




