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DIT,

TORNATA DI GIOVEDI $ DICEMBRE 1835

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE BIANCHERIL

SOMMARIGC. Votazione di ballottaggio per la nomina di un vice-presidente della Camera, e di
quattro commissart della Giunta del bilancio. = II deputato Cavallini presenta la relazione sul di-
segno di legge per la costruzions del subdiramatore Vigevano per distribuire le acque del Po nella
zona fra il Terdoppio ed il Ticino. == Il deputato Indelli presenta la reluzione sul disegno dilegge
per Vistituzions di una scuola normale di ginnastica in Roma. == Seguito della discussione sul
disegno di legge velativo al riordinamento dell'imposta fondiavia — Discorst dei deputate Buitini,
Romeo ¢ Di Rudiny — Dichiaraziont personali del relatore Minghetti, = Risultamento della votazions
per la noming de un vice-presidente della Camera @ viene proclamato eletto il deputato Solidutis
Tiburei, == 8 annunzia una interrogazione del deputato Capo circa le condiziont fatte agli operai ed
impiegati degli stabilimenti di Pistrarsa e Granili, ed al personale fervoviario appartenente alle Row
mane dalla Societd Mediterranea. = 11 presidente del Consiglio presenta la relazions sull’ andaments
deglistituti di emissione. = Il deputato Perelli sollecita lo svolgimento di una sua interregaziond
~— I1 presidente dol Consiglio dichiara che sara svolta per ordine ingioms con la altre gid annun-
ziate,

La seduta comincia alle ore 2,15 pomeridiane, ;| Fbbero voti gl onorevolis

Ungare, segretario, da lettura del processo ver- Vigna .. ..., 121
bale della tornata precedente, che viene appro- | - Tili-Astolfone . , . ., 116
vato, Romanin-Jacur . . . 111
Di Rudini. .. ... 109
Yotazione di ballottaggio per la nomina di un vice- Zanolini o v .+ ., . 104
presidente della Camera e di guatico compo- Di San Donato , , . 98
nenti Ia Commissione del bilancio, doppa v vv v 90
4 Baratieri, « o v v o0 94
Presidente. Annunzio il risultamento della vo- Quindi ebbero voti:
tazione faita ieri perla nomina di quattro com- | - Ferrari Luigi, 4 — Voti dispersi 18 — Schede
missari della Giunta del bilancio. bianche 38,
Votanti. » v v v b v v o 28D Nessuno dei candidati avendo raggiuntala mage
Maggioranza . « .\ . . 'g'ﬁfa' 143 | glovanza, i procedera alla votazione di ballote
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taggiv fia gl onoreveli
maggior namero di voti, ciod
Vigna, ¥Fili-Astolfone, Romanin-J
dini, Zapolini, Di San Donato,
tieri,

I contemporaneamente si procedera alla vota-
zionoe di ballottaggio, per la nomina di un vice-
presidente, tra gli onorevoli Solidati o Spaventa.

i faceia la chiama.

Ungaro, segretario, fa la chiama,

Fresidente. Se vi fossero deputati, che non aves-
kero ancor preso parte alla votazione, li prego vi-
vaniente di voler mettere le loro schede nelle urne.

Invito gli onorevoli serutatori: Corsi, Taverna,
Franzi, Schiavoni, Correale, Sineo, Vallegia,
Vacchelh, Sani Severino, Buonomo, Baratieri e
Fusco a riunirsi, immediatamente, al banco della
Presidenza per procedere allo spoglio delle schede,
per la elezione di wn vice-presidente deila Ca-

SR I 3y
acur, D1 Hu-

mera,
La Commissione per lo spoglio delle schede

pet la elezione di quattro membri della Giunta

generale del bilancio si adunerd questa sera.
Dichiaro chiusa la votazione.

Presentazione di relazioni.

Presidente. Invito I'onorevole Cavallini a rc\,ar 51
alla tribuna per presentare una relazione.
Cavallini. Bi onoro di presentare alla Camera
la relazione sul disegno di logge per la costru-
zione del subdiramatore Vigevane, per distribu?e
le qCLl\.’(J (1(3 Po dal divamaiore Quiniino Sell
olla zonsa fra il Terdoppio ed il Ticine.
ﬁa‘esmmie. Questﬁ relazione sard stampala e
distribuita agli onorevoli dopuiati, ‘
Tavito Voncrevele Indelll a vecarsi alla {ribuna
}:u pre» ntare Bna x’m.wme, 7
indalli, Mi onoro i ;“fe;éu“avo u

relagrione s
‘e;ma, nuovad &¢

gars

ion(uama.
(Alcuni onor

conversando.)

B TP % M
1L QULTCYOLL |

o di attendore un moment che gl
cnorevoll deputail abbiauoe mxuclo.
”\Tadans ai loro postl, onor i, ¢ Tae-

c?a@n stienzio, i prego.

norevele Duttini ha facolih di pariare.
Bui al. Onorevoli colleghi! Dopo che sopra un
argomente abbastanza arido, perchd essenzial-
mente tecnico, si sono pronunziati discorsi da
n;oiﬁ valentl ed autorevoll oratovi, mi occcorre
cnte di riporre una grande fiducia nella
vosira coriesia per mon rinunziare a parlare. Di
questa cortesia procurerd di non abusare, e forse
nemmeno vi avrei fatto appello, quando non avessi
visto iseritti ancora contro questo disegno di
legge varii egregi colleghi.

To nom credev-a, ve lo dlchmro francamente, che
questo disegno di legge esaminato non nelle sue
minute parti, nei snoi singoll articoli, ma nel suo
complesso, potessa trovare tanti oppositori, potesse
veder sorgere contro di st certi argomenti che
si sono addotti neli'ultima e penultima seduta
Non lo credeva, perche rammentava le parole ve-
ramente nobili che si erano udite in quest'Aula

ella seduta relativa alla crisi agraria, nel 14 feb-
bralo testd scorso; a me par reva che in quelle
parole pronunmaue da uno dei piu distinti rap-
presentanti delle provineie del mezzogiorno, la
questione ’-'ﬁh ereq uazione venisse posta nel
puci termini pii preclo e pit chiari.

Permettele che vi vicordi tali parole ad cuore
di chi le pronuncid e deli’Assembiea nella quale
si pronuaciarono,

Llonorevole Du
chs

i ‘3%@0&*’0 di
JJ*Q

finirla, & tempo &i uscire da
mi con ar xf

i guamarc; frfs.

QOLLMOQ‘K’G COY i’}him‘“‘ﬁ

[S%s

1
guesta iriste sitaazione,
14 i} Parla

Y Co
Spetta di parlare all'onotevele Buitini, Ma jo i sione geuerale sul qu esito della perequazione o
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non si sarebbe neanche fatta, o sarebbe stata | Si & detto che si trattava di una riforma nen
brevissima; e che inveco si sarebbe venuti subito | opportuna nd necessaria, perfino econtraria alla

alle questioni particolari per vedere qualo si-
gtema fosse migliore e pir‘; adatto per attuare il
‘poncetto cosl semplice e tanto giusto della pere-
quazione fra contmbLenfe e coutmbuentef

Tale quesito, onorevoli colleghi, non venne
certo creato da nessun programma di Ministero,
da nessun deputato, da nessuna provincia, IKsso
corrisponde ad una condizione di cose che esi-
steva gid sllorquandoe si adunava il primo Parla-
mento italiano. '

Hisso & una conseguenza di tutti quegli ordi-
pamenti diversi riguarde al sistema di fributo
fondiario, che vigevano nelle diverse regioni ves
nute a far parte della grande famiglia italiana,
che inducevano un diverso trattamento frs i vari
contribuenti fondiari, non zolo delle varie loca-
lith, ma ancora del medesimo territorio per il
difetto inerente agli stesni ordinamenti, e pvr il
lungo tempo decorzo dalloro stabilimento senza

che mal sifosze ta a%') conto dells trasformaz oni
intervenute nella celtura dalla superficie tevrito.
riale,

Del resto Ia guestione della perequazmne oggl
ci s p“esenta sotto un aspotto assai mmhf)*
pil tranqui ian e di quello nel guale
Parlamento

Allora i
si parlava del
buonti el 9"(@;@02&' J ZG?“GA
si cercava di perequare provvisoriaments
uns cerfa approssimazione g
pompartimenti nei lovo rapporti complessivi,
geva cost una p ccio di lot tta, fra gli in
wna regions e quelli di-un'altra. Ora si
rattero b assolutaments Omparso; tratt:
camente di rizolvere {%uestxy qnes
attualmente il contribuente agrario italiano,
ha diritto di chiedere, che in tm‘ e .‘a movwcie
venga il tributo fondiavio esatto, e determinsto
con un'identica base? Forsa che non ha desso
il diritto di chiedere che ver tntfa PItalia venga
a imporsi sul reddito fondiario, un contributo
uguale a favore dello Stato? ,, Parmi che la que-
stione posta in tali termini, non possa dar luego
a serie controversie.

Ho sentito ad invoearsi replicatamento contro
la riforma testd proposta, alecuni argomenti che
quando susmstessero, dovrebbero turbare indub-
biamente i pilt ardenti sostenitori della legee, e
modificare la loro convinzione in modo da farle
negare il loro voto.

Parmi di poter cosi riassumere tali argomenti. i

rsi al contvri-
ma soltanto

§ di

con
il contingente dei

T!)

.
<

ang

ginstizia, di una riforma che ad ogni medo con-
siderazioni politiche ¢ 'affetto ed il sentimento na-
zionale avrebboro dovuto far mettere nel dimen-
ticatoio, To credo, onorevoli colleghi, che per poco
che ricordiamo le condizioni rivelate non sola-
monts dai reclami ¢ lamenti che provengono da
molto provincie italiane, ma eziandio e soprattutto
ds indiscutibili documenti officiali, non possiamo
g meno di riconoscere che qui si tratta di ura
riforma raccemandata dalla pit rigorosa ed im-
parziale giustizia, ;

Sin dal 1864 si riconobbe che tra contribuente
e contribuents v'era quelln grave sperequaziona
che acoennai ncll'esordio del mio dire. Si vide
pﬂra‘a quanto sarebbe stato difficile farla scompa-~

rire in breve tempe,

Intanto parve che una qualohs sedisfazione ad
aleuni compartimenti non potevn negarsi come
un primo passo verso la grande opera di giestis
zia distributiva che si rccl:mava, ¢ Vopera del
Parlamento si 1“1cs‘ a questo primo passo.

Ebbene, disgraziatamente fu appunte qoeda
legge che rese nﬂ grave la eperequazione {ra
confribumte e con porehd?
contribuenti
nparsimens
ner conto
mumta we :ﬂ‘wm pagata o per soprasscilo
inta eorrispondente all’aumento che
introdurre

1
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nar afe
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ra ayon
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s mor& ‘vmo aumenm

i 8l verne
& creare und one veramente into 11:\1@:1@,
quella enorme spereqie

wzione che lonovevols res
latore ha cosi hene delineata dicendo ¥ che nel
rapporti fra contribuente e contribuente italiano
si verificava questo fatto: che nella medesima
provineia, nelliddntico circondario, nello stessa
gomune mentre pr*r Puno llmpcsm appena sfiora
il veddito, riguardo all’altro quasi lo assorbe to-
talmente, ,,

Vi & di pitt. Che cosa si fece nel 1884 per ottas
nere nn conguaglio provvizorio tra compartimento
e compartimento? Solo si istituirono caleoli appros-
simativi ed empirici. Basti dire che come base di
uno dei caleoli si accolse persino il parallelo tra
la popolazione dei vari compartimenti.

Si fecero poi spogli di contratti per dedurne

»x*' i

LY
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le proporzioni fra il roddits censuario ¢ quello
reale desunto dal tasso d'impiego dei capitali nelle
pingole regioni; ma questo stesso rafivonto in
quali diverso proporzioni fu oseguitc? In un
compartimento si spogliarono contrattl grossi in
nitri contratti plecell; in aleuni eompartimenti
81 ebbe una media contrattuale di poche centinaia
di lire, nol compartimento ligure-piemontese sirag-
giunso, per esempio, una media di sole 938 lire,
mentre in altri si toced uns media eccedente 4 e
perfino le 6 mila lire; in un compartimento di
4 milioni d’abitanti si compresero nello spoglio
circa 876,000 contratti, in un altro di circa 3
milioni d’anime, se ne compresero nemmeno
15 mila,

L come cid non bastasse (e questa & forse la
faso pittdolorosa del conguaglio del 1864), mentre si
adottava siffatto sistoma per ripartire I'imposta
tra compartimonto o compartimento, lo si cam.
biava nel sgbriparto, ovdinando por la formazione
doi contingenti comunali, circondariali e provin-
oiali quel metodo dolle consegne, 1 cul caratteri o
visuitatl vi sono stati cosl bens viassunti o trats
toggiati da vari egregl ovatori.

Neanche questo avcor bastava, Siccome di tal
metodo d'accertamento i comuni non vollero sa-
perne, fra le altre ragioni per I'enorme spropors
ziona che ne risultava creata ai possessori di beni
a seconda dell'onestd del consegnante o del regime
di coltura a fitto, o mezzadria, od economia, si au-
torizzarono i comuni a valersi della base del cense,
per suddividere fra tutti i centribuenti il contin-
gente comunale determinato inbase alle consegne!

]
tese, 1027 si valsero di tule facolth por evitare
ingiustizie maggiori.

Ben potete comprendore quale sorta di miscela
di sistemi venisse a derivare da tutto cid. Eceovi
uno strano e veramento enorme risaltato sul quale
richiamava I'atienzione del Parlamento il Comizio
agrarvio di Torino in una deliberaziono dol 1882,

Supponete che in un comune vi fossero cento
proprietari, dei quali ottanta possedessero beni
censitl e venti beni non censiti o quasi nou censiti.
Eecco quanto dovette avvenire. Per fissare il con-
tingente comunalé di tributo prediale si era te-
nuto conto di tutti i rodditiaccertati ¢ cosianche di

Su 1805 comuni del compartimentoligure-piemon-

quelli dei beni non censiti, i quali si erano ag-

giunti alla rendita dei possessori di beni censiti.

Nel subriparto fra i singoli contribuenti badan-
dosi nuovamente al catasto, 1 fortunati possessori
di beni non censiti continuarono e continuanc a
non pagare, malgrado che consegnassero un nuovo
reddito: e questo nuovo roddito va invece ad ace

crescers la massa di tributo da suddividersi fra i
soli ottanta possessori di beni censiti!

QOr ditemi, onoravoli colleghi, se queats non sia
una condizione di cose, che reclami alla vostra
coselenza, alla vostra giustizia,

Quando ricordiate ancora aleuni postumi ri.
sultati, per esempio, che l'onorevole Minghetti
nella splendida relazione unita al primo progetto
di peraguazione generalo del 21 maggio 1874 ac-
cennava fra le altre cose, a pagina 207, che la su-
perficie catastale del compartimento sarde-ligure,
stata prima consegnata e conteggiata in cttari
3,708,940 dovesse invece per informazioni poste-
riori delle Intendenze di finanza ridursi a soli
8,497,684, vi convincerete sempro pit cho si
hanno seric ¢ giuste ragioni per chiedere che &l
compia finalmente quella perequazione che il Par-
lamento ha solennemente promeszo ¢ gid sancito
in massima con la logge del 14 luglio 1364, con la
quale un disegno di perequazione ora assicurato al
paese a termine fisso, clod pel febbraio 1867,

Se la sperequazions ¢'&; se voi stessi l'avete
riconoscinta votando Varticolo 14 di detta legge;
come gi potrebbe dirs oggl, dopo 18 anni di aspet.
tativa e di frustrato speranze, che meritino rimpro.
veri i contribuenti che reclamano dal Parlamento
e dal Governo Yadempimento dell’antica e solenne
promessa ?
~ Onorevoli colleghi, io non comprendo assolu-
tamente come siasi potuto alludere persino al
pericolo di un danro a quel sentimento di unione
fraterna, che, da tanto tempo, ha fatto un sol tutte
delle provineie d’Italia.

Oh! quando rammento lesublimi parole qui ndite
nello scorso febbraio, ben sento di non poter divis
dere tale timore. Questo timere-non I ho, quando
vedo quanti illustri e onorandi cittadini, quanti
distinti patrioti abbiano ognora mandato in questa
Assemblea lo illustri provincie del mezzogiorno;
non 'ho, quando faccio un confronto tra le con-
dizioni preparate dall’attuale disegno di logge o
quelle che venivano create dalla legge del 1864.
Mi permetto di rivolgere ai titubanti una sola
interrogazione: - la legge del 1864 aveva per ef-
fetto di aumentare in varic parti d’Iteliai con-
tingenti di comuni, circondari, provincie intiere
di oltre il B0 per cento; doveva applicarsi im-
mediatamente, ed aggiungeva ancora o tali au-
menti, quelli-eorrispondenti all’accrescimento in-
trodotto nel tributo generale prediale di queilo
stesso anno. Che cosa avvenne? Il patriottismo,
trionfd sulle difficolth della situazione, e fece si
che la legge si potesse discutere prima ed appli-
care poi nello stesso anno della sua promulga-
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zione, sonzachd il ssntimen_to nazionale venlsse a
vicoverne la minima scosso. ‘

Ora ol troviamo inveee di fronts ad wun dise-
goo di legge che non parly di aumenti dell'im.
posts gencrale, che invece diminuisee subito di
un decimo e fra qualehs anno di un secondo s di
un terzo decimo, Allaumente del 1864, si con-
trappone cosi adesso una diminuzione dell'imposta
totale, Mentre la logge dol 1864 doveva andare
subito in esscuzione col suol aggravi, l'attuale
disegno di legge garantisce che per 20 anni il
contingente compartimentale non sarh aumen-
tato.

To dom:ndo a me stesso ¢ a voi , se I'Italia
dc1188D non sig pittl' Italia del 1864; se quell’Italia
che nel 18G4 ebbe a plegarsi, riverente alls legge,
5d una immediata {;mmsqzu a modificazione del
rapporti tributarii tra contribuente ¢ contri-
bronte non abble pitinel 1863 bastante virth per ace
cattare una modificaziono assal menoc grave,che
per la forma ¢ le cautclo od i tsmperamenti con
cui si prosenta, ezelude qualenque timore di offett]
simili & quelli del 1864. ,, Oh no, oib non & asselu-
tamente possibile, (Bene!)

Onorevoll collaghi, io non posso abusare della
vostra cortesia: eppercid mi limiterd 04 ribattere
1 obiszioni pilt salienti,

Si disse da egregi oratori, al quali invidio la
facondia, ma pill ancora I'ingegno e la dottrina,
che ¢ la proposta riforma si veniva a sgravare
chi non aveva bisognoe di esserlo, che si donava
agli uni cid che si toglieva agli altri.

Senz’aspirare a far discussioni economiche, di-
chiaro ingenuamente che non comprendo come
tali argomenti sabblano potuto invocarsi nella
presente discussione..

Come si pud venire a dire, che gli attuali pro-
prietari dei fondi abbiano gia ottenuto lo sconto
dell'imposta nell’acquisto dei fondi? Che i mo-
desimi &i trovino oggidi nella condizione di non
pagar nulla, perchs avrebbere dedotto dal prezzo
il eapitale corrispondente alla imposta del fondo?

Questa teoria la comprenderei in una ipotesi
sola: nel caso in cui vigesse un regime tributario
per il quale esistessero unicamento tributi a carico
della proprieta fondiaria.

Allora il possessore d'un capitale sostituendo ad
una ricchezza senza tassa una ricchezza esclusi-
vamente. soggetta a tassa dovrebbe naturalmente
fare sul prezzo il caleclo e la detrazione corri-
spondente a questo speciale ed esclusivo aggravio
della nuova proprieta che acquista.

Ma tale non & e non fu certamente il nostro re-
gime in tema di tasse dal 1864 in poi. Considorate

tale regime qusl & & pormettetemi di adoprare

gifro wn po’ pilt pieeine di quello usate dall'ono.
revole Toscanelli, perché nell'attuale questionoe
vedo una questione pil domocratics cho aristm
ceratica, interessante assal pit il modesto ed il pzc-
eclo che il grosso proprietario,

Supponiamo due proprietari cho fessero I'ung
possessore d’un capltale di 20,000 lire, e Jaltro
d'un fondo rurale pure del ml’)*‘e di 20,000 lire.

T'ra essi si combind une vendita; che cosa do~
vette succedere ?

Prima della vendita il compratore aveva 0,000
lire in danaro; in qualsiasi modo le avesse impie-
gate, pagava la ricchezza mobile in 132 lire, men-
tre alla sua volta il venditore possedevaun&egual@
ricchezza in beni stabili per la quale pagava al-
Yarario la tassa prediale, L'effettuazione della vens
dita non fa che operare uno spostamento di oneri,

Il venditoro non p*whem pite la tassa fondiaria
cho passerl Invece a carico del compratore; my
dovra pagare sulle 20,00% lire, che riceve quala
prezzo,in qualsiast altro modo le impieghi, la rigs
cliezza mobile., Le imposte sl gouo duhque semplis
cemente soambiate,

Se pilt tardi il venditors ricomprasse, la retros

cessione dello stabile ristabilirebbe la stessa idens
tica condizione tributaria che prima era fatta agli
stipulanti.

Neé si venga neppure a dire (e questa & la zola
parte nella quale la teoria invocata contro il di-
segno di legge potrebbe avere una parvenza di
applicabilith anche in un sistema di generale tas-
sazione dei redditi quale & il nostro) che I'imposta
fondiaria ‘¢ forse piu grave delle altre e che
quanto meno per la parte corris yondente al mag-
glore aggravio dia luogo alla teoria del consolida-
mento mediante compenso e uetrazmne sul prezzo.

Avvertite, onorevoli colleghi, che ci occupiamo
e dobbiamo solo occuparci dell’imposta erariale.
Dov’s che dessa da sola ecceda il 13.20 per
conto, quota della ricchezza mobile tutta devo-
luta all’erario?

L’imposta, fondiaria raggiunge il 25, 30, 40, b0,
60 o piu per cento solo per eﬁ’etto dell'addizio-
nale comunale e provinciale. ¥ quindi ben dif-
ficile applicare quest'ultima ipotesi.

Ma io voglio anche ammetterla ¢ seguendo i
caleoli dehne'm dall'onorevele Toscanelli solo ri-
rxﬂet‘m acifre pitt democratichoe, supporrd che vi

ano rea lmente due proprietari che paghino, 'uno
quattroc\,nto e l'altro duecento lire d’ imposta per
stabili di eguale produttiviti, e chelaperequazion
abbia a produrre l'effet to’di togliere cento lire d'im-
posta al primo per aggiungerne altrettante al se-
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condo, Cid posto sard propriamente vers che con tal
fatto venga toltoun capitale di duemila lireall'uno,
per denarlo all’altro? Ma perchd cid susaistesse,
sarcbbe necessario che le cento lire di imposta in
meno pagate pol passato dal primo, costituisseroun
sto diritto od almenouna sualegittima aspettativa;
bisognerobbe del pari che le ento lire di imposta
eceessiva pagate anteriormente dal secondo, costi-
tuizsero un vero suo debito, un onere che legitti-
mamente. pesasso ¢ si potesse far pesare sopra il
suo-fondo,

E qui basterd richiamare, oltre alle precise
disposizioni dell’articolo 25 dello Statuto cirea il
proporziofiale riparto dei p ubblici carichi, la logge
dol 1804, ricordando lo dichiarazioni che dessa
el p.I‘thOlO 14 facova relativamente alla futara
perequazione, il cui progetto sarebbesi dovute
presentarve entro il febbraio 18677

Proclamato da una legge come di prossima
attuazione il sistema deHa perequazione dell'impo-
sta fra contribuente o contribuente, ognuno do-
vette sapere dallora in poi che Vimposta gra-
vitante sopra qualsiasi fondo, da un momento al-
Paltro poteva essers modificata in pit od in meno
senza limite fisso, ciod entro il limite necessario
per produrre una generale pereqnazione.

Dopo avero ricordato questa legge, possiamo noi
aucora riconosears, nelimo"e testd fatta, lo con-

dizioni di diritto necessarie per Pammissibility

delle cbiczioni dell’ o*xmevole Toscanelli? Sup-
poniamo che questi due possessi fosgero in ven-
- dita dal 1864 ia poi e riportiamoci col pensiero
al momento della loro vendita, ¢ dello relative
trattative; forseche chi dopo il conguaglio prov-
visorio si recava a trattare U'acquisto dello stae
bilo colpito da una imposta minima poteva pren-
dere la condizions del basso censo come base di
ealeclo sulla convenienza o meno del contratto?
Cid non era sicuramente pitt possibile a fronte
dellarticolo 14 di quella legge, ¢ La nessu
teva ignorare ¢ che preannunzia
generale, perequazione.

E lo stesso dicasi in diverso senso di chi
rava ad ﬂcqul,,gm‘e lo stabile gravato da un tri-

L
butaesce esivo. La sclenne promessa fatta dal
Parlamento coll'articolo 14 della legge 1864 an-

cho a Ini doveva far riguardare come ben diversa
da quella allora apparvente dai ruoli la cifra nella
quale in definitiva sarebbesi fissato il tributo.

Eecovi, onorevoli colleghi, le ragioni per le
quali respingo la teeria sulla quale si appoggia
Paccusa d’'ingiustizia mossa contro la riforma di
cyi ci occupiamo.

3i aggiunse da altri oppositori non essers op-

riamente riese

ita un lavoro incor ,plcto, nan
endosi effettuare la perequazicne dei tributi

afz'ariismza pensare contemporancamente ad altre
peyequazmm tuttora mancenti nel nostro Paese.
Non mi sembra che l'argomento della sofferenza
agraria concluda allo scope, La crisi, & vero, si fa
sentire pur troppo in modo acutissime slla nostra
agricoltura e chbligherd certamente il Governg o
il Parlamento a studmre od applicare seri ed efd-
caci rimedi; intanto chi & che soffre pit per tale
crisi? Forse il contribuente che paga il 10 per
cento, o quello invece che per avventura paghi
il 30 per cento di tributo erariale? A me pare
chiaro soffra di pit il secondo e che permb ge
quest'ultimo contribuente invece di pagare il 30
per cento dovesse solamente pagare il 20, otter-
rebbe gia un sollievo alle sue sofferenzo,

Dunque coloro che vorrebbero ritardare la pe-
rogquazione si ceenpano del contribuente che paga
meno eppercid non pud soffrire, o sofire poco,
per dimenticare il contribuente cho por la ne-
cessith delle cose, ben soffre e deve soffrire gran-
demente. Quindi io non so davvero se vi sis
maggior democrazia nell'ana o nell'alira proposta,
(Z’mﬂ) ’

1l dira pol che i miglioramenti dell'agricoltura

1 aleuni paesi non
cosa che non mi convineo perché
tutto che Vagricoltura progredisce gempre 5 in tuitl
i paesi, e trova in ozni tempo ancora qualche
nuove miglioramento da introdurre; perche d'al
tronde la perequazione dovrebbesi fore prendendo
le cose come stannc al giorno d'oggi, il che vuol
dire che i beni non ancora maglmmai sm’a‘rxna peol
momento censiti e tassati prendendo per base il
golo reddito attuals,

Td intante non potendosi per lunga serie d’anni
procedere al vevisione del catasto, i possessori
di beni non ancora migliorati otterrannc dalla
legge questo grandissimo beneficio di potere su-
bito migliorars le loro terre con la sicurezza di
goderne, almeno per 30 anni, tranquillawente
tutti 1 aeneﬁzi seqzx suments di aggravi,

Che poi con la pereguazione del mbuto fon-
dierio debbansi fare scomparire tutite le altre pe.
requazioni io lo comprendo menc ancora: le pe-
requazioni si fanno una alla velta; ora si tratta di
perequare i tributi fral GOY"El“}b”e"l*l; quando si
parlers di strade, di canali, si provvederd pure
alla relativa perequazione, se pure, come ritengo
o credo lo si possa ricordare ad onore del nostro
Parlamento, a tale perequazione non vi si sia gia

g
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provveduto colle legyi sul lavori pubbliel stracr-
dinarii emanate dul 1866 in pol o specialmente
poi colla logge Terroviaria del 20 Inglio 1879 e
con quella del 23 Iuglio 1831,

Visono certamente conguagli che non saranne
mal possibili. .

Le provincie del mezzogiorno non potranno
mai far parte alle provincic del nord né della
bellezza del loro ciclo, né di guella mitezza di
clima, che rende possibile la coltura di qualuague
geneve di produzione, né dello svantaggio di certe
straordinarie arsare;ed egualmente i paesi del nord
nou potranno mai dividers con quelli del sud né le
loro acque, n& le loro brine, nd i loro geli.

Da tale diversity di condizioni locali un sclo
corollario pud derivare ché dove ¢'¢ a acqua si sti-
mino i beni con laequa, e dove non ¢'¢ si stimino
genza; che dove si verifichi ordinariamente siceith
5l caleoli la siceits, dove csiste abbondanza d'ac-
qua si valuti il suolo come irriguo. :

Inutilmente quindi gli oppositori si sforzanc ad
escludere dal concetto della perequazione un ca-
rattere eminentemente giusto e razionale, o pit
ehe di opportunita d’argenza.

Quale sard il metodo migliore da adottarsi nel-
Pattuare questo sclenne impegno parlamentarc
del 18647

A mio avviso la questione di metodo & la que-
stiono secondaria; al disopra del metodo vedo
il principio deila perequa azicne; pitt che al metodo
tengo alla pereguazione.

Vi (}irx‘) intanto brevemente la 1
gistema da i

Tdii 4 dire ch psimo faro una spoc
di congua guu sonza ent ie nol particolari delle
verifiche, dells misure e de,@:li camm, ricercando

i
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i

mia opinione sul
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solo semmariamente o provineie p

pravve&ere al lovo solitcye 40? 0 ¢ 30 deeimo, che

JnVe 3 i1 5”0"1&8 di legge vorrebbe valntati a sg
n

H]L
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a8 BRnEA s.glv..l ziong 18]

vxdei’e twle mca, rehée ricordo troppo
inconvenionti del govqga 1io mavvwo“o (‘ci
perchd. so nJ' Pad ' romn

& negare quel co

tribuente che cost
ailora, Cid io dico

i"x ometiemmg

2 P i propo-
neste di suiregare pel ripnrt di guesil deecimi
di sgravio al compartimento la provinela, il cir-

¢ondaric, forse lo stesso comune, lascicrosto sem-
pre ancora in dispaste la pereguazione davvers
pit stridente e che cade sotto gli occhi del con-
tribuente che vede tassati in proporzione enox-

ciente diversa i proprictari vieini, per seguire
scmprs in una cerchia diversa gli inesattl cri
teri del 1864; ¢ perché se poi per avventura vo-
leste spingervi davvero fino al contribuente do-
vreste allora fare una serie di indagini, di veri-
fiche e d'operazioni, quasi eguale a quelle che
dovreste compiere, per attnare un sistema di pe-
requazions davvero completo ¢ definitivo.

Disse un brillante oratore, il cul discorso
chiuse la seduta di ier, che sarebbe stato pii op-
portuno studiare un completo riordinamento del
sistema tributario, specialmente nei rapporti colle
provincie e coi cameni. Mi unisco anch’io all’ono«
revole Francica nel far voto perchd tali studi
vengano eseguitl. Sard questa anzi a mio avviso
anche una delle questioni che s imporranno al
Parlamento o al paese: ma dobbiamo forse per
rendere un atto di ginstizia al contribuente era.
riale italiano attendere che si sia fatio uno stus
dio radicale su un argomento molto pit vasto e
con obbiettivi che non possono certamente dirsi
identici, studio che del resto si potrd sempre
compiere utilmente anche dopo questa legge sulla
perequazione? ;

Si & messo avanti il sistema delle consegre,
ossia delle rivele come con pilt elegante lingnaggio
lo appello un onorevole collega del mezzogiorno,

A questo riguardo non ripeterd quello che dis-
sero cosi bene gli onmoreveli colleghi ed amici
Gwhwl, Lucchini e Fornaciari; unicamente ags
giungerd, che se vi & un sistema che incontri
Pavversione del contribuente fondiario &, per la
stessa natura delle cose; precisamente questo, Il

possessore di beni con tale metodo sl vode messo
ogni glorno a contatto con lageute delle tasse:
51 trova ridetio in condizione di
ad intervalll brevissimi per coaserv

gions che ¢

dover lottare
varo la situse

cedenti ruoliy
ella stabilith nel

Ei -fsnne ;‘xt’m sal pree

od 'nt"»n‘m

notierd di ag"
‘Inveﬂate
del conte

innanzi al Parlamento su-

a questions delle comsegne, specialmente

cl compiante dcuutate Boggio, nella seduta del

19 maggio 1858, i ministro C‘&v cur nel dichia-

rave di non poter accetiare simile sis {ema, ricor-
dava: .

“ Che per ottencre il censimento dei beni
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non colpiti da tassa erasi ricorso dalle leggl del
1857 ad un allettamento dei comuni con disporre
che la meta dell'imposta dei nuovi beni sarebbe
andata a beneficio dell'erario comunale, che mal-
grado cib si erano trovate difficolta insuperabili. ,
“ Che cosa avverrebbe, deduceva quindi Villustre
ministro, qualora si trattasse di un catasto ge-
nerale anche solamente provvisorio col sistema
delle consegne? ,
B quindi, proseguendo con quel fare un po’ar-
guto e caustico ch~ tanto lo distingueva, dichiarava
recisamento non credere che un sistema d’imposta
‘predialeapplicato su tali basi avrebbe potuto avere
un buon risultato pratico, ¥ anche quando si do-
vesse ricorrere non solo ai mezzi benigni che s'im-
piegano per risenotere le imposte, ma perfins alla
prigionia, e (scusatemi Iespressione, che b storica
ed ufficiale) perfino alla ghiglicttinal ,
U altro motivo per cui non potrei nell'attuale
momento aderire al sistema della consegita & la
* considerazione delle gravie pericolose conseguenze
che la sua applicaziono potrebbe avere per le fi-
nanze delle nosire comunith ¢ delle nostre provin-
" gie, le quali attualmente vivono, si puo dire, nella
massima parte su questo cespite di reddito. Esse si
troverebbero a fronte di uno stato di cose comple-
tamente nuoyo.

SBe il reddito agrario deve essere pareggiato a
quslio mobiliareil pareggiamento La daesserc con-
pleto, Bisogna ammettervi egualmente la dedu-

zione dei dobiti che lo gravano, — le deduzioni |

delle annualith e delle passivita ipotecarie.
Quale disastrosa situazione potrebbe derivarre
alle provincie ed ai comuni, che vedrebbero ad un

tratto mntata ¢ resa del tutto incerta la base sulla

quale dovrebbere fare assegnamento per lo loro
prdinario esigenze !

To eredo certamente, cnovevoli colleghi, ~~ ¢ lo
dico con piena ed assoluta convinzione — che lav-
venire, anche in questa materia, sard per I'mposta
girlla rendita. Anch’io vagheggio questo avvenire
che piace tanto allonorevole Canzi, ma credo che
tale avvenire sia ancora alquanto lontano da noi.
Bisogna prima che i contribuenti italiani si edu-
chino ancora maggiormente; bisogna che cilascuno
gin persuaso che l'onesth nei rapporti collo Stato
esattore & anche un dovere di buon cittadino,

Solamento allora saranno meno necessari o pikh
faeili 1 controlli nd si richiederanno per farli tutte
quelle speso enormi, e quelle complicate opera
gzioni e formalith che ¥i vennero specialmente ag-
gennate dallenorevole Lucchind,

Ben vedete, oncreveli colleghi, che dope tutto
ggggm 1i gzsgesi? la logica mi conduce & conchige

dere a pro’ del sistema del catasto; e conchiudo a
favore di esso quale vi venne proposto perché allo
stato delle cose parmi quello maggiormente atig
a condurre a risultati abbastanza buoni e tran.
quillanti.

Con tal sistema vel prima di tulto avrcie
il vantaggio di potere persino antivenire e rens
dere possibile Vavvenire accennato dall’onorevele
Canzi, perche quando col tempo si voglia alla ven-
dita agraria applicare lo stesso metodo vigente
per iredditi mobiliari, con un catasto buono o
completo, si possederanno almeno i mezzi per fare
certi controlli che oggli sarebbero del tutto im-
possibili, o

Intanto col eatasto voi tranguillate Yagrieoliore
assicurandogli quella stabilith d'imposta di cui v
ho gia parlato.

In pari tetpo voi assicurate in modo preclss la
tassazione dei keni non ancora censitl, & procurate
la tassazione con oquith e giustizia di quegli altri
beni che, se¢ sono censiti, lo sono perd in una cifra
veramente insignificante in proporzione al loro
reddito vero e reale, conseguenza di trasformas
zioni che gia risalgono forse a ben antiche date,

Certamente fra le obiezioni sollevate dagli op-
positorl ve ne hanno talune che si devono ben
meditare e ponderaro. ' o

Una di esse parmi quella della grave spesa e
del notsvole tempo., Ma ad essa fu gia rispesto
con gluste & convineenti osservazioni dagli onore«
voli Lucchini ¢ Fornaciari.

A quolle loro osservazioni cosl precise mi as.
socio e solo vi aggiungerd un dato. Volli vedere
quanto lavoro si facesse in Francia nel periodo
nel quale si lavorava, poiché 12 vi furono periedi
di lavoro, e periodi di sosta.

De un opuscolo edito nel 1873 del signor Hely
d'Olssel potei rilevaro che nel solo quinguennio
dal 1808 al 1813 &l censirono 9000 territori co-
munali, avent! una superficie di 12 miliont i
ettari (120 mila chilometri quadrati). 1. Italia
secondo le nostre geografie ha 296,000 chile.
metri quadrati; ne avrebbe appena 288,000 ga-
condo il gemerale russo Strelbitzki, le cui asser-
zioni, dopo avere dapprincipio sollevato tanto ri-
more, furone in quest’ultimi terpi confermate in
seguito & nuoeve misuvazioni dallo stessg mosire
Stato Maggiore. \

Ben vedete che, su questa unica base la cata-
stazione dellTtalin potrebbe compiersi in soli 12
annd, ma sta sempre - ancora il riflesso dell’onore-
vole Lucchini che in tutta I'Italia esistono appena
poco pilt di 8000 comuni (uno ogni 8500 abitanti)
mentre la Francia ne ba 36,000 (wng ogui 100Q
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anime), chein Itaia .
meno frazionata la proy

wire rroporzionatamente
ieth: ~ rammento infine
i rilievi fatti dall onorevels Tornaciari cires il
progresso che la sc'on-a “2oe -ache in questa ma~
teria, e gli strumerti geodets - mediante 1 quali
la misurazione ogsidi viene notevolmente acce-
lerata e adattate ~os! o igenze di un'epoca
nella quals il tempo & moncis, E quando penso
che tali progressi e strwmenti non esistevano
ancora, quando si {rea | ~oarazione catastale
in Francia dal 18038 4l 1515, i convinco sempre
pitt che purehd si voglia « lo »i voglia fermamente
¢ decisamente 'operazione catustale potrh compirsi
fn Italia senza quella lentozza che dagli avversari
e ritenuta inevitabile. '

Ho pur sentito proj:orrs da varii oratori, ¢ fra
essi dagli onorevel F'ornaciaci e GHolitti, talune
economio che si saveliboro polite ottenere su que-
sta operazione eon opporiune samplificazioni. Eb-
bene, pensiamo pure ad attusre queste economie
e semplificazioni; & quonde verremo a sommare
o calcolare ogni cssa. a tener conto di ogni ele-
mento influente sul tompo e salla spesa, potremo
convineerci che, relativamenic all'uno ed ali’altra,
il catasto non sia poi cosa cheabbia tanto da spa-
wentarei ; tanto pili quando si ritenga quanta spesa
pure si incontrerebbe per riuscire a controllare,
nella condizione attuale dei territori e delle masse
rarali, le consegne individuali.

;Iﬁccovi pertanto, ororevoli colleghi, i motivi per
cui, in massima, sono favorsvele al disegno di
legge che discutiamo,

Riconosco certamente che, so lo si esamina nel
suoi particolari, vi & qualche cosa a dire; o
concordo, per esempic, pienamente con onorevole
Giolitti, relativamente ai fahbricati rurali, per i
quali deve mantenersi I'ssensiome se non si vuole
che la nuova leggs risca, contrariamente al suo
scopo, ed alle stesse dichiar.=ioni del Governo e
della Commissionc ad to riv+ iato fiscale a danno
dei piccoli possessori, ¢') ch- giammai io potrei
ammettere, :

- Coucordo pure sor Ini, relaivamente ai timori
che inspirerebbe il sieieina deil’sstimo dodicennale,
c?nSfarva,to quale viens proposto, senza modifica-
zionl; tuttavia mi nare she v ripiego, un emen-
damento che tranquailiz:: tut
Dal momento che ja iariiis 1.4 par base il calcolo
della quantity di prodotio, atiribuito ad ogni par-
ticelln, non pud essere poi tant difficile il rinvenire
un sistema per renders ossi%i s entro certi periodi
di tempo abbastara brovi (| esempio entro un
quinquennio) Vatienvazione n dati casi della
primordiale tariffa. '

L7

_siafacile atrovarsi.

- R

Yo temerei se i dicesse semplicemente che sard
aooertato il reddito della particella A in lire 20,
30, 40. Ma cos! non dics il disegno di legge; se-
condo esso, prima di esprimere la rendita, si ac-
corta o fissa il quantitativo di grano, o segala, o
fieno, od uva che ivi ai coglie, e la tarilfa non &
che la conseguenzs dellapplicamone della media
dei prezzi alla media del quantitativo di prodetti.

Cid posto, ogni tariffa si presta sewza difficolth
alla modifica, dal momento che offre tuitti gli ele-
menti per farvela.

0’5 una Commissione centrale alla quale l'ar-
ticolo 14 concede gia il potere di mutare lo stesse
tariffe originarie basate sulla media dodicennsle
dei prezzi, sempreché riescano troppo gravose pex’
qualche particolare circostanza, come sarebbe spe~
cialmente lo svilimento, senza speranza di rialzo,
dei prezzi di taluni gener negli ultimi anni. Per-
ché non si potrebbio dalla stessa Commissione. mu-
tare all'nopo, nel caso di crisi nuove o di un ulte-
riore aggravamento delle attuali, anche in seguito,
la taviffa degli appezzamenti destinati alle coltivas
zioni maggiormente in sofferenza -per lo svili-
mento dei prezzi? ~ o

Dunque, io non vedo nemmeno quel /imore che
da una eccessiva immobilita alcani trarrey, bero. .

Mi associopoi all'obiezione che venne fatta a2 ta-
luni degli oppositori, ¥ chelanuova legge contengu’s
presa come venne in discussione, mn premio pew
coloro che sono in ritardo ed inveco un castigo per
coloro che, pitr diligenti, comineiarono prima d'ora.
a migliorare le loro terre; perchd a chi non mi-
gliord ancora assicuri almeno trent’anni di godi~
mento delle migliorie senza aumento di aggravio,
mentre a chi migliord forse apoena ieri non conce-~
derebbe nemmeno una qualsiasi temporanea esen-
zione o riduzione d’imposta. , '

Ma, onorevoli colleghi, noi siamo qui appunto
per istudiare ¢ rondere piti perfetta con la coope~
razione di tutti questa proposta di legge, ed una
miglioria anche a codesto riguardo mi pare piana
e facile,

Ricordo che nelle leggi pubblicatesi nel 185%
nel Piemonte, relative ai beni non censiti, sotto
il Ministero Cavour, si stabiliva che i beni ri-
dotti a coltura da poeo tempo avrebbero dovuto
essere esenti da tributo per cinque anni se coltis
vati a grano, per qiindici se ridotti ad oliveto.

Perch® non si potra agginngere al comma del-
I'articolo 12, dove & detto, che ¢ beni vengono vas
lutati come si trovano al momento del rilievo, un
consimile emendamento, col quale 'si dichiari cke
nel caso di dissodamenti o radicali migliora-
menti chp il possessore dimostri di aver fatto, per -
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esempio, solo nel quinquennio o decennio prima
della legge di perequazione, abbiasi ancora per
un dato numero di anni a stabilire e mantencre
una tariffa e cosl un’imposta minore di quella
che corrisponderebbe allo stato del momento del
fatto rilievo ? '

Anche qui non vedo difficoltd insuperabili.

Tuttavig nen formulo per ora un emendamento
& tale riguardo; benst in d’ora sul conce’to, per
me essenzialissimo e giustissimo, richiamo lat-
tenzione e Jo studio della Commissione.

Cosi hen vedete, onorevoli colloghi, come in
que@fa materia di catasti non siavi argomento di
paura, ma solo una materia da studiare e mi-
gliorare.

Voterd quindi, per parte mia, il disegno di
Jegge che cisi propone con quegli emendamenti
tutti che, secondo. il mio mode di vedere, mire-
ranno a semplificare, economizzare e perfezionars
il sistema sul quale noistiamo per deliberare.

Ed ora, onoreveli colleghi, sono giunto al ter-
mine delle mie considerazioni; — concedetemi di

concluderle manifestandovi un mio intimo pen- |

siero.

To credo che la questlone, che da vari giorni
trattiene la Camera, sia una di quelle che non
poééon,o assolatamente finire con un voto nega-
tivo, perché vi stanno di mezzo una questione
di giustizia d1str1butwa ed una promessa solenne
del Parlamenta,

La perequazione ci si presenta ormai come una
vera cambiale passata a favore dei contribuentifino
dal 1864; cambiale che dobbiamo una buona
voltasoddisfare per la stessa dignith e seriotd delle
postre istituzioni parlamentari.

Ricordatevi sempre le nobili parole che fece,
con accento vibrato e commosso,risuonare in que-
st'aula Uonorevole Damiani il 14 febbraie,

Tutti siamo uniti da uno scopo, guello di man-
tencre od attuare la promessa parlamentaro e legis-
lativa del 14 luglio 1864.

Solo vi potra essere dissenso sulle norme, sul
metodo da seguire per meglio attuarla. Ebbene,
passiamo dalla discussione generale a quella degli
articoli senza nessuna provenzione; passiamovi
unicamente animati dalle scopo che ci unisce e
col fermo proposito di non mantenerci troppo
soverchiamente tenaci delle proprie opinioni, ma
di essere anche disposti a sacrificare, ove cid
fosse duopo, una quslche nostra idea, una qualche
modalite da noi
tremo trovare un terreno sul quale intenderci
senza distinzione di partito e di regioni, e po-
tremo introdurre nel disegno di legge modifica-

\’q,g l\.‘_,n)ltl~ll .\,’\y ‘*.u £ Z)l ] }IU

zioni che valgano a migliorarlo realmente e pra-
ticamente e ad avvicinarlo all'ideale dal maggioy
numero di noi desiderato,

Cosl facendo, avremo questa soddisfazione, di
aver compinto un grande atto politico che el pro-
curerd, Papprovazione della nostra coscienza e
con essa quella del paese. (Bene! Bravo! — Pg-
recchi deputati vanno a congratularst coll’ oratore)

Presidente. L'onorovole Romeo ha facoltay di
parlare.

Romeo. Signori, non so se abbiate posto mente
ad un fatto; sul banco della Commissione stanne
gli onorevoli Giordano, Geymet, De Renais, sce,,
che non sono deila Commissione.

Presidente. Permetta, cnorevole Romso; I'ona-
revole Minghetti, relatore, ha scritto testd alla
Presidenza per avvertire che & trattenuto in casa
da una lieve indisposizione, che io auguro passeg-
giera,

Romeo. Sono dolente di sentire dallonorevols
presidente questa notxzm ma cid non toglie che,
mancando uno dei component1 la Commrsswne,
non vi potrebbero essere gli altri.

Questo per quanto riguarda il banco della
Commissione; sul banco del Governo siede sol-
tanto I'illustre senatore Messedaglia, ma mi pare
cho nessuno del Governo ci sia. Ho fatto questa
osservazione per dimostrare che forse Camera,
Governo e Commissione sono tanto stanchi di
questa discussione generale, che il continnare a
parlare non sia pit opportunc. Ed io avrei rinun.
ziato a parlare, se non avessi in mente di fare
delle semplici dichiarazioni per giustificars il mio
voto contrario a questa legge, la quale, a dir vero,
& una legge che pregenta certe specialitd in tutti
i suoi aspetti, Perché non so so siasi ancora verifi-
cato questo caso, che un progetto di legge abbia
avito una prima relazione parlamontare dotta,
contpilata da un illustre nostro collega, il Leardi,
svenuratamente defunto, e mentre era da aspet-
are che il Governo ripresentasse questo disegno
di legge, tenendo conto delle modificazioni pro-
poste da una Commissione parlamentare tanto
autorevole; non ne fece nulla; e presentd il pro-
getto tal quale lo-aveva proposto con un cenno di
relazione fatta alla Camera, e senza neppur dirci
una parola delle ragioni percht non accettava nes-
suna delle modificazioni proposte da quella prima
Commissione parlamentare.

Questo almeno proverebbe, od almeno avrebbe

- dovuto provare, che il ministrodelle fiianze, che

mi,duole davvero di non veder presente in que-
sta momento alla Camera, fosse fermo nei suoi
proponimenti e credesse che il primo progetto
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dovesse assolutamente restare quale la prima
volta lo aveva presentato. Ma fatto sta che sopra
questo stesso disegno di legge ha posto la mano
un’altra Commissione parlamﬂntare la quale lo
ha studiato con diligenza, e che ci propone sostan-
ziali modificazioni, Eppure era Penorevole mini-
stro delle finanze le accetta quasi interamente
queste modificazioni.

QOra, tal faito, se da un canto mostra come

le idee anche di womini competentissimi, come
il ministro delle finanze, in queste questioni, pos-
sono addirittura capovolgersi, mostra, credo anche,
che largomento & talmente grave ed a tal punto
difficile a risolvere, che un tempo di pih, una
matura ponderazione potranno sempre perfezio-
narlo, peggiorario giammali; e quindi il ritardare
a risolvere il problema giovi e non porti danno.
_ Fatte queste brevi considerazioni di introdu-
zlone, che ho creduto necessarie, vengo ad esa-
minars il progetto che ci sia davanti brevissi-
mamente, a sommi e rapidi cennij progetto il
quale a dir vero ba tale un lavoro preparatorio
per parte della Commissione e dei suoi illustri
relatori, onorevole Messedaglia ed onorevole Min-
ghetti; che restera pregievolissimo documento dei
nostri lavori parlamentari.

Questo disegno di legge si propone nell’articolo
primo, a differenza del progetto ministeriale, il
guale si occupava di un nuovo censimento ge-
nerale senza determinarne precisamente gli scopi,
i propone due scopi: il primo di accertare le pro-
prietd immobili, e tenerne in evidenza lo muta-
zioni, scopo che direbbesi di catasto probatorio,
o se non probatorio nel senso largo della parola,
certo di catasto civile,

Seconde scopo sarebbe di perequare l'imposta
fondiaria.

Nobilissimi scopi, utili, e che nessuno potrebbe
non desiderare vivamente di vedere tradotti in
fatto. Ma col progettec propostoci si conseguono
veramente questi due scopi?

- Jo non sarei in grado &1 negarlo recisamente
noh mi sento tanta antorith, non ho tali studi sulla
materia da poter senza dubbio di errarc sostenocre
in tale assunto. Perd io ho i miei gravissimi dubbi
che I'uno e Taltio scopo siraggiungano. I questi
dubbi io sottopongo all'onorevole commmissario del
Groverno ed a coloro della Commxsslone, che sono
presenti alla Camera.

Signori, mi si parla di ca
‘mente civili, 0 se pur vuolsi g

: Ora, quando io sento parlave di tali catasti, mi
richiamo alla mente un fatto aceaduto in Francia.
Voi conoscete sicuramente come J'Assemblea co-

Lt

sto ad effetti pura-

? ‘ECLLC?/.

stituente uno degli atti di rinnovamento nella di-
stribuzione delle imposte, che proponeva fosse
quello della formazxone di un catasto geometrico
particellare, credendo cost di togliere i vecchx pri-
vilegi che talune classi godevano sulla proprietd
territoriale e nel pagamento dei tributi.

Voi gapote quanti e quali fossero i sistemi di ca-
testo, che venivano presentati, e che il sostenitore

supremo del catasto geometrico particellare fosse

nientemeno che N(LPOIGO‘IO I. Vedete dunque se
coloro, che sostenevano il catasto geometrico par.
ticellare potessero perdere la battaglia con un tale
capitano che li guidava!

Una woce. Ed banno vinto?

Romeo. Hanno vinto. B sapete perché Napos
leone I sosteneva il catasto? Non come siramento
di imposizione e perequazione dell'imposta fondia-
ria, ma come complemento al Codice per determi-
nare il possesso giuridico delle propriets del suolo.

o lo voglio tale diceva, perch®d cosi il mio
Codice (lo chiamava suo) possa essere corapleto
per ci0 che si riferisce al possesso delle proprieta.
Ma di poi si lavord al catasto geometrico par-
ticellare per 40 anni, vi si spesero parecchie
diecine e diecine di milioni e checchd se ne dica
per spiegare il fatto di tanto tempo e denari
perduti, per quanto lodi pure l'onorevole Forna-
ciari i catasti, e ci si parli della brevith a com-
plerh fatto & che sin oggi il catasto francese
non ¢ il catasto come Napoleons il voleva, ed in
Francia corre generalmente -questo detto: che la
Francia non ha catasto. Il n'y a plus de cada-
stre en France, tanti sono i difetti che in quello
compiuto riscontransi, e lamentansi,

Ora quando io sento sostenersi che sia possi-
bile un cataste con effetti civili, non posso mai
dimenticare che I'abbia in cid presa grossa per-
sino Napolnone I. :

Per me signori, un catasto con effeiti civili,
poické mi oceupe solo presentemente di questa
forma di catasto, incontrerd due ostacoli insors
wontabili, che lo faranno prima o dopo fallire.

Un ostacolo & nella lunghezza assolutaments
necessaria del tempo per compiere le oporazioni

‘catastali. o non so se un taccheometro verri a

ridurre molto le operazioni catastali, so perd che
la Commissione autorevolissima sotto tutti gli
aspetti ci dice, che prima di venti anni queste
operazioni non si possano compiere.

Gra per me dopo 20 anni lo stato giuridico
della proprieta, subird tale mutgmento che renderd
gli elementi stabiliti 20 anni addietro assoluta
mente inefficaci giuridicamente.

Ma non & questa la sola, ragxone che mi fa go-°
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prattutto dubitare che un catasto con effetti civili
possa portare utili risultamenti, La grande diffi-
colth nei catasti di questa specie (e questo credo
che-non lo possa mettere in dubbio alcuno) & la
conservazione di essi; poichd non basta il soste-
nere ed il provare che siansi potuti fare anche
in breve tempo catasti geometrici particellari, Po-
~trh questo fatto essere anche accaduto, quantun-
taeuna sola rondinella non faceia la primavera,
nd un solo-esemplo di questi catasti infirmi la re-
gola generale.

Ma questa stessa eccezione; non basterebbe
certo a dimostrare, che facendo il catasto siansi
_sprecati tempo e quattrini,

- Essendoché tutto cid che si & detto per dimo-
gtrave, che la compilazione del catasto si possa
“ragginngere in tempo pilt 0 meno breve, non di-
strugge il fatto che la conservazione dei catasti
~gia sommamente difficile; ed io aggiungo che le
difficolta di questa conservazione sono cosl intrin-
soche, necessarie ed assclute da renderla nel lungo
“tempo impossibile,

E per me, i provvedimenti proposti dalla Coum-
missione nell’articolo 35 del suo dizegno di legge,
- che io non leggerd per abbreviare il mio discorso,
non evitano alcuno degli inconvenienti che si frap-
pongono alla conservazione del catasto.

Keco perche io credo che il catasto, agli effet‘m
civili, non sia un sistema che possa e debba da noi
~ accettarsi.

Ma, signori, concedetemi di richiamare la vo-
stra attenzione sopra un argomento assai piti ele-
vato. Io non divido punto lo zelo dello Stato nel
metter mano in certe cose private. Credo che
quando lo Stats voglia ingerirsi in taluni rapporti
civili privati, esca dalle sue attribuzioni. To con-
_vengo che lo Stato debba garantire i diritti dei
terzi, gl interessi generali mel movimento della
proprieti nelle sue trasmissioni; ma a me pare che
a cid a sufficienza provveggano gl istituti della
trascrizione e delle ipoteche, meglio perd regolati
di quello che ora siano.

Quando trattasi di trasmissione giuridica delle
proprietd nell'interesse e nei rapporti ‘tra privati
e yrivat, lasciate ai titoli di ragion pmvata il go-
vernare fuito queptc azioni. Ove in ¢io lo Stato
volesse intorvenire, uscirebbe dalle sue altribu-

zioni.

Quindi io, p % principio e per considerazione di_

un ordine gener,Missimo, credo che il catasto, agli
effetti giuridici, cosl come vorrebbesi, non sia un
istituto di progresso ©0 non raggiunga lo seopo; non
sia insomma cid che .5l afferma.

Signori, io conveng? pxenamente che P'avere |

un’esatta misuraziene del territorio nostro, e anche
una terminazione o delimitazione della proprieta
in cui si divide, sia un’opera che manca all'ltalia,
e che tutti dobbiamo cercare che l’abbxa, questa
opera, questo lavorc, secondo me, & un fatto ne-
cessario per un popolo civile ; ma questo catasto
che io non g0 bene ecme determinare, & ben di-
verso da quello che ci si propoue,

t 'enorevole Forasciari accernava leri.. (ntra
nell’aula Ponoreve’s Minush -ttt

Minghetti, relators. Eecomi & suoi ordini, on.
revole Romeo. (8¢ vide)

Romeo. Ma io nex potesi avere altro che pigs
ghlere per Ponorevole pr mdente della Commiss
sione; e prima quoila i vitirire la legge.

Dunque, o signoy: Fh(‘xi’?’@ ch> comprendo questo
catasto. Se mi sl chiedey lo voto volonterosae
meunte,

Teri Ponorevole i'ornuciari accetinava ad un
i tituto nostro1 il quale potiobbe infinitamente

giovare in quest’os m, PTodtuto. topografico mi-
htare. To vi associcici v aitre Corpo, o ne farel
un Corpo specialc.

Molto volentier: vedrsi p.r la misurazione
geometrica del nos: v terciisrio, sorgere in Italia
un Istituto come qecllo di cus parla Ponorevole
Messedaglia, per I Taghiltar 4, nella sua dottissima
relazione,

Questa per me s«iobbe nen soltanto cosa utile,
ma assolutamente :i. cercare i ottenere; perchd
non & possibile che i3 propricty territoriale nostra
resti come presenlilicue si trova, senza una
esatta misurazione . determinuaione. :

Una volta, l'enivovele preidente della Come
missione, I'onorevoi» Miugletii, diceva non esser
possibile che I'Itali nost:a vispetto a cid fosse un
po’pit indietro deli» Bezaia o dellErzegovina.

Minghetti, (Presiccate dello Commissione). Chiedg
di parlare per fatic personule.

flomeo. Cid posic, pars a me, che il presente
disegno di legge, por ci»’a che 5i riferisce a pro-
vare lo stato delle zostre proprieta e le loro mu-
tazioni mediante il catasto, non risponda,allo
SCOpo.

N io, o signori, mi intratterrd pit oltre so-
pra cio che si riferisce al catasto geometrico
particellare; anche perch® di questo instituto gia -
avete inteso dire omnia maﬂedwta dall’onorevole
Plebano, dall’'onorevole Canzi e da altri oratori
che mi han precaduto, come ne avete udite
tutte le delizie e le beatituding dall'onorevole For-
naciari.

C’ & anche di pilt; un nostro illustre collega
giunge ad assicurarci che mediante il catasto,
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come oggi si tiene mnel pertafoglio la fotografia
della propma. persona, si potrd portare quella dei
propm possedimenti, Vedete che fortuna! Portare
in tasca le nostre proprieth immobiliari!

Una voce. Chi 'ha detto?

Romeo. L'onorevole Bonghi.

Ma, signori, se io credo che un catasto agli
effetti civili non possa servire a dimostrare lo
stato della proprietd immobiliare e le mutazioni
seguite, molto meno credo che un catasto come
quello che ci si propone possa riuscire al secondo
‘seope che la Commissione gli assegna, ciod quello
di perequare I'imposta fondiaria.

L’argomento & di somma importanza, e si pre-
sefia gravissimo; poichd, come vuolsi, nella ripar-
tizione del tributo fondiario vi sono sperequa-

gioni mfinite, apertissime ingiustizie.Bisognerebbe

guindialmeno cercare tutti i mezzi affinché que-
sto state di cose, se Vero, prontamente finisca,

Ma ritsciremo noi col catasto & togliere questo
stato di fatto, seppure vi &7

A me sunbra che non si possa ottonere questo
seopo: e ed dir eid, non voglio affermare recisa-
mente, poiché & mio pensiero di sottoporre talune
considerazimmi al Governo ed alla Commissione,
Be potessim« vedere compiute le operazioni cata-
stali entro w brevissimo periodo di tempo, ed in
modo che le perazioni di stima rispondessero alla
realta delle cwe, potrebbe pensarsi che il catasto
estimativo gitngesse a togliere le supposte spere-
quazioni dell’ mposta fondiaria.

Ma io, sempre regolandomi su e¢id che dalla
Commissione &stabilito, trovo che per compiere
da noi le operzioni catastali, venti anni sono
per lo meno neessari. Non so se questo termine,
ora, per favore d’argomentazione, vorra ancora
ridursi.

Riducetelo pen quanto volete; il fatto di tutti
1 catasti, l'esperinza vi diranno che avete cal-
colato male; anae perche non potete tenere
come regola qualhe eccezione, che pud dipen-
dere da condizion specialissime, e che certo non
abbiamo noi.

Ora, se & vero he un periodo di venti anni
sia necessario per ompiere le operazioni cata-
stali in un territors, come il nostro, di 200, e
pit, mila chilometr quadrati, e di pit che 28
milioni di ettari d censire o rivedere, quando
avremo terminate lcoperazioni, per raggiungere
la perequazione dovemo tornare da capo. Non
svolgo i particolari li questa affermazione, per-
che sono stati abbasinza svolti; ma a me pare,
che non si possa dariuna buona risposta, per to-

gliere alla durata delle operazioni catastali -que-
sta comseguenza necessaria che lo nduce ‘ineffi-
cacigsimo elemento di pevequazione:

“Bignori, se io avessi trovato la base del nostro
contributo fondiario, e sopra eid richiamo parti-
colarmente la bencvola attenzione  del commis-
sario regio e del ministro delle finanze sulla pa-
tenzialith produttrice delle terre, io: avrel piaa
namente compreso la” possibilith di un'catasto,
che avesse potuto perequare la imposta.

Io non so se questo criterio sia vecchios io né
s0, n& voglio qui discuters, se questo criterio sia
da adottare nel ripartire il contributo fondiario,
problema questo infinitamente grave, Ma, o si-
gnoriy dal momento che la base del nostro cons
tributo fondiario, clhecchd se ne-dica, & formata
gopra elementi-misti, sulla potenzialith-ciod pro-
duttrice dei terieni, ¢ su- fattori che risultano

dalla industria applicata nei terreni, e sul capi-

tale e lavoro che vi si impiegano, in questo caso,

o signori, qualunque catasto & -impossibile che

" raggiunga la perequazione che andate cercando,

Se voi volete la perequazione per catasto, do-
vete, secondo me, ridurre il contributo fondiario
sopra la sola produttivitd originaria dei terrenis
dovete spogliare l'estimazione dei terreni da
qualunque elemento di prodotto attuale dipens
dente dall’industria agricola.

Noi tutti abbiame ideali supremi di giustizias
ma chi non desidererebbe una eguale distribu-
zione del tributi per tutti? Chi non vorrd mai
la perequazione mnell'onere del tributo fondiario
se esistessero le ingiustizie di cui si & parlato,
e si potessero riparare? Ma spesso gli ideali su.
premi di giustizia non si possono da noi rags
giungere; ¢, quello che & pill grave, spesso quando
si crede di averli raggiunti, mutando un ordine
di cose, si casca in maggiori guai. Ed io credo
che col voler riparare alla cosi detta sperequa-
zione del tributo fondiario, noi cadremo in incon-
venienti maggiori di quelli che ora lamentansi.

Ma ¢’¢& forse, o signori, un'imposta qualunque
la quale non presenti grandi sperequazioni? Quale
imposta & perequata? Taluni, anzi molti di voi,
dicono che sperequata enormemente sia I'imposta
fondiaria.

Ma l'imposta di 1-1cchezza mobile, per accennar
solamente ad una, forse che & perequata? £ inutile
illuderci, & inutile negarlo; in questa imposta co-
loro che pagane meno sono quelli che relativa-
mente dovrebbero pagare di pill. (Bene!) Ma tro-
vate voi un banchiere il quale, per quanto lueri
t:sori, paghi I’ imposta di ricchezza mobile? Tro-
vate voi un avvocato, unprofessionista qualunque
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che paghi V'imposta di ricchezza mobile in pro-
porzione di quanto lucra?

Ditelo voi: mettetevi davanti gli occhi la mi-
sura con cui & distribuita I'imposta della ricchezza
mobile, ¢ vedrete che un povero industriale, un
povero capo-fabbrica paghora relativamente assai
pit di un ricchissimo banchicre, del pilt illustre
avvocato, del medico di gran fama,

To non cito altri fatti di grande sperequazione,
esistenti in ogui tributo, poiché bens 1i conoscete.

E: volete voi ora ottenere la perequazmno nella
imposta fondiaria? B un’utopiaj e voi non rag-
giungerete la perequazione, e non la potete rag-
giungere, ancho perché nel tributo fondiario ci
sono fatti ed elementi specialissimi, 1 quali asso-
lutamente vi tolgono di poter conscguire il vo-
stro ideale. Anzi, pil ricercherete di raggiun-
gerlo, e maggiori disillusioni avrete.

Signori, lasciatemi manifestare un'idea. La
sperequazione, nel tributo fondiario, ¢'¢, e negsuno
lo pud negare. %t chi paga oggi 100 e dovrebbe
bagm 10, o vieoversa. Ma & speroquazione questa
di contributo, 0 necessaria conseguenza di mu-
tate condizioni agrarie, e quindi sperequazione
mutabile, casuale, ed a cui volendo riparare oggi,
doniani i pud cadere in maggior danno ?

Ponete ben mente a quello che io dico. Al-
Pepoca in cui furono fatti i eatasti, scrive lil-
lustre relatore che oggi rappresenta il Governo
in questa discussione, riferendosi al vecchio ca-
tasto lombardoe-veneto, a quell'epoca i canneti e
le paludi esistevano in quelle regioni in cui sono
oggl le ubertose risale e le pingui marcite. Con
questo nuovo stato dicose, certo che ci deve essere
sperequazione in quelle regioni, anzi & una ne-
cossith. Ma questa & spercquazione che dipende
dalle mutate condizioni agricole.

Ora, siccome voi volete il vostro catasto stabile,
o proponete che non si possa rivederc se non da
qui a B0 anni, a quante di queste sperequazioni
non andretd incontro con l'opera vostra ?

La crisi nel frumento, nei risi, nella vendita
del bestiame, negli agrumi non vi dimostrano
quanto pud tornare inconcludente lopera vostra?

(L'onorevole Messedaglia accenna col capo di na.)

Oaorevole Messedaglia, io non comprendo i
suoi dinieghi, e la mia argomentazione sembrami
solidissima.

Voglio fare un’altra ipotesi. Supponiamo; che
nel 1864 si fosse fatto il cataste geometrico parti-
cellare ed estimativo, come oggi ci si propone. In
Bieilia (parlo di un fatto che conosco pienamente
e percid necenno alla Sicilia e non per altra ra-

gione) allora, i giardini di agrumi si sarebbero do-
vuti catastare come terreni di primissima qualita,
avrebbero dovuto sopportare la gravezza mag-
glore di tutti gli altri terreni; non sarebbe cosi
stato per i vignetis

Ebbeno, o signori, catastate oggi i beni in Si.
cilia; voi dovrestc mettere in basso posto iter-
vignoti; ques;o fatto non lo potete noegare. E se
questo fatto non potete negare, la sperequazione
nel contributo fondiario, dipende e dipendera,
parlando sulle generali, sempre dalle mutate con-
dizioni agricole, sinchd darete all'imposta lu hase
p;esente, e progetterete un catasto stabile e per
lungo periodo di tempo.

Dunquéla conseguenza & questat che se non
mutate la base della vostra legge, se non venite
alla potenzialith produttrice del terreno, non po.
trete mal conseguire perequazione,

Por ottenerla nel senso che voi intendete,
dovrete distinguers i due redditi agrcoli; e ris
correre ad una imposizione sull’entrats, rivedibile
& pericdi brevi che pure voi giustmente non
voleta.

E cbe la vostra perequazione sia wsolutamenta
inattuabile, se non ci fosse altro irgomento per
dimostrarvelo, a me basterebbe cb che & consa~
crato nella relazione, ¢ che l'onorevole Minghetti
ci propone come uno dei migliori riultati di questa
legge, destinati a persuaderci di accettarla con
animo tranquillo.

Ora io penso, o signori, che nai in una legge,
me lo perdoni 'onorevole Minghitti, sia stato cone
sacrato prineipio di sperequazioie come nella pro-
posta cho pur fa la Commissior con scopo che io
riconosco nobilissimo.

Che cosa si viene a dirci ca questa legge cost
detta di perequazione? Ci siviene a promettera
che da quisino a 50 anni ¢ saranno dei privis
legiati, i quali non pagheramo nulla; poichd si
propene che i miglioramenti atti dopo la promule
gazione di questa legge ne: cadranno sotto al
contributo fondiario per BOanni.

Q) perché trovate ora um sperequazione nei
catasti vostri antichi? Peché dopo che questi
furono fatti, da 50 anni crea a questa parte, i
miglioramenti non sono stti tenuti presenti.

Le trasformazioni della oltara dei terreni, non
han potuto cssere gravate:e nessuno potri pro-
vare che, eccetto casi di erori originari, la ras
gione delte s ..pereqaazmm e cosiddette ingiusti-
zie, non sia questa sola,

Ora io vi domando: gando voi che avete ¢oe
noseiuto cid come elemeto di sperequazione; la
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consacrate nelle vostre leggi, quale legge di pe-
requaziono sara mai quella che proponete?

1l catasto stabile con lungo periodo e il voler
tener ferma la base dell’imposta fondiaria, come
ora &, daranno sempre per inevitabile risultato la
sperequazione.

E qui, o signori, vorrei dimostrarvi quanto dif-
ficile, se non impossibile, sia Pottenere !'intento
vostro; vorrei dimostrarvi la confusione, 'impos-
sibilitdh di un catasto con queste vostre disposi-
zioni le quali, se le manterrete, porteranno gravis-
gime perturbazioni all'agricoliura, che pur volete
pintaro.

Con la disposizione di non tener conto dei mi-

glioramenti fatti dopo un anno .della promulga- -

zione della legge, per quanto giusta sia, cadrete
nell'inconveniente di nen poter piu avere il vo-
stro eatasto.

Dico cid, non per avversione che io abbiaa
questa proposta, ma per dimostrare che per ne-

cessaria conseguenza delle cose, volendo far me-

glio si fa peggio.

Per essere compiute le overazioni preliminari
della catastazione, occorre un periodo almeno di
cinque o sei anni,

Ora io domando a voi signori della Commis-
gione e del Governo: dopo cinque anni, e special
mente nell’industria agricola, potrete mai arrivare

determinare quali sieno i miglioramenti nuovi,
fatti dopo la applicazione della legze, ¢ quali
quelli fatti innanzi?

‘Ci potrd essere mai perito, architetto, agri-
nensore, chs possa con piena sicurezza affermare
civ ? E figuratevi se chi dovra pagare l'imposta,
non cercherd tutti i mezzi di frodare la legge,
in una disposizione che gliene da largo campo.

Con questa disposizione, pur necessaria per non
rovinare addirittura Vindustria agricola, ne verra,
a mio credere, tale confusione nella formazione
del catasto, sarh aporta tale una strada agli er-
rori @ a cose molto peggxom ancora, da aver con
essa la dimostrazione che non si possono mail
raggiungere i risultati che proponesi questo di-
segno di legge, per quanto si cerchi di evitarne
i danni.

Quindi, o signori, cerchiamo wun altro modo
per riparare a quei fatti, i quali, non dipendendo
dalla natura stessa delle cose, possono avere ri-
paro; ma non ci appigliamo al partito che el si
propone, poiché un catasto non dard mai buoni
effetti giuridici per lo stato giuridico delle pro-
prieta, né ci condurrd a perequazione dell'imposta
fondiaria.

Signori, permettetemi che vi esponga il mio

pensiero gopra un altro ordine di idee intorno
alla legge, poichs con ogni arte ci i vuol far
credsre che il presente disegno di legge non abbia
@ TOn POSIA Avers nessuno scopo, nessun risuls
tato fiseals, Io, quando trovo certe proposte, certi
provvedimenti, corti regali che mi vengono da
certe parti, mi ricordo del Ttmeo danaos et dona
JSerentes.

A mio credere, per quanto il catasto si possa
rivestire della pelle d'agnello, ci vedrd sempre
sotto gli artigli del fisco; anzi, so debbo dire
tutto, la parola catasto mi pare intimamente ¢on-
nessa al concetto di maggiori gravezze, perchd
nacque con questo solo significate e con questo
battesimo.

II Machiavelli, nells Storie fiorentine, ncorda
che siccome nol distribuive le nuove gravezze s}

aggregavano i beni di ciascuno, loche i fiorentini
dicono accatastare, la nuova gravesza si chiamd
catasto.

Ora, nonostante tutte le buone parole o gli ot-
timi intendimenti, pare a me che il disegno di
Iegge propobto dal Ministero, col suo artleolo 12
gli altri,non ci dia nessuna assicurazione cert ta,cho
il catasto non abbia anche, e non debba per neces-

sitd avere uno scopo fiscale, 7

Ne¢ la Commissione parlamentare, di cui fu re-
latore il Leardi, sopra questo punto potd dare sis
curo affidamento ai contribuenti.

Abbiamo, & vero, Varticolo 5O del c‘usevno d1
legge che ei propono la Commissione, con la sua
quota minima, 0 queda del compartxmento meno
gravato, su di cui, in capo al ventennio, dovrebbe
ripartirsi il contingente generale.

Ma che sopra questo articolo 50 non possa n
debba farsi molto asscgnamento, da quel genti- -
Inomo che in tutte cose &, volle ricordarlo lp steszo
onorevole Minghetti. E per darns la prova leggerx‘a
wn brano della sua relazione,

“ Mettendo in luce, scrive I'onorevole Minghstti,
questo concetto (quello della quota minima), giova -
perd che non se ne. esageri la portata, perchs la
Commissione, mentre francamente desidera di as-
sicurare gli agricoltori, rifugge dallilluderli.

“ Supponiamo che da questa aliquota minima,
che il Governo puo applicare con un semplice de-
creto reale, risultasse una somma notevolmente
inferiore a quella’ choe & necessaria per Perario, che
cosa avverra?

Y La Commissione provvede col medesimo arti-
colo a questo caso, obbligando il Geverno a pre-
sentare un altro progetto di legge al Parlamento
che fissi il contingente generale richiesto. Sara
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di nuovo amplamente discussa la matoria; sp
ranno udite le ragioni e le opposizioni; sarh dalla
Rappresentanza nazionale declss la quostione: pid
oltre non 8t pud andare, ,

Prudente riserva certo questa dell’onorevole re-
latore ; ma che, secondo me, dimostra come l'arti-
colo 50 della Commissione garantisca nulla, Chi
vivra, vedrh.

Signori, ho promesso di esser breve, quindi con-
cludo il mio discorso, o, per dir meglio, lo mie
brevi considerazioni. Concedo un disegno di legge
ilquale venga a chiederoi la misurazione del nostro
territorio fatta colla maggior precisione possibile,

Credo cib anzi necessario,e sono disposto a vo-
tare tutti quei fondi che il Governo, nei hilanci,
crcdssma necessario domandarel perche, o col nostro
Istituto topografico militare, 0 con un altro istituto
che si credesse migliore, si possa raggiungere que-
8to scopo, Voglio apertamente dichiarare o ripe-
tere che io non sono per nulla contrario alla mi-
surazione, alla delimitazione, alla terminazions dei
nosuri territori, delle nostrs proprieta,

Signori, io mi associerd volentieri, eredo anzi
che questa sia un’altra nocessitd, aquolle proposte
ehe cerchino altre basi su cui porre il nostro contri-
buto fondiario. Occorre a mio avviso, separarlo e
dividerlo, in modo che una di queste basi sia co-
stituita dalla potenzialith produttrice del terreno,
Faltra base sia costituita dal prodotto dell'indu-
stria agricola, dei capitali impiegati: qualora que.
sta imposta supremi bisogni della patria richio-
desrero,

Su queste basi, ma non col presente disegno di
Tegge io potrd essere con voi,

Credo anzi che il Governo abbia il dovere dj
proporre una legge in questo senso, se si provas-
sero le lamentate ingiustizie; poichd solo con essa
potresto riuscire a togliore quelle sperequazioni
che per avventura esistessero.

Non entro pel fatto di guardare se tra contine
gents o contingento in Italia ci siano delle spere-
yuazioni. Se ci sono levatele; & dovere del Go-
verno e del Parlamento di levarle. Tosono il primo
ad essere con voi, e crederei di commetters un
atto antipatriottico se non lo facessi.

Se ci sono dei beni censibili ¢ non censiti, tro-
vate il modo di censirli, ed io voterdo la vostra
leggo perché credo giusto ed equo che questo si
faceia.

Qui non & il caso di ripetere I cose dette sulla
impossibilith di perequare I'imposta fondiaria, cosi
come s’intende. Qui & il caso di far pagare I'im-
posta a chi non ne paga. Io, lo ripeto, sono con
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voi, vi seguo, ¢ credo lodevolissima Vepera vostra
per ottenerlo,

Finisco, o signori, con una considerazione che
sottopongo al Governo, e che credo di suprems
importanza, Richiamo specialmente su di essa la
attenzione dell’onorevole presidente del Consiglio,
ministro dell'interno,

F inutile non chiamare lo cose col loro vera
nome. I inutile voler coprire certi fatti: bisogna
manifostarli apertamente, Qui succede un fatto,
che non si & mai verificato nella Camera da che
I'Ttalia & unita, ,

Voi vedcte il modo con cui & regolata la di-
scussione; prima si leva un oratore a parlare in
favorc della legge, poi ne succede un altro con-
trario. (87 ride)

Non dico di pit. Voi tutti comprendete quella
che io intenda dire.

Presidente. Onorevole Romeo, Ella s'indirizza
alla Presidenza.

Voe: No! Nol (Ilaritd)

Capo. Parla del regionalismo..

Presidente. Spieghi il suo pensiero:

Romes. Poichd vedo che le mie parole non sono
state tali da chiarire completamente il mio pen-

siero, cercherd di spiegarmi meglia.

Quando si leva a parlare un rappresentante
dellanazione, mandato dalle provincie meridionali,

questo parla contro la leyge (ha stuonato solo in

questo coro I'onorevole Toseanelli); se si leva poi
un altro rappresentante della nazione, mandato,
dird, dalle provincie settentrionali questo parla a
favore della legge. Questo & un fatto che & inutile
celare; & la veritd, Ora io dico al Governa; pesi,
ponderi, esamini, rifletta su questo fatto.

Il Governo ha il supremo dovere di farlo seconda
il detto romano: caveant Consules. Dico, poi, alla
Cameora (e in cid son convinto di interpretare pies
namente i sentimenti di tutti): il patriottismo, che
¢ il nostro primo dovere, el faceia riflettere sopra
il fatto ohe suceede e ci porti la dove la concordia
o la units della mnostra patria ci hanno chiamati,
¢i chiamano e ci chiameranno sempre. (Bravo!)

Presidente’. L'onorevole Minghetti ha facolth di
parlare per -un fatto personale. ' .

Minghetti, (Presidente della Commissione). Sie-
come, anche prima dell'onorevols Romeo, quals

_chedun’ altro _ba fatto un accenno alquanto iro-

nico allaver i¢ ' detto che la Bosnia e la Erze-
govina, in quest © momento, stavano cgmpiendo.
il catasto grafice ed estimativo, la Camera mi
permetta che io o, Miarisca il mio concetto, il
quale & del resto my 10 semplice.'

Vi ha molta’ gente, | la quale, in buona fede,
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crede che il m&tcdlo doi catasti sia wn metodo
che ogginmi si & riconosciuto e dalla scienza e
dafla pratica cemc una cosa ankiquata e da non |
pit segmrm. Mi permettano quei signori che pen-
8an0 cos1, di dir loro, che son essi gli antiquati:

perche si riferiscono ad un movimento scien-
tifico che rimonta ormai a 20 o 30 anni fa.

La scienza invece ¢ tornata, un’altva volta, nel-
I ordine delle idee anteriori. Vedono adunque bene
quei signori che essi, credendo di essere moderni,
sono, invece, un po’ in arretrato dalla realtd scien-
tifica e pratica.

Ora, io indicavo che non solo l'Inghilterra,
per la parte grafica, fa anche essa una spoecie di
catasto, ma che la Prussia lo fa grafico ed esti-
mativo nelle provincie nuove che furono aggre-
gate allimpero; ed acconnavo che I'Austria stessa,
uno dei paesi piu colti e civili di Europa, non
appena entrata nella Bosnia e nella Erzegovina,
ebbe, pur essa, per primo pensiero di formarvi
un catasto grafico ed estimativo.

Percid io domandava come mai I'Italia volesse
oggi abbandonare quel sistema, che in altro tempo
fece la sua gloria.

Ecce puramente e semplicemente quala fu il mio
concetto, e nient’altro ho voluto esprimere. A tutto
il resto che l'onerevole Romeo, molto cortesemente,
e molto vivacemente ad un tempo, ha dette, non
& ora il momento di rispondere; vi risponderd
quando verra la mia volta del favellare. Ma lo as-
sicuro che, sopratutto quando ha parlato delle de-
nunzie nella ricchezza mobile, egli mi ha porto
tanti argomenti in favore del catasto, che, fin da
ora, voglio anticiparglicne i ringraziamenti.

Romeo. Chiedo di parlare per un fatto per-
sonale. '

Presidente. Accenni il suo fatto personale.

Romes. Io quando ho parlato dell’accenno fatto
dall’ onorevole Minghetti alla Bosnia ed all’ Er-
zegovina non ho inteso con ci¢ di mucvere nes-
sun rimprovero all'onorevole presidente della
(fommissione; anzi non ho avuto aliro pensiero,
riferendomi a quel suo concetto, che di portare un
argomento col quale si dimostrava la mnecessita
di avere anche noi un accertamento della nostra
proprietd fondiaria.

In quanto poi ai ringraziamenti dell’onorevole
presidente della Commissione, per cid che ho
detto riguardo alle disuguaglianize della imposta
per la ricchezza mobile, dichiarc soltanto che
axpetto; con ansietd; le sue nuove osservazioni,
felice se quelle orali potramho avere su di me
maggior peso di quelle contonute nella relazione

2118

stampata che, confesso, non mi hasno punto per-
suase,

Canzi. Chiedo df parlare per an fatbo porssanie.
(Lumori)

Presidente. Qual’é il suo fatto personale, onore-
vole Canzi ? Lo accenni.

Canzi. L’ onorevole Minghetti ha parlato di co-
loro i quali difendono la rendita agricola, ¢ sic-
come io sono uno dei pochi, anzi credo esscre
uno dei due soltanto che ne han pariato nella Ca-
mera, cosi credo di aver diritto di splegarc la
mia ideca. (Ruwmnors)

Presidente. Permetta, Uonorevole Minghetti non
ha citato il suo nome, ha citato soltanto un’opi-
nione,

Ora Ella comprende bene che, per una opinione,
che puo essere attribuita a chmnque indifferente-
mente, non puod sorgere occasione ad un fatto per-
sonale. Se Ella vuole del resto parlare, s'inscriva
e parlerd quando verrd la sua volta.

Canzi. Allora, io verrd alla conclusione: che
ciod, indirettamente, si possono qualificare, in
qualsiasi modo, gli atti e le intenzioni dei col-
leghi.

Presidente. Onorevole Canzi, ogni volta che
fosso qualificato in modo, meno che conveniente,
il pensiero di un collega, io farei il mio dovere
rickiamando Voratore a quelle regole di conve-
nienza, che debbono e nell’animo di elascun
deputato.

finghetti. Io non ho detto parola...

Presidente. L’onorevole Minghetti non ha prof-
ferito parola che potesse ferire, menomamente, le
opinioni altrui.

I presente Ponorevole T'rola?

CRSCre I

Frola. Rinunzio a parlare; mi riserbo solamente
di fare alcune osservazioni guando avrd facolth
di svolgere lordine del giorno, ¢he ho presen-
tato. ’ ’

Presidente. Essondo esaurito il numero® degli
oratori inscritti in favore, non rimangono pit che
gli oratori, inscritti contro il disegno di legge.

L/onorevole i Rudini, che & iuscritto contro,
ha facolth di parlare.

Bi Rudini. (Segni di attenzione) Non intendo di
pronunciare ua discorso, ma soltanto di fare,come
naico rappiesentante della' minoranza della Com-
missione, aleune dichiarazieni, che possano spie-
gare la mia condotta.

Debbo, apzitutto, rendere omaggio sincero alla
cquita della COHImISblOl’le., allo spirito concilia-
tivo, col quale essa ha:trattato il difficile argo-
mento, agli sforzi, che ha fatto per sgombrare
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cipl di giustizia, cost non poleva, anche nella
quastione presente, dissentire da quosti principh

Iid aggiungo che io sono profor h&m@me cenvinte

tributi fondiari in Ita 1 a debbang casero
unificati per una vera neeessita po %zti{ i,
Del vesto io credo che le presunti dissenziont
e

sopra questo argomenie nascano da eif, chelim-

i
ancora la sua patente di nazionaliti,
To poi concordo su questo punto con la Com-

missione, anche per uu sentimento & orgoglio.

Troppe volte st b detto fuori di quest A m che
I3t : i

certl contribuenti vicusano di pagarce,gu

& dovato allo Siato. Lbbeng, o sign\ ri, io mi

vergognerei di appartencre a la famiglia italiana,

se dovessi farne z‘:urte o come un privilegiato o

come un mendico; io appartengo, o signori, a
quella vecchia scacla Gi patr ioti 1 quali vollero
Uunita della nazione non pei benefici vemoti che
g¢ no potevano legittimamente b}erav'e, ma piLi—
tosto per i sagrificl immediati che I'unith ¢ impo-
nova. (4 pl,'o'wauom)

Come si pud giungere & guesta pereguazionse
dei tributi fondiari? I'orse coi catasto estima-
tivo ?

Qui apro una parentesi per dichiarare che nes
sung obiezione io feci mai in seno alla Commu-
sione rispetto al catasto graiico.

Canzi. B nessun altro!

i Rudinl, 1T nessun altro.

Dungte, ripeto, nd io, né aleun altro della Com-
misione fece obiezione di sorta al catasts grafico.
Chindo la paventesi e ritorno al catasto estima-

"'\70.
To, sul catasto estimativo, ie:
sola obiczione, che, secondo i

1
1

88 non Cli‘O, una
NI modo di ve-

—
4w

5

lere, lo compendia tubie. 10 diceva € dico
ora: Voi col catasto estimativo rappresentatu le
condizionidella pr opri ioth fondiaria quali esse sono
este condizioni -Ap:“ ti-
rete Iimposta, non oggi, 1a fra ventl anni al pilt
resto; ma In tal modo noi ci trevercme, fra ventl
awni, di fronte a condizlo cho se non mutato af-
{sito, saranno, per io end, grant demonte modifi-
cdate. Por la qual cosa se voi intendete, cosi, di pe-

toquare 1 tributi, vi fate illusione, poiché invece

N N
aucne

oggi e sulla bdse di gue

ko Gctto lero, a chiare note

di pereguavli, voi non favete altro senonché spo-
stare lo soereq‘m zioni prescnti.

Pure, se il catasto estxrmdvo non avesse altr
difetii @m.a)nché guelli che sons intrinseci alla.
sua naturs, 1o mi vi acconcerei assai facilmente.
So purtroppo come sia difficile di assestare le
imposte con perfetta giustizia : esse, per loro na-

tura, mentre sl corea d‘ﬂ legislatore di distribuirle
con gius‘um, il pit delle volte riescono odiose

agli uni, favorevoli
Se non ci fossero

agli altri.
dungque, io ripeto, altre obie-
zioni che lo tecmiche, mi acconcerei di buon
animo al catasto estimativo, ma cio che turbava
Tanimo mio era il pensiero che la proposta di
wn catasto estimativo dovesse porre in conflitte
non solo aleuni interessi, lo dico cou dolore, di
rogione (Sensaxione) ma pil che gli mteressx no-
tate bene, 1 Pl‘CQlHdlZl.

Forse coloro i gquali si aspetianoc un ra
devole benefl

gguar-
icio dal catasto estimativo, se la le\jb
ara ﬂp‘grovam, proveranno, invece, una grand
delusione, forse coloro 1 quali paventano il cata-
sto estimativo, se la legge sard approvata, proves
ranne un grande conforto. (Senso)

Io ho sperato che questi pregindizl inv'fnei-
bili, di cul VYuomo politico deve tener coato, si
potessero vincere.

L'enorevole Minghetti, il quale ha, wuna fab-
brica di emollienti politici, (Llarita) nel titolo se-
condo, di questo disegno di legge, di cui egli &
J-\J;‘&LOFG a\e che fﬂ. da me menmneme .pprovato)‘
ha fatto molte proposte a nome della Commis~
sione, le quali avrebbere dovulto scemare lop-
posizione a questa legge; et infatti l'aliquota
minim (non stard qui a definire Valiquota mi-
nima come & intesa dalla Commissione, ma tutti
intendiamo di che st tratta), Vabbandone dei tre
sosta nei cenfesimi addizienali sono
tuttl provvedimonti i q ivah, intendono a raddol-
cire Las ylezzza della legge che ci sta dinanzi. Ed

0 vato (lo (‘xco sinceramente perché nom
voglio c‘ne ci sia la minimsg, contradizione fra Ia
mia eondotta innanzi ﬂla Camera e la mia cgans
(‘LO'HEL innanz i alle Commissione) che questi Prov-
vedimenti aveebbero potuto essere suffic’ enti a
mitigare le resisienze.

L W

Tu aleuni discovsi, pronunziati in que sti ultimi
tewpl, lnnanzi al miel elettori di ¥'iracusa, io
to Lot ¢, che abllisognava ap-
"=ccznzu~51 a un sacrifizio, (pere’nd dopo tutto
sog 1 ben tpovare un albers al quale appic-
carst € 1 yuel sciogliere la otestione) ma con
tuttgr*it devo rilevare, come dj cevo, che non siamo-

Cf‘ *“S
R

(’J
JYIJ

) Ylusciti a mitigarve le resistenze.
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Smemaer

To mi sono quindi confermato nella veechia per-
suasione che la soluzione del problema era politi-
camente sbhagliata. ¥ ls cra appusto verchd fa-
ceva nascere dissidi e resistenze mcre..cevol;, per-
ché, dopo il voto sul presente disegne di legge,
1 vinti e vincitori, usciranno da ques’Aula con
un senso di profonda amarezza.

Se dissententii dallamaggioranza della Comunis-
sione lo feei perehe non mi sentivo di ass th‘Tﬂl

la responsabilith che mi sarebbe speitata se av
col mio voto, concorso a creare una situaziono pas
lamentare, chv a me sembra assai dolorosa.

Ma il catasto estimativo & favse il solo, unico e
necessario strumento di perequazione? lo non lo
credo.

So bene che se l'imposta deve esser accertata
come un'imposta reale, il catasto estimativo & in-
dispensabile; ma non potrebbe Vimposta muiore
natura?

Non avrebbe essa potuto mutarsi in upa im-
posta personale, in una impoesta per denuncic,’in
una vera tassa sulla ricchezza agraria? Il con
questo mezzo noxn si avrebpe potuto evitare quella
situazione nella quale ci troviamo oggidi?

rebbero ad ogni modo mareate, ma si sare b 80~
stenuto una lotta, Ia quale nen avrehbo ¢ “‘%’ii Be-
ricoli, non avrebbe 1am013.;_.e ANIGTBERE,

Ma pur velendo conservare alViniposta il smo
carattere d'imposta reale, vi sarchbho stato, a mio
avviso, 1l mezzo di sottrarei alle pres nti difficoltd.
Noi, o signori, debbiamo ben presto provveders sl
riordinamento delle finanze localis; o chi ha qual-

che conoscenza di quests materia sa beac, che
questo riordinamento non pud ottenersi se non
accordando ai corpi locali una piu larga parteci-
b ando gra-
nrovincio buon

o attenmate non

abandon
dutamente al co..;uni ed s
parte della fondiaria si sareb 7
poche diffioolta.

a’ma‘io a)
ung i q w%i

4,

Se il Governo, ispirandosi o8 wa o
ments politico si fesse messg
vie, noi ci troveremmo per fermo in uno con
zione assai migliore.

a
57

ey

P\.%‘»

So bene che proposte di questo genere, lo guali
interessane troppo direttamente ia costituzione del
bilancio einvolgono tutta quania lapolitica interna
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Anpunzio di una domanda di Inferragazione.

Presidente. Comunico alla Camerauna domanda
d’interrogazione dell’onorevole Marziale Capo, di-
retta al ministro dei lavori pubblici:

“ 1 sottoseritto domanda d’interrogare 'onore-
vole ministro dei lavori pubblici sulle condizioni
fatto agli operai e impiegati degli stabilimenti di
Pistrarsa o Granili, come su quelle fatie al pevso-
nale ferroviario appartenento alle Romane dalla
nuova Societh Mediterranea. .,

Prego l'onorevole presidents del Consiglio di
voler comunicare questa domanda ¢'interroga-
zione al suo collega il ministro dei lavori pub-

blici.

Presentazione di una relazione.

Presidente. Ha facolti
presidente del Consiglio. -
Depretis, presidente del Consiglio. In nome dei
mici onorevoli colleghi, i ministri delle finanze o
di agricoltura e commercio, mi onoro di prescn-

di parlare- onorevole

. o
tare alla Camera la rolazione sull’andamento degli

Istituti di emissione.

Presidenie. Do atto agli onorevoli ministri delle
finanze e di agricoltura e commerecio della presen-
taxione, fatta in loro nome dall'omor evolb presi-
dente del Consiglio, della relazione sull’ and&mcnto
de2li Istituti di emissione, la quale sard stampata
e distribuita ai signeri doputati.

Riscossione suil’ordine del giorno.

Perelli. Chiedo di parlare.

Presidente. Ne ha facolth.

Perelli. T'onorevole presidente del Consx
promise ieri, che avrebbe dichiarato oggi se ¢
quando intendem rispondere all’interrogazione
che, insieme con P'onorevole Francesco C‘ﬂcchi, ho
vivolta a lui,e al ministro dei lavori pubblici,
o che 11ouarda le recenti inondazioni della pro-
‘vineia di Sondrio.

* Presidente, Ha facolty
peesidente del Consiglio.

Deprelis, presidente del Consigliv., Risponderd
depo altre interrogazioni ¢ interpellanze che mi
sono indirizzate...

Presidente. S1 unirh alle altre interrogazioni
dirette al ministro dei lavori pubblici.

Denretis, presidente del Consiglic. Benissimo. Io
sono perfettamente informato dei fatti, ma la
interrogazione dell’onorevole Perelli riguarda pilt

ol
&t
8O

di parlare Vonorevole

i particolarmente lonoreveole ministro dei lavori

pubbliei.

Presidente. Onorevole Perelli, l’onorevolo pre-
sidente del Consiglio propone che la sua inter-
rogaziono sia unita alle altre indirizzate all'ono-
revole ministro dei lavori pubblici.

Perelli. Va bone.

5, 40.

T.a scduta & levata alle

Ordine del giorno per la tornata di domani.

1. Seguito della discussione sul rmrdmamento
dell’imposta fondiaria. (54)

2, Riconoscimento giuridico delle Societd di
mutuo soccorso. (127) (Urgcnza)

3. Modificazioni alla legislazione sugli scio-
peri. (114)

4. Ordinamento dei Ministeri e istituzione del
Consiglio del Tesoro. (187) (Urgenza)

" B. Disposizioni intese a promuovere i rimbo-
schimenti. (35) (Urgenza)

6. Abolizione delle decime e di altre presta-
zioni fondiarie. (86) (Urgenza)

7. Stato degli impiegati civili. (68) (Urgenza)

8. Pensioni degli impiegati civili e militari,
¢ costituzions della Cassa pensioni. (22) (Ur-
genza)

9. Estensions alle provineie Venete, di Man-
tova o di Rema della logge sulla eoltivaziene
delle risaie. (194) (Urgenza)

10. Ampliamento del servizio ippico. (208)
(Urgenza)

11. Provvedimenti relativi alla Cassa militare.
(23)

12. Tmpiante di un osservatorio magnetico in
Roma. (207)

13. Riforma della leg
nale. (1)

4. Disposizioni sul d1vorz1o. (87)

10, Provvedimenti per Assab. (242) (Urgenea)

16. Disposizioni sulla vendita dei beni comu-
nali incolti. (269) '

17, Suddivisione della circoscrizione gindiziaria
ed amministrativa mandamentale di Pistoia. (118)

18. Accordo fra I'Italia ed il Siam circa l'im-
portazione ¢ la vendita delle bevande nel Sxam.

ge provineiale e comu-

| (290)

19. Trattato di commercio fra l'Italia e la
Corea. (291)

20. Disposizioni relative alla costruzione del
palazzo del Parlamento. (169)

21, Ordinamento del credito agrario. (268)
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22. Modificazioni al repertorxo della tanﬂ'a do-
ganale, (191)

23. Modificazioni al Codice della mariha mer-
cantile. (308)

24. Modificazioni alla legge sui consorzi d'irri-
gazione. (307) '

25, Somministrazioni dei comuni alle truppa
(107)

26. Acquisto delle ragioni d’ acqua 3pettant1
alla Casa Gazzelli di Rossano a destra del Po
— Allargamento e sistemazione di uh cavo.
(338)

27, Dichiarazione di pubblica utlhté, e provve.
dimenti relativi ad opere di rxunamento nella
citta di Torino. (340) (Urgenza)

28. Disposizioni per I’ esercizio della caccia.
(179

29. Pensione alle vedove ed aglx orfani de1
Mille di Marsala. (318)

30, Ripartizione fra i vari comuni ripuari del
territorio emerso dal lago di Fucino aggregato al
comune di Avezzano. (343)

31, Stanziamento di fondi per la terza serie di
lavori per la sistemazione del Tevere. (288)

32. Modificazioni alla legge sugli stipendi ed
assegni fissi per gli ufficiali impiegati dell’ Ammi-
nistrazione della guerra per gli uomini di truppa
e per i cavalli dell’esercito. (325)

33. Aggregazione dal comune di Lonate-Poz-
zolo al mandamento di Gallarate. (239)

Pror. Avv. Luter Ravant
Capo dell’ufficio di revisione.

Roma, 1885. — Tip. della Camera dei Deputati
(Stabilimenti del Fibreno).






