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PRESIDENZA DEL PRESIDENTE BIARCHERL,

]

SOMMARIO. Sulloidine dei lavori parlamentari perlano ¢ deputati Cuecia, Della Locca, Filts
Astolfone, Oddons e Sani.== Il presidents del Consiglio presenta due disegni di legge: uno per la
proroga del termine fissuto dall'articolo II della legge 15 gennaio 18875, n. 8292, concernente la
goncessions dei prestiti a mite inferesse per le provincie venste; ed un altro per la prorvoga del ter-
mine fissuto dall’articolo 9 della legge 8 lugiio 1883, n. 1483, che div facoltd ai comuni di ap-
plicare alcune disposizions della legge di bowificamento di Napoli. = Discussione del disegno di legge
per provoga della Convenzione di mavigazione con la Francie — Parlanc il deputato Mussi, il
ministro degli affari esteri, ¢ deputati Franchettie Sciacca della Scala, == Approvansi senza die
scussione 1 sequenti disegni di legge: Accordo fra UItalia ed il Siam eirca Iimportazione ¢ la
vendita delle bevande nel Siam; Trattato di commercio fra U Italia ¢ la Corea; Convenzicne
internazionale per la protezione dei cavi sottomarini telegrafici; Convenzione per la garanzia del
prestito egiziano. = Discussione del disegno di legge: Modificazioni alla legge pei consorzi d’irris
gazione — Parlano © deputati Frola, Righi, Romanin-Jacur, Guala, Delvecchio, Lazzaro, Ba-
steris ed il ministro di agricoltura e commercio. == Ii deputato De Zerbi presenta la relazione
sul disegno di legge: Prorvoge dell'articolo 18 della legge 15 gennaio 1885, = Il deputato Ro-.
manin-Jacur presenta la relazions sul disegno di legge: Proroga del termine fissato per la cons
cessione dei prestiti at privati, = Il presidente ennunzia la seguente domanda di interrogazione
dell’ onorevole Lucianiy Il scttoscritlo chiede inferrogare il mintstro dulla querra, se intenda dis

sporre che 1l benejizio delln esenmiome dol. sorvivio mtiitave di 1% ¢ 22 catugoria, accordato dals
Varticolo 86 della legge sul veclutaments al madre, anche soltunto naturale, di figlio unico lgs
galmente riconosciuto, venge esteso, in correzions dell'urticolo 883 del relativo regolamento, alla
madre che st trova in identiche condizioni — 1 ministro della guerra si riserva di rispondere.
== Sullordine dei lavori parlamentari parlano @ deputati Cuccia, Indelli, il ministro di grazia
¢ glustizia ed il presidents della Camera. = I presidente proclama il risultamento delle wvota-
22 Provoga delle della. Convenzione di navi-

ziomi o scrutinio segreto sui sequsnti disegni di legy
gagiene ron la Frapcle; Zecocds fra Pleelic d 47 Slam oivea imaotarone e 1y vendiia delle

N H

bevande nel Stwm; Drattate 01 commeelo fre italic e lu Uorsa; @ o orongone WA
la protezione det cavi sottomarint telegrafici; Convenzione per la goraizia del presito egiziano;
Modificazioni alla legge sui comsorzi d'irrigazione. == 1l presidente annunzia la sequente demanda
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d’ interrogazione del deputato Dotto de’ Dauli: Il sottoscritto chiede d'interrogare I'onorevole mis

nistro dell'interno su

un grave fatto avvenuto in Ascoli Pleeno, affinchd quet funzionari di pubs

blica sicurezsa, che, sottoponendo una innocente fanciulla alla peggiore dells ingiurie, commisero

ingualificabile arbitrio, non wadano impuniti — 11 presidente del Consiglio si riserva di rispons

dere. == Il presidente eomunica una lettera dell'onorevole Righi, il quale dichiara di rinunziare
a far parte della Commissione che esaming il disegno di legge per il prestito Bevilacqua-La Masa.

La sedata comincia slle eve 2,25 pomeridiane,
Di San Giusepps, segretario, logge il procosso

verbale della tornata precedente, che & appro-
vato.

Congedi,

Presidente. Hanno chiesto congedo, per motivi
di famiglia: gli onorevoli Chinaglia, di giorni 5;
Bertoletti di 6. Per motivi di salute Ponorevole
Sani Severino di giorni 4.

(Somo conceduti.)

Proposte ¢ discussione sull'ordine del giorno,

Presidente, L'onorevole Cuceia ha facolth di
parlare sull'ordine del giorno.

Cuccia. Fra i disegni di legge presentati dal-
Ponorevole (Gtuardasigilli, ve ne ha uno concer-
nents Pordinamento dei giurati, che contiene una
disposizione la quale dovrehbe aver effetto nei
primi mesi dell'anno 1888; epperd & urgente
diseuterlo ¢d approvarlo senza indugio.

Io quindi fo preghiera alla Camera, perche,
essendo gia la relazione distribuita, come ho sa-
puto dall'ufficio di segreteria, voglia iscrivere
quesio disegno di legge nell'ordine del glorno
di domani, in principio di seduta,

Presidente. lo la pregherei di riservare la sua
proposta al momonto in cui la Camera dovra
deliberare intorno alla discussione della con-
venzione monetaria. Siccome in quest’occasione
si dovrd determinare se sia il caso di tenere
una seduta stracrdinaria domani per procedere
alla discussione stesss, cosi la pregherei di so-
spendere per ora la sua moziene.

Della Rocca, Chiedo di parlave.

Presidente. No ha facolta.

Della Rocea. Associandomi alla domanda del-
Yonorevole Cuccia, mi permetto di pregare l'ono-
revol: presidente perche disponga che quel dise-
gno di legge sui giurati, sia almeno iscritto nel-
Pordine del giorno.

Presidente. Ma cid & di diritto: appena la relas
zione, che sta per essers distribuita, venga alla
Presidenza, questa provvederd perchd quel dise-
gno di legge sia iscritto nell'ordine del giorno fin
da oggi, salvo le ulteriori proposte che potranno
essor sottomesse alla Camera.

Della Rocea. Trattasi di cosa molto urgente!

Preciden’e, Va bene; ma siccome la Camera
deve anche Jisentere di necessitd la convenzione
monetaria, le cui ratifiche debbono essere scam-
biate prima della fine dell’anno, e quindi dovra
stabilire se ci0 debba farsi o in principio di seduta
domani od in una seduta straordinaria mattutina;
cost prego l'onorevole Caceia di volere aspettare
s far la sua proposta in questa occasione.

Fill-Astolfons, Ma la relazione & stata gia distri-
buita.

Presidenis. Non ancora.

Fili-Astolfone. To parlo del disegno di legge di
cui ha parlato I'onorevole Deila Rocea.

Presidente. Allora il disegno di legge verri
iscritto nell'ordine del giorno.

Ha facolta di parlare I'onorevole Oddone.

Oddone. Mi permetto di fare all'onorevole pre<
sidente una raccomandazione,

V’é un disegno di legge per approvazione di
contratti di vendita e permuta di beni demaniali;
o fra questi contratti ve 0’6 uno di grande urgenza,
quello della cassione di alcuni terreni al comune
di Alessandria. Questo disegno di legge comprende
anche il trasporto di parte dell'alveo del canale
Carlo Alberto, cid che potrebbe dare lavoro a
tanti poveri operai, mercd i movimenti di terra
che si potrebbero fare subito in questa stagione
invernale che minaccia di essere rigida assai...

Presidente. Le fo notare che la relazione di que«
sto disegno di legge non mi risulta che sia stata
distribuita.

Oddone. Ma bisognerebbe provvedere anche per

-questo, perche si tratia di cosa sommamente im-

portante od urgente.
Presidente. Quando la relazione sard presentata
¢ stappata provvederemo perche il disegno di
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legge sia iscritto nell'ordine del giorno; ed allora
ella potra fare la proposta che crede pili conve-
niente.
Oddone. Ma la relazione & stata presentata!
Presidente. Ma non fu ancora distribuita, le
ripeto.

Presentazione di disegni di legge.

Presidente, Ha facoltd di parlare l'onorevole
presidente del Consiglic.

_ Depretis, presidente del Consiglio. Devo presen-

tare alla Camera due disogni di legge; I'uno anche
s nome del mio collega il ministro del Tescro
per proroga dei termini portati dalla legge 8
luglio 1883, riguardante la concessione di prestiti
necordata alle provineie Vencte a metd saggio di
interesse,

Domando alla Camera che dichiari d'urgenza
quésto disegno di legge, e che voglia affidarne
Vesame alla Commissione che ha gid esaminato il
disegno di legge, di cui questo non & chela proroga.

L’altro disegno di legge riguarda la proroga’
del termine fissato dall’articolo 18 della legge 15
gennaio 188D, che concede facoltd ai comuni di
valersi di alcune disposizioni contenute nella
stessa legge per il risanamento della citth di
Napoli.

Anche per questo disegno di leggo prego la
Camera di dichiarare I'urgenza, ed affidarne l'e-
same alla stessa Commissione che ha riferito sul
disegno di legge per il risanamento della citta di
Napoli.

Presidente. Do atto all'onorevole ministro del.
l'interno e presidents del Cousiglio della presen-
tagione del disegno di legge concernente la pro-
roga del termine fissato dalla legge 8 luglio 1883,
per concessione di prestiti a mite interesse alle
provincie venete.

L’onorevole ministro chiede che questo disegno
di legge sia dichiarato d'urgenza, e demandato
per lesame alla stessa Commissione che ha rifes
rito sul primo disegno, di cui questo non & che
la proroga.

Sani Giacome. Chiedo di parlare.

Prosidente. Ha facolth di parlare l'onorevole
Sani Giacomo.

Sani Giacomo. Vorrei pregare l'onorevole pre-
sidente, siccome si tratta diunalegge che scade
il 31 dicembre corrente, di voler far preghiera
alla Commissione ed al relatore di presentare in
glornata la relazione, altrimenti lo scopo del dis
pegne di legge non sarebbe ragginato.

Presidente. La Presidenza fara uffici presso la
Commissione perché la raccomandazione dell'o-
norevole Sani raggiunga lo scopo.

Intanto se non vi sono osservazioni si intens
ders approvata la proposta dell'onorevole presi-
dente del Consiglio.

(& approvata.)

Db pure atto all’onorevole presidente del Con-
siglio della presentazione del disegno di legge
per proroga del termine fissato dalla legge 15
gennaio 1889, che concede Ja facoltdh al comuni
di valersi di alcune disposizioni contenute nella
legge per il risanamente della citth di Napoli,

Anche per questo disegno di legge I'onorevole
presidente del Consiglio chiede I'migenza e do=
mands, chs ne sia deferito I'csame alla stessa
Commissione che ha riferito sul disegno di logge,
del quale questo non & che la proroga.

Se non vi sono opposizioni s'intenderi accolta
questa proposta.

(& accolta.)

Discussione del diseguo di legge per prorega
della convenzione di navigazisne con la Francia,

Presidente. L’ordine del giorno reca: ¥ Discus-
sione del disegno di legge per proroga della con-
venzione di navigazione con la Francia. .,

Melodia, segretario, da lettura del disegno di
legge. (Vedi Stampato n. 886-5.)

Presidente. La discussione generale & aperta:
spetta di parlare allemorevole Mussi.

Mussi. To accetto il presente disegno di legge
e vedo con piacere che la provoga & fatia per
brevissimo tempo ¢ che quindi avremo agio di
discutere con maggior calma o con maggiore co-
gnizione di causa il nuovoe trattato.

Mi permetto perd di fare una raccomandazione,
la quale, a vero dire, potvebbe incountrarec tpna
eccezione per la sede forse poco opportuna, im-
perocchd la Camera stabili altre volte di sepa-
tate il trattato di navigazione dal trattate di
commercio.

Perd siccome i nostri negoziatori avramno
modo in questa occasione di intendersi col ne-
goziatori francesi, cosi pare a me che quells
che intendo raccomandare possa trovar luogo an-
che a proposito di questo disegno di legge.

Llonorevole Grimaldiin un eloguente discorso
fatto a Torino, consiglid gli agricoltori italiani'i
di estendere la coltivazione {a} prati, restrip-
gendo alquanto la zona assegnata alla colinra
dei cereali, )



A*m Pavlamentam

LEGISLATTURA XV - 13' SRESIONE ~— DIsC

- 15800 e

» Camem det Dsputam

Ora, pare a me che e maggiori dificolta che
i incentreranno allu sviluppo della coltivazione
tlel prati deriveranno specialmente dalle difficolta
incontrate nella esporiazione del nostro bestiame.
La Francia coi continui aumenti sul dazio di
importazione del bestiame, cerca di difendersi
dalla concorrenza americana. Io temo poi chel
coltivatori della D “Jcrmandia, e %peciaim—.ente quelli
dﬁ'l’AIﬁ'“ o esagerino i della concorrenza
mericana, e spinganoe il lore Governo nel
txero di un protezionismo tantc pregiudizievole
al consumatori nazionali gquanto agli importa-
fori stranieri.
Jo prego spacialmente

pericoli
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1o dmm ’cvovar modo di di-

, NS 0 Ti-
conoscd ginsto ?1 des 7iene esprosso
in questa circostanza dail enores ussi; e che
in cceasione del P(—L,OZ;‘MI per Vatiuale ()L‘n“““{%"l,

ks

gicne, ovvero in a.t
non fosse opportuno il tral €rno § in-
teressera a che i desideri di tutto il paese sieno
accolti dalla Fraucia, e presi nella ﬁOVLta consi-
derazione.

-~ Del resto mi pemm“o di g
Non mi pare che si possa dire, che il Guve? no di
Francia ¢i minacei in questa questione, I vero che
alcum francesi, forse personal mmtc interessati,
desidere rebbexo un accrescimento di dazi, ma il
Governo francese sembra alieno, almeno pel
momento, dal voler approvare aumenti, che feri-
scono non solo il nostro commercio ma anche gli
interessi generali della Francia.

Fresidenie. Ha facolth di parlare I'onorevole
Mussi.

Mussi. Prendo atto delle dichiarazioni del signor
ministro, lo ringrazio, e mi auguro che le minac-
cie oggi rilevate non abbiano a consclidarsi in
disposizioni legislative, pregindicevoli ai nostri
interes:!,

Presidente. Ha factltk ¢
ralatoro.

(W20 ('ilut}“! 1L K.v,

Jda.

angere una payals

pariare Yonorevole

Fraacheiti, velatore. La Commissiore non ha
che da conscutire nelle cose dette dai precédenti
oratori; e gis cvova fatto una raccomandazione
eguale a queha fatta dall’onorevole preopmante
aH oncrevole ministro degli esteri, e ne aveva ri-
eevuto risposta uguale a quella testd data dallo
stesso ministro. CsO doveva dire & scarico del

mandato che avevamo ricevuto,

Presidente, Passeremo alla
articell.

discussione degli

“ Art. 1. I Governo del Re & autorizzato a
prorozars fivo al 80 aptile 1866 la convenzione di
navigazions del 13 giugno 1862 tra I'Italia e la
Francia, col mantenimento, durante lo stesso pe-
riode, dell'attusle trattamento per la pesca del
corailo in Algeria.

H

Ha facolta di parlare Ponorevole Sciacea della
Seala,
Sciacea della Szala. To approvo questo articolos

pero vorrel aflida :en‘co dal Governo che quesia
bilmente 'ultima, poicht sono
vecehio 'w‘tf* che la Camera ha dovuto p?o-
raitato di navigazione, che tutti
e poed equo per nof, non in-
wioa novme 4l gineta reciprocitk, Iesi.
rindi wna sela parola di affidamento; non
potendo naturalmente averla d'impegno formale,
che possibilmente guesta sara I'nltima proroga.

Fresidente, Ha facolti di parlare onorevole mi-
nistro degli esteri.

i Robilant, ministro degli affari esteri. Non credo
di aver altra risposta da fare che riferirmi alla re:
lazione della Commxss‘one. In essa” ¢’® laffida-
mento che Vonorevole Sciacca chiede. Una pro-
mesaa assuluta non ho-data e non la do, perche se
2 parte guando prendo un impegno lo man-
tengo sempre, dall’altra guando due sono i con-
traenti uno di essi non pud rispondere in maniera
assoluta dell’altro. Confermo dunque la dichiara-
zione fatta nel seno della Commissione e che la
Camera ha sott’cechio,

Presidente. Ha facoltd di parlare l'onorevole
Sciacea della Seala.
ca delia Seala. To gih prevedeva che l'ono-
revole ministro non avrebbe potato assumere im-
pegno formale. Chiedeva solo un affidamento che
egli mi ha dato. Non agginngo altro e lo ringrazio.

Presidente. Non essendovi altre  osservazioni
pongo a partito l'articolo 1. Chi l'approva sorga.

(E approvato.)

)l orogs

<o
R o)
RS
fo
o

da una

0.,
ooiald

Azt 2. “ Il Governo del Re & autorizzato a pros
rogare durante’lo stesso periodo, e ean obbligo
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di reciprocitd, il trattamaento finora accordato in
_ateria di tasse marittime al piroscafi francesi
incaticati del servizio postale, con facolth di
estenderio anche a benefizio dei legni postali
italiani o di altre nazioni nelle identiche condi-
gioni. Per le visite a bordo saranno prese d’ac-
cordo le disposizioni oppertune perchd le mede-
sime vengano eseguite in modo convenienie aila
celerith ed alla regolarita delle comunicazioni po-
stali. ,
& approvato.)

Si passers pilt tardi alla votazione a scrutinio
gogroto di questo disegno di legge.

Discussione del disegno di lege per en ac-
cordo tra I'fialia e il Siam civea la importe-
zione ¢ la vendila di bevande nel Siam.

Presidente. L'ordine del giorno reca: Discus-
gione del disegno di legge: Accorde fra I'Italiaed
il Siam circa Uimportazione e la vendita delle
bevande nel Siam.

8i dia lettura del disegno 41 logge,

Hariott, segr@r‘fwo, lo lagye, (Vedi
1, 290-a ¢ velativo “Z:eaw‘o .

Dichiarc aperta la discussione generale.

Nessuno chiedendo di parlave, e non essendovi
éfator iscritti, dichiaro chiusa la discussione ge-
nerale.

by

(Lo discussione generale & chiusa.)

Do di nuovo le*.;tm'a. dellarticolo unico del di-
—#egna di legga :

4 Il Governo del Re & autevizzato a dare piena
ed intera esecuzione uil’accordo fra 1'ltalis ed il
Siam relativo all'importazione ed alla vendita di
bevande alcooliche in quel regno, firmato a Roma
il b luglio 1884, e lc cul ratifiche vennero scam-
biate addi...

Se nessuno chisde di parlare, pongo a par-
tifo questo articolo.

(& approvato.)

Questo disegno di legge sara pit tardi votato
& s¢rtitinio sogreto.

Discussione del disegno di legge per an (ratiato
di commercio ira iitalia ¢ la Corea,

Presidents, L’ordine del giorno reca: Discus-
sioné del disegno di legge: Trattato di commer-
010 fra I'Italia e la Corea. :

S i"dta lettura del disegno di legge.

Stanyartey |
R ‘

Bariotti, segretario, lo legge. (Vedi Stampato
n, 291-4.)

Dichiaro aperta la discussione generale.

Nessuno chiedendo di parlare, e non essendovi
oratori iseritti dichiaro chiusa la discussione ge=
nerale.

(La discussione generale & chiusa.)

Rileggo larticolo unico del disegno di legge:

% Piena ed intera ecsecuzione sara data al trat-
tato di amicizia ¢ commercio tra ['Italia e la
Corea, sottoscritto ad Hanyang (Seul) il 26 giu-
gno 1884, e le cui ratifiche vennero ivi scam-
biate addi... '

Nessuno chiedendo di parlare pongo a partite
quest’articolo.

(E approvato.)

Anche questo disegno di legge sarh pilt tardi
votato a scrutinio segreto.

Presidente, Tnvito unorevole Plebano a recarsi
alla tribuna, per presentare una relazione.

Plebano. Mi cnoro di presentare alla Camers
la relazione sul disegno di legge che approva la
puova convenzione monetaria.

Presidente. Questa relazione sard stampata e
distribuita agli onorevoli deputati,

Biscassione del disegno di legge per una conven-
rioke internazionale cirea i cavi felegrafiei sot=
tomarini,

Presidente. L'ordine del giorno reca: Discus-
sicne del disegno di legge: Convenzione inter-
nazionale per la protezicue dei cavi telegrafici
sottomarini, conchiusa a Parjgi-il 14 marzo 1884.

Onorevole Ministro degli esteri, aceotta che la
discussione si apra sul disegno di legge, come &
state modificato dalla Commissione ?

Bi Rebilant, ministro degli affari esteri. Accetto.

Presidenie. Accetta anchoe Ponorevole guarda-
sigilli ?

Tajani, ministro guardasigilli. Accetto.

Presidente. Sta bene.

Si dia lettura del disegno di legge.

Mariotti, segretario, lo legge. (Vodi Stampate
n. 304-4).

Presidente. La discussione generale & aperta,
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Nessuno chiedendo di parlare e non essendovi
oratori iscritti, dichiaro chiusa la discussione ge-
nerale.

(La discussione generale & chiusa.)
Passeremo alla discussione degli articoli:

“ Art. 1. Piena ed intiera esecuzione sara data
ella Convenzione per la protezione dei cavi sot-
tomarini conclusa a Parigi fra I'ltalia ed altri
Stati il 14 marzo 1884, e le cui ratifiche ven-
noro ivi scambiate il... ,, '

Qui, dovrel leggere la convenzione che sta al-
legata a questo disegno di legge; mala Camera
nvendola sott’'occhio, me ne dispensera.

S'intendera, senz’altro, che la Convenzione me-
desima rimane approvata insieme con questo di-
segno di legge.

Pongo dunque a partito V'articolo che ho letto.

(& approvato, e sono pure approvati senza di-
scussione 1 seguenti fino al 7 inclusivamente.)

“ Art. 2. In adempimento di quanto & dispo-
sto nellarticolo 12 della Convenzione predetta,
la reproessione dei reati in essa contemplati e com-
essi a bordo di nave italiana, o da nazionale
giudicabile nel regno, ai termini del capoverso
dell’articolo 8 della Convenzione stessa, sard re-
golata dalle norme seguenti:

“ Telegraf sottomarini posti fuori delle ac-
gue territoriali, — Art. 3. Chiunque volontaria-
mente rompe o guasta, fuori delle acque territo-
riali, un cavo o altro ordigno di un telegrafo
gottomarino legalmente posto e che tocca il ter-
ritorio, una colonia od un possedimento di umo
o0 pit degli Stati contraenti della Convenzione
del 14 marzo 1884, e in tal modo interrompe od
impedisce, in tutto od in parte, le comunicazioni
telegrafiche, sarad punito con la carcere per la
durata non minore di un anno e eon multa non
minore di lire 500 salvo I'azione per il risarci-
mento dei danni ed interessi.

% Art. 4. Il precedente articolo non & applica-
bile a coloro che dopo aver usato le necessarie
precauzioni, saranno stati costretti a rompere un
felegrafo sottomarino, od a cagivnare ad esso dei
guasti per proteggere la propria vita o per la si-
curezza delle loro navi.

“ Essi debbono perd dar notizia della rottura o
del deterioramento allautorith del primo porte,
ove approda la nave sulla quale scno imbarcati,
dentro le ventiquattro ore dal loro arrivo; al-
* grimenti saranno soggetti alla multa da Jire 51
» 000,

“ Art. 5. Sard soggetto alla pena della multa
da lire 51 a 500 colui che avra scientemente im-
barcato istrumenti atti esclusivamente a spezzare
od a distruggere i telegrafi sottomarini.

“ Art. 6. Sara soggetto alla multa da lire 51 a
500 ed alla carcere da sei giorni fino a due
mesi :

10 Chiunque in alto mare per negligenza
od imprudenza, e specialmente nei casi indicati
nei seguenti articoli 7 e 8, avra rotto il filo di nn
telegrafo sottomarino od avra ad esso cagionato
guasti tali da interrompere o da impedire, intutto
od in parte, le comunicazioni telegrafiche;

4 2011 capitano di una nave, il quale nel far
porre o riparare un cavo o filo sottomarine, pet
inosservanza delle regole sui segnali stabiliti ad
impedire gli scontri, sia stato causa che altra
nave abbia rotto o deteriorato un telegrafo sote
tomarino.

“ Nel caso indicato nel numero primo, I’ autore
della rottura o deterioramento dovrad darne noti-
zia alle autoritd del primo porto dove approda
la nave sulla quale & imbarcato, nel termine di
24 ore dal suo arrivo; altrimenti la pena del car=
cere potrd aumentarsi sino a quattro mesi e la
multa sino a lire 60J. ,,

“ Art. 7. Sara punito con la multa da lire 51
a D00

“ 1011 capitano di una nave, il quale nel far
porre o riparare un telegrafo sottomarino non
osservera le regole sui segnali stabiliti per im.
pedire gli scontri;

4 2011 capitano o padrone di wna nave, il
guale, vedendo, od essendo in condizione di vee
dere i detti segnali, non si ritirera, o non ai
terra lontano almeno di un miglio nautico dalla
nave destinata a porre od & riparare un tele«
grafo sottomarino;

“ 8o II capitano o padrone di una nave, il
quale, vedendo, od essendo in condizione di ve-
dere i segnali che servono ad indicare la posie
zione dei telegrafi sottomarini, non si terri lone
tano dalla linea dei segnali almeno un quarto di
miglio nautico. ,

% Art. 8. Sara punito con la multa da lire 51 &
500 e con la carcere da sei giorni ad un mese ;

& 10 1 capitano o padrone di wna nave, il
quale avra gettato I'ancora alla distanza minore di
un quarto di miglio nautico da un telegrafo sotto-
marino, di cui egli pud conoscere la posizione per
mezzo. di linee di segnali od in altro modo; od
avrh nrtato in un segnale destinato ad indicare Ia
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posizione di un telegrafo sottomarino, salvo il caso
di forza maggiore;

20 Il padrone di una barca peschersccia, il
quale non terra le reti almeno alla distanza di un
miglio nautico dalla nave che pone o ripara un
telegrafo sottomarino. Tuttavia i padroni delle
barche da pesca, che scorgono o sono 111 grado di
georgere la nave telewraﬁca portante i sucldettl
segnali, avranno, per coﬂf,Imarm all’avvertimento,
il termine nceessirio per finire Poperazione in
e0r30, Mma fuests termine unen potra eccedere

24 ore. ,

Oncrevols relatore, il paragrafo 3°, nell'articolo 8
della Commissione, dev’essere mantenuto? Per-
ché qui non ci vedo la parola: Identico.

Trompea, (Presidente della Commissione. E man-
tenuto.

Presidenta. Va bene.

“3° Il padrone di una barca da pesca, il
guale non terrd le sue reti alla distanza almeno di
un quarto di miglio nautico dalla linea dei se-
gnali destinati ad indicare la posizione dei tele-
grafi sottomarini. ,,

Pongo a partito l'articelo 8,
(E‘ approvato, ¢ sone pure approvati senza di-
scussione ¢ seguenit fino al 22 inclustvamente.)

Y Art. 9. Le disposizioni degli articoli prece-
denti saranno osservate anche mnel caso in cui i
suddetti reati sieno statl commessi nelle acque
territoriali da chiunque sia a bordo di una nave
italiana o straniera.

% Nondimeno la distanze prescritte dagli arti-
coli 7 e 8 si osserveranno solo in quanto lo com-
porti I'estensione delle acquo territoriali,

“ Disposizioni generali, — Art. 10. La cogni-
zione dei reati indicati nei precedenti articoli ap-
partiene ai tribunali ed ai pretori, giusta le norme
del Codice di procedura penale, ed ai regi tribu-
neli consolari residenti in paesi stranieri, nei
quali & permesso l'esercizio della giurisdizione
congolare. '

“ Art. 11. La competenza a conoscers dei sud-

detti reati commessi nel territorio dello Stato o
nel mare. territoriale & determinata dal luogo ove
$0RO avveputi.

“ 8o 1 reati sono avvenuti in alto mare od in
paese straniero, la competenza appartiene alle
autority del lnogo del pmmo approdo della nave
nel regno, quando non sia stata fatta denuncia ai
regi consoli od ai comandanti dei legni della regia
Marina all'estero; ed all'autorith del luogo ove la
nave & iscritta, qua,ndo © stata fatta la denuncia;

salvo in quosto ultimo caso la giurisdizione cons
solare. ,,

“ 8¢ il nazionale abbia commesso alcuno dei
reati provisti dalla presente legge a borde di
nave straniera in alto mare e debba essere giu-
dicato nel regno, si osserveranno a suo riguardo
le regole di competenza stabilite dalle leggi co-
muxni in vigore.

4 Art. 12. L'azione penala derivante dai sud~
detti reati si esereita di uffizio. ,

“ Art. 13, I procedimenti rwuardantx fali reati
dovranno sempre essere spedm di urgenza. ,,

“ Art, 14, I reati punitidalla presente legge po-
tranno essere provati nei modi e per mezzo degli
ufficiali indicati nel Codice di procedura penale e
in quello per la marina mercantile. ,

“ Allorehé gliuffiziali comandanti navi daguerra
o navi designate a questo fine da uno degli Stati
cho presero parte alla Convenzione internazionale
del 14 marzo 1834, o posteriormente viaderirono,
hanno ragiozevoli motivi per supporre che da
persone imbarcate sopra una nave commerciala
sia stato commesso in alto mare alcuno dei reati
previsti dalla Convenzione stessa, potranno esi-
gere dal capitano o padrone di tale nave lesibi-
zione dei documenti ufficiali concernenti la na-
zionality di essa. Di tale esibizione si dovra subite
prendere nota sui detti documenti.

“ Inoltre i mentovati uffiziali potranno compi-
lare processi verbali per accertare la sussistenza
del reato, qualunque sia la nazionalitd della
nave su cui fu commesso. I verbali saranpo com~
pilati giusta le forme e nella lingua del paese al
quale appartiens I'uffiziale che li compila. Gl'im«
putati ed i testimoni potranno nella loro lingua
aggiungere o farvi aggiungere tutie le spiega-
zioni che crederanno utili apponendovi la propria
soserizione,

“ Questi verhali compilati da comandanti nas
zionali avranno in giudizio piena fede sino alla
iscrizione in falso, e sino a prova contraria,quando
sieno stati compilati da uffiziali e comandanti nayi
gtraniere. ,,

“ Art. 15. Il capitano di una nave italiana, il
quale si nega di esibire 1 documenti chiestigli
dagli uffiziali indicati nel precedente articolo sari
soggetto alla multa da lire 51 a 500,

“ Art. 16. Gli ufficiali che, giusta il primo ca-
poverso dell’articolo 14, hanno il diritto di chie~
dere I'esibizione dei documenti ivi indjcati, e di
compilare verbali per i reati puniti dalla presente
legge, sono da riguardarsi come pubblici uffiziali,
e quindi gli oltraggi, le violenze ed ogni altro atto,

 contro di loro saranno soggetti alle stesse peno che
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sono inflitte per gli stessi reati coramessi a danno
di pubblici uffiziali dello Stato. ,,

“ Art. 17, In caso di recidiva, sara inflitto al
colpevole il massimo della pena, che potra essere
aumentata anche di una metd,

“ Esiste recidiva quando tra il nuovo reato e lu
compmta esecuzione della pena per il precedento
non sia decorso il periodo di due anx, |,

“ Art, 18. Per il colpevole di pit reati si at-
tuano le norme stabilite dal Codice penale del 20
novembre 1859 negli articoli 106 ¢ seguenti e dal
Codice penale toscano negli articoli 72 e seguenti.

¥ Art, 19. Nell’ apphcamone delle pene stabilite
dalla presente legge, si seguiranno altresi le norme
indicate dai detti Codici sul passaogm da una
ad altra pena, sulle cause che escludono o dimi-
nuiscono la imputazione, sul tentativo, sul con-
corgo di pil persone ad umo stesso reato e sulla
prescrizione.

“ Art. 20, Nei casi indicati negli articoli 3 e
16 della presente legge, il capitano o padrone
della nave, sulla quzle fu commesso il reato, os-
gervera, quanto all'imputato, le stesse norme in-
dicate negli articoli 436 e seguenti de! Codice
per la marina mercantile. ,,

4 Art. 21. Se concorrono circostanze attenuanti
a favore dei colpevoli dei reati puniti éalla pre-
sente legge, si dovrd diminuire la pena di un
grado.

& Art. 22, Saranpo dichiarati civilmente ro-
sponsabili delle multe inflitte per reati puniti dalla
presonte legge ed altresi dei danni che ne sono
derivati, gh armatori delle navi, su cui i reati
furono commessi, anche se la nave loro non ap-
partenga.

% Gli altri casi di responsability civile saranno
regolati dalle norme stabilite nel Codice civile.

¢ Perd per I'indennits di cui nella prima parte
dell’articolo 7 della Convenzione internazionale
del 14 marzo 1884, oceorrera uniformarsi alla
disposizione contenuta nel capoverso dello stesso
articolo.

“ Art. 23. Lo disposizioni della presente logge |

non potranno in aleun modo riguardare i belli-
goranti, né vincolare la loro liberth d’azione. ,

Di Robilant, ministro deglit affart esteri. Chiedo
di parlare.

Presidente. Ne ha facolti.

Di Robilant, ministro degli affari esteri. Poste-
riormente alla stipulazione di questa Convenzione,
e posteriormente auche alla presentazions del
disegno di legge chie vi si rviferisce, gli Stati con-
traenti hanno deciso di far andare in vigore la

L in

Convenzione, il 15 gennai@ 1886. Cid non appa-
risce nel disegno di legge

Propongo qumdx, e spero che la onorevole
Commissione vorra accettare la mia proposta, che
Varticolo 23 venga modificato come segne:

b dlqpommon i della presente legge andranno
“ 5 mmmno 18865 o non potranno

in vigors il 1o ©
alenn modo rlgnam.. cre be“‘gemﬂti n4 vin-

colare la loro liberty a’azione. .

! 2] .
81 tratterebbe dunque di intercalare 1 PAT ole:

¢ andranno in vigore <l 18 genneaio 1886,

Presidente. La Commissione accetta?

Ti‘Olﬂp%O (Presidente della Commissione.) La
Commissione accetta la proposta dell’ onorevole
ministro degli affari osteri, perchd & evidente la
convenienza che, e la Convenziono e questa legge
che alla medesima si riferisce, abbiano decorrenza
dalla stessa epoca.

B poiche ho facolta di parlare, mi si permetta di
richiamare V'attenzione dell’'onorevole ministro so«
prala raccomandazione eontenuta nell'nltima parte
della relaziene della Commissione. La Commis-
sione fa voti che il Geverno per mezzo dei nostri
rapprosentanti all'estero nulla tralasci affinchd
questa legge ¢ la relativa Convenzione abbiano la
maggior diffusione e 0id allo scopo che la gente di
mare non lignori con suo danne, o possa pren-
derne pieng cognizione per uniformarvisi,

La Commissione, persuasa cho I'onorevole mi-

nistro riconoscerd egli pure l'importanza di que-
sta raccomandazione, & sicura che egli nen man-
cherd di provvedere effcacemente perchd cssa
abbia il suo effetto. ,

Presidente. Ha facolty di parlare l'omorevole
ministro degli affari esteri. '

Di Rohilant, ministro degli affuri esterd. 11 Mi-
nistero non cherdh da parto sua di prendere
tutte lo misure necessarie, perché la massima e
pitt completa diffasione sia data alle disposizioni
di questa legge, affinchd essa da nessuno dei
navigatori pmsa essero ignorata, L

Presidente. Rileguo articolo modificator ¥ Aps
ticols 23. Lo disposizioni delln presento legge ans
dranno in vigore il 15 gennaio 18863 e non pas
tranno in alcun modo riguardare i belligeranti,
nd vincolare la loro liberth d’azione, "

La Commissione acecetta I'aggiunta.

Pongo dunque a partito I'articolo 23 cosi mo-
dificato.

(E approvaio.

mean

Si passerd fra breve alla votazione a serutiuio
segreto anche di questo disegno di legge.



>

1% greRIONE ~~ Dis

B A R T L o

LEGIBLATT

s

DA

B4

ey Sosm e,
1685

~ PORKATA DEL 18 DIOEMBRD

ﬂisafls:éiem dol dizegno i legge per lapprova-
zione della convenzione relativa al prestito
egiziano,

. Presidente. Viene ore in discussione il disegno
di legge: Approvazione della convenzione di Lon-
dr:a del 18 marzo 1885 per la garanzia del pre-
8tito egiziano,

Si dia lettura dell’articolo di legge o della con-
vonzione. (Vedi Stampato 0. 313-4.)

La discussione & aperta su questo disegno di
legge.

_Nessuno chiedendo di parlare passeremo alla
discussione dell’articolo unico.

“ 1l Governo del Re & autorizzato a dare ese-
cuzione, in concorso colle altre parti contraenti,
alla convenzione stipulata in Londra il 18 marzo
1885, tra i plenipotenziari d'Italia, d’Austria-Un-
gheria, di Francia, di Germania, della Gran Bret-
tagna, di Russia e di Turchia, per la garantia
dl un imprestito da contrarsi dal Governo egi-
Zlano, in quanto possa derivarne eventuale onere
allerario nazionale. |,

~ . . .
La Convenzione fa parte integrante di questo
disegno di legge, e vicne approvata con esso,
Nessano domandando di parlare pongo a par-
tito Uarticolo unico.

(& approvate,)

Anche su questo disegno di legge si passerd
fra breve alla votazione a serutinio segreto,

Discussione del disegno di legge per modificazioni
alla legge 25 dicembre 4883 sui Consorzi
dirrigazione.

_ Presidente, I’ordine del giorno reea: Discus-

sione del disegno di legge per modificazioni alla

lggge 25 dicembre 1883 sui Consorzi d’irriga-
zione,
Si dard lettura del disegno di legge. L'onore-
vole Del Vecchio & presente? ~.
Gugla. (Della Commissione) L'onorevole De's
x.recch.lo non essendo presente, la Commissione ha

Incaricato me di sostenere la discussione dal dj-

segno di legge,

Presidenta. Sta bene. L'oncrevole ministre ac-

eetta che la discussione si apra sul diseeno della
. - <
Commissione ?

Grimaldi, ministro d; agricoltura e commercio,
Aceetto.

Presidente. Si da lottura del disegno di legge

La discussione generale & aperta su guesto
disegno di logpe. La facolts di parlare spetta al-
I'onorevole Frola,

Frola. Consenta la Camora che io caponga brevi
parols su questo disegno di legge. Nella relazione
a noi presentata sono dimostrati gli scopi » l'uti~
lith dell'attuale progetto, ciod di facilitare I'enten-
sione dei Consorzi anthe di minore importansa,
di agevolare al medesimi il pagamento delle quote
assunto dallo Stato, ed infine di chiarire meglio
taluni punti della legge 25 dicembre 1883.

In questa relazione si accenna pure, come si
volesse estendere il beneficio della legge ad altri
Consorzi, ma che cibd non si fece per varie conside-
razioni, ed essenzialmente perché un progetto sui
Consorzi d’acque a scopo industriale, trovasi im
esame di speciale Commissione parlamentare.

Perd a me pare che pur approvando i concetti
che ispirarono l'onorevole ministro d’agricoltura,
industria e commercio, di concerto coi suoi colles
ghi delle finanze, dei lavori pubblici e di grazia e
giustizia a presentare e la Commissione ad appog~
giare il disegno in discussione, questo non si debba
lasciar passare senza fare ora quanto & possibile
per altri Consorzi, introducendo all'uopo delle
disposizioni transitorie. E dico subito che voglio
far speciale cenno dei Consorzi di acque a scopo
industriale,

La necessita di dare disposizioni per questi Con-
sorzi fu pilt volte riconosciuta da questa Cameraj
e in vari disegni di legge,anche anteriori a quello
che trovasi in esame presso la Commissione pari
lamentare, e di cui & relatore 'onorevole Lanzara,
fu pilt volte affermata.

Basti accennare all'ordine del giorno formulato
daila Commissione che esamind il progetto pre~
sentato il 26 aprile 1882 divenuto poscia la legge
25 dicembre 1883 nonchd alle promesse special-
mente fatte dal Governo nella tornata del 2 di-
cembre 1882, che ebbero il loro esaurimento 316}
progetto presentato li 29 novembre 1884,

N& altrimenti pud accadere poiché i provvedi-
menti diretti alla tutela delle nostre industrie nello
scopo e negli effetti vengono mirabilmente a coor-
dinarsi coi provvedimenti legislativi i quali ven-
nero adottati o stanno per essere quanto prima de~
liberati in sussidio dell’agricoltura.

Questa felico unione dellindustria e dell’agri-
coltura & egregiamente dimostrata in una interes-
sante pubblicazione che la Commissione parla-
mentare ricorda, dalla quale si rileva che in tutte
lo rogioni nelle quali, per adatte condizioni alti-
meiriche di localith puo essere attuato il principio

della Commissione. (Vedi Stampaio n. 307-A.)‘ ! gconomico della unione dell'industria coll’agricol-
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tura, pud, con eguali soddisfacenti risultati, essere
Pacqua utilizzata come forza motrice consorzian-
dola per usi industriali nella stagione iemale, e cid
senza pregiudicio aleuno delle irrigazioni ed anzi
venendo in aluto dell’agricoltura col procacsiarsi
il lavoro alle hnnghe degu agricolteri nella detta
eruda stagiono in cui cessa il lavoro dei campi.

Ma se non possiamo trattaye ora la questions dei
Consorzi industriali, materia sottoposta allo studio
della or detta Commissione, sembra che si possano
loro applicare alcune disposizioni semplicemente
amministrative, fino a che questo disegno di legge
non ottenga la sanzione del Parlamento.

Ed accennando a disposizioni amministrative,
escludo per ora quelle che possono portare un ag-
gravio alle finanze dello Stato, escludo subito
quelle disposizioni che sono specialmente dirctte
a caratterizzare questi Consorzi, ed a stabilire le
quote che a carico dello State, delle provincie e
dei comuni possono essere addossate.

To percid sarei d’avviso di far cenno in via tran-
sitoria in questo disegno di legge degli articoli 7
e 4 della legge 25 dicembre 1883. ,

Collarticolo 7 si verrebbe ad escludere ogni
dubbio che spetti a questi consorzi il dmtto di
valersi del privilegio fiscale e dells norme tutte
in vigore per lu riscossione delle imposte diretto
e per la riscossiono dei contributi cunsorziali.

E con la disposizione inserits mnell’articolo 4
si verrebbe a dare maggiore stabilith 2 questi
consorzi, evitando che man mano con vendite o
trapassi senza obbligo di assumere gli oneri con-
gorziali vengano a sottrarsi al consorzio i diritti
che ne formano la vera e solida garanzia la-
sciando gli altri consorziati di fronte alla sola
rosponsability personale del socio debitore.

Introdurrei percio il disposto che, costituito il
gonsorzio o trascritto, ai tormini e agli effetti
delle disposizioni contenute nel titelo 22° del li-
bro 8° del Codice civile, tutti i diritti e tutti
gli obbligh! dipendenti dal medesimo, passino di
pleno diritto ed indipendentemente da qualsiasi
convenzione, dai primi utenti consorziati negli
utenti successivi.

L’obbligo della trascrizione, come osservava
I onorevole ministro proponente il disegno sui
consorzi d'acque a scopo industriale, si riterra

abbastanza giustificato, quando si pornga mente
al fatto che M materia del consorzi 41 acque in-
duateizli; Ta et el camen b sl

1 el it B B :
i diritti d’uso e smnh e qumdl non possono esi-

mersi dalla trascrizione quegli atti che costitui-

scono, modificano o trasferiscono i diritti mede«
simi.

Queste due disposizioni jo comprenderei in un
articols unico transitorio, coneapito, presso & poco,
in qunesti termini: che, ciod, fino a che non sia
provveduto con legge ai consorzi di acque, &
scopo industriale, verrd esteso a quosti consorzi
Particolo 7 della presente legge, nonche Parti-
colo 4 della legge 1D dicembre 1883, n. 1704.

Sono, come ho detto, sempliei disposizioni am-
ministrative che non possono far danno ad al-
cuno, c]ﬁe non intaccano la natura giuridica dei
consorzi, ma che pure rendosno pit semplici le
loro operazioni, pit spedita la loro azione e piu
stabile la loro esistenza.

Io non aggiungo altro. Credo che lonorevole
ministro di agricoltura e commercio, interasssato
come & e come si dimostrd al vantaggio dei con.
sorzi non solo di irrigazione, ma anche a scopo
industriale, vorra accettare questa mis disposi«
zione transitoriaj e che vorrd pure accettarla la
Commissione parlamentare essendo evidente che
Pindustria & pur uno dei principali fattori dell’e-
conomia nazionale 6 merita di essere dal Governo
incoraggiata e protetta.

In questo caso, mi riservo di formulare appo-
site disposto da introdursi nel disegno di legge,

Presidente. Ha fa2colth di parlare Ponorevole
Rigni.

Righi. (Delia Commissione) Prendo a parlare in
questa discussione gencrale, perché le mie non
sono che due semplici osservaziori, le quali po-
trannc ottenere il loro pieno sodisfacimento, sia
con dichiarazioni degli onorevoli ministri, sia con
Yapprovazione di appositi articoli emendativi.

Tanto nella legge del 1883, quanto in questa
si stabilisce che la riscossione dei contributi con~
sorziali vien fatta dallamministrazione del con.
gorzie, con le forme, coi privilegi e con lo norme
tutte in vigore per la riscossione delle imposte
dirotte, ferme riwmanendo le prescrizioni della
legge del 1873,

L’onorevole miristro sa perfettamente come
l'effetto pratico di questa legge mnella riscossione
effettiva dei contributi consorziali, non lo si possa
ottenere, se i ruoli singoli di carico non sieno
stati resi esecutori dal prefetto. L’esattore non
puo procedere alla riscossione fiscale se lauto-

rith amministrativs non ha a pmto il visto al

s el Cone-

in pratica? L’autoriti
in appoggio alle leggi

Ora che cosa avviene
prefettizia ogniqualvolta,
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anteriori, fu cllamata a dire
ruch dei vari Cerpi worali, al quall & acecrdata
Pesazione fiscale, aveva per baseil pmv;o esame
dei bilanci che i singoli Corpi morali, 1 quali
godevano prima della legge del 1873, dell’esa-
zione fiscale, erano tutti obb igati a presentare.
Di conseguenza il prefetto aveva la coscienza di
approvare qualche cosa di cui egli conosceval'in-
tima essenza.

Per quanto riflette invece 1 consorzi dirriga-
zione, questi Corpi morali, nuovamente costituiti,
non hanno I'obbligo dalla legge di presentare, e
molto meno quindi, di ottenere I'approvazione dei
singoli loro bilanci dall’autorita prefettizia; per il
che ne nasce talvolta che il prefetto si puo tro-
vare imbarazzato nell'accordare o no l'esecuto-
rietdh dei ruoli di una imposta, di cui egli, igno-
rando i bilanci, non pud conoscere le ragioni.
A me sembra che non vi possa essere dubbio
che la legge, quando non accorda al prefetto
il diritto di esaminare i bilanci, accordando perd
al consorzio il diritto d’esazione fiscale, implici-
tamente essa impone Pobblige all'autorith am-
ministrativa di accordare la pratica esecuzione
a questi ruoli senza Ji cui rimarrebbero lettera
morta sempreché siauo tali da corrispondere a
tutte le esigenze di legge.

Il perchd, volendo io penetrare nelle intenzioni
alle quali il legislatore italiano attingeva la di-
sposizione correlativa della legge del 1883, a me
pare che queste si debbano intendere nel senso
the l'antoritd amministrativa debba vistare tutti
quei ruoli, che regolari nelia forma, le vengono
presentati dalla legale rappresentanza del con-
- gorzio secondo le prescrizioni di legge.

Questo a me parrebbe il concetto vero; e sard
ben lieto di udire I'autorevole parola dell’onore-
vevole ministro di agricoltura e commercio, che
mi pare, fin da ora, sard approvativa, dai segni
di assenso da esso fattimi. Lia & una materia co-
testa, circa le norme da seguirsi dai prefetti nel
fare il visto ai ruoli dei consorzi d’irrigazione,
che merita di essere diligentomente disciplinata
nel regolamento che & allo studio presso il Mi-
nistero. Non volendo allungarmi di piti, passo ad
nwaltra considerazione; e, a questo punto, debbo
rivolg>te la mia parola, in modo speciale, all’ono-
revole ministi® dei lavori pubblici: se vuole avere
la compiacenza, onorevele ministro, di udirmi, gli
dird due sole parcle, ;i limiter0 ad ura semplico
considerazione.

- Mi pare che questa debba essere di eompetenza
speciale, forse pilt del ministro dei lavori pub-
blici, che del ministro di agricoltura e commer-

ogol oo, s intenderanno meglio fra

L articclo 16 della legge 1583, senza che mi
dilunghi a rileggerlo, accorda alcune esenzioni,
alcuni privilegi di tassazione, relativamente agli
atti, che vengono compiuti dai consorzi di irri-
gazione, entro i sei anni, entro il termine ciod
che venne loro accordato, per poter compiere i
lavori. Ma avviene talvolta, e gli egregi ministri
bene comprendono le varie ragioni, che i consorzi
d’irrigazione, con le migliori intenzioni del mondo,
sia per difficolth finanziarie, che sopravvengono,
sia per difficoltd tecniche, imprevedute, npn pos-
sono, nel termine preventivamente prefisso, di
sei anni, compiere tutti questi atti. Ora io credo,
che Particolo 16 delle legge non sia redatto in una
forma, cosl sacramentale, da impedire che il po-
tere esecutivo po’séa accordareuna proroga, quandd
egli la ritenga giustificata.

Ad ogni modo, a togliere qualunque dubbiezza;
mi permisi, in unione agli egregi colleghi Cavals
letto, Pullé, Miniscalchi e Caperle di proporre il
seguente emendamento, che potremmo sottoporra
all'approvazione della Camera, a meno che I'ono-
revole ministro non faceia una dichiarazione, che
equivalga alio stesso emendamento.

L’emendamento mio sarebbe questo:

“ Per quei consorzi, i quali non avesserc po-
tuto ultimare, entro i sei anni, gli atti indicati
dall’articolo 16 della legge 25 dicembre 1883,
numere 1796, questo termine s'intendera proro-
gato fino allo spirare del tempo ad essi fissato per
il compimento dei lavori, giusta Particolo 13 della
legge 25 giugno 1865 sull’espropriazione per causa
di pubblica utilita. ,

A me parve di procedere nel modo il pitt cor-
retio facendo appello all’articolo 13 della legge di
espropriazione per causa di pubblica utilits, in
quanto che questa legge lascia in piena facoltd del
potere esecutivo di esaminare se l'opera non sia
stata compiuta nel termine primitivamente asse-
guate, per cause veramente esiranee alla diligenza,
alla volontd del corpo morale ch’era incaricato
dell'opera, oppure per sua colpa; e lo lascia arbi-
tro di riconoscere o meno la sussistenza di quelle
civcostanze cho rendono necessaria la concessione
della proroga.

To, dico la verith, parlo & ministri troppe in-
telligenti della guestione ed a colleghi che mi
possono esser maestri in ogni materia e special-
mente nell’attuale, perehd ereda necessario di pro-
cedere ad illustrazione qualsiasi. Voglio quindi
sperare che il mio concet’co? anche in rapporto &
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questo secondo emendamento, siz sufficientemente
chiaro; in caso contrario, sone pronte a dave gua-
lunque ulteriore dilucidazione.

Quello di cui prego caldamente i ministri si &
di accettare gli emendamenti, quali furono da me
proposti, o di fare delle dichiarazioni cosi chiare
ed esplicite, che non possano lasciare alcuna dub-
biezza nella pratica applicazione della legge.

Presidente. Ha facoltd di parlare 'onorevole
Romanin-Jacar.

Romanin-Jacur. Ho chiesto di parlare quando
Yonorevole mio amico Righi ha chiesto all’onore-
vole ministro d’agricoltura e commercio alcune
spiegazioni sulla facolta del prefetto di approvare
e vistare i ruoli d’ imposizione dei Consorzi di
irrigazione. Io non ho nessun dubbio da sollevare
rolativamente alla facolta del prefetto, quando si
tratta di approvare ruoli, i quali sono stati deli-
Berati dalla legale rappresentanza del Consorzio:
ma siccome una dichiarazione del signor ministro
potrebbe creare degli equivoci e del pregiudizii
& danno ol interessati, che si trovano gravati per
Vapprovazio.e o il wigto di ruoli che non ritengono
debitamente deliberati dalla legale rappresentanza
del Consorzio, (pe.” esempio, senza entrare in parti-
colari, nei casi nei qali si sostituiscono alle rappre-
gentanze regolari o normali, delle rappresentanze
nominate d’ufficio maga}.‘i dai tribunali, contro fe
quali gli interessati protestanoc e ottengono dai tri-
bunali medesimi anche dells sentenze che dichia-
~ano che quei delegati non 50no o sono pili 0 meno
legalmente nominati); siccome, dico, una dichiara-
zione esplicita dell'onorevole ministro potrebbe
aggiun %ere imbarazzi ad imbarazzi e creare mag-
giori diNcolta dove gia delle difficoltad esistono e
parecchie, S0 Mi sono preoccupato della domanda
del mio onorcvole amico Righi...

Righi. Chied.» di parlave.

Romanin-Jacur. Forse io sard caduto in equiveco
nonavro bene intor,wetato il concetto deil’'onorevole
mio amico Righi;ma se per avventura, lo avessi
interpretrato esattamenve, io pregherei Ponorevole
ministro di fare dichiaraszioni tali che tendano a
spiegare solamente questo’ €oncetto: che s.i intende
per rappresentanza legale del COMSOTZ10 quella
nominata legalmente dai rapurasentantl a senso
di legge o quella comunque in artro modo nomi-
nata ma legalmente, a senso di leggs, e dichia:ata
tale dalla compotenti autorita amwivistrative o
giudiziarie? ‘ . :

Presidonte. Ha facolth di pariare I'siorevole
Righi.

Righi. (Del{a Commissione) Tutto mi sarei im-
maginate tranye che in occasione di npa moziene

da me fatta sotto forma cosi largamente imper-
sonale, venisse opposto qualche cosa che potrebbe
dvere il carattere di una cosa speciale. Avrei
creduto che legregio mio amico Romanin mi
avrebbe imitato svolgendo la questione nel pih
largo campo dei principii e di massima.

Ed infatti, io quale relatore della Commissione
del 1883 vedendo i dubbi che sorgono sulla pra.
tica sua applicazione, ho posto la questione in ques
sti tormini precisi: i ruoli di esazione fiscale non
possono essere esecutorii se nmon hanno ottenuta
Iapprovazione, il visto dell'autorith amministra-
tiva. Aggiunsi, I'antoritsd amministrativa si trova
talvolta in una condizione di incertezza sembran«
dole, ¢ non a torto, cosa bastantemente strana
quella di dover approvare dei ruoli di cui non cos
nosce la genesi, perche, a differenza di tutti gli
altri corpi morali che godono dell’esazione fiscale,
1 quali sono abbligati a presentare il bilancio, i
consorzi di irrigazione non hanuo quest’obbligo;
e conclusi, a me sembra, che una volta che la
legge ha stabilito a favore dei consorzi d'irrigas
zions 1 esazione fiscale, deve volere anche il
mezzo, senza del quale non pud attuarsiy deve
volere che il prefetto apponga il proprio visto esea
cutivo al ruolo stesso. E nell’esporre le condi-
zioni io volli adoperare la formula la pitt cor-
retta legalmente che immaginar si possa; ogni
qualvolta cioé che si trovi che la forma del ruolo
corrisponde alle normali esigenze di legge, ed il
ruolo sia fatto ¢ presentato dalla legale rappre-
sentanza del consorzio. Quali sieno le legali rap-
presentanze di un consorzio mnon & qui il caso di
venire a discutere; il prefetto di una provincia
deve avere ed ha senza dubbio tanto intelletto
o tanta pratica degli affari per sapere nei sin-
goli casi come regolarsi. (Benisstmo!)

Guala. (Dolla Commissione) Chiedo di parlave.

Fresidente. Ha facolty di pariare l'onorevole
Guala.

Guala. (Della Commissione) lo risponderd a
quella parte delle osservazioni fatte alla legge pel
momento in cui non era presente l'onorevole re-
latore, che nella parte in cui egli & stato presenta
potra rispondere efficacemente lui.

L’onorevole amico Frola ha proposto che gli
effetti di questa legge fossero di estendere i be-
nefici auche ai consorzi costitniti per derivazione
di aeque a scopo industriale; me Ponorevole Frola
ha potuto constatare nelia diligeate relazione del
mio amico Delvecchio, come la Commissione si
fosse preoccupata della convenienza, della ura
genza; di estendere i beneficii dei Consorzi di
irrigazione (per quanto ha tratto particolar
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mente alla riscossione privilegiata delle quote
di contributo) anche ai consorzl aventi scopo in-
dustriale ed anche ai consorzi per acque potabili;
ed & anzi nella relazione citato con ispeciale cenno,
il consorzio di Bari, per il quale sarebbe partico=
larmente dimostrata l'urgenza e la convenisnza
di tale disposto di legge.

Quindi lonorevole Frola pon pud dubitare di
trovare sul banco della Commissione tutta la sim-
patia possibile per le sue proposte.

Ma vi ha un’osservazione che la Commissione
ha fatta a se stessa e non pud a meno di sot-
toporre all’esame della Camera.

Uno speciale disegno di legge fu presentato
dal Governo per estendere anche ai consorzi per
acque industriali i benefizi di quelli per lirri-
gazione. Questo progetto & ora in esame appo una
Commissione presieduta dall'onorevele Lazzaro
che sentii con piacere a chiedere di parlare. Di
fronte a questo fatto poteva un'altra Commissione
legislativa con una disposizione transitoria, quale
propone l'onorevole Frola, venire a pregiudicare
in anticipazione gli studi, non dubito profondi
ed accurati, che fara quella Comumissione? 1 que-
§ta, onorevoli colleghi, la ragione per cui la Com-
missione dei consorzi di irrigazione ha creduto
fosse suo imprescindibile dovere di non oceuparsi
di lavori e studi relativi a consorzi aventi scopo
industriale, che sono demandati ad urn’altra Com-
missione legislativa.

Per tutte queste ragioni, la Commissione che
pure non & contraria al concetto dell’onorevole
Frola, deve opporsi per ora all’accettazione del-
Yarticolo di disposizione transitoria che egli pro-
pone.

Mi resta a dire una parola sola in ordine alla
proposta deil'onorevele Righi, relativa ai ruoli di
carico, che devono essero approvati e resi csecn-
tori dal prefetto prima che abbia efficacia l'ar-
ticolo 70 del disegno di legye.

Avverto I'onorevole Righi che il cass non si
presenta nuovo in questo disegno di legge.

Noi abbiamo oltreché tutii gli altri consorzi
di irrigazione gid istituiti, i quali hanno fatto
domanda di avere tale beneficio (pochi per le
provincie meridionali, ma assai pit nrelle pro-
vineie settentrionali), noi abblamo, dico, altri
casi, nei quali i ruoli di carico e particolarmante
i ruoli mandati all’esasitore, che & inecaricato di
riscuotere, sono resi esccutori non ostante che
pon ¢i sis una deputazione, una amministrazione
in forma ufficiale, che presieda alle singole am-
ministrazioni, per esempio i consorzi speciali co-
stituiti g wviverss da faluni comuni per J'uso

di terve, per I'uso dei boschi, per Puso di certi
beni di proprictds comunitativa, pei quali il Con-
sorzio si era costitnito secondo la legge attuale,
e pei quali il ruolo di carico era reso, ed & reso
esecutorio ‘dal prefetto, indipendentemente dalla
conoscenza del bilancio, e del ruolo di contributo
formato dall’amministrazione, che presiede all'uso
di questi beni.

Quiandi non essendo nuovo il principios ed es-
sendone qui soltanto richiamata Papplicazione af
consorzi d’irrigazione; e per altra parte i signori
prefetti avendo dimostrato, che nel fatto essi
sanno come e quando rendere esecutori questi
ruoli, e quando astenersene; mi pare abbiano
minor valore le osservazioni dell'onorevole Righi.
Per conseguenza la Commissione non pud accets
tare le proposte dell’onorevole Righi.

Per conto mio non ho nulla da dire di pih:
Ponorevole Delvecchio potra rispondere alle altre
osservazioni. :

Presidente. Ha facoltdh di parlare 'onorevele
relatore.

Uelvecchio, relatore. Io debbo prima di tutte
domandare scusa alla Camera se non mi sono tro-
vato presente fino dal principio della discussione
di questo disegno di legge; ma Ia diseussione
stessa mi & giunta affatto nuova, perchd stamat-
tina seno stato nella impossibilita di trovarmi qui
e non mi veuns occasione di leggere il nostro or-
dine del glorno.

Risponderd ora, unicamente alle osservazioni
ultime che ho udito svolgere dall'egregio amico
orerevole Righi; ma prima di rispondere debbo
ringraziare l'onorevole Guala, il quale ha volato
con molta gentilezza assumere la mia parte, ri
spondendo egli alle prime osservazioni.che ven-
nero fatte al progetto dall'onorevole Righi e da
altri.

L’onerevole Righi, mi pare, abbia fatto uns
osservazione di questo genere. Un consorzio deve
presentare a gennaio 1 propri ruoli, in base ai
quali 'esattore ha diritto di farsi pagare dai sin-
goli consorziati. Ora i consorzi non sono sempre
in regola per fare questi ruoli, e quindi pud darsi
che V'esattore non avendo i rueli in tempo, non
abbia il mezzo di farsi pagare.

ighi. No. .

Dslvecehio, relatore. Bisogna che il prefetto
renda obbligatorl guesti ruel, anche quando il
conserzig non I abbia formati in tempo.

Righi. Wo.

Delvecchio, relatore. Se non ho esposto bene il
suo pensiero, me ne duole doppiamente per non
essere stato presenie fiv dal principio del suo di-
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scorso. Ma ad ogni modo a me pare che la diffi-
colta in fondo sia questa: se i ruoli non sono
resi obbligatori a tempo, U'esattore pud esigere i
canoni? Bisogna dunque trovare un mezzo onde
questi ruoli indipendentemente dalla buona o cat-
tiva volontd del consorzio, indipendentemente da
tutte quelle difficolts che si presentano in affari
di questa natura possano essere resi obbligatori.

Ora o rispondo allonorevole Righi che il Con
giglio di agricoltura nel fornulare il regolamento
relativo al cousorzi d'irrigazione stabilitt colla
legge del 1883, si & fatto precisamente questo
quesito: quando i ruoli dei consorzi non sono
presentati in tempo, quando questi ruoli non pos-
sono essere resi obbligatori nel tempe antecedente
all’esazione (che sarebbe prima del mese di feb
braio) quale & il mezzo per ottenere che questi
foli siano resi obbligateri, quale & il mezzo per
ottenere che le somme stabilite o da stabilirsi
nel bilancio del consorzio possano essere esigibili?

Ora il Consiglio di agricoltura in un articolo
prefiso del regolamento con un emendamento che
bo avats Vonove di proporre iv stessc e che fu
adottato, stacilisce che quando questi ruoli non
giano nrescutati in tempo il prefetio ha la fa-
colii «li, i ovdinarli tto
in modo ed in termini cosi precisi che anche
quando il consorzio non abbia fatto il proprio
dovere, & ncl diritto deil’esattore di esigere dai
singoli consorziati le quote del mese di febbraio.

Non avro risposto forse esattamente alle inter-
pellanze dell’onorevole Righi, ma a me pare che lo
scopo che egli si proponeva non potesse essere che
questo e che questo scopo sia raggiunto. Mi duole
di non avere presso di me ora l'articolo del regola-
mento, in cui & stabilita tassativamente la facolta
che ha il prefetto di ordinare questi racli.

Righi. Sta bene,

Presidente. Ha facolth di parlare I'onorevole
ministro.

Grimaldi, ministro di agricoltura ¢ commercio.
I due egregi colleghi Guala e Delvecchio hanno
reso molto facile e breve il mio compito. Allo-
norevole Frela, debbo dire, che nella sostanza,
gono perfettamonte d’accordo con lui, tantoche,
fedele alle promesse fatte in Parlamento e fuori,
ho presentato, fin dal novembre 1884, un disegno
di legge per regolare e disciplinare i Consorzi di
acque a scopo industriale; ed in esso sono con-
tenute le proposte, che egli oggi fa alla Camera
come aggiunte al progetto di legge in discussione,
La mia proposta sui Consorzi d’acque a scopo
industriale & gia stata esaminata dalla Commis-

gione parlamentare, la quale se ne & occupata

oy e qissto ¢ prosor

con premura; 1oi ha chiamato nel suo seno per di-
lucidazioni e schiarimenti; ed ha gia nominato
il relatore in persona dell’onorevole Lanzara.
Ora la proposta dell’onorevole Frola di porre mel
disegno di legge, che discutiamo, sotto forma
transitoria, una disposizione contenuta in forma
permanents nel mio progetto, non pud essere da
me accolta, per un motivo di delicatezza e di
rispetto alle forme parlamentari. Difatti, se io
accetiassi la sua pr posta e la Camera l'adot-

tasse, il mandato gid conferito alla Commissione

parlamentare si troverebbe evidentemente vinco-
lato ; la sua azione sarebbe pregiudicata da una
deliberazione della Camera; e la libertd di di-
scussione, che i nostri regolamenti attribuiscono
prima alle Commissioni parlamentari e poi alla
Camera, sarebbe vulnerata. Confido quindi che
Ponorevole Frola, il quale mi & pur compagno nel
sostenere le concessioni da farsi ai Consorzi di
acque a scopo industriale, vorrd con me consen-
tire in questo sentimento di delicatezza e di ri-
spetto parlamentare,

L’onorevole Righi domandd quali erano gl'in-
tendimenti del Governo in ordine a due quesiti da
lui proposti, ed io non esito a manifestarglieli,

Prima di tatto & cerio che Ponorevole Righi
non poteva avere in mira se non un ordine ge-
nerale d'idee, senza alludere a casi particolaris
ed io comsento con lui nel pensiero che, pit che
interpretare una legge, si tratta di regolarne la
esecuzione. \

Nella logge del 1873 & detto che i consorzi
possono chiedore ed ottenere con decreto reale
la facoltd di riscuotere, coi privilegi e nelle forme
fiscali, il contributo dei goci; e che la domanda,
accompagnata dal regolamento e statuto del Con-
sorzio, wisne presentmta al prefetto, il quale la
rassegna al ministro di agriceltura e commercio,
con le sue osservazioni per lemanazione del decreta
reale.

Nella legge del 1883 (art. 7), che ora io chiedo
venga in alcune parti modificata, & detto cosi:
La riscossione del contributi consorziali viene
fatta dallamministrazione del Consorzio, con Je
forme, coi privilegi ¢ con lo norme tutte in vigore
per la riccossione delle imposte dirette. »

Le due leggi non dicono di pit

Ora Vonorevole Righi mi domanda quale sia
la facolth del prefetto nel vistare i ruoli; ed io
noen esito a dichiarare, (e credo anche in c¢id di
interpretare l'intendimento del mio amico, onore-
vole Romanin-Jacour) che il prefetto deve wistare i
ruoli; previe due scle indagini. Deve egli, ciod,
prima di futto vedere se sono state osservate le

Y
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forme prescritte dalla legge, nonchd esaminare se
il consorzio sia costituito legalmente; ed insecondo
luogo vedere se le deliberazioni sieno state prese
in conformita allo statuto che regola il Jonsorzio,

Quando abbia fatto queste due ricerche, egli
deve vistare 1 ruoli, senza entrare in altre inda-
gini, le quali si riferiscano a bilanci od altro.

Ed io nel curare lapplicazione della legge, cer-
cherd, per quanto mi & possibile, di render chiaro
questo concetto, in cui, credo, ci troviamo tutti
d’accordo.

Un secondo quesito proponeva 'onorevols Ri-
ghi, relativamente all'estensione del vantwgio
attribuito con l'articolo 16 della legge del 188!
Egli prevedeva il caso, in cui gli attx successivi
alla costituzione del consorzio, occorrenti per la
esecuzione dei lavori di irrigazione, non abbiano
potuto essere compiti negli anni sei preseritti da
quella legge, come termine wultimo del vantagzio
accordato, o non abbiano potuto essere proseguiti
i lavori, od esser completati i progetti, per cause
estrinseche, indipendenti dalla volonthy del con-
sorzio. _

Io non esito a dichiarare che, trattandosi di
una legge, la quale concede vantaggi all’agricol-
tura, intendo che sia largamente interpretata, e
godo di poter affermare in questa occasione, di
averla sempre applicata con tutta la larghezza ed
equith possibile; sorretto in cid dall’autorovole
parere del Consiglio superiore di agricoltura, che
ha con me partecipato alla benefica interpreta-
zione.

Dichiaro percid esplicitamente all’onorevole
Righi che non vi & bisogno di alcuna aggiunts;
giacchd il Governo intende di limitare a 6 anni
il vantaggio fiscale dell’articolo 16, quando il
consorzio sia costituito ¢ non abbia aleun im-
pedimento a procedere; ma, quando gli atti tutti
siecessivi alla costituzione del consorzio, per causa
indipendenti da esso, non possano avers il loro
svolgimento, evidentemente questo termine deve
essere, prorogato.

Gid lonorevole Righi, che alle altre qualitiy
aggiunge quella di essere un egregio giurecon-
sulto, diceva che, sia nella logge del 1873, sia
in quella del 1883, le disposizioni riguardanti
questa materia sono concepite in modo cosi largo
da lasciare liborth al potere esecutivo, od almeno
da dargli il diritto di interpretare in queste medo
pilt eqno e pin
Bime

sagiorevole e digposizioni mede-

S
(S5 PR R ¢ 3
revole Frola, gnanto lonorevme nghl e Ponore-
vole Romanin-Jacur; e non mi resta se non frar

‘1“, Ca

profitto da questa occasione, per pregare ancora -
una volta (quantunque sia superfluo per la soler-
zia dcllonorevole relatore deila Commissione),
che venga sollenitamenta mnfnw] alla Clamora la
relazione sui Consorzt di acquc ad uso industiriale,
affinohé l'industria possa goclere di quei beneficii -
che giy gode l'agricoltura, per effetto della legge
del 1883, e che spero godrd di pil, ove la legge
presente raccolga i vostri suffragi.

Pras.dents. Onorevole Lazzaro, mantiene la sua
demanda di parlare? ,4

Lazzaro. Siccome parlerei, in parte, nello stesso
senso dell’onorevole ministro, desidererei che,
prima, parlassero altri, in senss contrario.

Presidente. Non ha chiesto di parlars che 'ono-
revole Romanin-Jacur.

L’onorevole Romanin-Jacur ha facoltd- di par-
lare.

Romanin-facur. Tengo a dichiarare che nella
mia interrogazione ho inteso escludere qualunque
carattere personale; perché qui siamo per fare le
leggi, non per discutere dei singoli casi. Sola«
mente, avendo io dato alle parole dell’onorevole
Righi un valore che egli ha, voi, dimostrate che
non avevano, sono lieto di riconoscere che mi trovo
d’accordo e eon Yonorevole Righi e con 'onorevole
ministro di agricoltura,

Ringrazio, poi, I'onorsvole ministro dell'inter-
pretazione larga che egli intende dare alla legge,
per cid che rignarda la sua applicazione, in quanto
che ritengo che tale interpretazione gioverd a ri-
solvere anche delle questioni che sono oggi pen-
denti con vantaggio della agricoltura e di tutti.
(Benissimo! Bravol)

Frola, Chiedo di parlare,

Presidente. Ha facolth di parlare Ponorevole
Frola,

Frola. Dalla Commissione e dall’onorevole mi-

pigiro essenszialmente si osservy, sulla mia pro-
posta, cha ragioni di ordine parlamentare si op-
penevanc a che la medesima fosse aceolta.

La Camern comprenderd benissimo che, di
fronte a queste eccezioni, benché io abbia quale
che dubbio se siano fondate, non debbo pill in=
sistere sulla proposta che avevo fatta, e che spe-
ravo di veder accolta. Io pero debbo ringraziare
Ponorevole ministro delle bencvoli dispesizioni,
di eni prendo atto, e delle fra
che ha faito 1v guesta seduta, «

cne
H N T

che dichiarazieni
lirette ad ottenere

clatien o Y

)

i I’

copire

4’ ‘)mm(\

Nel merlto poi della mia proposta, mi si per-
metta di aggiungere, che non intendevo meno-
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maments di ferive i lavori della Commissions
parlamentare che ssamina il disegno sui consorzi
d'acque & scopo industriale, imperocchs i trat.
tava unicamente di una disposizione transitoriag
quindi, quando la Commissione avesse presentata
la sua relazione, avesse presentato i suoi studi,
® questi studi non fossero conformi agli
eoli 4 e 7, che si volevano estendere ai coasorzi
industriali, la disposizione transitoria cessava del
tutto di avere il suo effetto, e rimaneva sempre
in vigore la soluzione che la Commissione par-
lamentare avrebbe presentata.

Del resto, come ho detto, non insisto nell’ar-
ticolo che aveva propesto nolla porsuasione che
presto la Cainera dovra esaminare nel suo com-
plesso le “iisposizioni relative ai consorzi d’acque
& scopo industriale provvedendo ad un bisogno
Vivar,ento sentito,

“residente, L'onorevole Lazzaro ha facolty di
parlare. :

Lazzaro. Sono anzitutto ben lieto che lonore-
wole Frola abbia ritirata la sua proposta la quale
frovera giustamente il suo luogo nel disegno di
legge per concessioni d’acque a scopo industriale,

Quaato ai lavori della Commissione parlamen-
ta:re ‘mearicata di riferire sul medesimo disegno
dx. legge, debbo dichiarare che essa ha posto ter-
mne al suo lavoro, ed ha nominato gia il rela-
“re. DPer circostanze perd indipendenti dalla
wolonth della Commissione, la relazione non ha
Potuto essere presentata ancora; maio posso assicu-
rare la Camera che la Commissione si adoperars
perchd la relazione medesima venga al pitt presto
presentata.

Piesidente, L’onorevole Righi ha facolty di
parlare.

ri-

‘Righi. Debbo ringraziare lonorevole relatore
per lo parole con le quali egli rispose alle mie
domande.

Di fronte poi alle dichiarazioni, tanto chiare,
precise ed asplicite dell'onorevole ministro d’agri-
coltura e.commercio, io non ho pit alcuna ra-
gione di insistere nell’emendamento che ebbi lo
onore di presentare alla Presidenza; ed ¢ percid
che lo ritiro, tenendo luogo dello stesso, nel
modo pitt autorevole, le dichiarazioni dell’onove-
vole ministro, conforini, non solo a ¢id che io de-
sideravo, ma a cio che & reclamato dalla ginstizia
e dal benessere dell’agricoltura italians. '

Presidents. Ella dunque, onorevelo Righi, ri-
tira il suo emendamento?

‘Righi. Lo ritiro.

Presidente. Sta bene. Non essendovi altre os-

sorvazionl in eontravio, passeremo alla diseussione
degli articoli,

¢ Art. 1. Agli articoli 7, 12, 13, 14 e 15 della
legge del 15 dicembre 1883 n. 1790 (serie 3°),
sono sostitniti i seguenti:

Onorevole Basteris, desidera parlare su questo

articolo, oppure sull’articolo 7 sostitutivo?
Basteris, Unicamente sull'articolo 7. ‘
Presidente Allora ne do lettura.

“ Art. 7. La riscossione dei contributi consor-
ziali ¢ fatta dallamministrazione del Consorzio,
colle forme,co’ privilegi e colle norme tutte in vi-
gore per la riscossione delle imposte dirette; ferme
rimanendo le prescrizioni dell’articolo 6 della
legze 29 maggio 1873 per gli offetti della stessa

legge. ,,

Onorevole Basteris, ha facolta di parlare.

Basteris. To trovo buona questa legge, sono di-
sposto a votarla, voterd anche questo articolo set-
timo; se non che, su di esso mi & sorto un dubbio;
ed io mi rivolgo alla cortesis del ministro e della
Commissione perché vogliano chiarirlo.

11 dubbio consiste in questo: l'articolo 7 stabi-
lisce, che la riscossione dei contributi consorziali
b fatta dalla amministrazione del consorzio con le
forme, con i privilegi e con le norme, tutte in Vi-
gore, per la riscossione delle imposte dirette.

Ora, fra i privilegli stabiliti per le riscossioni
delle imposte dirette, ve ne ha uno importantis-
simo, il pitt grave di tutti, il privilegio del solve
et repete. To domando: questo privilegio intende
il Governe,intende la Commissione,che sia esteso
anche alla riscossione dei contributi consorziali?

Leggendo larticolo, dovrei ritenere che su di
¢id non possa cadsr dubbio, e cid per tre ragioni:
la prima, perché parlandosi di privilegi e di nor~
me, e non essendo fatta nessuna esclusione, deve
intendersi compreso anche il privilegio del solve et
repete; la seconda perché, qualora il favore che si
vuole accordare ai consorzi d’irrigazione per I'in-
cremento dell'agricoltura, volesse unicamente ri-
dursi al modo di procedura, esso sarebbe assai li-
mitato e non avrebbe molta portata; invece il
favore avrebbe il suo scopo, quando i consorzi di
irvigazione i quali debbono provvedere sovente
d'nrgenza ai lavori neecessari avessero pronti i
mezzl che oceorrono agli secopi che si propongono;
la torza vagione & questa. Censultando quest’arti-
colo 7 con quello che & scritto nella legge 29
marzo 1373, trevo in questo una variazione.

Anche in quella logge era stato stabilito che la
riscossione dei contributi consorziali potesse essre
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fatta coi privilegi e con le forme fiscali; ma nel-
FParticolo che stiamo discutendo si & aggiunto: le
norme tutle,

Io quindi ritengo che con cid si sia inteso di
dare ai Consorzi d'irrigazione tutte quelle garan-
zie, tutti quei privilegi che sono accordati per
la riscossione delle imposte dirette e fra questi
il privilegio del solve et repete.

Senonché, mentre tale dovrebbe edere a mio
avviso lintelligenza di quest’articolo non debbo
mascondere che la legge del 1873 fu intesa di-
worsamente. C’'& a proposito di questa disposi-
ziono un dissidio grave non solamente nei tri-
bunali, ma anche nelle Corti supreme del regno,
d’onde lo sconcio gravissimo che i Consorzi d'ir-
rigazione sono regolati da norme diverse a se-
(:(_mda della Corte suprema nella cui giurisdi-
zione si trovano.

Se quello che ho saccennato & veramente il

menso che Groverno e Commissione intendono di
dare a-quest'articolo, io reputerei conveniente di
far cessaro questo dissidio e di dichiarare espres-
Bamente il significato medesimo.

Lonorevole ministro ha detto che si riserva
di promulware un regolamento per lapphcazwne
di questa legge; foxse egli intendera di chiarire
questo dubbio nel regolamento; ma io lo pre-
gherei vivamente di non farlo, se non vuol dar
Inogo a nuovi litigi.

Egli sa come si agitano queste questioni nel
Foro. Si'dira: il Governo aveva ogli facolta di di-
struggere cid che era stabilito per legge? Vi sa-
ranno parecchi che nel regolamento vedranno
solo le prescrizioni stesse della legge; ma vi sa-
ranno poi altri, (e Ionorevole ministro che & cosi
pratico della consuetudine del ¥Foro lo sa) vi sa-
ranno altm che sosterranno I'epinione contraria,

Se si trattasse di fare una legge nuova per deri-
mere questa divergenza, io veramente non avrei il
corageio di proporla né di pregare ministro e
Commissione perche vi acconsentissero; ma poi-
chd la leg"re che stiamo discutendo rlguarda ap-
punto questa materia, poiché si presenta l'oppor-
tunitd di far cessare un dissidio che puod essere
Timosso, io credo non debba esservi nessuna diff-
colth a dichiarare in questo articolo che fra i
privilegi che si accordano alla riscossione dei con-
tributi consorziali & compreso quello del “ solve
¢t repete.

Presidents.
piste t
Grimaldi, ministro ¥i ugricoltura o commnercio,
L’onorevole collega Basteris ha osservata la di-
versa dizione dell’articolo 6 della legge del 1873

276

YT'L facolth di parlare Vonoreveole 1.

e dell’articolo 7 di quella del 18835, Nel primo si
parlava solamente di ¢ privilegt e forme fiscali; ,,
nel secondo, a queste parole sono aggiunte le
altre “ e colle norme tutte in vigore per la ri-
scossione delle imposte dirette.?, Questa diversa
dicitura non altera, a mio modo di vedere, il si-
gnificato della legge, che deve e¢ssere ed & con-
forme (seconde me e credo anche sccondo la
Commissione), all’opinione dell’'onorevole Baste-
ris. Il solve et repcte & nd pih né meno che un
privilegio fiscale, o tanto lo & che nelle materio
comuni non si POtlbbbe invoeare.

Quindi mi pare chiarissimo che, sia con la
legge del 1873, sia con quella del 1883, tra i pri-
m’lez]i accordati, senza cccezione aleuna, ai Con-
sorzi d’irrigazione sia compreso anche quello del
solve et oepatc. Se il legislatore l'avesse voluto
escludere, P'avrebbe detto,

Quindi, seuza includere la disposizione che
proponeva l'onorevole Basteris, dichiaro che mi
pare evidentissima linterpretaziono da lui so-
stenuta.

Presidente. Ha facolth di parlare 'onorevole
Righi.

Righi, Mi compiaccio moltissimo delle dichiara-
zioni fatte dall'onorevole ministro, le quali sono
perfettamente conformi all’intendimento che la
Commissione parlamentare ebbe ad esprimere alla
Camera relativamente alla legpe del 1883,

L’ onorevole ministro enunciava un concetto
che io mi permotterd quasi di completare, se fosse
permessa la parola; egli diceva che il solve et re-
pete & uno dei privilegi a cul si riferisce la legge
fiscale, od io direi qualcosa di pil, il solve et repete
& quello che ne costituisce 'individuita organica
speciale, imperocehé tutto il resto concerne sol-
tanto abbreviamento di termini, sommarietd di
procedura, o fatti accessori, nel mentre il concetto
organico della lezge d’esazione fiscale, & precisas
mente quello del solve et repets, in tutta la mas
teriale sua significazione,

Non aggiungo altro perché mi sembra che la
concordia nell'interpretazione di questo dubbio
sollevato dall’ onorevole Basteris non ammetta
maggior insistenza nella discussione del mede-
sinto.

Presidente. Prego anzitutto la Camera di rite-
nere che gli articoli compresi in questo disegno
di legge si devono considsrare come allegati, e
perveid dei e ﬂ si dd soltants lettura, sotto-
’ Cwneid quegii emendamenti che
uia Galite volle non st propon-
gano emendamenti, si intendono, senz’ altro, ap-
provati gli articoli sostitutivi.

iu:%);‘("i‘u }J“US"af;g:;
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Ora all'articolo 17 & presentato un emendamento
dall'onorevole Bastoris che consiste nell’aggiun-
gere dopo le parole: ¥ la riscossione dei contri-
buti consorziali & fatta dallamministrazione del
Consorzio colle forme, coi privilegi e cclle norme
In vigore per la riscossione delle imposte dirette .
le altre,, compreso il privilegio del solve et repele. ,,

11 Ministero e la Commissione accettano?

Grimaldi, ministro di agricoltura e commercio.
Consento nelle idee dell'onorevele Basteris, o non
avrei alcuna difficolty ad accettare questo emen-
damento ; ma prego la Commissione ¢ la Camera
di considerare, che,se io lo accogliessi, si potrebbe
quasi legittimare il dubbio, cui ha accennato I'ono-
revole Basteris; e pregiudicare le questioni, che
intorno a questo articolo siano gii sorte com’egli
dice. Parrebbe difatti, che vi fosse bisogno di
rischiarare un dubbio esistente, mentre dubbio
non esiste.

Pregherei quindi I'onorevole Basteris di appa-
garsi alle mie dichiarazioni, senza insistere in un
emendamento, che potrebbe produrre un effetto
opposto a quello, cul egli mira,

Basteris. Chiedo di parlare,

Presidente. Ne ha facolta.

Basteris, A me pare che il ragionamento del-
lonorevole ministro provi un po’ troppo.

Perché se si menasse buona questa sua opinione
avverrebbe che nessuna legge interpretativa po-
trebbe essere fatta, giacche le leggi interpretative
si fanno appunto per chiarire i dubbi che sono
nati, per togliere i dissidi nella giurisprudenza.

Del resto, il mio scopo nel proporre quell’emen-
damento era quello di raggiungere l'eguaglianza
di tutte le parti d’Italia, ‘per cid che riguarda
questa materia del consorzio delle acque e di
togliere di mezzo tuttii litigi che in avvenire
potrebbero nascere nella interpretazione di questa
disposizione di legge.

Se la Commissione crede che sieno sufficienti
le spiegazioni date dall'onorevole ministro, io non
insisto, ma se essa crede utile dichiarare per
legge I'intendimento del Governo e della Com-
missione, io insistero sopra I’emendamento stesso.

Presidente. Onorevole ministro ?

Grimaldi, ministro di agricoltura ¢ commercio.
Convengo con l'onorevole Basteris, che talvolta
occorre una interpretazione autentica, la quale

non si pud dare, se non da una legge nuova.

Perd, quando si ammette la necessita di una inter-
pretazione, capisco che si faccia una legge per
sopperire a tale scopo ; ma qui Commissione, Mi-
nistero e Camera, non hanno ragione di interpre-
tare quello che & stato ed & per tutti un’evidenza,

E poi faccio una seconda riflessions. Se si do<
vesso qui chiarire la cosa, si dovrebbero usare le
stesse parole della legge di riscossione. 1l solve ef
repete non esiste nelle loggi fiscali; & una forma
usata nel foro, che riassume il pensiero della legge
del 1871, ma che non potremmo certo consacrare
in una leggo.

Tutt’al pit si potrebbe dire nell’articolo * con
lo forme, con tutti i privilegi, e con le norme Iin
vigore cccy, Ma spero, anzi credo che bastino
la presente discussione ¢ la dichiarazione dek
Governo, ove pure lo strano dubbio sussistesse;
e non esiterel in ogni caso ad accogliere nei senst.
espressi un ordine del giorno. Spero che Ja Com~
missione consentird in questo pensiero. ;

Presidente. Ha facolth di parlare I'onorevole
Basteris.

Basteris. Io dichiaro di ritirare il mio emen-,
damento, riservandomi di prendere atto delle di-
chiarazioni del ministro con un ordine del giorno.

Presidente. Allora, non essendovi altre proposte,
e nessuno chiedendo che si metta a partito I'ar-
ticolo 7, quosto articolo s intende approvato.

“ Art. 12, Il concorso dello Stato non puo es-’
sere concesso se non per I'acqua realmente desti-
nata all'irrigazione, ed a condizione: ‘

1o che lacqua ottenuta coll’opera di cui so«
pra e destinata a scopo di irrigazione, sia in
quantitd non minore di moduli 1 (litri 100 al
minuto secondo). Perd in circostanze particolari
di coltura e di luogo pud il ministro di agricol-
tura, industria e commercio, previo il parere del
Consiglic di agricoltura, concedere il concorse, an-
che so Vacqua sia in quantiti minore di moduli 1,
ma non inferiore ad un quarto (litri 25 al 17);

o che i comuni e le provincie sul cni ter-
ritorio deve farsi l'irrigazione o alecuno di essi con-
corrano a sussidiare 'opera, in una misura com-
plessivamente non inferiore alla decima parte del
concorso dello Stato; qualora non siano essi stessi
o soli o associati che chieggano il concorso dello
Stato per la costruzione delle opere di cui all’arti-
colo 10. ,

“ Art. 13...

Grimaldi, ministro di agricoltura e commercio,
Onorevole presidente, nella stampa dell’articolo
della Commissione & incorso un errore tipografico.-
L dove sono stampate le parole:

“ Mediante il pagamento di un quarto d’inte-
resse annuo proporzionato, deve dirsi:

“ Mediante il pagamento di una quota d'inte-
resse annuo proporzionata. .,
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Presidente. Allora Varticolo viene cosl formu-
lato: ‘

“ Art. 13. Il concorso dello Stato verrd dato
ontro i limiti del progetto presentato al Ministero
per ottenerlo, mediante il pagamento di una quota
d’interesse annuo proporzionate alle somme real-
mente spese nell’esecuzione delle opere di cui al-
Yarticolo 10.

¢ 1l concorso de’comuni e delle provincie verra
dato purc-a fondo perduto, e nella forma stessa
del concorso dello Stato, o mediante il pagamento
di una somma capitale corrispondente.

% Le opere di cui sopra potranno essere di-
stinte in pid parti, ¢ a mano a mano che cia-
scuna di queste giungera a compimento, sara,
ad istanza degli interessati e sulla proposta del
Ministero d’agricoltura, industria e commercio,
collaudata secondo le norme stabilite dalla legge
sulle opere pubbliche 20 marzo 18635, titolo &,
capo 111, ed il pagamento della prima quota d’in-
teresse annto sard fatto dopo un anno dalla data
della collaudazione. ,,

“ Art. 14. Il concorso verrd concesso per un
tempo non maggiore di anni 30. Il tempo per il
quale duara il concorso, si divide in tre periodi
nguali. Darante il primo periodo, il concorso dello
Stato, compreso pure il decimo di eui al numero
secondo dell’articolo 12, non potra essere mag-
giore del 3 d'interesse per oguni 100 lire di capitale
speso per eseguire le opere di 1* categoria e del
2 per cento per quelle di 22 categoria.

“ II concorso dello Stato dovra diminuire nel
secondo periodo di un terzo del suo ammontare, e
nell’nitimo periodo di un altro terzo. In ogni caso
non potrd mai superare I'importo della meta de-
gli interessi, esclusa la quota di ammortamento.
Gli interessi suddetti saranno calcolati alla ra-
gione legale, quando non risulti altrimenti dagli
atti. ,

% Art. 15. Sono di prima categoria le deriva-
zioni di acque superiori a’ moduli 30.

“ Sono di seconda categoria tutte le altre. ,

Pongo a partito quest’articolo.

(E approvato.)

¥ Art. 2, Il Governo del Re & autorizzato a riu-

nire e coordinare in un testo unico colla presente
la legge 25 dicembro 1883, ,

(E approvato.)

Ora I'onorevole Basteris propone il seguente or-
dine del giorno:

# La Camera, udite le dichiarazioni del Mini-

stero, che tra i privilegi accennati nell’articolo 7
della legge 20 dicembre 1883 & compreso an-
che quello del solve et repete, passa all'ordine del
giorno. ,, -

La Commissione accetta quest’ordinedel giorno ?

Simonelli. (Presidente della Commassione) Lo
accetta.

Presidente. I Ministero?

Grimaldi, ministro di agricoltura e commercio.
Anche il Ministero lo accetta.

Presidente. Pongo a partito Vordine del giorno
dell’onorevole Basteris, accettato dalla Commis-
sione e dal Ministero.

(& approvato.)

Presenlazione di relazioni.

Presidente. Onorevole De Zerbi, Iinvito a re-
carsi alla tribuna per presentare una relazione.

De Zerbi. Mi onoro di presentare alla Camera
la relazione sul disegno di legge: Proroga dell’ar-
ticolo 18 della legge 15 gennaio 1885.

Presidente. Questa relazione sard stampata ¢ di-
stribuita agli onorevoli deputati.

Onorevole Romanin-Jacur, 'invito a recarsialla
tribuna per presentare una relazione.

Romanin-dacur. Mi onoro di presentare alla Ca-
mera la relazione sul disegno di legge: Proroga
dol termine fissato dall’articolo 9 della legge 8
luglio 1883, n. 1483, serie 3%, per la concessione
dei prestiti ai privati.

Presidente. Anche quosta relazione sard stam-
pata e distribuita agli onorevoli deputati.

Si annunzia wna demanda d inferrogazione del
deputato Luciani al ministro della guerra.

Presidente. Essendo presente l'onorevole mini-
stro della guerra, do comunicazione di wna do-
manda d'interrogazione a lui diretta dall’onore-
vole Luciani:

¢ Tl sottoscritto chiede interrogare il ministro
della guerra, se intende disporre che il benefizio
della esenzione dal servizio militare di 12 e 9a
categoria, accordato dall’articolo 86 della leggo
sul reclutamento al padre, anche soltanto natu-
rale, di figlio unico legalmente riconosciuto,
venga esteso, in correzione dell’articolo 383 del
relativo regolamento, alla madre che si trova in
identiche eondizioni. ,,

Ricotti, ministre della guerra. Risponderf}'nel-
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Poceasione in cui saranno svolte le altre interro-
gazioni che mi sono state dirette.

Presidente. 12 presente 'onorevole Luciani ?
(Non & presente.)

S'intende approvata la proposta dell’onorevole
ministro.

Biscassione sull'ordine del giorno.

Presidente, Prima di procedere alla votazione a
serutinio segreto, & bene che la Camera stabilisca
il suo ordine del giorno.

Tatanto, domani, come la Camera ha gia deli-
berato, si dovrs procedere nello svolgimento delle
interrogazioni ¢ interpetlanze rivolte all’onove-
vole ministro della pubblica istruzione.

Cuccia. Chicdo di parlare.

Presidente. Parli pure.

Cuccia, Rinnovo alla Camera la preghiera che
ho fatto in principio di seduta; di volere, ciog,
discutere domani, prima delle interpellanze, un
disegno di legge presentato dall’onorevole guar-
dasigilliy per un’aggiunta alla legge 8 Inglio 1874.
Approvandolo domani, se ne avra un grande van-
taggio; differendone la discussione,
inutile.

sara opera

Presidente. Sark la stessa cosa,onorevole Cuccia,
poich® noi non possiamo averc nessuna speranza
che P'altro ramo del Parlamento voglia votare di-
sogni di legge, i quali non abbiano un carattere
assolatamente perentorio.

Cuotia. B di questa natura anche quello da me
proposto.

Presidente. Non & di questa natura, perché non
& una proroga. Se la Camera volesse iscrivere
nell’ordine del giorno, oltre 1 disegni di legge per
prorogare ¢ convenzioni o leggl i cul termiuni stanno
per spirare, anche quello raccomandato dall’ono-
revole Cuccia, si dovrebbero iscrivere anche quelli
che mi sono stati raccomandati da molti altri de-
putati.

Ha facolth di parlare Ponerevole guardasigilli.

Tajani, ministro di grazia ¢ giustizia. Senza
dubbio lalegge di cui ha parlato 'onorevole Cuc-
cia & d'incontsstabile urgenza, perchd, se non
sara votata, noi avremo per tre mesi una sospen-
sione della giustizia criminale nei grossi centri
d’Italia, e sopra tutto a Napoli e a Palermo.

Non posso perd fare a meno di riconoscere an-
che che 'onorevole nostro presidente ha ragione,
perché quella non & punto una legge di proroga.
Si tratta di un inconveniente a cui si cerca di

riparare, e che dura da venti anni, ciod da quando,
ka vigore la instituzione dei giurati. :

Presidente. To propongo alla Camera di inseri-
vere in principio dell'ordine del giorno di domani
quei disegni di legge di tale natura che deb-
bono essere votati prima che la Camera si se-
pari.

Questi disegni di legge si riferiscono alla ap-

« provazione della Convenzione monetaria, alla

proroga per la applicazione della legge intorno al
risanamento della citth di Napoli; alla proroga
dei termini stabiliti dalla legge, pel prestiti delle
province venete.

Di questi due ultimi disegni di legge, presen-
tati oggi dal ministro dell'interno, le relazmnl 8a-
ranno distribuite stasera, verso le ore sette.

Se la Camera conviene nel mio avviso, beney
altrimenti debbo dichiarare chic ho ricevuto molte
istanze affinché sieno discussi altri disegni di
legge, e sarh difficile sudisfarle tutte.

Bonavoglia. Chiedo di parfare. (Rumort)

Presidente. A proposito di che?

Bonavoglia. Sono iscritti nell’'ordine del giorno
due disegni di legge che trattano di aggregazioni
di comuni...

Presidente. Onorevole Bonavoglia, Ella non ha
dunquo ascoltato la raccomandazione da me fatta
alla Camera? Io credo che debbano essere in-
seritti nell’'ordine del giorno soltanto quei disegni
di leggo che debbano essere votati a data fissa.

Bonavoglia. T due disegni di legge che raccoe
mando sono allo stato di relazione, e non fanno
che ingombrare l'ordine del giorno (Rumori); e
potrebbero essere discussi in principio della tor-
nata, non occupando entrambi che pochissimo
termpo; ondech®, se Ella lo crede e la Camera lo
consente potrebbero espletarsi prontamente,

Presidente. Onorevole Bonavoglia, io non posso
sodisfare la sna domanda, perché dovrei fare al-
trettanto per altri dieci, per altri quindici dise-
gni di legge. E questo non & possibile.

L’onorevole Cuccia ha facoltd di parlare.

Cuccia. Io domando perdono al presidente, ed
alla Camera della mia insistenza.

Il disegno di legge di cui io parlo, si riferisce
alla leggo del 1874, Esso non ¢, letteralmente par-
lando, una proroga, ma mi si conceda d’affermare
che & qualche cosa di pili urgente di una qualun«
que proroga.

Quel disegno di legge ha per oggetto di man-
tenere in vigore ancora per i primi tre mesi del-
Panno lo liste dei giurati. (Rumort)

Presidente. Ma se I'abbiamo capito tutti, ono«
revole Cucecial
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Cuccia. Se 1a Camera non avesse convenuto di
serivere nell’'ordine del giorno di domani, in prin-
cipio di seduta, altri tre disegni di legge, ie non
insistereci; ma avendone scritti tre, non capisco
perch® non si pessa scrivere anche queato quarto.
Te, colla mia insistenza adempio ad un dovere; e
credo che anche l'onorevole ministro guardasi-
gilli convenga nella mia opxmone

Presidente. Onorévele Cuccia, io le ho gia di-
chiarato che se io cedo all'istinza ohe Ella mi fa,
non c'¢ ragione perché io non debba cedere alle
istanze di altri otto o dieci colleghi i quali do-
mandano l'iscrizione nell'ordine del giorno di altri
disegni di legge E io che rlspondo dell’andamento
dei servizi, non posso far raglone a tutte le do-
mande. Questo & mio dovere finchd rimango a
queste posto; altrimenti ci venga l'enorevole Cuc-
cid. (Bene! Bravo!)

Cuecia. Non ho quest amblzlone Si tratta del-
liscrizione nell'ordine del giorno d'un solo disegno
di legge.

Presidente. Loi & in errore.

L’onorevole Bonavoglia, I'onorevole Cavallini,
e altri hanno fatto proposte somiglianti.

Indelli. Chiede di parlare.

Presidente. Ha facolta di parlare Fenorevole
Indelli.

fndelli. Vi & un disegno di legge presentato dal
ministro delle finanzo per prorogare la legge per
l'affrancazione dei censi e canoni.

To desidererei che questo disegno di legge ve-
nisse rinviato alla stessa Commissione che esa-
mind la legge che si tratta ora di prorogare.

Presidente. La Camera ha udito la proposta
dsll’onorévole Indelli; se non ¢i sono osservazioni
in contrario, si intendera approvats:

(£ approvata.)

Onorevole Cuccia, intende Ella di fare alla Ca-
‘Mera una proposta formale?

Cuocia, Onorevele presxdente, fon intendo di
fare nessuna proposta; mi rimetto in lei, affinchs
Ella deeida come meglio crede.

Presidente. Onorevole Cuccia, sonza rlpetere
dlchlarazlom gid fatte, e le ragioni che mi hanno
mera che domani, in principio d1 seduta, si di-
scutano solamente i tre disegni di legge cho ho
enunciati. Se Ella, o altri colleghi, intendano fare
proposte diverse, io interpellerd la Camera. Se
invece non sorgono altre proposte, s'intende ap-
provato lordine del giorno della seduta di do-
mani nel modo da me indicato,

(& approvato.)

Yolazione a scrutinio segrefo. . -

Presidente. Ora si procedera alla votazione a
scrutinio segreto dei disegni di legge testd ap-
provati per alzata e seduta.

Si proceda alla chiama.

Quartieri, segretario, fa la chiama.

Presidente. Dichiaro chiusa la votazions. Prego
gli onorevoli segretari di procedere alla numera-
zione dei voti.

(I segretari Di San Giuseppe, Fabrizj, Mariotti
¢ Quartieri numerano i voti.)

Annurzio di una domanda 4 inlerrogazione.

Presidente. Intanto comunico alla Camera la
seguente domanda d’ interrogazione diretta dal-
Vonorevole Dotto de’ Dauli all’onorevole ministro
dell’ interno:

“ 11 sottoscritto chiede d’interrogare l'onore-
vole ministro dell’ interno su un grave fatto av-
venuto in Ascoli-Piceno, affinché quei funzionarii
di pubblica sicurezza, che, sottoponendo una in-
nocente fanciulla alla peggiore delle ingiurie,
commisero inqualificabile arbitrio, non vadano
impuniti.

Prego 'onorevole ministro dell’ interno di dire
te e quando intenda rispondere a questa domanda
d’interrogazione.

Depretis, ministro dell’ interno. Dird domani se
e quando intendo rispondere alla interrogazione
dell’onorevole Dotto de’ Dauli.

Presidente. Onorevole Dotto de’ Dauliha inteso?

Dotto de’Dauli. Vorrei fare una dichiarazione.

Presidente. Onorevole Dotto de’Dauli, I'onore-
vole ministro dell’interno ha per diritto, venti-
quattro ore di tempo per dichiarare se e quando
intenda rispondere alla sua domanda d'inter-
rogazione. Ella quindi non ha diritto di par-
lare, nemmeno pér fare una dichiarazione; pud
soltanto dire se accetta la riserva dell’onorevole
ministroj nel caso contrario, interroghers la Ca-
mera. ,

Dotto de’ Dauh. Sta bene.

Gonmmcazmne dl ma leitera def deputato Righ.

)..uA .

Presidente. Comunico alla Camera la seguente
lettera dell’onorevole Righi:

¢ Il sottoscritto dichiara di rinunciare a formar

{ parte della Commissione nominata per riferire
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sul progetto di legge relativo al prestito Bevi-
lacqua-La Masa. ,

Do atto all'onorevole Righi di questa sua ri-
nunzia.

Risultamento della volazione a scrutinio segreto.

Presidente. Proclamo il risultamento della vo-

tazione a scrutinio segreto sui seguemnti disegni
di legge:

Modificazioni alla logge sui Consorzi d'irriga-
gione :

Presenti e votanti . . . . . . . 306
Maggioranza . . . « o0 o0 . o 154
Voti favorevoli . . . 202
Voti contrari. . . . 104

(La Camera approva.)

Convenzione per la garanzia del prestito egi-
giano :

Presenti e votanti . . . . . . . 307
Maggioranza . . . « . v oo .. 164
Voti favorevoli . 205

Voti contrart . . .. 102

(La Camera approva.)

Accordo fra I'Italia ed il Siam circa l'importa-
zione e la vendita delle bevande nel Siam:

Presenti ¢ votati . . . .. .. 306
Maggioranza . . . .« v .. . s 154
Voti favorevoli . . . 211

Voti contrari . . .. 93

(La Camera approva.)

Trattato di commercio tra I'Italia e la Corea:

Presenti e votanti. . . . . . . 307
Maggioranza . . . . . . L., 154
Voti favorevoli. .. 213

Voti contrari . ..., 94
(La Camera approva.)
Convenzione internazionale per la protezione
dei cavi sottomarini telegrafici

Presenti e votanti. . . ... . 306
Maggioranza. . « . v+ o . . . 104
Voti favorevoli. .. 216
Voti contrari « . .. 90

(La Camera approva.)

Plowga della, convenzione dl nav:gazxone con
la Francia: :

Presenti e vetanti. ... ... 307

Maggioranza. . . . . . L. . 104
Voti favorevoli. 206
Voti contrari* « . . 101

(La Camera approva.)

La seduta & levata alle 5, 30.

Ordine del giorno per la tornata di domant.

1. Approvazione della nuova Convensione me-
netaria 6 novembre e dell'atto addlmonale 12 dli
cembre 1885. (387) o

2. Proroga del termine fissato dall’articolo 18
della legge 15 luglio 1885 sul rlsanamento della
cittd di Napoli. (390)

3. Proroga dei termini per concessione di pre-
stiti & privati a mite interesse. (391)

4. Svolgimento di mterpellanze e mterroua-
zioni:

dei deputati Cardarelli; Bonardi; Baccelli
Guido; Turbiglio; Bovio; Caperle, al mlmstro
della pubblxca 1struz1one, ‘

dei deputati Di San Giuliano; Di Sant'Ono-
frio; Giovagnoli, al ministro degli affari esteri;

dei deputati Riccio; Levi; Luclam, al mi.
nistro della guerra;

dei deputati Bosdari; Francica e Garibaldi
al presidente del Consiglio, ministro dell'interne;

del deputato Panattoni al ministro di grazia
e giustizia.

dei deputati Orsini; Sciacca della Scala, &l
ministro di agricoltura, industria e commercio;

dei deputati Torrigiani; Mazaiotti Matteo,
al ministro dei lavori pubblici; ‘

.del deputato Costantini al ministro della
pubblica istruzione. ’ N

Pror. Avv. Luter Ravax:
Copo dell’ufficio di revisione.

Rema, 1885, — Tip, della Camera dei Depuisti
(Btabilimenti dol Fibreme),



