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XCVI.

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE BIANCHERI.

IDT 26 MAGGIO 1887

SOMMARIO. E data comunicazione di wna lettera con Lo quale il sindaco di Roma inwita la Camera
q

a farsi vappresentare all inaugurazione del monumento ai caduti di Dogali. = Discusstone di quat-
tro disegni di legge viguardanii provvedimenti militari — Dichiarazioni det deputati Luchini e Chia-
ves — Nella discussione generale pavlano © deputati Toscanelli, Stacci, Ricev Agostino, Torruca,
HMajocchi, Mocennd, Costa Andrea, Ferrari Luigi ed il ministro della guerra. == Il presidente an-
nuncia o visultamento dalle votaziont a serutinio segreto sut sequentt disegnt di legge: Prescrizione
dei erediti di massa dei militari del corpo reali equipaggi; Riordinamento delle guardie di pubblica
sicurezza a piedi; Convenzione col muwnicipio di Spezia per costruzione di fogne nelle zone di terrent
dipendenti da edifici militari; Aggregazione al mandamento di Civitacastellana del comune di Fab-

brica di Roma.

-

Lia soduta comineia alle ore 2,15 pomeridiane.
Pulle, segretario, d
bale della seduta prag
quindi legge i il segue:

del i ) TOCESsS0 Ve
approvato;

Petizioni,

3923. La Deputazione provinciale di Como fa
voti perché sia mantenuta Uabolizione dei due de-
cimi sull’imposta fondiaria.

3924, La Camera di commercio ed arti di
Pesaro chiede che sieno assogpettati
di fabbricazione tuiti gii olii comn
frutti o semi olessi

5925, La chf:.i‘ Paloma
invoea la facoleh di convenire col demanic Uab
bonamento alle taswse di bolls S

alla tassa
estibili di
, provenienti dall’estero.

zione provineiale di

o per gl attl ammi-
nistrativi che si compi
comuni'e dagli altrl cox

Prosidenie. Ila facoltd di paviare
Sola.

Soia. Domando

Yonorevole

atla Camera caf‘ voglia dichia-

&
EHT

D
one dulle provincie, dai-

rare di wrgenza la petizione numers 3923, in-
viata dalla Deputazione provinciale di Como.
(4 dickiarata d'urgenza).

{iongedi.

Presidenie.Hath chiesto congedo, per motivi di
famiglia, gli onorevoli: Della Valle, di giorni 15;
Delyecchio, di 8.

(Sono concedutr).

B data comunicazione di una leltera dol sin-
daco ¢i Roma eon cui 8 invita Ia Comera &
farsi rappresentare all' inmgurazione def mo-
wmento al eadati di E@agm. o
Fresidente. Dal sindaco di Roma & pervenufa

la seguente lettera:

“ Roma, 4 maggio 1887.
“ Eccellenza,
‘ ’ .
“1l giorno 5 del p. v. giugno, ricorrendo la
festa dello Statuto, all’ Augusta pressnza dei Reali
d’Italia, avra luogo I inaugurazione del monu-
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mento ai caduti di Dogali, che sorgerd in piazza
della Stazione. '

“ Mi reco a dovere di pregare codesta eccel-
lentissima Presidenza di voler ufficialmente inter-
venire alla indicata cerimonia, interessandola
vivamente acciocché una numerosa rappresen-
tanza ‘lella Camera sia presente allo scoprimento
del mennmento, innalzato dal comune di Roma
a ricordo indelebile dell’eroico combattimento,
che, onorando l'esercito, onora la comune patria
italiana.

“ Tr attesa di suo riscontro, mi riserbo di farle
tenere a tempo debito quel numero di tessere che
mi sara da Lei indicato per poter accedere alla
tribuna destinata alla rappresentanza del Parla-
mento.

“ Cen perfetto ossequio dei]a Eccellenza Vostra

& I sindaco
¢ Torlonia. ,

La Presidenza, accogliendo il cortese invito
del municipio di Roma, si fard un dovere d'in-
tervenire juale rappresentanza della Camers,
alla solennity alla quale si riferisce la lettera di
cui ho dato lettura.

Tutti gli onorevoli deputati che vorranno as-
sistere alla cerimonia, avranno la gentilezza di
chiedere alla Questura della Camera il biglietto
di accasso; e la Presidenza si fard un dovere di
chiedere al municipio di Roma una quantita suf-
ficients di biglietti per accedere alla tribuna ri-
servats alla rappresentanza nazionale, che non
dubitc sara numerosa.

Volazione a scrulinio segrelo di quatiro disegni
di iegge.

Pre:idente. L'ordine del giorno reca: Votazione
a scrutinio segreto sui seguenti disegni dilegge
— Pyoscrizione dei crediti di massa dei militari
del cirpo reali equipaggi; — Riordinamento
delle ;ruardie di pubblica sicurezza a piedi; —
Conveazione col municipio di Spezia per la co-
struzione di fogne nelle zone di terreni dipen-
denti da edifici militari ed occupati per usi mi-
litari ¢ navali; — Aggregazione al mandamento
di Civitacastellana del comune di Fabbrica di
Roma.

Si proceda alla chiama.

Di San Giuseppe, segretario, fa la chiama.

Presidente. Si lasceranno le urne aperte, e pro-
cederemo intanto nell'ordine del giorno.

Biscussione dei disegni di
menti militari.

legoe per provvedi-

Presidente. L’ordine del giorno reca: Discus-
sione dei disegni di legge per provvediienti mi-
litari.

Questi disegni di legge sono quattro:

1. Modificazioni alla legge sull’ordinamento
dell’esercito e dei servizi dipendenti dal’ammini-
strazione della guerras

2. Modificazioni alla legge sagli stipendi o
sugli assegnamenti fissi degli ufficiali e degli
impiegati del regio esercito;

3. Modificazioni alla legge per la eircoseri-~

: zione territoriale militare del regno;

4. Spese straordinarie per acquisto di cavalli
pel regio esereito.

Ciascuno di questi disegni di Ieggc richiede
una discussione generale; né il diritto ¢i parlare
sopra ciascuno di essi, in particolare, pud es-
sere menomato Perd, quanto alla discussione sui
provvedimenti militari in complesso, io ritengo
che ogni deputato abbia facoltyh di spsziare sui
quattro disegni di legge che evidentemente sono
ispirati ad un uwnico concetto.

Detto cio, sull’ordine del giorno per quanto si
riflette a questa discussione, do facoltd di parlare
all’'onorevole Luchini,

Luchini. Secondo i resoconti delle tornate del
Senato, l'onorevole presidente del Consiglio a-
vrebbe dichiarato al senatore Corte, che la di-
scussione sulla politica africana, quella larga di-
scussione che il puese attende, ed ha diritto di
attendere,sarchbbe fatta quando si fosse trattato dei
provvedimenti militari.

Di quali provvedimenti militari? Di quelli sui
quali, oggi, imprendiamo la discussione, o dei
provvedimenti speciali per 'Africa, che debbono
essera presentati, se sarannc presentati? Questo &
un dubbio da schiarirsi.

Rilevo inoltre che la discussione sopra la po-
litica africana pud avere opportuna sede, se non
qui (poich® mi pare che orasi tratii di provve-
dimenti d’interesse generale, ¢ da considerarsi,
pitt che altro, da un punto di vista tecnico) sul
bilancio degli effari esteri, o su quello della
guerra. It 'uno e laltro bilancio presto discu-
teremo.

Pare a me duanque che siabbia diritto, o, al-
meno, si abbia titolo, di demandare al Governo
quale sia la sede piti opportuna, a senss suo, per
la discussione sopra la politica africara.

o oredo la Camera indifferente che si faccia
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sopra un bilancio, o sopra un altro. Ma, ad ogni
modo, si dichiari su quale; perché non venga ad
essere siminuzzata in troppe occasioni una discus
sione di ‘anta importanza.

Presidente. L'onorevole Toscanelli ha facolta di
parlare sit quosta gquestione.

Toscanalll, 1o non credo corretto di dirigersi
al Ministero, perchd il Ministero assegni quando
si debba, o non si debba, parlare sopra una data
questione. Quando la natara della questione porta
che se ne parli, non puod il Ministero esimersi
dall’aceotiare la discussione. Ora, in occasione del
bilaneio cogli affari esteri, & naturale che sorga
la questione relativa alla politica africana, e che
chiunque voglia pariare di questa questione, sic-
come siarno i in istato di guerra guerreggiata,
ne abbia pien diritto. Ora, ic dichiaro che, qua-
lunque sia per esserc la dichiavazione del Mini-
stero, non intondo affat
diritto: perchd & mis

te di rinanziare a questo
wia intenzione, quando verra
in discussione il bilancio degli affari esteri, di
trattare della politica africana.

Presidente. Devo avvertire che la Camera pud
esser chiamata a portare la cua attenzione sopra
an argomento,o in occasione della discussione di
un disegno dilegge cni Yargomento medesimo si
riferisca, oppure quando esso formi oggetto di
una interpellanza speciale.

EL’onorsvole Martini aveva presentato un’inter-
pellanza velativaalla materia di cui ha fatto -ceano
Ponorevo'e Luchini; ma il Governo si riservs ¢i
dichiarare quando essa potesse svolgersi.

Rimune perd inviclato il diritto ad ogni ora-
tore di parlare di quest'argomento, quante volte
ess0 abbia attinenza all’oggetio in discussione.

Ha facolth di parlare Uonerevole Luchini.

Luchini. Io ringrazio Ponorevole presidente di
avermi prevenuto neila risposta da darsi all’ono-
revole Tescanelli. To non faceva una questione di
divitto, ma di convenienza. Io credo che la Ca-
mera no:x Vorrd ripoetere tre o quattro volte la
discussione suila politica africana.

E opportuno quindi che si dichiari quando que-
sta dovrd farsi.

Molte oci. Quando si vuole!

Luchini. Se la discussione pud farsi in contra-

dittorio del Governo, mi sembra conveniente che
il Governo dichiari quale ne sia la sede opportuna.
Se ¢ interesse di tutti venire ad ura qualche con-
clusione, non si pud fare a meno di fare della
questione africapa Pargomento di una discussione
speciale. )

Presidente. Ogni ovatore ha diritto di svolgere
le propric considerazioni, e di addurre gli argo-

menti che crede pil convenienti ed opportuai,
quante volte essi si riferiscano alla materiz in di-
scussione.

Ha facolta di parlare Uonorevole Chiaves. ‘

Chiaves. To voglio solo far notare che non sara
possibile di trattare dei disegni di legge in di-
scussione senza accennare eziandio alla nostra po-
sizione in Africa. Chi volesse tacerre,si trove-
rebhe contradetto dalla stessa relazione, la qua_le
ha cura di accennare come la nostra posiziove 1n
Africa pesi sul nostro bilancio della guerra, ¢ come
la Commissione speri che quando le cose nostre
siano bene regolate sul Mar Rosso, allora I spesa
proposta possa anche essere compensata con al-
trettantie economie.

1 come volete mon accennare alla questione
africana quando nelle relazioni stesse dells Com-
missione su questi disegni di legge si parla di cio?

Quirdi io non ho che ad associarmi allc consi-
derazioni fatte dall'onorevole presidente; ¢ credo
anzi che un oratore il quale trattasse la questione
generale relativamente a questi disegni di legge,
e dimenticasse affatto la questione nostra africana,
non farebbe una discussione completa.

Presidente. Il presidente avra cura che 4 di-
scussione proceda in modo che ciascun deputato
nella questione generale possa svolgere comple-
tamente il suo concetto."

Stimo quindi convenienteripetere che la discus-
sione generale su questi provvedimenti gznerali
pud spaziare sui quattro disegni di leggo; poi-
ché essi sono tutti e quattro ispirati ad un unico
concetto; senza che per questo si menom: il di-
ritto di parlare particolarmente sopra ogpuano di
essl.

Metto quindi in discussione il disegno di legge
“ Modificazioni alla legge sull’ordinamento del-
I'esercito ¢ dei servizi dipendenti dall'aramini-
strazione della guerra. , (Vedi Stampaio n. 184-4).
* La discussione generale & aperta.

Ha facoltd di parlare Vonorevole Toscanelli
primo iscritto contro.

Toscaiielli. Vecchio soldato, appassionate per le
cose militari, delle quali assiduamente & con amore
mi sono occupato per parecchi anni ho pres» larga
parte in tutte le questioni sollevate in questa Ca-
mera che avevano attinenza alle cose dell’esercito
¢ della marina.

Ma essendomi accorto che in questa materia
non basta studiare e occuparsi, ma occorre altresi
essere ritenuti competenti, & qualche annc che io
non ho preso pill parte a discussioni relaiive ai
nostri ordinamenti militari.

Peraltro convinto che questo disegno di leggo
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sotto la parvenza di giovare all'esercito invece al-
Pesercito nuoccia e grandemente nuocciaj convinto

che mentre ci si presenta un disegno di legge il
quale ha titolo di riordinamento dell’esercito, si’

omette di riparare a provati e gravissimi incon-
venienti che vi si ritrovano nel modo come oggi
& foggiato il nostro esercito, e vedendo nella Ca-
mera, per -cosi dire, una disposizione a passare
oltre in un progetto cosi importante come questo,
¢ quasi tacendo, votare senza cccuparsene, io ho
~detto: affrontiamo pure V'accusa che entro in una
materia nella quale non sono compstente, o trat-
tiamo Vargomento.

Credo che la legge considerata in s stossa,
come ho gid accennato, non migliori, ma peg-
giori le condizioni dell'esercito, astrazion fatta
dalla spesa e dallaggravio del bilancio.

Oltre a questo non nasecondo che sono molto
preoceupato nel vedere che si aumentano le spese
delt’esercito, comsiderando che questo ac\,a.m in-
sieme ad un sistoma politico di Governo, il quale
nen tutela abbastanza il bilancio dell’entrata,
‘mnon tutela abbastanzs il bilancie della spesa, per
medo che non ¢’d bisogno di un gran talento pes
prevedere che andando di questo passo, o prima
o poi finird per una reazione coniro le
spese di qualsiasi natura, e el troveremo come
in I'rancia, a fare una crisi per una sstioprefot-
tura pilt 0 meno.

Sono profondamente persuaso che l'esercito vive
specialmente di prestigio e di smbth, e credo
non sia possibile possa esservi prestizio in un
esercito quando non csiste ia stabilith, quando
tutil i giorni sl mette in discussione la sua co-
il suc modo di essere. Per questo
nella Camera prussiana ben giustamente e il gran
cancelliere e il Moltke facevano una gran diffe.
renza tra Pesercito parlamentare e lesercito im-
periale.

Da noi al sorgere di ogni nuovo Gabinetto, il
nuovo ministro della guerra mette tutio sossopra
o riordina Pesoreito. Questo fatto conosciuto dal
pubblico e da tutti coloro che si occupano di cose
militari, produce Peffetto di far nascere gravi
agitazioni per operare nell’escrcito un mutamento
od nn altro. I
siccome non era favorevole allo sdeppiamento dei
reggimenti di artiglieria, si sollevo contro una
grande opposizione. Ed io prevedo che P'atinale
ministro che non & propenso a sdoppiare i reg-
gimenti di cavalleria, si troverd contro tutta !
cavalleria della Stato. (87 ride).

Credo che questa instabilith, questo continuo
menar rumore, e criticare una qualche forma, un

80rgere

stitazione o

precedente ministre della guerra,

Iy

walche modo di essere delle
COﬂt"lIll cambwm~=wtz7 erei un am«.biente che da
origine ad ur’infinih 4i eritl
sta facilith di cam ie:ai’-”‘" la
sua qualith principals, che & qu aella dellu stabil ith,
senza ‘della quale non ¢i pud essere il prestigio.

Ho accennato c’m, menire sl dice di riordi-
nare l'esercito, non si provvede ad aleuni punti
essenziali, Bd & per eredo di dover
dimenticati nel

1
¥

oiameml

@id che io
che sono

toceare questi punti,
riordinamento &‘—:EE’

esercite, ¢ che, a mio parere,

importanza.

& 1R
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guerra resta un 2l
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Una vote dal vanen
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altro che Is visu
le le ggl di us pa
le cose d 1 :
corre una mente scla come in Germania. Dunque
guesto parere delle Commissisni, che io trovo ‘neﬂa,
relazione, non cerrisponde affaito al mio concetto
unitario per tutto cid che si riferisce all'esercito.
Tn Austria ed in Germania, m*‘u‘te le volte che
nel modo di vedere tra il ministro della guerra
ed il capo di stato maggiore vi sono dei conflitti,
gono definiti dal Gabinetio spe-
mixm 1, @ che sl trova
ania ed in Franeia
: fess, la quale, per
ctto intiero detla difes sa, sl oc-
no le forzme di terra

o603 1

“}.1 eEerds m} ITE]

queuh confliti
ﬂecupa di cose

ciale, che =i
mcqso Pim

1issione in Franeia il presi?
Hica ¢ noun-presidente onorario,
ma presidente effﬁ—t'wo On 3.@ nel nostro modo di
pr oc\,c}me in tutte questo io vedo un inconvaniente
grandissimo, ¢ percid de*'..wﬂ sapere quali sono
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le intenzioni del Governo, e specialmente del mi-
nistro della guerra intorno al provvedere a guesto
gravissimo male.

Inquanto poi al parere del capo di stato mag-
giore esisteva nelle leggi anteriori un articolo
che faceva obbligo al ministro di domandare
quello dei g uncrah d’armata, Ma quell’articolo fu
soppressondl 3501 ttua’e ministro della guerra
in Senato si oppose alla sua soppressione dicendo
che non doveva essere facoltativo ma obbligatorio
il parere dello alte cariche militari. Ebbene,
io questo articolo non lo vedo riprodotto; ed
anche su questo punto io des1dev0 sapere dal
ministro della guerra se & melle suc intenzioni
di riprodurre quell’ articolo, di cui eglf stesso
nell’ altro ramo del Parlamento aveva deplo-

rata U abolizione. V& il ministro della guerra
e v'& il ministro della marina; ma un onte che
rappresentt i concetto della difesa e proporzioni
le furze di terra e di mare, come
i gli altrl pacesi, presso di nol manea
assoh}.{.amen‘te. Ed indi not non abbiamo il parere
di antorith tecniche competenti le quali ei dicano
se, avendo tna somma determinata, quella che si
riforisee ai due bilanel della guerra e della ma-
rina, questa somma sia in mode eq 1UG Proporzio-
nata ¢ alle necessith della difesa (h terra, ed-alle
necessita della difesa di mare. Invecs noi vediamo
che il ministro della guorra fa continuamente a
tira tira col suo collaga della marina, a fine di otte-
nere ciaseun per sé pil che. pud, senza nessuna
diszussions por proporzionars le forze rispettive

¢i terra o di mare.

wtammta
utti

es:ste in

insonveniente & anche maggiore,
qusnds i presidente del
accordo con tutti, non si occupa affatto delle di-
vergenze che su questa materia potessero sorgero

fra i suoi colleghi della guerra e della marina.

b . ~
& questo

Sebbene alla Camera non sia stato detto, nel
fatto tutti sanno che abbiamo contratto degli ob-
blighi diplomatici, e che esiste la triplice alleanza.

Tutti sanno che vi sono delle eventualith per
lo quali questa triplice alleanza ci pud por=
tare in wna guerra nella guale ci possiamo tro-
vare degli avversari cho abbiano sul mare pre-
poaderanza verso di nol. Ebbene ei si dice che
la frontiera celle Alpi & impenetrabile, che ba-
stano & difenderfa 150,000 womini., Cosl non &
per la Lmrm&, quindi noei sviluppiamo esercito
per gii alleati, e non sviluppiamo la marina che
deve servire per noi, cnde se si va di questo
passo, se non si provvede meglio alla marina, io
Pprovedo che so"'ffendc una guerra, anche vincendo,

Consiglio per stare dl,

chi fard le spese della guerra, con tante citta che
abbiamo sul mare, saremo probabilmente noi.

Vi & un dlsegno di legge relativo alla marina
col quale in dieei anni si metton sul cantiere 40
navi; ma mio Dio! Ve ne & una sola di prima
classe, e ce ne sono venti di seconda e venti di
terza, ed ancho una torpediniera che costa 300,000
lire prende parte al combattimento.

Questo aumento di {orze, prima di tutte, bisogna
aspettarlo 10 anni, e le ultime navi messe sul can-
tiere, 14 o 15 anni. Dunque io, quando nessunoe ci
minaceia, capisco che si possa fare una polities
di raccoglimento, ma quando non si fa questa po-
litica di raccog imento, qu“ndo si prendono invece
degli impegni, quaudo ci si mette in condizione
di dover baliare, bisogna saper ballare e sul se-
rio, od a me. pare che non pensando abbastanza
alla marina, non mettendo in cantiere un numero
di navi magglore abbandonandone l'incremento
prox)orzionv e agll impegni, e pensando solo al-
Pesercito che deve servire per gli altri e non per
noi, sia un modo di proyedele molto improvvido

e molto shagliat

Vi & una alrr yif’omm completamente omessa,
dalla quale, a parero delle persone compsetenti
nelle cose militari, dipende ormai lesito delle
Yordinamento della

guerre. Iid ¢ precisamente
nostra mobilitazione.

Noi abbiamo un ordinamento di mobilitazione,
che dagli uwomini competenti vien definito un
problema, perche non & stato mai provato.

Dio ne guardi s nel momento della mobilita-
zione si rompe nna ruota dell’ ingranaggio. .

Nessuno pud prevedere quali inconvenienti da

guesto fatto potrebbero sorgere!
- Invece Vordinamente tsrritoriale che esiste in
tutte le nazioni dell’ uropa, meno che in Itala,
a parere concorde di tutti coloro che si occupano
di cose militari, & il mezzo pilt sollecito per ofte-
ner¢ una-pronta mobxhtamone, e non solo il pin
sollecito, ma anche il piit economico; poichd si
pud caleolare, senza entrare in dettagli per non
tediare la Camera, che secondo g aleuni
credono, le economie portate da questo sistema in
confronto a quello che & adottato ora per-lesercito,
potrebbero oscillare fra i 20 ed i 30 milioni.

Tatti coloro che banpo stndiato le guerre com-
battute dalla Prussia, sono concordi nel ritenere
che nelle sue vittorie, hanno avuto parte diversi
coeflicenti, ma che l'elemento principale di esse &
stata la rapida mobilitazicne ; poiche se un eser-
cito, rapldainenue mobilizzandosi, aggredisce un
esercito memico che sta concentrandosi, e che fa
i suoi movimenti di adunata, questo esercito, qua-

Jxl o cho



Aty Parlamentari

— 2020 —

Camera dei Deputatt

LEGISLATURA XVI — 1% SESSIONE — DISCUSSIONI — TORNATA DEL 206 macero 18%7

lunquo sia il coraggio del suoi soldati, qualangue ) Ma Napoleone I era di un parere diverso. Esso

sia Vabilith del suol generali, deve necessaria-
mente perdere.

Dunque fra I'avere un ordinamento, cae & un
problema, e l'averne un altro che non g &, e che
& adottatoda tutti i paesi del monde, o che in con-
seguenza ha per st la presunzione, di essere un
sistema buono, corre una grand’ssima differenza.

Da questo ne risulta 1"imp ortanza dellordina-
mento del’esercito; perché, un esercito organiz-
zato secondo il sistema (oppitoriale pud bastarc
a darvi la vittoria; Organizzato per la mobiliz-
zazione col sistema oha abbiamo noi, pud bastare
per noa avere la ¢ittoria.

Perché non si fa questo ordinamento territo-
riale? Parlizmoci chiaro. Siccome & pit economico,
siccome la mobilizzazione & pili pronta, non si pud
compo rtares che una ragione: le diffidenze politiche
versa il paese. Credo che queste diffidenze sieno
co .ipletamente ingiustificate. Del resto neglhi altri
Paesi non si hanno queste diffidenze, ed in Ger-
mania si & arrivati a questo punto, che i polac-
chi sono mobilizzati separatamente, ¢ gli anno-
veresl pure; o nelle guerre fra la Germania e la
Franecia, il ° corpo <’armata composto tutto di
polacchi, od il 10° corpo composto tutto di anne-
veresi, nonostante che gli uni e gli altrl indivi-
daalmente avessero un grandissimo odio verso i
prussiani, si batterono benissimo, perche esisteva
¥a rivalith fra lo diverse razze, e ciascuna vo-
leva mostrare di combattere meglio dell’altra.

In Austria dove ci sono tante nazienalith, non

v’ & la ‘mobilizzazione territoriale per corpo d’ar-
mata come in Germania, ma csiste la mobilizza-
zione territoriale per reggimenti. Ora se si fa,
cost in Austria, dove ¢l sono tants nazionalita,
mon capirei davvero come non i possa fare an-
che da noi, In Francia, in Russia esiste la mo-
bilizzazione secondo il sistema territoriale, e nel
nostro ordinamento v'é una contraddizione ia-
grante, perch® mentre non si vuole adottare la
mobilizzazione territoriale per U'esercito di 1* li-
nea, ¢’& poi lordinamento territoriale per la mi-
lizia mobile, e per la milizia territoriale.

Dungue delle due Yuna; o credete questo si- |

stema bucno, o lo credete cattivo. Se lo credete
buono, dovete adottarlo per tutti, se lo trovate
cattivo, sopprimetelo anche per la milizia mo-
bile e per la milizia territoriale.

Una delle ragioni di opposizione, per parte di
taluni, a questo ordinamento territoriale & che le
qualita fisiche dei soldati, reclutati nelle diverse
Tocalith, non sono eguali, e non lo possono esserc
per I'influenza del clima e dei cibi.

o

teneva separati i soldati, perché appunto, secondo
le loro qualitd, se ne valeva sul campo di batta-
glia, o, in un modo o nell’altro, opinava che la se-
parazione, lungi dall’essere un difetto, era un van-
tazgio grandissimo. '

Per esempio, in Ttalia, so guardiamo i risultati
della leva, noi vediamo che gli scarti, per man-
canza di vigore fisico, sono molto maggiori nei
luoghi dove si mangia grano turco, che nei luoghi
dove si mangia grano. Quindi innarnzi, poiché va
ad aumentarsi il dazio sui cereali, e per conse-
guenza il prezzo del pane & pili care, la consistenza
doll'esercito diminuira, ed il namero di =oloro »he
si dovranno scartare sarh maggiore, perchd la ve-
nuta del Ministero liberale o democratico & servita
al rincaro del pane.

Avendo queste diffidenze, si porti il reggi-
mento di Palermo a Torino, e quello di Torino
a Palermo, nella mobilizzazione sarh ura sola co-
lonna che da Palermo dovra andare a raggiun-
gere il suo reggimento a Torino, sarh una sola co-
lonna che partira da Torino ed andrd a trovars il
suo reggimento nel lnogo dell’adunata, Mentre in-
vece, col fatto che in una provincia i soldati cho
si reclutano appartengono ad una infinita di reg-
gimenti, nel caso di mobilizzazione vi & un movi-
mento straordinario, vi sono una guantith di di-
staccamenti, e poi nei depositi mancano gli vfii-

1 clali per accompagnarli.

Nel modo attuale di reclutamento, ascade che
i soldati reclutati nel mezzogiorno e portati nel
settentricne nel mese di novembre ¢ di dicembre,

; ¢ per la diversita del clima vanno soggetti ad

nna quantith di malattie, non sclo, na ana quan-
tith di soldati, appena vanno al reggimento, svno
presi dalla mnostalgia; ed & naturale, perche un
italiano a 20 anni che non sia innamora‘o & molto
difficile trovarlo (Viva ilaritd). Per le malattic, e
per la nostalgia, Iistruzione militare & molto im-
perfetta e ritardata, | )

Vi sono moitissimi soldati ai quali I'istruzinne
non & assolutamente data che dopo tre o quatiro
mesi.

Quindi col sistema attuale di reclatamento
abbiamo una quantitd minore d'istruzione ed
una roaggiore di malattie, oltre a cid, alis famiglie
ed agli stessi coscrittl 1 quali comprendonc o
preori che potrebbero essere sottoposti ¢l servizio
nilitare a poche miglia da casa, & na‘urale che
paia guasi un atto di erudeltd gquando il bisogno

| non c¢’é, di vedersi bistrattare da un capo al-

Taltro della penisola. V’& poi coll’attnale sistema
di mobilitazione un inconveniente enorine, la sua
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lentezza, mentre quando si deve fare la mobili-
tazione col sistema territoriale, in 48 ore si mo-
bilizza un corpo d’armata, e lo si manda dove
si crede.

Jol sistema attuale la mobilitazione parziale
& quasi i'npossibile. V'& poi un altro gravis-
simo inconveniente. Naturalmente ['indole dei
cosoritti & molto diversa, ed 1 modi di educare
e ¢ istruive questi coscritti variano a seconda
della lorc natura. Per alcuni bisognerebbe pro-
cedere alla istruzione ed all'educazione in un
mode, che non produrrebbe lo stesso effetto in al-
tri temperamenti.

Tino a che noi non avremo 'ordinamento terri-
toriale, I’ istruzione sard sempre e notevolmente
imperfetta. Quando i soldati vanno in congedo,
siccome il richiamarli eosta notevolmente per-
ché si deve far loro attraversare tutta 1'Italia,
i richiam: e le istruzioni successive sono raris-
sime; mentre invece quando ¢’& lordinamento
territoriale, come succede nei paesi dove questo
orcinamento esiste, basta una settimana, quindici
gicrni ogal due amni per mantenere lo spirito di
corpo e l'amore per il proprio reggimento. Si ot-
terrebbe inoltre una notevole economia facendo
furzionars il reggimento come distretto.

Ma altre considerazioni stanno in favore dello
orilinameato territoriale.

3li ufficiali, specialmente quelli che hanno fa-
miglia, non avendo una sede stabile, e non po-
terdo quindi provvedere all'educazione dei pro-
pri figli, iiniscono per lasciare esercito. Il quale
a yuesto modo, perde molti de’suoi migliori uffi-
ciali,

Tnoltre, al presente, quando avvengcno le
grandi mwanovre, invece di mandare le classi che
veagono richiamate wi propri reggimenti, si river-
san0 in massa nei reggimenti che prendono parte
alle grandi manovre, ed i soldati, che sono affe-
zicnati al proprio reggimento, si disgastano per
dover andare in ur reggimento che non & il loro.
Ed io ho parlato con moltissimi di questi sol-
daii che, ritornando dalle grandi manovre, si
mostravano dolentissimi di aver dovuto farle
non ne! proprio, ma in un altro reggimento le
grandi manovre, )

Non besta ancora. Una gran parte delle nostre
ferrovie ¢ sul mare, e basta una fregata nemica
per impedirne il funzionamenfo; d’altra parte le
lince dorsali non sono abbastanze sviluppate. Im-
maginiamo, per esempio, che un’opera di arte
di ana di queste lizee dorsali, per esempio il via-

dozto della linea Pistoia-Bologna, si guastasse nel |

momento delle mobilitazione, che la dinamite

del nemico arrecasse ad essa qualche denno (3for-
morio), che cosa avverrebbe col sistoma territo-
riale ? Che 1 reggimentl sarebbero egualmente
ordinati in tutta Italia, nonostante che fosse im-
pedito il mevimento deil’csercito sulle ferrovie;
(Commenti) mentre invece col sistema di mobi-
litazione attuale, 1 reggimenti si troveranno tutti
in uno stato di scompaginamento deplorevole e
pericoloso,

Per tutte queste considerazioni, io ritengo che
il procedere all’ordinamento dell’esercito senza
istitnire il sistema territoriale, sia un grave er-
rore, una cosa altamente dannosa all’eserciio
nostro.

Dieci o venti anni fa ei si diceva cbe quel si-
stema era buono; che non si potewa allora at-
tuare, ma si sarebbe attuato in seguito: ora mi
sembra sia proprio giunto il momento di at-
tuarlo. :

Un interruttore mi ha domandato eome mai io,
che prima sostoneva il Ministero, ora lo com.-
batto. Adagio, perche & stato un certo sostenere il
miol... Ho parlato contro le leggi universitarie;
ho parlato contro...

Una wvoce a sinistra. B votato ?

Toscanelli... e votato contro la perequazione
fondiaria; ho votato contro le convenzioni fer-
roviarie, dunque non ho appoggiato ciecamente.

Io sono e rimarrd indipendente rimpetto a qua-
lunque Ministero; ma francamente un Ministero
giacobino, come questo, non ¢’ era mai stato. (lla-
rite prolungata).

Ma ¢’c qualche cosa di pit. Sotto il precedente
Ministero la formazione di un partito di governo
era impossibile, perché un partito di governo bi-
sogna che trovi la sua base specialmonte nel con-
cotto morale, e le condizioni interne del paess,
per la lotta fra lo Stato e la Chiesa, noa consenti-
vano la costituzione di questo partito.

Voci a sinistra. Il conservatore!

Toscanelli. Oggi le condiziani gono cambiate
e cambio anch’io. Cambio, Sl}’ecialmente perchd
mi trovo di fronte ad up Ministero, il quale fa

e T .
sua la politica di o IX, scrivendo sulla sua

bandiera: sono intransigente, e non possumus!

Adesso passiamo a considerare la legge in sé
stessa, e vediamo se essa sia vantaggiosa.

Voci. Si riposi.

‘Toscanelli. No, perché allora se ne vanne via
tatti. (5% ride).

Poniamounpe’ a riscontro i due sistemi, quello
che ha tenuto per i reggimenti d’artiglieria il
precedente ministro della guerra, e quello che ci

H L3 “ .
i propone Pattuale ministro.
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Il precedente ministro della guerra aveva gid
consentito di anumentare Vartiglieria di 24 batterie.

Bertole-Yiale, ministro della guerra. Chi glielo
dice? _

Toscanelli. Intorno a questo punto c’era uni-
formith di vedute. ‘

Nel sistema Ricotti si avevano 96 ‘batterie da
9 centimetri, ordinate sopra 6 pezzi, e 48 bat-
terie da 7 centimetri ad 8 pezzi, totale 1152 can-
noni. Col sistema invece che stiamo discutendo,
abbiamo 144 batterie da 9 centimetri a 6 pezzi,
48 batterie da 7 a 6 pezzi, tetale 1152. Dungue
nessuna differenza tra I'uno o l'altro sistema nel
numero delie bocche da fucce. La differenza sta
soltanto nella spesa; e, secondo quel che dice la
Commissione, nel vantaggio che ne deriva; ma
questo lo vedremo.

Passiamo ai cavalli.

Nel sistema Ricotti, i cavalli sono 11,780, nel
sistema dell’'onorevole Bertols-Viale sono 11,588,
quindi col sistema Ricotti ci erano 192 cavalli
in pit.

Guardiamo la spesa. Facendo i conti larghi,
secondo il precedente ministro, la spesa non
avrebbe potuto essere superiore ad un milione
e mezzo (OR/ oh!), proprio esagerando; invece
col sistema proposto dall’attuale ministro la spesa
ascende a lire 4,800,000; vi & una differenza
quindi di lire 3,300,000.

Ma, si dice, con le nuove proposte si ha la
batteria pilt mobile; se bastasse codesto, si po-
trebbe fare la batteria di un pezzo solo e allora
la si avrebbe pili mobile di quella a sei pezzi.
(Llamitd).

Infatti nel maggio 1884 quando era ministro
il Ferrero e segretario generale il relatore, in
una relazione ministeriale su questo stesso argo-
mento si leggeva: ¥ I vantaggi dello sdoppiamento
e della batteria piccola non erano tali da giustifi-
care Vaumento della spesa. ,,

Il relatore giustifiea la contradizione dicendo
che prima aveva una opinione buona e che ora
invece I'ha migliore: se cosi &, debbo concludere
che ha commesso un grandissimo errore di tatto
politico il ministro di'agricoltura, industria e com-
mercio quando, parlando del suo mutamento d'idee
relativamente. ai flaul, disse: prima pensavo in un
modo, ora penso in un altro. Egli avrebbe usato
un linguaggio pitt diplomatico se avesse detto come
I'onorevole Pelicux: prima avevo un’opinione
buona, adesso ne ho una migliore.

- Ma & proprio ua gran vantaggio la batteria pitt
mobile? Nella tattica moderna se si guarda al modo
come sono andate le battaglie, le artiglierie si con~

centrano in grandissimo numero. Alla battaglia di
Gravelotte si riumirono in una sol massa per
esempio 136 cannoni.

Ora quando avremo le batterie a 6 pezzi, ap-
punto per guesta neccessith di concentrare le ar-
tiglierie, bisognerd mandare in cerca di batterie
di rinforzo, mentre questo bisogno & molto mi-
nore quando le batterie sono .di ofto pezzi. Ma
asmmettiamo pure I'utilith di questa innovazione;
ammettiamo pure che questo sistema, rendendo le
batterie pitt mobili rappresenti un’utilith, msa
questa utilitdh come si ottieno? Si oitiene con un
aumento di spesa di 3,300,000 lire.

Se si fosse lasciato Pordinamento sopra 8 pezzi-
come & ora e se 3,300,000 lire si fossero spese
in nwove batterie da 8 pezzi, si avrebbero 300
pezzi di pil. Ora finché non si dimostri che 300
cannoni di pil, sieno pure le batteric organiz-
zate a 8 pezzi, rendano l'artiglieria pitt debole,
io non petrd convincermi della bonta della ri-
forma. '

Note di passaggio, che in tutto il progetio non
si trovano accennate le spese che occorrono per le
caserme.

Del resto in quanto agli ordinamenti dell’eser-
cito ve ne sono di due maniere; Vordinamento deile
piccole unita il quale provvede all’eventualith di
una guerra immediata, el'ordinamento delle grosse
unith, che & Pordinamento pilt economico, cd &
quello dell’Austria a della Russia. Ordinati proprio
per la guerra immediata, in questo momento non
sono che Vesercito della Germania e quells della
Francia. Dunque non vi ha necessita di entrare in
un sistema molto, ma molto piu costoso del prece-
dente. _

Nel presente disegno di legge si provvede alla
scuola di Caserta, in un modo molto differents da
quello che c¢i veniva proposte dal precedente Mi-
nistero. :

Secondo quello, gli alunni avrebbero passato
due anni a Modena ed uno a Caserta; mentre ora
si destina l# scuola di Caserta per coloro che
provengono dai bassi ufficiali, conservando quella
di Modena per tutti coloro che provengono dagli
istituti civili, 1 impossibile che questa distirmione
non dia luogoe a differenze sulla migliore direzione
dell’ una o dell’altra scuolz. In una parola, men-
tre si sono soppresse le scuole di marina di Ge-
nova e di Napoli, e se n’ & istituita una sola a
Livorno, e mentre si seguiva lo stesso concetto.
per gli ufficiali di fanteria facendoli studiare due
anni in un luogo e uno in un altro; con guesto
nuovo sistema, si viene a creare un dualismo che
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necessariamente riescird dannoso alla compattezza
dell’esercito.

Vi & poil una considerazione la quale & la pre-
valente nel determinarmi a combattere questo
disegno di legge, ed & il danno enorme che dal-
I'attuazione di queste riforme, verra a risentire
Yordinamento della fanteria.

Il ministro della guerra ci propone di tenere
fermo il contingente annuo; onde, per aumen-
tare le armi speciali, si soitraggono al contin-
gente annuo 3500 wuomini; e questi 3500 wuo-
mini non sono presi a caso; sono scelti fra i pilt
robusti, fra i pitt forti ¢ pit intelligenti. La com-
pagnia della fanteria che, cogli assegni che ora
le sono fatti, sul piede di pace, & di cento uo-
mini, verrebbe cost a ridursi a novanta. Ed io
non istard a ripetere, perché furono esposti molte
volte alla Camera, i danni che si hanno quando
la compagnia in tempo di pace abbia una forza
minore di cento uomini.

Poické, quando si dovesse mobilizzare T'eser-
cito di prima linea, in luogo di ventiquattro o
venticingue mila nomini istruiti, ne dovremmo ri-
chiamare altreitanti della seconda categoria non
sufficientemente istruiti; e venticinque mila uo-
mini rappresentano un Corpo di armata, la do-
dicesima parie della fanteria. 13 lo stesso come
go si pigliasse oggl alla fanteria la dodicesima
parte, e si scegliessero i soldati pitt forti, pih
robusti e pill istruiti per riversarli nelle altre
aymi,

Ora, io vi domando, o signori, se la consi-
stenza della fanteria, che, volere o non volere,
& quella che decide dei risultati delle battaglie,
nen ne verra grandemente diminuita ?

Dungne, se da un lato si pud sostenere che le
nuove proposte recano dei miglioramenti per Iar-
tiglieria, sono cosi evidenti e cosi rilevanti i danui
che ne derivano all'arma della fanteria, che, tutto
consideratoe, io non dubito di affermare che gli
inconvenionti, a cul da luogo questo disegno di
legge, sono molto superiori ai vantaggi che esso
pud produrre. »

Per tutte gueste considerazioni io ritengo che
questo disegno di legge dia luogo a danni econo-
mici, e produea danni militari; ed ¢ per tali con-
siderazioni appunto, che io, nella mia coscicnza,
non posso assolutamente votario.

Riepilogando, a me pare di aver chiarito:
che l'esercito non ha le necessarie condizioni
di stabilith, perché ha il carattere parlamen-
tare; che, chi comanda I'esercito in tempo di
guerra, per quanto si consulti, non ha la parte
che gli & riserbata negli altri paesi, e che do-

400

vrebbe avere appunto chiin tempo di guerra ha
la responsabilitd dell’esercito medesimoj che il si-
stema di mobilitazione dovrebbe essere sosti-
tuito da un sistema molto piu perfetio e meno
costoso, giacché porterebbe una vistosa economia
di 20 milioni, coi quali, senza ricorrere a nuove
imposte, si potrebbe di molto migliorare la con-
dizione dell’esercito; che la legge che noi stiamo
considerando non & utile, e che questo aumento
di spesa, presenta ua pericolo, perch® col sistema
di Governo attuale, per il quale il bilancio non
serve che a raccogliere una maggioranza pur che
sia, si rovina la finanza, e si provocherd una rea-
zione, la quale ci costringera anche a non ragio-
nevoli diminuzioni delle nostre forze militari.

Ma non ostanie tutto questo io sono ottimista,
e spero nello stellone d'Italia; e mi pare che
questo stellone cominci a sorgere. (Comments).

Una voce a sinistra. In Vaticano!

Presidente. Ha facolth di parlare. I'onorevole
Siacei.

Siacei. Il mio amico, onorevole Lovi, pud van-
tarsi di essere Uiniziatore di questa legge, in-
quantoche egli, a nome di una Commissione della
quale anche io feci parte, presentd un ordine del
giorno ben noto sull’aumento delle armi a ca-
vallo, ordine che il ministro accettd, e la Camera
approvao.

Quell'ordine del giorno produsse una Commis-
sione tecnica, e questa Commissione tecnica for-
muld un progetto, che & la base ¢ Ia sostanza del
disegno che ora stiamo discutendo. Ed io che di-
fesi quell'ordine del giorno per gquanto riguar-
dava l'artiglieria, avrei motive di compiacermi
di questo disegno di legge col quale all'artiglieria
si fa una larga parte. Ma il mio discorso non vuol
essere un discorso di compiacenza; io intendo di
presentare al ministro alcune osservazioni, e fargli
aleune raccomandazioni. Queste osservazioni e
raccomandazioni non si riferiscono alla sola ar-
tiglieria, ma cominciando da questa, trovo com
dispiacere che nel progetto non & ancora colmata
una lacuna che pur & stata altre volte lamentata,
la lacuna, dico, relativa all’artiglieria della mili-
zia mobile. Trovo bensi nel progetto accennata
la formazione al momento della mobilitazione di
una quarta sezione per ognuna delle 48 hatterie
leggiere; e queste 48 sezioni riunite dovrehbero
formare lartiglieria .dei corpi d’esercito di mi-
lizia mobile. '

Ora 48 sgzioni fanno 96 pezzi, ed io domando :
questi 96 pezzi di piccolo ealibro, i quali non
equivarrebbero a quelli assegnati ad un corpo
d’armata ordinario, potranno poi bastare non dico
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per un corpo d’armata di milizia mobile, ma per
tre corpi, supposio che tre soltanto siano i corpi
della milizia? Ed aggiungerd: arriveranno in
tempo gqueste 48 sezioni? Io ne ho grande dubbio,
e persone competenti pitt di me partecipano a que-
sto dubbioj; il relatore stesso nella sua bella e pen-
sata relazione mi pare faccia grandi riserve sulla

ossibilita dell'arrivo in tempo di queste sezioni

Che se si volesse ritenere per certa la forma-
zione in tempo di queste sezioni, non pare all'ono-
_revole ministro che cadrebbe con cio il principale
argomerito che si adduce contro la formazione
delle batterie su 8 pezzi?

Io prosento queste domande, che mi sembrano
di qualene gravita, all'onorevole ministro, e spero
che egli rispondendomi mi dird che ha almeno
inanime qualche progetto per sopperire definitiva-
mente ed efficacemente all’artiglieria dei corpi di
milizia mobile.

Un altro provvedimento avrei desiderato tro
vare mnel progetio attuale; la separazione, ciod,
del servizio dei traini dal servizio dell’artiglieria
propriamente detto.

1 vero che questo servizio dei reggimenti da
campagna resterd alquanto alleggerito perché piu
ripartitc, facendovi concorrere in modo speciale
il reggimento a cavallo; ma io confesso che avrei
preferito la separazione completa, ciot il ritorno
all’antico sistema.

Che se la formazione deireggimenti. del treno
non si concilia coll'economia, io avrei magari sa-
cr ficate lo sdoppiamento dei reggimenti; tanto pilt
che ciascuno dei reggimenti d’artiglieria, quando
fosse likerato dal servizio dei traini anche con 16
batterie potrebbe, mi pare, esser comandato da
un colonmnello senza gravi difficolia; e si otterrebbe
anche qualche vantaggio tattico, inquantoché col
nuove progetto si vengono a stabilire due coman-
danti d’artiglieria in ogni corpo d’esercito, mentre
con Vordinamewto ora in vigore, & assicurata la
pnita dsl comando. ,

Vorrsi dire brevemente anche del genio che, se-
condo il nuove progetto, viene accresciuto di 12
compagnie mentre rimane formato su 4 re.ggi:
menti ; ano dei quali comprenderd 8 compagnie di

pontier, che sono poi tutti i pontieri dell’esercito. -

Ma, hasteranno queste 8 compagnie di pontieri
per assicurare i ponti a tutti i 12 corpi d’esereito ?
A me pare di no.

Nells. campagna del 1866 quando l'esercito era
assai meno numeroso, le compagnie di pontieri
erano 10, e non ebbero poco da fare, perché co-
strussero nonostante la brevitd di quella campagna
ben 70 e pilt chilometri di ponti.

Quanto poi alla formazione dei reggimenti
trovo cho essi, con l'accrescimento preposto, ver-
ranno a comprendere 17 o 18 compagnie con
parecchie di queste specialith: pontieri, tele-
grafisti, zappatori, minatori, nonché il treno. Ora
se si crede arduo che un colonnello d’artiglieria
comandi e amministri 16 batterie, non sarh molto
piu difficile ad un colonnello del genio coman-
dare ¢ amministrare 17 o 18 compagaie cosl varie
pel loro servizio ?

Vengo da unltimo a parlare del reclutamento
degli ufficiali. Col nwovo ordinamento vi sard
bisogno di pit di 200 ufficiali d’artiglieria nuovi,
e di non so quanti ufficiali del genio; e siccome
laccademia militare non potrd sopperire a tutti
questi vuoti, bisognerd come altra volta si fece,
ricorrere ad allievi ingegneri.

Ed io, a proposito di tale chiamata, vorrei fare
una calda raccomandazione al ministro; ciod che
a questi giovani ingegneri si facciano patti ben
chiari, afiinché non avvenga che, quando entrano,
credano di avere una certa anzianita, e che poi
se ne trovino un’altra, come & accaduto altre
volte e specialmente nel 1866, Questi giovani in-
gegneri chiamati durante la campagna, finita la
campagna furono posposii & ben cue corsi del-
I'accademia militare, e questo se non & contrario
alla giustizia, & certamente contraric all'equitd!

St disse che tale provvedimento fosse suggerito
dal desiderio di far wuscire questi ingegneri dal-
Vesercito, che non ne aveva pil bisogno.

Ed uscirono infatti; ma dei migliori, e nella
Camera di questi migliori ve ne sono alcuni: il
Rubini, il Bertana e qualche altro.

Certo 1 migliorl non uscirono tutti; e dei ri-
masti, citerd, a titolo di onore, il capitano Vitali,
nominato altre volte in quest’Aula come antore
del nostro fucile a ripetizione.

Questo trattamento, dico, fu poco giusto; e
tanto meno giusto inguantoché cotesti giovani,
ora uomini, entrarono nell’esercito, meno giovani
degli altri, e vi portarono per conseguenza mag-
gior ricchezza di studii, e di studi fatti intera-
mente a proprie spese. :

Io non vorrei che la Camera credesse, che io,
parlando di questi ingegneri, parli pro domo mea.

To appartengo ad una classe molto anteriore, pur
troppo; classe che, entrata sotto il ministro Della
Rovere, se non erro, fu trattata con giustizia ¢
non ha nulla da reclamare.

Concludo dunque raccomandando al ministro
di prendersi a cuore la causa di questi ingegneri
i quali, ufficiali da ventuno anni non hanuno mai
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sporto alecun reclamo, ed hanno sempre fatto mi-
rabilmente il loro dovere.

Non ho pit nulla a dire.

Fresidente. Onorevole Ricel, ha facolty di par-
lare.

Ricei. Io prego la Camera di volere ascoltare,
con l'usata sua bencevolenza, alcune considera
zioni mie intorno al disegno di legge che si sta
discutendo, esaminato anzitutto dal punte di vi-
sta della difesa generale del paese; dappowhe
questa proposta di legge appunto ha per iscopo di
sviluppare e di compiere I'ordinamento di uno
dei due fattori della difesa del paese: vale a
dire dell’essreito.

Non dird cose nuove, perché altre volte gia
ebbi a parlare alla Camera circa a tale argo-
mento. I£ questo specialmente ricordo perché non
vorrei che si desse alle mie parole un significato
di opposizione politica o personale. Quel che ho
detto quando era ministro I'onorevole Ricotti, ri-
peto ora che ¢ minisiro 1 onorevole Bertole-
Viale.

Prima perd di entrare davvero in argomento,
mi preme di notare che esiste una scuola, non in
questa Camera ma fuori, che ha ridotto ormai
ia quistione militarc ad una quistione di milioni.
Lid io credo che si abbassi quella idealitd di cui
bisogna nutrire la gioventh italiana, quando si
converte la quistione della difesa della patria
in unu quistione semplice di denaro.

I& vero che ci fu un’epoca in cui anche di mi-
lioni bisognava parlare. Era I'epoca in cui per il
nostro bilancio militare non si spendevano che 180
milioni; ciod 30 o 40 milioni per avmata, e 13
o 140 per l'esercito.

Allora, 51, era necessario dire al paese cho quella
somma non poteva bastare per sopperire a tutte
Ie esigenze della difesa nazicnale.

Ma al giorno d’oggi il bilancio della wuerra, si
& duplicato. Non potrei precisare la cifra che si
andrd a raggiungere: ma credo di non crrare se
affermo che andremo ai 380 milioni, fra il bilan-
cio della guerra e quello della marineria.

Per modo che quando si & arrivati a questo
punto; quando il fatto & che in Ttalia si paga
di tasse pitt di quel che non si paghi nell’Impero
Austro-Ungarico o in Gormania, io credo che il
paese abbia diritto di dire: adesso basta, io fac-
cio il mio dovere; adempiano gli altri al dovere
loro.

La Camera deve discutere due disegni di legge
uno presentato dal ministro della guerra e laltro
da quello della marineria. Entrambi hanno lo
stesso scopo; si prefiggono, ciod, di mettere nelle

“che le altre cinque, ciod:

migliori condizioni possibili Vassetto della difesa
del paese; ma sono perd molto diversi nel dato
del tempo e della misura. Il disegno di legge
presentato dal ministro della gunerra, e del quale
si & iniziata oggi la discussiore, st prepone di
dare alle nostre forze terrestri quel complementl,
notate bene, che sono ritenuti dagli nomini com-
petenti neHa materia come un desiderato chesideve
raggiungere. Il progetto presentato dal ministro
della marineria, si propone di dare alla nostra
armata, non quei complementi che sono come il
coronamento dell’edificio, ma quell'organico che,
iniziatosi nel 1873, quando furono messi in can-
tiore il Duilio e i1 Dandolo, fu poi sanzionato
dalla legge 81 luglio 1877. Di maniera che in-
tendo insistore in questo concetto: che mentre il
ministro della guerra si propone di dare alle no-
stre forze terrestri quei complementi che sono il
desiderato degli womini competenti, il ministro
della marineria si propone di raggiungere la parte
sostanziale delle nostre forze navali.

Ma non ¢ soltanto in questo dato della misura,
cho ¢’¢ grande differenza fra le due proposte; vi &
anche nel dato del tempo. Secondo quella pre-
sentata dal ministro della guerra, nel prossimo
esercizio 1887-88 deve essere in gran parte com-
pinto quellordinamento che egli si propone, e
che sardh pol effetiivamente compiuto neil'eserci=
zio 1888-89. Invece, con la proposta presentata
dal ministro della marineria, solamente rel 1898,
vale a dire da qui a undiei anni, si ssrd rag-
giunts queil'organico fondamentale e sostanziale
che & comsiderato come il minimum di cui il no-
stro paese possa aver necessith per difesa delle
stuc coste.

E poi, nel 1898,*vale a dire di qui a undici
anni, sard raggiunto effettivamente questo mi-
ntmum delle nostre forze?

Una voce. St

Ricei. To ne dubito. L'organico del 81 luglio
1877 portava, ad esempio, che il nostro naviglio
da guerra doveva essere costituito da sedici navi

“corazzate di prim’ordine. Ora, di queste, nel 1889

nop, ne avremo sedici, ma undici solameate, per-
la Maria Pia, la Ca-
stelfidardo, I A ffondatore, e altre due, soao. vee-
chie navi, le quali hanno gia fatto la loro com-

| parsa alla battaglia di Lissa...

Una voce. Ahil

Ricel. ... cnon si possono mettere cingue navi
di quella:specie in mezzo a quelle altre che ve-
ramente fanno onore all’ltalia, e all’onorevole
Brin che le ha ideate pel primo.

Ora, se da quello che si & fatto si dovesse ar-

.
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gomentare ci0 che si fard, not dovremmo dire
che la marineria non avrad raggiunto quello svi-
luppo parallelo alle forze di terra che dovrebbe
avere, senonché nel 1908 o mel 1910. (Com-
menti).

E che quelle cingue navi da me accennate non
possano rappresentare un vero valore nel 1898,
¢ facile dimostrare, Innanzi tutto ci sono dati
di massima stabiliti per la durata delle navi co-
razzato; presso di noi & stabilita’ in massima la
durata di ventott'anni; in Francia & di trenta,
e cid risulta da un documento ufficiale comuni-
cato alla Camera dal Ministero. ,

Ma c'& di pilt: in parecchi documenti pre-
sentati alla Camera (e citerd fra gli altri quello
che fu comunicato alla Commissione del bilan-
cio che riferi intorno a quello della marineria
del 1884-85) & detto che queste cinque navi,
- mnel 1890-91, devono essere radiate dal materiale
di combattimente. E allora, signori, vi doman-
derb: come possono essere ritenute quali forze
valide nel 18982

To quindi vengo a questa conclusione: che non
vi & uno sviluppo parallelo nei due mezzi di
difesa del paese. Si pud egli ammettere che, per
Pesercito, si debba esser pronti nel 1889, e che
per difendere lo nostre coste, le quali formano
poi una gran parte &' Italia, si debba essere so-
lamente pronii nel 1898, e uncho pit in 1a°?

Intendo bene che considerazioni di questo ge-
nere non possono trovare benevelo ascoltatore il
ministro della guerra, il quale bene a ragione
potrebbe dirmi: io sono nella cerchia delle mie
respensabilith; io devo provvedere alla. difesa
terrestre; e quando gli uomml competenti mi
dicono che per compiere la "difesa terrestre sono
necessari tanti squadroni, tante batterie, tante
compagnie del Genio, io credo mio dovere di
presentare al Parlamento una legge in proposito,
e di sostenerla. E per chi considera la questione
dal punto di vista un po’ esclusivo del palazzo
della Pilotta, il rogionamento pud essere giusto.

N& posso sperarc m.ig;'%inrc accoglienza dal mi-
nistro della mariveria, perché eogli ha risposto
gia, due anni or sono, quello che potrcbbe ri-
spondermi oggi. © io anzl mi permetio di leg-
gere alla Camera le risposte che egli mi diede
nella tornata del 15 gennalo 1885:

“ Ed ora dird alcune parole sulla questione
sollevata dall’'onorevele Ricei. Egli ha osservato
che la questione della difesa militare del nostro
paese non ¢ mai stata considerata nel suo com-
plesso; che il Ministero della guerra ha agito

per conto suno, ed ha pensato alla difesa della
frontiera terrestre, mentre il Ministero della ma-
rineria ha pensato, per quanto ha potuto coi li-
mitati mezzi che sono stati messi a sua dispo-
sizione, esclusivamente alla difesa marittima.

“ L'onorevole Ricci osservava che i mezzi non
sonc stati distribuiti in una giusta proporzione a
questi due scopi, e che si & provvedum molto piu
abbondantemente alla difssa terrestre che alla
difesa marittima. Questo, mi pare, sia stato il suo
concetto ch’io ho ripetuto molto male, mentre egli
I'ha espresso molto nobilmente. Jid io credo che
Ponorevole Ricci abbia espressa un’idea giustis-
sima. , (Non giusta; giustissima. Superlativo!)
Llarita /),

¢ Evidentemente la difesa d’ogni puese deve
scaturire dalla natura stessa della sua configura-
zione geografica; ora, I'Italia, che & una penisola,
deve pensare alla difesa delle sue frontiere ter-
restri, ma non meno a quella delle marittime.

“ Laonde, come giustamente osservava l'onore-
vole Ricel, considerando sempre separatamente la
difesa terrestre e la marittima, si arriva a questo
risultato: ehe gquando si parla dellesercito, pren-
diamo come paragone potenze essenzialmente con-
tinentali, come la Germania, dove la difesa delle
frontiere terrestri & preponderante, e ne conse-
gue quindi che si eonsacrano i mezzi di cui
dispone il nostro paese in massima parte all’eser-
cito, trascurando la marineria.

“ L'onorevole Ricei osservava giustamente che
questo concetto era esatto quando le preoccupa-

. zioni dell’Ttalia erano esclusivamente volte verso

la frontiera del nord-est; ma che dopo completata
la nostra unity, le condizioni si sono mutate, e
che lpsperlenza ha omai dimostrato quale causa
d’'inferiorith provenga alla nostra azione politica
dalla debolezza marittiraa in cui ¢l troviame.

“ Jo concordo dunque ncl concetto svolto dal-
Ponorevole Ricci, e lo ringrazio di avere con tanta
giustezza d'idee, ed elevatezza di parola richia-
mata V'attenzione della Camera e del paese sopra
questo importantissimo argomento.

“ B queste parole sono tanto pilt autorevoli
quando vengono da un generale, ecc. ecc.

Dunque se io ponessi adesso la questione, Vono-
revole Brin non potrebbe sconfessare le sue pa-
role d’allora, e dovrebbe riconoscore che real-
mente i mezzi posti a sua disposizione furono
sempre scarsi. lo riconosco che l'onorevole Brin
ha fatto quel che poteva; anzi credo che abbia
fatto molto, e ho gid detto che lo considero come
uno degli womini i pitt benemeriti del paese, come
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quegli cui spetta il merito d’avere creato la no-
stra flotta.

Ma cid non esclude che le sue parole dimo-
strino che manca un concetto unico, un conecetto
direttivo a cui s’informi lo sviluppo dei due fat-
tori della difesa del paese.

Or dunque, signori, in questo stato di cose,
non potendo io pcsare la questione né al mini-
stro della guerra, ne a quello della marineria, a
chi dovrd dirigermi? Mi pare che dovrebbe ri-
spondermi il presidente del Consiglio dei ministri,
al quale spetta di coordinare il servizio, e di
far s che uno non si svolga a danno dell’altro.

L’ Italia, o signori, ha una frontiera terrestre
di prim’ordine, fortificata com’s dalla prima ca-
tena di montagne dell’ Europa; dai forti che si
sono fatti; e col 300 0 400 mila womini che pos-
sono difenderla, ¢ una frontiera di primo ordine.
Ma dove noi siamo deboli & sul mare. Il nostro
tallone di Achille, lungo tallone, & la nostra fron-
tiera marittima (Bravo!).

Iid & per questo che desidererei fusse presente
il presidente del Consiglio dei ministri, per avere
da lui una parola di spicgazione; per sapere da
lui se il Governo abbia un eriterio unico diret-
tivo in questo argomento; per sapere se egli creda
bene che, nell’assegnare nuovi fondi alla difesa
del paese, si debba pensare meno a quel fattore
della (hfewa stessa per cui il bisogno & mag-
giore. 1 questo che io vorrei sapere dal presi-

dente del Consiglio. Non essendo egli presente, |

debbo limitarmi ad esprimere questo mio desi-
derio, ben lieto se potrd avere una risposta, ma
gia rassegnato a non averne alcuna.

Premesse queste comsiderazioni che fanno gia
intravedere come il mio voto non possa essere
favorevole al progetto che sta dinnanzi al Par-
lamento, faro qualche considerazione di ordine ge-
nerale, e credo di una certa importanza, desunte
dalle condizioni della difesa del paese; entrerd poi
nellesame della legge che ci fu presentata.

Se si domandasse ad un womo qualunque, il
meno competente che ci possa essere: credete vol
che aumentando il numero delle batterie, degli
squadroni, delle compagnie del genio, dei generali,

il fattore esercito della difesa del paese ne gua- |

dagnerebbe? Codesto womo dovrebbe essere, non
incompetente, ma destituito di ogni buon senso
per rispondere che lesercito, questo fattore della
difesa del paese, non acquisterd da questi aumenti
maggior forza e potenza. Questo nessuno lo noega,
né potrebbe negarlo, ma resta a vedere se per
avventura il problema debba essere posto proprio
in questi termini, e se mentre si ha da una parte il

termine positivo dell’equazione, non vi sia dal-
Paltra il termine negativo a cui ha accennato I'ono-
revole Toscanelli.

Il ministro propone (e cid si desume dalla-sua
relazione) di non aumentare il contingente dileva,
il quale deve essere conservato di 82,000 womini.
Ora se l'aliquota che prima si assegnava alle armi
speciali aumenta di 4000 womini, & evidente che
tanto bisognerd detrarre dall’aliquota assegnata
alla fanteria. E quindi non vi & compenso. Di
maniera che come oggi con 8 classi di leva di 82
mila womini non si arriva a mobilizzare le com-
pagnie sul piede di guerra, dimodoché & duopo ri-
correre alla nona classe, col nuovo ordinamento,
come ha gi accennato I'onorevole Toscanelli, noi
avremo una deficienza di 24 o 25,000 womini.

Sicche quando si fa I'equazione o si dice da una
parte abbiamo un numero maggiore di batterie,
di squadroni, di compagnie, dall’altra abbiamo
non solo i 12 milioni di maggiore spesa, ma dob-
biamo aggiungere che perdiamo 24,000 fucili.

Non voglio qui stabilire un parallelo tra Peffi-
cacia delle diverse armi, se 692 pezzi di-batteria,
12 squadroni, ecc. equivalgano a 24,000 fucili, -
ma per mettere la questione nei suoi veri ter-
mini bisogna, ripeto, considerare che qui non si
tratta solo di tante batterie, tanti squadroni, tante
compagnie del genio con 12 milioni che si spen-
deranno in piu, ma bisogna aggiungere che ci
sono 24,000 fucili perduti e che non sostituiamo
perché con la forza che abbiamo non lo pessiamo.
Bisognerebbe per dimostrarlo fare dei ealeoli mi-
nuti, ma me ne dispenso perché sarebbe troppo
lungo e noioso farli in questa Camera.

Dunque resti dimostrato che, con questo au-
mento nelle armi speciali, abbiamo una perdita
nella fanteria.

Non & la fanteria, dicono gli artiglieri, quella
che vince le battaglie. Ma io, per quanto ho letto,
mi permetto di essere di una opinione perfetta-
mente contraria.

Se adunque si limitasse a questo U'effetto della
nuova legge, sarebbe gia abbastanza per poter
inspirare nell’animo il dubbio se essa sia vantag-
giosa, 0 no: ma ¢’& qualche cosa di pih grave
aneora.

Nel nostro esercito abbiamo armi speciali che
non esistono negli altri eserciti; ne abbiamo poi
di quelle comuni cogli altri eserciti, e in una
propoxzmne superiore al rapporto che passa fra
questi eserciti.

Per esempio, noi abbiamo settantacinque com-
pagnie di alpini; e, notiamo, compagnie rinfor-
zate; perchd, mentre per la fanteria di linea ab-
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biamo cento nomini per compagnia, gli alpini ne
hanno centoventi.

Diw.odoché, se vogliamo ridurre all’unita il pa-
ragaue, noi dobbiamo dire che le settantacinque
covipagnie di alpini rappresentano una forza cor-
risspondente a novanta compagnie.

E questa specialitdh non esiste negli altri eser-
citi. B vero che noi abbiamo meno in cavalleria,
e meno anche in artiglieria, ma abbiamo gii qui
novanta compagnie, che non figurano negli altri
eserciti. (Interruzione vicino alloratore)

Mi perdoni, ma in caso di guerra io non posso
prendere gli alpini, e farli correre da un punto al-
Taltro del campo di battaglia per prestare quel
rinforzo che sarebbe necessario. Ammetto che
questa sia una specialith utile per le frontiere
alpine, ma non cessa di esser vero chei novan-
taquattro reggimenti di fanteria non si trovino
in condizioni inferiori per questo fatto.

Ma vi & di pilt. Noi diamo annualmente due
mila womini ai carabinieri: Ma in nessun altro
esercito si danno due mila womini ai carabinieri
al momento della leva! E cosi gli uomini piu va-
lidi e pit vobusti si tolgono all’esercito. Né basta.
Noi abbiamo due reggimenti di granatieri. Ora,
nna volta, quando non v'erano le ultime disposi-
zioni di leva per le quali vi doveva cssere una
proporzione fra Faltozza ed il torace, in questi
reggimenti di granatieri non si aveva lelemento,
non dird migliore, ma scelto. Oggi invece & diversa

la cosa poiche, per Vammissione valida al servizio-

militare si esige una certa proporzione fra lal-
tezza e lo sviluppo del torace; dimanierach® noi
abbiamo nei granatieri un elemento valido sot-
tratto alla fanteria. Ma nemmeno questo basta.
Noi abbiamo 36 battaglioni di bersaglieri, men-
tre in Germania ne hanno 12, in Francia 30 ed
in Austria 40.

Ma non avendo il nostro esercito la- propor-
zione di quegli eserciti in questa parte abbiamo
unt superiorith. In Francia dovrebbero aver circa
60 battaglioni di cacciatori come dovrebbero
averli in Germania. E cosa vuol dir questo? Che
noi quando si tratta di separare il contingente
per rinforzare le specialitd del nostro esercito,
noi lo riduciamo in condizioni inferiori.

Del. resto-che la fanteria degli altri eserciti sia
in comndizioni migliori si vede da gquesto fatto.
Prendiamo la fanteria germanica; ha il reggimento
di 12 compagnie come da noi, ma le compagnie
sono di 120 womini. Cosa vuol dir questo? Che
non hanno dedotto in maggior quantith sul con-
tingzente; vuol dire che hanno tolto di meno dalla
qualita mlghore.

511 si dird: ma in Francia ed in Austria le com-
pagnie non sono maggiori delle nostre. Ma in
quegli Stati ogni reggimento ha 4 battaglioni;
talch®, per avere un termine di paragone, noi
dovremmo sciogliere uno dei battaglioni e ver-
sarlo negh altri. Allora, si, avremmo anche noi le
compagnie di 120, o 125 womini. Quinéi non el
pud esser dubbio a questo riguardo; la nostra
fanteria, sotto il punto di vista morale, 2 lo dico
proprio con piacere, supera tutte le fanterie del
mondo, & docile, laboriosa, ma questo non esclude,
che ﬁclc@mentc essu sia inferiore a tutte le altre
fanterie. (#formorio).

Ma la nostra fanteria & poggiore, prasso noi,
perché nell’assegnamento di questo contingente
nelle armi speeiali, si richiede molto di pitt che
non si richiede altrove. M ricordo di aver assi-
stito alle manovre germaniche, e di aver visto
che gli womini del reggimento di cavaller.a Fede-
rico Carlo che & uno dei reggimenti pi'u popo-
lariin quel paese non erano cosl belli come i nostri.
Vedendoli a cavallo, si poteva esserne ingannati,
quindi chiesi di visitare il corpo, e vidi che gli
nomini erano piccoli, ed avendone domandato la
ragione, seppi che nella scelta dei cavalieri si
adopera molto minor rigore che non si faccia da
nol. Invece i nostri ufficiali che assistonc nei di-
strettl alla leva, vi diranno che sono proprio mor-
tificati nel vedere che 1 coscritti migliori ven-
gono assegrnati, non pochi agli alpimi, wa po alla
artiglieria, alla c(xvahena al bersaglieri ¢ i pill
scadenti si danno alla fanteria, e per convincer-
sene non occorre che guardare le rassegne speciali.

Adunque lo ripeto, moralmente parlando, la
nostra fanteria vale pif di tutte le fanterie del
mondo, ma fisicamente non si- pud negare che.
essa sia inferiore alle altre.

Ora che cosa succederh col nwovo ordinamento ?
Succeders questo: che noi detrarremo alla fan-
teria altri 4,000 uomini all’anno, poiche per an-
mentare le altre armi dovremo prendere i mi-
gliori nomini di fanteria; ed anche ammesso che
una parte si possano prendere da quelli che deb-
bono stare due anni sotto le armi, cid andra
sempre a tutto danno della fanteria.

I il danno maggiore si avra nel reclutamento
dei caporali di fanteria, che, andando gia male,
non farh che peggiorarve. Si dice: chiedeiene agli
nomini competenti.

To vorrei che si domandasse ai 94 colonnelli
di fanteria che cosa pensino delle condizioni in
cul si trovano i caporali.

Per caporali ci vogliono momini che abbiano
spalle huone e siano ben tarchiati, perché, quando



Attt Farlamentari

9929 —

Camera dei Deputati

LEGISLATURA XVI — 1% SESSIONE — DISCUSSIONI — TORNATA DEL 206 macegio 1887

i soldati sono stanchi, dieno loro esempio di pos-
tare lo zaino con disinvoltura e possano dir loro
una parola di incoraggiamento; mentre non pos-
seno far questo quando non sentono in loro la do-
vuta ensrgia.

Dunque, sottraendo questi 4000 womini alia
fanteria, si sottrae ad essa 'elemento migliore per
reclutare 1 caporali, che sono gis abbastanza sca-
denti; non & certo nell’aumento di uno squadrone,
di una katteria, o di una compagnia, o nella spesa
di 12 milioni di piu per avere una forza maggiore
-di 24,000 uomini che sta il danno; ma sta in cid
che ho detto prima ¢ che & d'una grande ed
evidente importanza,

Bisogaa infatti vivere in mezzo alla fanteria ; bi-

sogna vedere questi poveri soldati, da cui si ri-
chiede molto pilt oggi che per il passato. Portano
88 cartuccie, e si vorrebbe farne portar loro anche
pitt se fosse possibile; si fanno far loro tappe di
25 0 30 chilometri, e poi si fanno manovrare,
quando la manovra non comincia a 2 chilometri
dal punto di partenza; e si pretende che possano
correre con la marmotia sulle spalle, come la chia-
mano lero, e che non restino addietro e non ca-
dano nei fossi. Non & la volonta che manca a loro,
ma quasi sempre la forza.

Pais. Chiedo di parlare,

ficci. Per conseguenza, io dico, risparmiamo
questa spesa di 12 milioni che non porterd nessun

vantaggio all’esercito, poiché esso anzi vedra in-

debolita quell'arma che, a mio avviso, sard, come
fu sempre, la ragione deile battaglie.

L so il Parlamento e il Ministero credono pro-
prio necessari altri 12 milioni per la difesa del
paese, ebbene si riversino sul bilancio della mari-
neria. It ne dico subito la ragione.

Non- & improbabile che possa essere prossima
una guerra; ebbene allora mentre le Alpi saranno
difese dai vostri alpini, dalle vostre batteric di
montagna, mentre ivostri squadroni si riuniranno
neila valle del Po, e vi staranne a lungo, perchd
le Alpi (che il sclo Napoleone poté rapidamente
passare; oggi non si passano tanto facilmente ed
avranno tutto il tempo di mebilitarsi; in questo
frattemno le flotte di questo nemico probabile ver-
ranno dinnanzi a Napoli, Palermo, Messina, ver-
ranno nnche dinnanzi a Genova e che cosa fa-
ranno? Ve lo dird con le parole del ministro della
marineria francese, parole che il nostro De Zerbi
ha riportate neila sua relazione sul provvediwenti
per la marineria:

“Le flotte dovranno, in mancanza di avver-

sari, che ad esse si oppongano, volgere la loro |

potenza di distruzione contro tutte le ecitta lit-
toranee, siano fortificate o mo, siano pacifiche o
guerriere, ed incendiarle, rovinarle, e, se non
altro, metterle a contribuzione senza miseri-

cordia. ,,

Eccovi, signori, il programma, che attueranno
le squadre di questo nemico probabile.

L’Italia & pronta a questa lotta? Resisterd a
guesti colpi? Vi risponda la coscienza di cia-
scuno.

To, per mia parte, credo che la questione della
marineria sia una questione capitale; e per me, so
potessi affermare un voto, sarebbe questo, che
dei 380 milioni, che spendiamo oggi per la no-
stra difesa, ne assegnassimo 160 alla marineria.
Credo che I'Italia sarebbe pitt forte, di quello

\

che o.

Voci. & una ipotesl.

Ricci. To, dopo questo, dird: momo avvi:ato,
mezzo salvato.

La mezza salvezza ce !’hanno data i nostri
nemici probabili, 'altra mezza ce la daremo da
noi, ma ce la dareme con un'ltalia, un Dui-
lio, una Lepanto di piu sul mare. '

Dopo questo, io non presenterd alecuna propo-
sta. Capisco che nelle condizioni della Camera
& inutile parlare contro la corrente che prevale
in questo momento; ma, a mio giudizio, si & adot-
tato un indirizzo falsoj e ¢id dico con la pilt pro-
fonda convinzione.

Approvate questa legge, ma desidero che le
mie parole restino; e, chi sa, che un giorno deb-
bano essere ricordate. (Bene! Bravo! — Vari de-
putati vanno o stringere la mano all’oratore).

Presidente. Onorevole Torraca, ha facolty di
parlare. .

Torraca. Questi disegni di legge vanno conside-
rati dal lato tecnico; ma si votano principalmente
per vagioni politiche. Le ragioni tecniche riguar-
dano la struttura del mezzo: le ragioni politiche ri-
guardano la convenienza di adoperarlo, di averlo -
in una pinttosto che in altra misura e riguardano
soprattutto il fine che si vuol raggiungere in s&
stesso ¢ in relazione cogli altri fini che affafi-
cano a vita nazionale.

Grande sventura per me & prendere a parlare
dope un womo tecnico il cui discorso ha lasciato
una grandissima impressione; e I'animo mio &
perplesse. Perd, come profano, faccio questo ra-
gionamento. Gravi, senza dubbio, sono le ragioni
dellonorevole Ricei; ma gravi sono anche le ragioni
del ministro della guerrs, del relatore, della Com-
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missione, di tutte le Commissioni teeniche, le quali
banne propoesto e suggerito questi provvedimenti.

Sicché, aspetto qualche cosa che mi faceia risol-
vere in un senso o in un altro. Ora la qualche cosa
per me & la considerazione politica.

Quando il presidente del Consiglio ci bha detto
che, avendo esaminate le condizioni della difesa,
il Governo si & convinto dell’assoluta necessith di
adottare nuovi provvedimenti militari che richie-
dono nuove e gravi spese, e quando questi provve-
dimenti sono presentati da un uwomo competente
come & il ministro della guerra, e sono confortati
dall’appoggio di una Commissione competentis-
sima, e furono sollecitati da Commissioni tecniche,
io do il voto con piena tranquillitd di coscienza.
Ma, o signori, I'importanza della questione politica
va cercata altrove; sta come ho detto, nel fine che
si deve raggiungere, ed & in relazione con altri fini
che oggi affaticano, incalzano la vita nazionale.

To sono meravigliato che per una discussione
cosi grave non siano presenti e parlanti i rap-
presentanti dell’estrema Sinistra i quali sono con-
trari agli armamenti e contrari alla politica per
la quale gli armamenti sono domandati. Avrei
compreso che quegli egregi colleghi fossero venuti
qui a sostenere ¢ difendere le loro idee, anziche
lasciarle sciupare nei meetings che riescono a
nulla. Essi sono contrari alla politica del Governo;
ma tacciono o sono assenti. Lo che vuol dire che,
in sostanza, noi siamo tutti d’accordo mnel fine
che ci dobbiamo proporre, nella meta a cui dob-
biamo mirare. E la meta & una politica estera
vigorosa ed efiicace. Ora questa politica estera
vigorosa ed efficace non puo aversi senza un esercito
meglio fornito e pronto e senza un’armata pilt
poderosa.

L’onorevole "Moscanelli altra volta parlo di due
finanze e mi sarei aspettato oggi che parlasse di
due politiche, democratica I'una ed aristocratica
I'altra.

Di queste due politiche si & parlato altra volta
come di quelle fra le quali avremmo dovuto sce-
gliere. Ma mi felicito che anche questa distin-
zione sia stata abbandonata, perche la distin-
zione & fantastica e non mira che a creare un
grosso e pericoloso equivoco.

Nessuno fra noi, per quanto democraticc si
voglia dire, pud volere un’Italia chiusa fra le
Alpi e il mare, e che non guardi al di la di quelle,
né al di 14 di questo. Nessuno puo volere una poli-
tica di oblio dei grandi e gravi interessi italiani
nel Meditecraneo e nel continente europeo; siccheé
innanzi a questo supremo fine siamo tutti con-

cordi; e per questo & necessario appunto aver
una maggior forza militare.

Ma, signori, se questo & il fine immediato, esso
non & il solo che ¢’incalza; se questa & la ne-
cessita a cui dobbiamo provvedere, non & la sola
necessita che ci preme. Ora io domando: abbiamo
le forze per tutte queste nccessiti; abbiamo un
coordinamento di mezzi per tutti questi fini?

Signori, io vedo in ¢id la questione politica do-
minante, perche o il Ministero rinnovato non ha
significato alcuno, o deve avere il significato di
correggere I'indirizzo che fin qui si & seguito, e
che ha costituito il maggior difetto della vita
politica nazionale. '

Questo difetto & stato il disquilibrio delle forze,
la incongruith dei fini e dei mezzi, per la quale
non abbiamo avato né una politica prospera in-
terna, né una solida finanza, né una politica estera
vigorosa, né tentativi efficaci di politica coloniale.

Noi, o signori, abbiamo voluto, al tempo stesso,
una grande politica di prosperith interna, con
diminuzione o abolizione di tasse, ed ingenti
spese per opere pubbliche, e contemporaneamente
abbiamo voluto una politica di grandezza e di
espansione all’estero: ma non proporzionando i
mezzi all'una ed all’altra, non abbiamo fatto bene
né l'una, né laitra,

Da un lato, nel concerto europeo, abbiamo por-
tato il titolo di grande potenza, la vaniti che esso
dava, 'ambizione ad esso corrispondente; ma non
la forza corrispondente ed il proporzionato valore.

Dall’altra parte, all'interno, abbiamo posto mano
a tante imprese, abbiamo dafo la stura a tante
brame, che reclamando cento non potevano aver
diect.

E ne & nato questo fenomeno, che la stessa mol-
titudine di womini politici, la quale ha fremuto pei
risuitati negativi del Congresso di Berlino, che
per Poccupazione francese di Tunisi ha mandato
all'aria il Ministero dell'abolizione del macinato,
che avrebbe voluto non so quale soluzione del pro-
blema egiziano, con participazione dell'Ttalia, e vor-
rebbe Trieste ¢ Trento, Tripoli e 'Harrar, Malta
fors’anco e la Corsica; quella stessa moltitudine
non ha fatto altro che domandare ferrovie diretie
e direttissime, di prima, di seconda, di terza e
quarta categoria, felice se avesse potuto averle
tutte di prima e in venti mesi; ¢ domanda ca-
nali e bonifiche, strade e porti, scuole ed argini,
e abolizione di decimi e abolizione del macinato,
e magari una pioggia d’oro per ogni vigneto de-
vastato dalla grandine! Ora, o signori, il risul-
tamento, fin qui, & stato questo: che, come ho detto
poc’anzi, non avendo mezzi per tutti i fini, o non
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avendo saputo proporzionarli a tutti i fini, nessuno
ne abbiamo ben conseguite; ed ogni bisogno re-
clama, oggi, la sua parte di soddisfazione; ed il
bilancio @ sovraccarico; ¢ dobbiamo ancora ag-
gravare i contribuenti. Ed il risultamento, domani,
sark indubbiamente questo: che, non ponendoci in
grado di far fronte a nessuna crisi, né all'in-
terna né all'esterna,noi potremo essere sopraffatti
da entrambe insieme.

Signori, questa & la questione politica, per me,
fra tutte »il grave.

Ora io domando se penseremo a correggere
questo indirizze. Poiche, a che cosa varranno gli
armamenii, a che cosa varrh un forte esercito,
in un paese fincco, con un bilanocio fiaceo, sotto
un facco Governo?

Quindi, o signori, vorrei che la questione degli
armamenti militari non si guardasse soltanto in
sé medesima, e dal lato tecnico; ma si guardasse
anche in relazione con tutte le altre questioni
che, oggi, si condensano con essa, perch®, oggi,
tutti inodi sono venuti al pettine: politica estera
¢ politica interna, cioé finanze e lavori pubblici
da un lato, ed armamenti di terra e di mare,
dall’altro, e, per giunta, la impresa d’Africa.

Signori, v'e qui dentro una aspettativa, una
ansiosa curiositd di sapere che cosa vorrd dire
guesto Ministero rinnovato: se sard di destra o
di sinistra; se penderd da quellato o da questo;
se si lascerd sopraffare dagli uni o imprigionare
dagli altri. Ma, a mio giudiziola cosa essenziale & di
sapere se avremo, finalmente, un Governo il quale
sappia ristabilire I'equilibrio delle forze nazionali,
proporzionando i mezzi ai fini, coordinando ¢
graduando le necessith. Se io non avessi la spe-
ranza di questo, dovrei,quasi, disperare della vi-
talita della rappresentanza nazionale; dovrei dire
che gli stessi danari chiesti per gli armamenti,
sarebbero sciupati.

Una prova che non hanno piu valore tra noi
“le vecchie distinzioni di parte & in cid, che come
i Ministeri di sinistra ebbero il compito di tem-
perare lo asprezze dei Ministeri di destra, cosi
ora due womini, che figurarono sempre in prima
linea nelle file della sinistra, non hanno esitato
ad assumersi nna missione che si direbbe da Mi-
nistéro di destra, la missione di stringere i freni
della finanza, e d’inasprire le gravezze. _

Ed un’altra provaéin cid, che nomini i quali, per
le loro origini, dovrebbero avere inclinazioni per
quella che si chiama politica democratica, invece
non hanno esitato, per mettere Ultalia in grado
di sostencre i suoi impegni internazionali, non
hanno esitato, dico, di prestar concorsc ad una po-

401

litica che si direbbe vicina a quella a cui s: da il
titolo d’imperiale.

Questi sono fatti che valgono pilt delle narole,
e sono premesse che, o porteranno le Jorc conse-
guenze, o gli nomini ancora una volta restaranno
inferiori al loro compito ed all’aspettativa Cestata.

To sono indotto a sperare bene da cio, cha come
il Ministero mostra di volere una buona prepa-
razione per la politica estera, cosi incubbia-
mente fara una buona politica all’ interno.

Ma non basta, o signori. Le tre inzogn:te for-
midabili dell’ Italia, in questo momento, sono la
finanza, i lavori pubblici, I'Africa. Possiamo noi
considerare la questione degli armament. sepa-
rata da queste altre?

Possiamo noi votare con cuor sicuro, se queste
incognite non vengono dileguate ? se ncn sap-
piamo bene quali siano gl intendimenti cel l\rf{l—.
nistero ? se esso non ci da affidamenti su tntt
questi punti?

Quanto alla finanza, o signori, non fard che una
breve osservazione, in relazione al disegno di
legge che ci oceupa. Uomini competensissimi
hanno oramai dimostrato che ¢’¢ un disavanzo.
Ed ¢ da deplorare che I'onorevole miaistr: delle
finanze faccia ancora degli sforzi per mostrare
le cose sotto un aspetto che non ¢ guello sotto
il quale oggi ci si vede. Ora io dico: i provvedi-
menti finanziari, che cortamente sono connassi ai
provvedimenti militari, basteranno a colirare i
vecchi vuoti e le nuove spese? ‘

Se non basteranno, quale sari domani la so-
lidita del nostro esercito e della nostra armata?
Quale sara la sicurezza della difesa nostra, e in
che modo potremo mantenere seriamente ed offi-
cacemente gli impegni all'estero?

Dlaltra parte, il peggiore nemico dei ministri
della guerra e della marina e della nostra difesa
nazionale, senza volerlo certamente, ma per la
condizione delle cose, potrd essere il ministro dei
lavori pubblici.

Jo approvo altamente il contegno dell'onore~
vole ministro dei lavori pubblici, ed il suno lin-

.guaggio; ma temo che, senza che egli il voglia, ri-

cada nell’antico difetto dell’incongruenza dei fini
e dei mezzi.

o temo, o signori, che se egli vuole in dieci
anni mantenere i-suoi impegni, se vuol portare
il capitolo del bilancio relativo alle ferrcvie da
102 a 125, a 130 milioni, temo, dico, che ci ritro-
veremo allo stesso difetto, che dovremmo eon ogni
sforzo correggere, con la crisi interna inasyrita, e
col paese al quale nei momenti gravi non potreimo
pit dimandare nuovi sacrifizi.
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Specialmente su di ¢id vorrei dal Ministero una
chiara spiegazione, un affidamento, dal quale io
possa desumere che esso & risoluto a ristabilire e
mantenere 'equilibrio delle forze nazionali, ed a
non lasciarsi trascinare quinci e quindi e a non
trensigere da un lato o dall’altro. Vorrei cioé che
il Ministero avesse chiaro innanzi a s& un coordi-
namento di fini e di mezzi: ché altrimenti man-
cherébbe lo scopo stesso del Governo.

Questo a me sembra un opportuno momento
di ottenere dal Ministero spiegazioni chiare ed
esplicite sulle intenzioni sue. Noi gli votiamo que-
sto forte credito che egli ci domanda, gli diamo
questa fiducia in anticipazione. Ma siamo sicuri
che, imponendo al paese de'nuovi sacrifici, questi
approderanno a bene? Siamo sicuri che si correg-
gerd il vizio capitale, sul quale insisto ancora,
" come sulla causa di ogni nostro malessere?

La questione militare & indubbiamente connessa
alle pitt gravi questioni politiche e finanziarie, e
so il Governo non ci dichiara i suoi intendimenti
su di esse, nol avremo votato ancora una volta per
upa speranza, ma non gid con fiducia. ¥ sono
dolente cho in una questione cosi grave, cosl in-
timamente legata alle altre piti gravi ed incal-
zanti, sia presente il solo ministro della guerra,
quasiché non si tratti oggi che di un problema
di lieve importanza, quasiché nei progetti di arma-
menti non siano implicati i pit gravi interessi
della vita nazionale.

Signori, pongo termine al mio dire. Voto que-
sti provvedimenti militari; li voto per gli alti
fini che ci sono imposti; li voto per comside-
razioni di politica interna e di politica estora.
Ma allora, a mio parere, questi provvedimenti
militari saranno efficaci, quando sard risoluta la
questione di finanza, quando sara risoluta quella
dei lavori pubblici, e guando sopratutto il Go-
verno ei affiderd, che fermo in un’alta compren-
sione di tutti gl'interessi nazionali, esso non tran-
sigerd con interessi parziali, né cederd a parziali
considerazioni (Bravoe! Benissimo!).

Presidente. Ha facolth di parlare lonorevole
Colombo.

Colombo. Io aveva !'intenzione di parlare su
questo disegno di legge, per le stesse ragioni che
Yonorevole generale Ricei ha accennate nell’esor-
dio del suo splendido discorso. Io voleva pregare
la Camera di riflettere prima d’impegnarsi in
maggiori spese militari, vista la condizione finan-
ziaria del paese; ma, dopo le parole dell'onorevole

generale Ricei, la mia debole voce non avrebbe

pitt ragione di elevarsi in quest’ Aula. Quindi ri-
nunzio a parlare.

‘non &

Presidente. Ha facoltd di parlare onorevole mi-
nistro della guerra.

Bertole-Viale, ministro della guerra. (szsszmz
segnt di attenzione). Io voleva prendere la parola
subito dopo il discorso dell'onorevole deputato
Ricei; ma non 'ho fatto; e pensatamente non 'ho
fatto, perche ho voluto prima riavermi dalla pe-
nosa impressione in me destata dalle sue ultime

parole, con le guali si fece profeta di sventura per
la patria nostra...

Voci. Forte! forte!

Bertole-Viale, ministro della guerra....qualora
non fossero adottate le sue idee, adottati i suoi
concetti, In verita, io deploro che Ionorevole de-
putato Ricci abbia pronunziate quelle parole che,
certo contrariamente alle sue intenzioni, potevano
intendersi nel senso di jattura pel nostro paese.

Un'altra opinione dell'onorevole deputato Ricei,
mi permetta che io glie lo dica francamente, &
troppo assoluta.

Egli crede che bastino i bersaglieri e gli alpini
per difendere le Alpi, e che il rimanente dell’eser-
cito debba starsene ‘tramquillzunente7 quasi ozio-
samente, nella valle del Po, senza nulla avere a
temere. -

Ricei, Chiedo di parlare.

Bertola-Viale,ministro della guerra. Queste sono
le sue parole; egli ha accennato che lesercito pud
rimanere anche un mese nella valle del Po senza
avere ad agire, giacche, per Iui, le Alpi costitui-
scono un baluarde inespugnabile. Ma, pur troppo,
la storia ¢ insegna che quel baluardo fu molte
volte espugnato.

E d’altronde egli si riferisce ad un’ipotesi sola;
a quella, mi pare, che noi dovessimo un giorno
trovarci di fronte ad un nemico poco attive, ad
un nemico, per dir cosi, molto compiacente. Ora
Ponorevole deputate Ricei ¢ troppo competente in
questa materia per non sapere che abbiamo alle
due frontiere degli eserciti che sono assai piit po-
tenti del nostro, e che le nostre difese alpine
lasciano ancora a desiderare. Animato, come egli
¢, da un fuoco sacro, lodevolissimo del resto, egli
vorrebbe infonderlo in tutti gli altri, ed ama di
ritenere che basta un numero limitato di womini
per affrontarne un grosso numero, Questa pero
Iopinione della generalita degli womini pit
competenti del nostro paese; e mi permetta che
io mi attenga piuttosto allx opinione della gene-
ralita.

Ed ora posso con tutta calma entrare nel
campo della discussione, riservandomi, bene in-
teso, di rispondere a suo tempo alle altre osserva-
zioni fatte dall’'onorevole Ricci.

[
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U'sbbligo di vol-
all’'onorevele

Angzitutto 1o sento il dovere
gerc una parcla di ringraziamento
)

'

Commissione, la quale con un’eperosith lodevo-
lissimea ba secondato V'opora mia nel riferire su
questi progetti di legge; cd una parola pil spe-
ciale ancora di ben meritato ringraziamento io
rivolgo all’sgregio relatore, il quale con un’ela-
boratissima e chiara relazione ha fornito a tutii
voi, onorevoll signord, gli elementi di fatto per
giudicare fondutamente sulle questioni sottoposte
al vostro csame.

Io credo inutile ripetervi la storia di questo di-
segno di legge; essa fu scclpita con parole precise
e chiare nella relazione della Commissione. Mi li-
miterd semplicemente a ricordarvi che i provve-
dimenti sottoposti alls vostre deliberazioni non
sono altro che il desiderio espresso costantemente
dopo il {882, cice dopo la nota legge che riformo
1 nostri ordinamenti miiitard, da watti gli womini
competenti dell’esercito e dal Parlamento stesso,
il quale in molie occasionl ricordd a coloro che
su questi banchi come
quell’ordinamento me-

avevano 'onore di sedere
fosse necessith completare
diante un opporiunc aumento delle armi di arti-
glieria, del genio e della cavalleria.

Allorche ho creduto obblizo mio di sottopormi
al grave poso della direzione del’amminisirazione
militare, ho pur creduto giunto il momento di
sodisfare a qaesto generale desiderio; e nel con-
cretare cesl il presente disegro di legge, wi sono
inspirato al criterio, indicato chizramente nella
mia relazione, di rinforzare il postro esercito con
quelle armi le quali facevano difetto.

Vediamo ora quali obiezioni furcuo fatte dai
vari oratori al diseguo di legge di cui ci occu-
piawo.

Primo fra essi ad aprive il fuoce & stato Uono-
revole Toseanalli. '

To, dico il vero; non avrel creduto di avere
Vonorevole Toscanelli avversario in questa que-
stione. Ma, debbo dire altresi cho oggi m’accorgo
esservi un Toscanelli, il quale parla diversamente
secondo che trovasi fuori o dentro di quest’Anla.
(Oook 1.

Tescanelli. Chiede di parlare per un fatto per-
sonale.’ ’

Bertole-Viale, ministro della guerra. Volendogli
anche dare l'assoluzione di queste peceato, esa-
miniamo guali ragionamenti egli ha fatto.

Il primo argomento da lui svolto centro il di-
segno di legge ¢ che per quesie modificazioni
Vesercito mancherebbe di stabilita. Ma in che
modo, perchd & minacciate la stabilith deil’eser-
cito? Nulla si tocca degli ordinamenti csistonti;

non si fa che rinforzare quelle armi che, fino
dal 1882, si riconobbero non rispondenti alle pro-
porzioni imposte dalla costituzione dei 12 corpi
d’armata. Mi pare dunque che, sotto questo rap-
porto, il progetto venga piuttosto ad accrescere
la stabilith del nostri ordinamenti militari, non
a dimipuirla. .

L’onorevole Toscanclli, a questo proposito, ha
accennato che il ministro della guerra ha ceduto
alle carezze od alle grida dell’artiglieria, e che
ora si renderd nemica la cavalleria, perché i reg-
gimenti di quest’arma non saranno sdoppiati.

La cavalleria, creda pure Vonorevole Tosca-
nelli, sard sodisfatta per un incremento che tutti
le riconoscono necessario. La proposta di sdop-
piare i reggimenti d’artiglieria & informata a ra-
gioni tecniche, come & dimostrato largamente
nella relazione del Ministero e in quella della
Commissione, mentre uguali ragiori non sussi-
stono per I'arma di cavalleria, o ne manca, per
lo meno, la necessita.

L'onorevole Toscanelli, poi, mi ha attribuito
un’opinione che, secondo lui, io avrel manife-
statz in Senato, in riguardo al Capo di stato
maggiore dellesercito, opinione che, posso
Intamente affermarlo, io non ko mai espressa nel-
Paltro ramo del Parlamento. ‘

Gia mi permetta ch'io gli dica che egli ha
fatto in questa questione, come suol dirsi, un pic-
colo pasticeio, e mi sard facile dimostrarglielo.
Kgli ha detto che prima del 1873 il Capo di stato
maggiore dell’esercito era considerato come un per-
sonaggio il quale doveva, ed era anzi obbligata-
mente consultato su tutte le questioni che rifiette~
vano Vordinamento dellesercito e la difesa dello
Stato; che nel 1873 fu soppressa guests preroga-
tiva, e che anzi io avrel protestato in Senato con-
tro questa soppressione.

Or bene, prima del 1873 nulla esisteva di tutto
questo; fu appunto nel 1873 che si stabili in un
articolo, che se ben ricordo era I'articolo 3°,
non un Capo di stato maggiore ma un Comituto
di stato maggiore, il quale era un Corpo con-
sultivo del ministro della guerra, composto, come
dicova la legge, di tutte le pitt alte autoritiy del-
Pesercito e della marina, per trattare le que-
stioni che rignardavano gli ordinamenti militari
e la difesa dello Stato, Nella legge dell’ 82 questo
articolo 3° fu soppresso, vale a dire fu soppresso
il Comitato 'di stato maggiore come Corpo con-
sulente, e fu creata la carica di Capo di stato
maggiore dell’esercito.

Fa durante la discussione di quel progetto di
legge che io espressi all'onorevole ministra della

a83o-
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guerra di allora la convenienza che si conser-
vasse juell'articolo terzo, giacché a me pareva
che, anche indipendentemente dalla carica che si
creave del Capo 'di stato maggiore dell’esercito,

fosse vu bane che le principali autorita dell'eser-

cito e dells marina, riunite insieme, trattassero
le questioni inerenti alla difesa dello Stato.

L’ororevole ministro della guerra, che era al-
lora il generale Ferrero, mi rispose che era sua
ferma intenzione di consultare sempre su quelle
impor:anti questioni il parere delle principali
autorita militari, terrestri e marittime, ed io
soggiunsi che I'intenzione non equivaleva ad una
legge scritta; per cui un altro ministro avrebbe
potute far diversamente.

Veda dunque l'oncrevole Toscanelli, che su
questo argomento mi ha fatto dire quello, che io
non he mai detto.

L’ou:orevole Toscanelli ha parlato della nostra
fanteria; ma, a questo riguardo, mi riserbo di ri-
spondergli quando risponderd allonorevole depu-
tato Ricel.

Eel: pol si & molto diffuso nel parlare sul si-
stoma territoriale, ed ha spiegato, a suo modo,
come, 2on adottando il sistema territoriale, molti
mali cerivino tanto alla mobilitazione, quanto al
bilanc.o finanziario dell’esercito.

1 naa bon grave questione quella toccata dal-

Ponorevole Toscanelli; mi permetta perd di dirgli
che, s non ci fosse stato il sistema presso noi
vigent2, ciog il sistema mnazionale, sarebbe stata
ana grave lattura per P'ltalia. Fu il sistema na-
zional: quello che formd il vero cemento nostro,
che fu il primo e pit efficace fattore dell'unita ita-
liana, non solo fattore per l'unificazione politica,
ma attresi per Ueducazione civile e morale delle

" nostre popclazioni. '

To non voglio entrare troppo a lungo in que-
sta auesticne, che c¢i porterebbe lontani dalla
nostrA:i discussione; dird soltanto all’onorevole
Toseanelli ch’egli non & interamente nel vero

aando ascerisce che col sistema territoriale sard
molto facilitata la nostra mobilitazione. Lo sara
in cesti limiti, rispetto al minor tempo che occor-
rery parche 1 richiamati dal congedo raggiungano
irisi‘attivi Corpi; ma siccome poi, quando si
avranao le grandi unith costituite, bisognerd tra-
sportale sui varii teatri delle operazioni, credo
che nelle attuali condizioni delle nostre ferrovie,
o tentio coato della nostra configurazione geogra-
fiea, non ci gnadagneremmo e forse anche ci per-
derer:mo riolto in tempo e spesa. -

L’oaorevole Toscanelli, volendo dimostrare la
sua tesi, ha pur detto fra le altre cose: ma se salta

una galleria, per esempio quella della Porretta,
non ¢'e pitt mezzo di radunare Uesercito.

Scusi, onorevole Toscanelli; tanto col sistema
territoriale, quanto col sistema nazionale, se salta
quella galleria non passa pitt nessuno. (Viva ila-
it

Egli inoltre accusa questo progetto di legge
come troppo costoso e dice: ¢ il progetto del pre-
cedente ministro valeva molto meglio, perché egli
voleva far questo o volova far quello. ,, In verith,
Ponorevole Toscanelli sapra meglio di me le in-
tenzioni del mio predecessore. Da parie mia; io
debbo dichiarare che non le conosco, incuantochd
non ho avuto mai sotto gli cechi un documento
ufficiale, un suo apposito pregetto di legge. Quindi
non posso discutere sulle intenzioni che l'onore-
vole Toscanelli ha voluto attribuire all’onorevole
mio predecessore. ,

L’onorevole mio amico Toscanelli (87 ride) con
quella sua tattica speciale ha pur cercato di sol-
levare una questione che chiamerei impropria,
ciod quella della scuola di Caserta. Egli ha voluto
dimostrare che quello che era stato fatto prima
valeva molto di pit. To potrei invece dirgli che
valeva molto di meno. Ed invero, dalia discus-
sione che ebbe luogo alla Camera, per quanto
mi sia studiato di capire quello che si volasse,
non ci sono riuscito; e cio perche da prineipio il
Ministero proponeva una cosa, pei la Commissiore
un’ altra, e nel corso della disecussione ne venne
fuori una terza. Invece il progetto che io ho avuto
Vonore di presentare, ciod dinstituire in Caserts
la scuolu dei sottufficiali che aspirano al grade di
ufficiali, & una cosa concrota, positiva, e tutti
sanno quello che &. Ed io dissiperd molto facil-
mente il dubbio che I onorevole Toscanelli ha
sollevato, che l'istituzione di questa scuola possa

.creare un dualismo nell'esercito, e ¢id con tanto

maggiore serenita d’animo, ingnantoché sono io .
che, come ministro, venti anni fa ho istitnito ia
scuola dei sottufficiali a Modena. Prima del 1368
noi non avevamo che una sola scuola, dalla quale
si traevano gli ufficiali della fanteria e dells ca-
valleria, ed era appunto quella di }Modena; ma in
quella scuola non ¢’erano che allievi.

La legge sull'avanzamento stabiliva pers, come
stabilisco -tnttora, che un terzo del posti vacanti
di sottotenente & devoluto al sottufficiali. Come
si conferiva prima ai sottufficiali il grado di uffi-
ciale? Nei vari reggimenti si dava lore un’istrn-
zione, la quale non poteva essere che molto su-
perficiale, tanto pit che, in quel periode anteriore
al 1868, e le guerre e il brigantaggio od altre
cause facevano si che i Corpi fossers in continuo



Attty Parlamontar:

— 2935 —

Camera det Deputati

LIGISLATURA XVI — 1% SESSIONE — DISCUSSIONI — TORNATA DEL 26 macaro 1887

movimenio; per cui l'istruzione dei sottufficiali
lassiava saolto ma molto a desiderare.

Ad ogni modo, in seguito a proposta dei co-
msndanti di veggimento, 1 ministri della guerra
darano Icro Paliquota che la legge stabiliva, ciod
di uno sv tre posti.

tJuesta alignota anzi fu molto superata ante-
riccmente al 1868, appunto perche dalla Scuola
militare di Modena non si otteneva il contingente
voluto di allievi per promuoverli ufficiali, ciod i
due terzi del posti vacanti.

Dird iroltre che, siccome da queste due’ di-
verse provenienze si avevano ufficiali con un’edu-
cazione ed una istrazione molto diversa, nei reg-
gimenti si stabilivano due classi di ufficiali molto
dit’erenti fra loro per grado d'istruzione tecnica
e per coliura generale, ciod quelli provenienti
divettamente dal reggimenti, e quelli provenienti
daila Scuola militare,

Questa distinzione era nociva, quantunque ap-
paentem=nte non producesse dannose conse-
gu:nze; e fu appuato per cio che io, valendomi
deila fac:lth che la legge attribuisce al mini-
stro, di constatare I'idoneita dei sottufficiali, ed
essando cuell’epoca un poco pitt tranquilla, sta-
bilii che i sottufficiali i quali aspiravano alla
noaina ¢i ufficiale, dovessero recarsi a2 Modena
a ‘arvi vn corso di studio di due anni, onde
conseguirs ['idoneita.

Vede guindi onorevole Toscanelli che io stesso
posso gl senza preoccupazione di ‘sorta tra-
sportars altrove quella scuola, giacche sono con-
vinto che oggi nell’esercito non c¢’¢ pit nessuna
distinziore fra colero che provengono dagli al-
lievi e ccloro che provengono dai sottufficiali,
powchd tento gli uni che gli altri subiscono esami
d’idoneits su programmi pressoch® uguali per
ar-ivare A grade di ufficiale.

faceio, per ultino, considerare che anche a
Modena § sottufficiali sono totalmente separati
dagli allizvi, e questo per ragione di eta, ed
anche perché 1 corsi sono alquanto diversi.

QOredo cosi” di aver risposto a tutte le osser-
vazioni dellonorevole mio amico, oggi nemico,
Tescanelli. (8t ride).

[Jonovavole deputato Siacei si & limitato a
pozhe considerazicni, o, direi piuttosto, ad al-
cune raccomandazioni al ministro della guerra.

igli he lamentato anzitutto che non si sia prov-
veluto zile batteric di milizia mobile. E qui mi
sia lecito di csservare che, come succede in tutti
i casi simili, ¢’& chi trova che si & fatto troppo,
e ¢’ & chi irova epposto. '

fo eredo di poter tranquillare 'animo dell’ono-

revele Siacel, a questo riguardo; in quanto che
ritengo che il presente disegno di legge migliori
grandemente le condizioni di mobilitazione delle
batterie di milizia mokile, sia perché i depositi
costituiti con un sufficiente personale ed un certo
numere di cavalli possono provvedere un nucleo
di quadri alle dette batterie, sia perché si po-
trebbe ricorrere al sistema di mobilitare le bat-
terie da 7 su S pezzi, rimanendo cosl, per ogni
reggimento d’artiglieria di Corpo d’armata, dispo-
nibile una batteria da T, ia quale potrebbe ser-
vire utilmente di nuclec per la costituzione dell e
batterie di milizia mobile.

L’onorevolo Siacci avrebbe voluto anche, |4 ge-
parazione del treno dallartiglieria. B ¢ ai giova
notare che una parte del treno gia or.corre per i
servizi propri del’artiglieria, e quip di & naturale
che rimanga unita a quest’arma, ¢ solo potrebbe
tenersi separato il treno occorrente per i servizi
generali.

Debbo pero ricordare che, qaando fu soppresso
il Corpo del treno, che esisteva a parte, e fu an-
nesso all’artiglieria, questo Corpo guadagnd molto,
in fatto di costituzione, di istruzione e di disei-
plina.

Inoltre, giova anche che sia unito all’artiglieria,
perché i cavalli meno atti al servizic delle bat-~
terie fanno passaggio a questo compagnic del
trenoj e cosl pure accade del personale, con van-
taggio evidente del servizio.

Certo che la costituzione di apposite uniti
del treno potrebbe per taluni riguardi toraare
vantaggiosa ; ma non credo di farne la proposta,
perche cid sarebbe, a mio credere, qualshe cosa
di pilt di quel neeessario, al quale ho voluto stret-
tamente attenermi con questo disegno di legge.

L’onorevole Siacei fece ancora guaiche osser-
vazione sul Genio. ¥igli disso che r1itiene nom
sufficienti le 8 compagnie pontieri. Certo & um.
desiderio anche questo di aumentare le cora-
pagnic pontieri; ma ho creduto, sebbere la
Commissione tecnica avesse proposto quesio. au-
mente, di non doverlo attuare in 1yuesto moraento,
in quanto che mi parve che le % cerapagnie
pontierl possano bastare, specialmente se si tiene
conto del materiale da ponie che & stato unito
ai parchi delle compagnie divisionali, e delle
compagnie pontieri da costituirsi con la milizia
mobile.

Quanto al desiderio espresso dall’onorevole
Siacci di veder costitmito un quinto reggimento,
dicendo che gli attuali sono misti di telegrafisti,
pontieri, minatori, zappatori, ecc., debbo farghi

- osservare che i due primi reggimenti sono co-
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stituiti soltanto eon =zappatori; che il terzo reg-

imbarazzato a spenderli, giacché noi non abbiano

gimento ¢ costituito con due sole specialith, zap -t i cantieri occorrenti, e si sa il tempo che occorre

patori e telegrafisti, non tenendo conto della com-
pagnia specialisti che sta sempre siaccata, e che
di due sole specialita & pure costituito il quarto
reggimento.

Non ho quindi creduto necessario di costituire
un quinto reggimento, tanto pitt che i reggimenti
del Gtenio non somo unith tattiche, ma piuttosto
unitd amministrative, come quelli di artiglieria da
fortezza, ¢ quindi ! essere formati da un mag-
giore o minor numero di compagnie non costitui-
sce un serio inconveniente.

Finalmente 'onorevole Siacei ha fatto una rac-
comandazione per il reclutamento degli ufficiali
occorrenti per gli aumentidi artiglieria, se avranno
I'approvazione del Parlamento.

A questo riguardo io posso assicurarlo che, se
saranno ammessi degli ingegneri alla Scuola d’ap-
plicazione, saranno trattati con quella equith che
& naturale,

Gli dird inoltre che il ministro della guerra ha
bisogno piuttosto di difendersianziché di largheg-
giare; perché & risultate gii che in un precedente
concorso d’ingegneri alla Scuola di applicazione,
alcuni stettero cold un anmo senza studiare; poi,
rimproverati, ebbero la franchezza non molio lo-
devole di dichiarare, che essi erano andati alla
Scuola invece di far I'anno di volontariato come
soldati, risparmiando cosi 1,200 lire, e dopo finito
Yanno hanno abbandonato il servizio.

Vengo ora a rispondere all’onorevole deputato
Ricei. (Segni di attenzione).

I’ onorevole deputato Ricei ha un ideale che
coltiva con fede robusta e voriebbe infonderlo in
tutti; questo suo ideale, & inutile che io lo dica,
¢ la marina. Egli concentra tutta la poesia del
suo intelletto nel mare, e questo gli fa un pochine
trascurars la terra.

To pesso ammirare questa sua fede, ma mi per-
metto di dirgli che non sardo mai un suo seguace,
nel senso assoluto della parola.

Certamente, tutti dobbiamo pensare anche alla
marina, la guale deve essere forte; ma mi piace
rilevare che questa forza la marina se la sta
creando merceé !attivith non indifferente, che
sotto aspetto molto bonario esercita 1 egregio
mio collega che ho accanto. (Llarita).

Non bisogna perd esagerare, perché & noto
come le flotte non si possano creare in un giorno;
e quando l'onorevole Ricei asserisce che, se di-
pendesse da lui, egli darebbe 150 milioni alla
marina e solo 200 o 150 alla guerra, io credo che
Vonorevole ministro della marina sarebbe bene

per mettere in mare una grossa nave. Qocorre un
tempo certamente superiore a guello che basta
per formare compagnie, batterie e squadroni e per
fondere cannoni.

Lo ripeto anch’io: la marina deve cssere forte,
ma non esageriamo. La Francia nella guerra
del 1870, malgrado avesse una potente marina,
quali risultati ottenre? Quello di dover sbarcare
gli equipaggi per servirsene come truppa di terra.
(Movimenti). La storia ¢’ insegna che Napoleone 1
si fece padrone dell’ Europa, quantusque vinto
sul mare; e cadde solo allorquando fu battuto in
terra ferma.

Quel pronostico fatto dall'onorevele Ricei, che
in una guerra che egli vede probabile le nostre
citth marittime saranno bombardate dalle squadre
nemiche, che cosa dimostrerd? Dimostrerd che le
squadre nemiche potranno commettere atti in-
degni della moderna ecivilth, ms non per guesto
conquisteranno 1'Italia, perchd questi aiti par-
ziali non potranno avere una sonsibile inflnenza
sui risultati di una campagna. (Hovimenti —
Commenti — Intervuzione dell’onorevole di Cam-
poreals).

Jisognerd che sbarchino delle forze, perche si

ottengano seri risultati; e quando gueste siano

sbarcate, se noi non abbiamo delle forze terrostrl
da opporre lore, potremme avere la pit grande
marina del mondo, che non raggiungeremmo mai
aleun risultato. 1

Aa vi & ancora un’altra ragione che distrugge,
a mio credere, l'aflermazione troppo spinta del-
Ponorevole Rieci,

srede egli possibile che, anche dando 300 mi-
lioni alla nostra marina, questa potrd mai egua-
gliare in potenza quelle marine, le quali seno
state create da secoli, e da Stati che hanno mag-
giore potenzialith di noi, ed in fatto di finanza, ed
in fatto di mezzi di creazione?

D'altronde la marina da guerra bisogna pure
che sia in relazione, non solo alla difesa di un
paese, perchd la spesa ingente, come la vorrebbe
Tonorevole Ricei, sia giustificata, ma in relazione
altresl ai suoi possessi coloniali, che noi ancora
non abbiamo. (Comments).

Qualche voce. B Massaua?

Bertole-Viale, ministro della guerra. Quindi a
me pare che l'onorevols depuiato Ricei, per fare
la difesa della marina, abbia assegnato all’esercito
una parte secondaria, che io non posso ammeticre,

Egli ha pure affermato che il progetto del mi-
nistro della guerra egli non lo accetta, perche non
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& che un complemento non necessario, un desi-
deratum. T un’ opinione la sua, come quella che
altri potrebbe avere sullinutility dell’esercito; ma
che quanto ho proposto sia soltanto un deside-
ratum, no! Io dico che & pit che un desideratum;
¢ un bisogno, & una necessith Paumento dell’arti-
gliceria, del genio e della cavalleria.

LI poiche si citano sempre le opinieni degli
uomini che io penso debbano consultarsi in queste
ecst gravi questioni, io addurrd la opinione di
Napoleone I, che pur qualche cosa credo valga;
ossia, che & necessaria moltissima artiglieria per
truppe giovani e moltissima artiglieria per truppe
vecchie; e cid perché rinforza le prime e risparmia
le seconde.

Ora noi siamo in fatto d1 artiglieria in pro-
porzioni assolutamente inferiori a quelle di tutte
le altre potenze, proporzioni che non raggiunge-
remo neppure col presente disegno di legge. Io
credo che chi conosce la storia della guerra del
1870 non mettera punto in dubbio-l'importanza
dell’artiglieria, inquantoche quella guerra ha di-
mostrato come lartiglieria bene adoprata sia
quella che prepara i successi, la vittoria.

I’onorevole deputato Ricei ha pur detto: ¢ na-
turale, il ministro della guerra mi rispondera che
ogli & responsabile dell’esercito, come il ministro
della marina & responsabile della marineria.

To vorrei {egli ha detto) che il presidente del
Consiglio fosse quello che decidesse in materia
di spese da ripartire fra i due Ministeri. Jo credo
che l'onorevole Ricci si proponga un problema
quasi insolubile, poiche, finch¢ vi saranno mi-
nistri della guerra e ministri della marina, cia-
scuno, a. dir la verita, tirerd I'acqua al suo mu-
lino. Ma io ritengo assolutamente che non vi sia
questo esclusivismo né alla Pilotta, come egli ha
accennato, né a S. Agostino. Inquantoché questi
problemi della difesa delio Stato, e per rapporto
alla difesa marittima, e per rapporto alla difesa
terrestre, sono stati ampiamente trattati durante
una serie di anni non piecola da una Commis-
sione composta dalle autoritd pitt elevate del-
Vesercito e della marina.

Quindi se i ministri della guerra o della marina
attingeranno, come ic credo attingano entrambi,
ai gindizi formulati da quelle Commissioni, non
v’ha dabbio che, nei limiti del possibile, le forze
finanziarie saranno ripartite in una giusta pro-
porzione fra i due Ministeri.

Ed ora lasciando queste questioni che sono di
carattere generale, veniamo ad esaminare la grave
obiezione fatts dall'oncrevele deputato Ricei a
questo disegno di legge. '

Egli dice che non I'accetta perche s’ indeboli-
sce la fanteria, alla gquale si sottraggono 4000 uo-
mini per aumentarnc le armi speciali, tanto piut
che noi wbbiamo gia truppe speciali in numero
molto saperiore a quello che hanno gli altri eser-
citi di Buropa, e cioe gli alpini, i bersaglieri ed
altre zpecialita,

B vero; come speciality di fanteria ne abbiamo
di pil, mentre specialita di altre armi ne abbiamo
molto meno; ma io suppongo che I'onorevole de-
putato Ricei non vorrebbe certo distruggere queste
speciality nella fanteria, non vorrebbe distruggere
il Corpo dei bersaglieri che ha tradizioni cosi glo-
riose, e non vorrebbe neppure distruggere gli al-
pini che furono creati da pochi anni, e che pro-
mettono di crearsi tradizioni non meno gloriose.

Certamente la fanteria raccoglie quanto rimane
dopo la scelta per ghi altri corpi; ma l'onorevole
Ricei non ha proposto alcun rimedio a questo in-
conveniente.

Vuole egli forse che si aumenti di 4000 uomini
il contingente di leva? Ma 4000 uomini formano
circa il ventesimo dell’attuale contingente annuo
che & di 82,000 womini. Se aumentiamo il contin-
gente di altri 4000 womini e che questo salga a
86,000 nomini, i 4,000 womini saranno circa un
ventunesimo del contingente medesimo. F la diffe~
renza fra '/,  e'/, non & che di cirea !/, ciot in-
significante per gli effetti che si desiderano. Am-
messo dunque questo aumento, bisognerebbe
altresi modificare assolutamente il modo di scelta;
poiche anche sui 4000 nomini che si aumentereb-
bero, portando il contingente a 86,000 womini, bi-
sognercbbe fare la scelta perle altre armi. Dunque
I'inconveniente lamentato dall’onorevole Ricci si
ripeterebbe egualmente e quasi nelle stesse pro-
porzioni.

D’altra parte io non eredo conveniente 'accre-
scere il contingents, prima perché sarebbe neces-
saria. una spesa maggiore, e poi perché si ver-
robbe a diminuire la seconda categoria, la quale
¢ ridotta gid a 2000 nomini appena; sicchd non si
avrebbero, in caso di bisogno, che poche truppe
di complemento per supplire alle prime perdite
dopo 1 prnm combattimenti.

Perd ai lamentati inconvenienti si potra in parte
porre rimedio. Anzitutto io credo che le condi-
zioni di scelta per le armi speciali siano troppo
elevate, e nulla impedisce che si riducano al-

- quanto, onde non danneggiare troppo la fanteria.

Anche negli altri eserciti non si esigono con-
dizioni di statura e di corporatura cosi speciali
come da noi, ove sono conservate in buona parte
soltanto per tradizione.
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Ma vi sono anche degli altri rimedi. Come ho
accennato altra volta alla Camera, sul contingente
di leva di 82,000 womini, ne abbiamo in media
2300 & 2500 che non vengono sotto le armi, e
¢id si verifica perchd il riparto & fatto per man-
damenti anzich® per circondari. Se si modifica in
tal senso la legge sul reclutamento, si avranno
2500 womini in pill sui quali poter scogliere an-
nualmente. ¥ gia qualche cosa, ma v'ha di pitt an-
cora. Ogni anno si rifcrmano da 3000 a 3500 uo-
mini di quelli che vengono sotto le armi, per
gracilitd; e si rimanda la sostituzione di questi
aomini fino all’anno svecessivo. Ora niente impe-
disce che si sostituiscano nello stesso anno; e
sarebbero cosi altri 3000 uwomini in pilt che an-
drebbero alla fanteria.

C’6 un altro rimedio a cui ha accennato anche
Tonorevole deputato Ricei, quello di rendere le
nostre condizioni d’accettazione meno rigide ed
assolute; ed anche a questo si potrebbe prov-
vedere.

Vi sarebbe poi un altro provvedimento da adot-
tare, ma che solleverd forse delle discussioni. Eun
fatto che le nostre leggi di reclutamento in con-
fronto di quelle degli altri eserciti, stabiliscono
un numero di esenzioni molto superiore. Basti il
dire che noi abbiamo arnualmente 105,000 validi
requisibili per la leva ed 85,000 in terza categoria.

Se voi, o signori, avete osservato nei giorni
scorsi quei glovanotti della milizia territoriale,
che furono chiamati sotto le armi, avrete anche
osservato che sono, in generale, womini forti e
robusti, taluni anche pil di quelli che sono sotto
le armi, e ¢io perché non hanno sofferto la scelta
degli elementi migliori per le armi speciali.

Da quanto ho detto si pud quindi dedurre che
questo danno lamentato per la fanteria & piu ap-
parente choe reale; e che per lo meno pud con
opportuni provvedimenti essere diminuito.

L’onorevole Rigei ha pure rilevato la difficolth
di provvederc ai quadri dei caporali. Tale dif-
ficolta va perd attribuita quasi totalmente al
fatto di avere un forte contingente assegnato alla
ferma di due anni. Questo contingente & andato

scemando; da 25,000 womini fu portato a 17,000, |
ad in quest’anno, con la legge che avete votato

pochi giorni fa, si & ridotte a soli 10,000.

Con questo progetts di legge in discussione si
pud ridurre a 6,000 womini, o sopprimere affatto
e cosl avere una ferma unica di 3 anni. In tal

caso, qualora fosse necessario per gli effetti sul |

bilancio, si potrebhe ricorrere a gualche prov-
vedimente, a quello, per esempio, di congedare
pre anticipazione parte della classe anziana, op-

pure di congedare tutta questa classe pochi gicrni
prima.

LEcco dunque come a tutti gli inconvenienti
esposti dall’'onorevole Ricei per la fanteria si
possa porre rimedio.

Per quanto rignarda la spesa, mi si muove lo
appunto che gli aumenti proposti per lesersito
sono necessari fino ad un certo punto pe: opinione
di taluni, ma che intanto si sumenta i} bilarcio
di 11 milioni.

E vero, tanto importa questo disegne di legge;
siccome perd ho gia parlato molto e vogiio lasciar
qualche cosa da dire al relatore, mi limiters a
dir qualche parola sulla necessity del riordiaa-
mento dell’artiglieria e quindi della spesa che ne
consegue. Jo credo che le batterie da 9 non po-
trebbero mobilitarsi a tempo debitc su & pezzi, ed
in cid condivido Popinione di quasi tutti gli ufficiali
di artiglieria e di tuttl coloro che si sono occurati
della questione. Credo pertanto che sia giustifi-
cata una spesa, quando tende ad ottenere un cosi
importante risultato. ,

Del resto, a questo proposito permettete che vi
dica non esservi alcun ministro che possa compia-
cersia chiedere dei milioni al Parlamentc per spen-
derli inutilmente. Trattasi, o signori, di questioni
nelle quali & cosa molto grave assumersi delle re-
sponsabilita; ed io ebbi gia ad esprimere a questo
riguardola mia opinione, opinione che del resto
I'egregio relatore mi ha fatto'oncre di riportare in
fondo alla sna bellissima relazione. o so che sus-
siste sempre questa eterna questione del denaro, e
cho ritorna in campo ogni qualvolta si tratta di
adottare provvedimenti, specialmente di carattsre
militare.

Alcuni dicono: la finanza fa il buonc esercito;
ed altri ripetono: P'esercito fa buona la finanza.

Sono due proposizioni che possono stare cn-
trambe, quantunque sembri che si contraddicano,
(Commenti).

Io dico che lcsercito fa ancho la buona fi-
nanza, ¢ posso dimosirarvelo citandovi un esempio
recente.

La Francia nel 1868 aveva una finznza flovi-
dissima, ¢ quando il maresciallo Niel ando da-
vanti all’ Assemblea a chiedere i forndi per accre-
scere l'esercito, fu combattuto, e fu combattuto
precisamente da Adolfo Thiers. Voi avete veduto

~ dopo a che cosa le hanno giovato le sue ricchezze!

{(Mormorio).

Ma 10 posso citare altri esempi. Credo che in
ltalia lopinione d’'un uomo come il conte di
Cavour valga qualche cosa! Ebbene, tapete che
cosa ha predicato il conte di Cavour durante
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dieci anni al Parlamento subalpine? Vi cito le
sue parole. Kcco che cosa egli diceva in una
seduta della Camera Subalpina, rispondendo a
un deputato che propugnava I'economia: % I'ono-
revele preopinante non ha considerato la questions
che sotto 'aspetto finanziario. Quantunque mini
stro delle finanze (e lo era allora), io dichiaro che
alle considerazionifinanziarie credo altre debbansi
anteporre, ciod le considerazioni politiche.

“ Alle considerazioni finanziarie io anteporro
sempre le considerazioni di onore nazionale e di
indipendenza, ed ogni qualvolta sard persuaso che
Ionore e I'indipendenza della nazione esigano dei
sagrifizi, qualunque sia lo stato delle nostre fi-
panze, io non mi ristard mai dal consigliarle alla
Corona ¢ dal venire al Parlamento a chiedere i
mezzi di farvi fronte. ,

- Questa era lopinione del conte di Cavour.
(Commenti) Se avessero trionfato opinioni con-
trarie, 'Italia non sarebbe fatia, € Non Saremimno
qui. Questa & la verita,

Sprovieri. E questo non lo vogliono sentire.

Bertole-Viale, ministro della guerra. Ed ora
conchiudo.

Io appartengo ormai a quelia generazione che
sta per tramontare; a quella generazione che ebbe
la rara fortuna di veder compiersi il ciclo della
nostra rivoluzione dal 1848 ad oggi

To ho, per conseguenzz, veduto molte cose, cono-
scinto molti womini, assistito a molti avvenimenti.
Ricordo quindi che il pitt delle volte, quando
vennero chiesti dei fondi per spese militari, il
Parlamento italiano 1i accolse e li approvo sempre
con entusiasmo, perch® ha sempre compreso che
Pesercito era il fattore pitt potente dell'unita na-
zionale o dell’educazione del popolo italiana.

In talune circostanze soltanto prevalsero idee
di economiaj; ma quelle economie produssero ri-
sultati che non rispondevano certamente ai desi-
derii di quelli stessi che le avevano proposte.

Nou svolgo questo argoniento, perché ci sarebbe
troppo da dire.

To, o signori, metto fine al mio ormai troppo
lungo discorso, dicendo che nell’animo mio stanno
sempre scolpite le parole che udii pronunziare
dal Gran Re, dal Padre della patria, I ultima
volta che ricevette le deputazioni del Parlamento:
“ J'Italia bisogna che sia non solamente rispet-
tata, ma anche temuta!, (Moviments).

Keco perchd mi sono indotto a presentarvi
questi disegni di legge, i quali consacrano il com-
plemento necessario, indispensabile per quelle
armi che fahno difetto nel nostro esercito, o spero
che vei varrete dare a questi disegni di legge la

402

vostra approvazione. (Bentssimo! Bravo! — Ap
provaziont e commenti).
Presidente. Ha facolid di parlare l'onorevole

Majocchi.

Majscchi. Diro poche parole, dopo il discorso
cloquentissimo dell’onorevole ministro della guerra.

Ho chiesto di parlare, per esprimere, anche a
nome di alcuni amiei, la dolorosa impressione che
ha prodotto nell'animo nostro questo disegno di
legge, che, sotto il titolo di riordinamento del-
Tesercito, aggrava il bilancio di 11 milioni, senza
che in noi venga la persuasione che questi 11 mi-
lioni possano veramente servire a rendere piu so-
lida'la difesa nazionale. Le motivazioni dei cam-
biamenti che si vogliono introdurre nell’esercito,
sono presso che identiche a tutte quelle che ab-
biam sentito, da 11 anni, a proposito di tutti
i disegni relativi ad ordinamenti militari. Da
11 anni, siamo abituati (o, almeno, io sono abi-
tuato) al medesimo linguaggio militare, ufficiale e
parlamentare. Si prova che il battaglione deve
essere costituito di 6, piuttosto che di 4 compa-
gnie; che le batterie debbono avere 8, piuttosto
che 6 cannoni; che, conservando pure la stessa
forza numerica dell'esercito, questo deve esser di-
visoin 12, anzi che in 10 corpi; ma il risultamento
di tutte queste mutazioni, per me, ho visto che
e stato questo: elevare il bilancio della guerra a
tre o.quattro quinti di pih di quello che era,
12 anni fa, portandolo al di I4 di quel che con-
sentano le forze economiche del paese, per accre-
scere il numero dei generali e degli ufficiali su-
periori.

C’& una consustudine in guesta Camera a pro-
posito di spese militari, ed ¢ di misurare il pa-
triottismo dall’allegria con la quale si votano le
spese militari...

Una vore a siistra. Bravo!

Majocchi.... quasiché I'importo del bilancio della -
guerra debba preventivamente decidere Pesito
della guerra.

Ora noi poc’ anzi abbiamo sentito l’onorevole
ministro della guerra accennare alla Francia. Ma
io non posso seguirlo nel suo raziocinio, e nelle

deduzioni che egli faceva.

Anzi devo ricordargli che nel 1870, se lentita
del bilancio avesse dovuto decidere dell’esito della
guerra franco-tedesca, l'esito sarebbe stato ben
diverso.

La Francia aveva un bilancio- una volta e

mezza quello della Germania. Vede dunque che

non &. stato perché la Franeia avesse lesinato
sulle cifre del bilancio che le toced la sconfitta.
.Ci sono ben altre ragioni che decidono delle
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sorti d'una campagna. Ed a questo proposito mi
& doloroso di dover rimproverare 1'onorevole re-
latore, il generale Pelloux, il quale ha riportato
appunto, come perorazione della sua relazione
un brano d’una relazione fatta dall’attuale mi-
nistro della guerra nel 1873, quando era deputato.

Evidentemente con questo brano nel 1875 egli
alludeva alla Francia. Ebbene noi non possiamo
mai scordare che la Francia aveva un bilancio
assal superiore, ma siccome non aveva tenuto
conto di tutte le altre ragioni che accelerano e
rendono pronta la difesa, e siccome non aveva un
coordinamento territoriale come quello tedesco
germanizo, cosi non poteva competere con la Ger-
mania e raccogliere in pochi giorni tante truppe
quante questa ne poteva mettere in campo.

Io osservo che anche il nostro Governo tien
poco conto di tante altre considerazioni morali,
perché altrimenti avrebbe veduto che non si puo
suscitare 'entusiasmo nazionale con imposte nuove
oltrepassanti le forze economiche del paese.

Ho sentito I'onorevole ministro citare un brano
del discorso del ministro Cavour: un coraggioso
discorso nel quale diceva che anteponeva le ra-
gioni politiche a quelle finanziarie. .

Ma converrebbe anche meditare che in quel
momento lo Stato subalpino rappresentava spe-
ranze giganti e di fronte alle forze proprie po-
teva calcolare anche sulle forze economiche e
finanziarie di tutte le altre regioni d'Italia che
i sarebbero unite con esso.

Dove le cose non avessero proceduto secondo
il loro fiae, che doveva affrettarsi perché nel 1859
doveva avvenire il compimento dell'unit italiana,
che cosa sarebbe stato delle popolazioni subalpine
che avevano un debito molto superiore a quello
di tutto il rimanente d’Italia?

Egli — rendasi quest'omaggio alla memoria di
Cavour — ha caleslato con certezza quella for-
smazione del regno d’Italia: ma noi non possiamo
oggi ripetere quel ragionamento del nfinistro Ca-
vour; noi non possiamo avventurarci ad accre-
scere i 12 o 14 milioni perché non abbiamo la
risorsa che allora aveva il Piemonte né I'Africa
cessers di darci le éonseguenze‘infruttuose che
ha dato finora quella politica. I puerile il la-
mento i tutti quelli che gridano contro l’aumgnto
delle iniposte poiché essi votano a cuor Ieggxef‘o
tutti gl aumenti di spose che s.i propongono in
quest'aila. Perd io o tuttii mie% amici non vo-
é‘l.ﬂamo essero confusi com tutti quest co'lleghl
fanatici dalle frasi altisonanti, e piagnolenti tutte
le volte ¢he si discute poi dell’aymento delle im-

poste.

Protestiamo fin d’ora di non ravvisare pessu-
nissima utilitd in questa 20* o 302 medificazione
dell'ordinamento militare. Sono appena trascorsi
alcuni mesi dacche si & votato l'altro ordinamento
col quale si proponeva la scuola di perfeziona-
mento degli ufficiali di fanteria. E Vattuale mi-
nistro con il nuovo progetto abbandona quella
scuola e sostituisce quella per sottufficiali e noi
ci troviamo in questo di accordo coll’attuale mi-
nistro.

Accenno al fatto solamente perché si veda con
quanta facilitd si riconobbe la necessith di ap-
provare quel progetto, e come dopo si dicesso che
di quel progettc si poteva far senza benissimo.

Noi non abbiamo ragione di credere alla serieta’
di una direzione generale delle forze nazinnali
nostre, perchd oggi ci si propone uns legge, do-
mani la si cambia. Noi comprendiamo da ianto
tempo che manca un concetto chiaro, preciso, seb-
bene ritenga siano serie le intenzioni dei ministri.
Ciascun ministro crede sia indispensabile una
modificazione dell’ordinamento dell’'esercito. Si fi-
nisce perd sempre con lo spendere in bencficio
degli alti gradi, e non a beneficio della vera ditesa
della nazione. ,

Noi avremmo compresa una proposta cho si
avvicinasse al sistema territoriale, tanto pronto
alla mobilitazione dell'esercito, oppure so non si
vuole il sistema territoriale, il sistema dei bate
taglioni secondo le classi di leva: cosi avremmo
lo stesso effetto, e prontissimo.

L’attuale sistema non crediamo buono. I nostri
reggimenti oggi sono reclutati per tre distreiti;
un distretto dellAlta Italia, un distretto della
Media Italia ed un distretto dell’Italia Meridio-
nale.

Per lavversione, per la ripugnanza che avete
di adottare il sistema territoriale, siete caduti in
un sistema, che ne ha tutti gli svantaggi, senza:
averne i vantaggi. Perchd la mobilitazione del-
lesercito & difficile dovendo far venire soldati
dall’Alta Italia, soldati dalla media, e soldati dalla
bassa Italia: e cosi occorre molto tempo prima che
il battaglione sia formato sul piede di guerra.

Un sistema, quale & il russo, per battaglioni
e per classi, vaol dire per mnoi italiani 140, o

150 mila uomini pronti (perché tutti i batta-

glioni sono provinciali, non sono pitt territcyiali)
pronti, a muoversi in una velta ad vn comsndo
dato.

Por tutte queste considerazioninoi ¢i chiariamo
esenti da ogni responsabilita e dichiarardoci con-
trari al disegno di legge in discussione presen:tiamo
un ordine del giorno che gid abbiamo trasmesso
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al banco della Presidenza: “ La Camera, con-
vinta della impossibilita di oltrepassare I'attuale
bilancio della guerra; convinta che il proposto
progatto non contempli neppure lo scopo di una
mobilitazione celerissima delle forze nazionali
mediante opportuno metodo d'inquadramento dei
battaglioni per circoscrizione regionale o per
classe di leva, invita il Ministero a prosentare
altro progetto che sodisfacecia alle premesse neces-
sith di economia e di prontezza alla difesa. ,

Presidente. Onorevole Mocenni, ha facolth di
parlare. ‘

Mocenni. Al momento in cui iniziavasi questa
discussione io presentai un ordine del giorno, nel
qualo esprimeva piena fiducia nella solerzia del-
Poncrevole ministro della guerra onde la com-
paguia di fanteria fosse mantenuta a 100 uomini
e si aumentasse quanto era possibile, ¢ come
altra volta ho manifestato esser mia convinzione
e mio desiderio, la Istruzione di quest'arma, di-
minuendo contemporaneamente i servizii che dalla
istruzione la distolgono. Ma I'onorevole deputato
Ricei ha svolto a mia insaputa e molto meglio
di nie molti argomenti su questo oggetto, alcuni
dei quali avrei svolto io pure, particolarmente
sul difetto della forza delle compagnie, e della
diminuzione di qualith, e particolarmente di qua-
lith fisica degli uomini di fanteria, dopo che noi
avremo tolto una maggior aliquota di contin-
gente da darsi alle armi speciali, e mi interessava
di dimostrare questa perdita di qualith e di ef-
fettivo nelle armi di fanteria, aggiungendo qual-
che altro particolare che per quanto piccolo perd
ha ai miei oechi il suo peso.

Con questo disegno di legge nominando altri 96
capitani a disposizione nei reggimenti, non che 88
maggiori di fanteria, tutti ufficiali montati a ca-
vailo, avremo altrettanti uomini che nella qualita
di sttendenti non andranno all’istruzione e non
farauno usu del proprio fucile nelle file delle com-
pagnie.

Potranno apparire pochi, ma fra tutti, i ca-
pitani iontati e gli ufficiali superiori, avremo
sulla base di 20 wufficiali per reggimento, un to-
tale 1920 attendenti, o soldati che sarapno per-
duti per la istruzione e diminuiranno la forza
utile delle compagnie.

Afa poiché l'onorevole ministro ha gia spiegato -

quali sono le sue convinzioni in proposito,e poichd
se ho ben capito le sue dichiarazioni, mi & sem-
bratc che prometta di rivedere non solo la legge
di reclutamento, per poter diminuire le perdite
che oggi si hanno prima dell’incorporamento delle
classi, ma anche di studiare se per certi corpi con-

venga oggi, come conveniva per il passato, stabi-
lire un fisico speciale in modo che vi possa es-
sere un danno minore e nel numero e nella
quality della fanteria, ritiro il mio ordine del
giorno. Senonché nel mio ordine del giorno stanno
ancora due altri desideri, ciod maggior istruzione
delle truppe, e diminuzione di quei servizi che
sono d’ostacolo all’ istruzione.

Di questa convenienza, che io chiamo una ne-
cessiti, sono apostolo convinto da molto tempo ;
ma basti che io ricordi che nell’anno 1882, chiesi
la stessa cosa, anzi, relatore della legge sul reclu-
tamento, proposi, e la Commissione accetto, un or-
dine del giorno, col quale io domandava che si
studiasse il modo con cui provvedere al servizio
di guardia, alle carceri ed alla diminuzione dei
troppo numerosi distaccamonti che impediscono
I'istruzione ai soldati.

Ricordo che 'onorevole Depretis, presidente delk
Consiglio e ministro dell’ interno, dichiard allora
che avrebbe fatto ogni studio per diminuire questi
servizi e che avrebbe fatto in modo che dai capi
delle provincie fossero limitate le richieste di
truppa per i servizi di sicurezza pubblica, ed ac-
cennando ad alcuni stabilimenti o bagni penali, nei
quali la popolazione dei carcerati & piccola ed esi-
gua, disse che si era proposto di radunare questa
popolazione in stabilimenti careerari pilt vasti e
cosi si sarebbero potuti diminuire i distaccamenti

'di truppa adoperati a quel servizi di guardia.

To desidererei di sapere che cosa ¢ stato fatto
a questo proposito, poiché & una questione che
a me preme altamente, e perché a parte anche la
questione dell’istruzione, come osservava in quella
stessa seduta del 21 giugno l'onorevole Nicotera,
il servizio delle carceri & considerato come im-
morale per la disciplina delle truppe.

Vorrei dunque sapere se si sono fatti degli
studi in proposito, a che punto sono essi, e quale
decisione si vuol prendere.

Ricordo ancora che l'anno dopo, in cui io non
era pitt deputato per effetto della legge di incom.
patibilita, I'onorevole Velini chiedeva la stessa
cosa all'onorevole Ferrero, il quale rispondeva
non-solo che i numerosi distaccamenti delle truppe
e specialmente il servizio delle carceri, erano
dannosi all’istruzione ed alla disciplina, ma ag-
giungeva anche che si stava studiando per esone-
rare, o con la milizia territoriale o con qualche
altro modo le truppe, a fine di migliorarne I'istru-
zione. )

Se voi questo potete concedermi, se potete fare
un passo su questa strada, mi rassegnerd anche
a vedere diminuite momentaneamente le forze
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della fanteria, particolarmente se 'onorevole mi-

nistro della guerra coi mezzi che sono a sua di-
sposizione vorrh effettuare questa diminunzione di
100 womini nella stagione invernule, per accre-
scere invece le compagnie come si & fatto que-
st'anno con la chiamata sotto le armi della parte
di classe con obbligo di due anni di servizio. To
credo di non esagerare domandando questo, ed
in questo sono del parere di molti miei colleghi,
del parere di coloro che hanno un poco labitu-
dine del comando e dell’esercizio delle armi. E
giacche siamo alle citazioni, mi permetta la Ca-
mora che faccia anch’io una citazione, la guale
sebbene parecchio antica, perche data da 3 secoli
e -pil, pure ha molto valore per l'autore da cui
la tolgo. B di un autore il cui stile vi farh cono-
scere sub.to chi sia: ¢ Le fanterie ancora che elle
sieno bene elette (Ponorevole Ricci avrebbe - di-
mostrato che l'elezione non & perfetta) e meglio
armate, debbono con grande studio esercitarsi;
perché senza questo esercizio, mai soldato alcuno
fu buono. ,

Presidente. Ha facolth di parlare lonorevole
Ricei.

Riccl. Rinunzio.

Presidente. L’ordine del giorno dell’onorevole
Majocehi fu letto, non rimane che quello del-
Yonorevole Mocenni, che & il seguente:

“ La Camera, confidando che la solerzia del
ministro della guerra avviserd al modo di man-
tenere a cento uwomini Y effettivo in tempo di
pace delle compagnie di fanteria e di aumentarno
Vistruzione, diminuendo centemporancamente i
servizi che dalia istruzione le distelgano, passa
alla-discussione degli articoli. ,

Mocenni. Chiedo di parlare.

Presidente. Parli pure.

Mocenni. Dichiaro, come ho gia dichiarato, che
dopo le dichiarazioni dell'onorevole ministro, si-
curo che prenderd qualche provvedimento, ritiro
il mio ordine del giorno.

Presidente. Sta bene. Leggo ora il seguente:

“ La Camera, convinta che in luogo di pen-
sare a riformare gli eserciti permanenti, si debba
invece ;en. are’ a px ovvedczeacne essi siano so-

3 ;“7‘\‘ M

Costa, Ma.ﬂi Pantano, Bosdari, Ar~
mirotti, Basetti, ,

Onorevole‘Costa; ha facolta di parlare.
Costa Andrea: Non saro lungo.

dith in quanto che

I serrisi poco benevolicon cui & state accolta
la frase: nazione armuta, mi provano che la no-
stra sara una affermazione platonica.

Ma noi, signori, non ei spaventiamo, perché
siamo convinti che, talvolta, certe affermazioni,
platoniche oggi, sono poi quelle a cui si ispira la
opinione pubblica domani.

Se ne volessimo un esempio, lo avremmo nel-
Pidea dcl ritiro delle truppe dall’Africa, cho su-
scitd tanti rumori da parte vostra quando io la
manifestal, e che ora, perfino da organi, conside-
rati ufficiosi, & accettata e bandita. (Rumort).

Siguori, quando le condizioni del bilancio sono
cost tristi che mettono il ministro dei lavori pub-
blici nella impossibilita di mantenere impegai,
formalmente assunti dal suo predecessore, quando
le Esposizioni varie, che si tengono in Italia, ma-
nifestano chiaramente che, in luogo di volere la
guerra, il popole pensa alla pace ; quando negli
stessi Parlamenti francese ¢ tedesco, coloro che
si possono dire veramente rappresentanti delle
aspirazioni generali del popolo, respingono i prov-
vedimenti militari; quando noi per le condizioni
nostre non abbiamo e non dobbiamo avere alcun
timore che la mnostra indipendenza possa esser
messa in pericolo; in queste condizioni venire a
proporei di spendere altri 11 milioni annui per
provvedimenti militari, lo dico francamente, an-

‘ehe a nonte dei miei amici, io credo che sia pu=

ramente e semplicemente una assurditda. (Fu-
mori).

Tanto pit poila riteniamo una assoluta assur-
allorquando, davvero, la in-
dipendenza della patria fosse in pericolo, non sa-
rebbe tanto sull'esercito, che noi dovremmo con-
tave,.. (Rumori — Intsrruziond) quanto sulla ge-
nexahta. dei cittadini, sul loro coraggio e sulla
loro devezione;® sulla nazione armata! (Rumor:
vivissimi).

L’esercito che cosa valga, lo vedemmo a Cu-
stoza, Pabbiamo veduto a Dogali... (Rumori vivis-
simi — Proteste — Agitazione). o

Presidente. Onorevole Costa, non & permesso
parlare in tal modo dell’esercito nazionale!

Costa Andrea. Non sull’esercito dovremmo con-
tare, ma sulle

wiona:

forze rigogliose ¢ vive della na-
o non #opra ua ordinameanto pif

sk gueste

haye

sodificare una

s [2¢€ 1k Llllwlgub guisa
parte d\, gli ordinamenti dell’esercito, d'una isti-
tuzione che pesa come fardello immane sopra i
popoli e ne impedisce lo sviluppo economico e
morale, & per questo che noi vi diciamo franca-
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mente (quantungue, ripeto, la nostra sia per es- |

sere un’affermazione platonica) che all’esercito ¢
tempo ormai di sostituire la nazione. Si, & tempo
che ¢l scuotiamo ¢ che diciamo una volta come
noi non ne vogliamo sapere di guerra; come i
popoli aspirino alla pace. E quando volessi dar-
vene delle prove vi citerel lo frasi stesse con cul
I'illustre relatore della Commissione ha designato
questo stato inumano di cose.

Leggete cio che afferma il relatore, perche molti
di quelli che gridano, probabilmente quella rela-
zione non 1 hanno letta, (Ooh! a destra).

Oh ne sono certo!

11 relatore ha detto: “ lo stato attnale di cose &
peggio della guerra. Noi siamo tutti quanti agitati
da una febbre contagiosa di armamenti. Se an-
diamio avanti di questo passo non sapremo dove
arriveremo. Sarcbbe benedetto e benemerito deol-
P'umanith quell’'uomo il quale si opponesse a que-
sto aumento continus di armamenti, e a queste
spese infruttiferc. ,,

Ora, se non siamo noi certo che abbiamo 'ambi-
zione di essere ibenemeriti di cui parla il rela-
tore,noi avrammo peraltro 'ambizione che il Par-
lamento italiano nscendo, per usarc la frase del
relatore, dalla via falsa, che non pud condurre
che all’abisso, che il Parlamento italiano, dico, in
Iuogo di aumentare le spese militari, provvedesse
-acchd gli eserciti permancnti fossero sostituiti,

sia pure a poco a poco, dalla nazione armata; e

che si venisse a poco a poco al disarmo gene-
rale, per assicurare cosi ai popoli la pace da essi
desiderata.

Questa sarebbe la nostra ambizione: ma non
sono tanto ingenuo da credere che vol possiate
informarvi a quest’ordine d’idee.

I provvedimenti militari saranno approvati
come purtroppo saranno approvati tanti altri prov-
vedimenii danunosi alla generalith. Non monta, A
noi importava di non lasciar passare questa di-
scussione senza aver fatta qui la nostra afferma-
zione solenne per la nazione armata. Qualunque
sia I'accoglienza che voi sarete per farle, noi ab-
biamo la coscienza di avere adempiuto il nostro
dovere. (Approvaziont all’ estrema sinistra).

Presidente. L’onorevole Toscanelli
inre per fatto per

ha chiesto
sonale, Azconut il

500

i. i fatto personale & specialmente

Tossanch!
questo: upa volta il ministro della guerra mi ha
chiamato amico, una volta mi ha chiamato ne-
mico. Un poco di spiegazione ci vuole. o mi
onoro altamente della parola gentile di amico, In

quanto all’altra non possoringraziare U'onorevole
ministro.

Del resto seno profondamente convinto che i
rapporti fra due gentiluomini non si debbano af-
fatto alterare por differenze di opinioni politiche
o tecniche. I’amicizia che ho per il ministro
della guerra & antica, immutabile e non svanira
mai, qualunque siano le nostre opinioni. Ma il
ministro della guerra ha voluto, in una forma
cortese, dire che io era caduto in contradizione,
poiché nell’Aula parlerei in un modo, fuori del-
I'Aula ‘in un altro. Prima di tutto non & perfet-
tamente corretto di portare nell’Aula quel che si
dice fuori. (Zlaritd) Fuori tante volte io dico quello
che non penso per sentire cosa mi si risponde.
(Llaritd) Il mipistro della guerra, mi ha detto
mille volte che voleva le compagnie di fanteria
grosse, ed io mi era espresso favorevole all’an-
mento dellartiglieria e della cavalleria perche
credeva che il contingente annuo dovesse essere au-
mentato; ora, se lo laseia com’ &, io dichiaro di
non poter votare la legge. Era questa una spie-
gazione che mi pareva assolutamente necessaria.

Vi & poi una cosa che assolutamente non posso
lasciar passare, perché mi pare un po’ troppo
grossa. :

L’onorevele ministro ha detto che se la gal-
leria di una ferrovia va a gambe in aria la cosa &
la stessa. '

No, perché mentre col sistema attuale secondo
il quale i reggimenti si raccolgono con dodici
drappelli di dieci o dodici provincie diverse, i
drappelli restano per la strada, e al luogo di ra-
dunata non ci possono andare. Nasce una confu-
sione terribile. Dunque gli effetti dell'organizza-
zione territoriale in caso che un infortunio di
un’opera d’arte interrompa il movimonto di con-
centramento, sono assolutamente diversi.

Veramente se non parlassi al ministro della
guerra io direi che di questa mobilitazione col
sistema territoriale egli non ne ha un’idea com-
pletamente esatta. ({larita).

Presidente. Dall’onorevole Ferrari Luigi é stato
mandato al banco della Presidenza un ordine del

giorno che & il seguente:

¢ La Camera, non essendo convinta che l'at-
tnale disegno di legee prrovveds a vecessitdh rico-

nosciute dells difesa nazionale, passa all'ordine
del giorno.,,

L’onorevole Ferrari ha facelth di svolgers il
suo ordine del giorno. ‘

Ferrari Luigi. Non era mia intenzione di pren-
der parte a questa discussione, e non mi era in-
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scritto a parlare, perché riteneva che questa di-
scussione sarebbe stata d’indele prettamente tee-
nica; ma, poiché Ponorevole Torraca volle portarla
sul terreno politico, e non contento di cid, rivolse
anche la parola, esordendo nel suo eloquente di-
scorso, al gruppo, cul mi onoro di appartenere;
cosl ho creduto che al nostro silenzio potesse
esser data la stessa interpretazione, che egli dava
all'assenza di molti di noi, che ciot significasse
P'unanime consenso dell’Assemblea, allorché trat-
tasi di disegni di legge che riflettono la difesa
nazionale.

Se c¢i6 fosse I'onorevole Torraca avrebbe per-
fettamente ragione. Si; se noi fossimo convinti
che I'attuale disegno di legge avesse in mira ne-
cessita assolute della difesa nazionale, noi, qui
dentro, non ci sentiremmo uwomini di partito, ci
sentiremmo solamente italiani; e, senza perdere
di vista l'ideale ancora lontano della nazione
armata, concorreremmo tutti, col nostro voto, a
rendere pit saldo Vesercito.

Ma, lungi dall'avere noi questa convinzione,
ne abbiamo una assolutamente contraria. Noi cre-
diamoc che questo disegno di legge emani da una
situazione internazionale, che abbiamo sempre
deplorata.

Noi siamo pienamente convinti che la ragione
di questo disegno di legge risieda in un sistema
di alleanze, che non abbiamo potuto discutere,
percke la Costituzione ce ne toglie il diritto, ma
che non abbiamo mai, in nessuna occasione, tra-
scurato di deplorare, come funeste all'avvenire
del paese. (Benissimo! all’estrema sinistra).

E guesta convinziene non deriva soltanto da
una impressione; ma si & maggiormente radicata
in noi, per la discussione che ebbe luego negli
Uffici, por alcune apparenze della situazione po-
litica e parlamentare degli ultimi mesi, e final-
mente, anche per la odierna discussione parla-
mentare. Dissi: per alcune apparenze dell'nltima
situazione politica,”

E, difatti, o signori, non poteva a meno di pro-
durre nell'animo nostro una grande impressione il
fatto che questo anmento di spese militari, que-
sto ordinamento che si vuoi dare al nostro eser-
cito, assunsero la- forma di proposte econcrete
all’indomani del rinnovamento dei patti interna-
zionaii, all’indomani del cambiamento del titolare
della guerra. Il successore dell’onorevole Ricotti
ha un ordine di idee, che, & inutile dissimularlo,
si discosta, non solo nella forma, ma anche nella
sostanza, da quello vagheggiato dal suo prede-
cessore, |

Voci al banco della Commissione. Non c'era
questo ordine d’idee.

Ferrari Luigi. £ non posso, o signori, attribuire
a fortuita combinazione il fatto che Ponorevole
Ricotti non & presente a questa discussione par-
lamentare. Concedetemi che io ritenga non es-
serc effetto di fortuita combinazione la assenza
dell’onorevole Ricotti, oggi che un disegno di
questa entith e di questa importanza viene in
discussione davanti alla Camera. L’onorevole Ri-
cotti era un ministro della guerra, che chiame-
rei economista; egli aveva ideato un ordinamento
embrionale dell’escreito, che doveva ricevere uno
svolgimento, a mano a mano che le condizioni
economiche e finanziarie del paese lo avessero
consentito. '

I’attuale ministro della guerra & un uomo tec-
nico; e mi consenta di dirgli, per quella amicizia
della quale, da lungo tempo, mi onoro, che egli
porta, nell’esercizio del suo mandato, tutta la ret=
titudine della sua coscienza. Egli conosce la si-
tuazione politica di Europa; sa quale missione gli
¢ affidata, e la compie nel modo migliore che sa,
che crede, e che pud; ed & logico. Ma noi che non
ammettiamo la causa, siamo costretti a respingere
effetto. Noi dobbiamo dichiarare francamente al
paese che ¢ ora di finirla cogli equivoci; che non
st tratta qui dij difesa, ma di offesa, hisogna rin-
forzare il nostro esercito perchd si ritiene che in
un tempo molto prossimo esso si debba trovare
accanto ad eserciti alleati. (Bravo! a sinistra —
Comment). ’

Noi abbiamo udito il dotto discorso dell’illustre
generale Ricei, il quale ha detto che per provve-
dere seriamente alla difesa nazionale bisogna piu
che all’esercito pensare alla flotta. Ma perché si
pensa all’esercito? Perche si presenta come ur-
gente necessitd della situazione politiea, che noi
abpiamo creato artificialmente con trattati d’al-
leanza dei quali 1 frutti vedremo in avvenire.

L’onorevole Torraca diceva che un esercito forte
non pus ammettersi con un bilancio fiacco; io ag-
giungero che non pud ammettersi con una econo-
mia nazionale esaurita. Il bilancio forte che in-
voca lonorevole "Torraca noi non possiamo ot-
tencrlo cho a scapito dell’economia nazionale.

Noi sappiamo tutti che le nostre forze tribu-
tarie sono esaurite, e se anche non lo sapessimo,
ce lo dimostrerebbero i provvedimenti finanziari
propostici dal Governo. Non possiamo trovar da-
naro altrimenti che venendo meno ad impegni
solennemente presi col paese I'anno scorso, o alle
nostre pill gloriose tradizioni liberali con proposte
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di dazi, che colpiranno generi alimentari di prima
necessita.

E questo non vi prova, o signori, che I'ina-
ridimento delle fonti dell’economia non & piu
una minaceia lontana nazionale ma prossima ?
Non vi prova che noi andiamo incontro ad un
avvenire assai fosco, e che non basterebbero le
vittorie per migliorare una simile condizione di
cose? .

E qui mi consenta l'onorevole ministro della
guerra, il quale testé ci diceva che alla Francia
poco fruttd la sua prosperita nazionale perche
non bastd a salvarla dalla sconfitta del 1870; mi
consenta dico l'onorevole ministro della guerra
che io non accetti la sua opinione: & a quella
meravigliosa prosperith nazionale accumulatasi
in lunghi anni di lavero e di risparmio che la
Francia deve il risorgere della sua fortuna politica
e militare. (Bravo! a sinistra).

Appunto a quella prosperiti deve la Francia se
oggi pud ancora intervenire nella politica gene-
rale di Europa, e influirvi; e se poté risorgere
allindomani di una delle pit immani catastrofi
che ricordi la storia del nostro secolo. .

Non mi dica dunque I'onorevole ministro della
guerra che le armi sole decidano della fortuna di
un popolo: consenta a noi di ritenere che fino a
prova contraria noi dovremo respingere questo
disegno di legge..

Noi lo dobbiamo respingere perché lo crediamo
conseguenza di una situazione politica internazio-
nale che non approviamo: lo dobbiamo respin-
gere perché sproporzionato alle forze economiche
del nostro paese. (Bene ! Bravo! — Molti deputatt
st recano a stringere la mano all’oratore).

Presidente.. Onorevole relatore, intende di par-
lare?

Voci. A domani, a domani!

Pelloux, rclatore. Intendo di rispondere agli
oratori, ma parlerd allora domani. ’

Presidente. Sta bene. Rimanderemo a domani
1l seguito di questa discussione.

Risultamento della volazione a scrulinio segrelo,

Presidente. Dichiaro chiusa la votazione e invito
gli onorevoli segretari a procedere alla numera-
zione dei voti.

(I segretari Pulle, Quartieri, Zucconi nume-
FaANo t VOLL).

Comunico alla Camera il risultamento della

votazione a serutinio segreto sui seguenti diregni
di legge:

Aggregazione al mandamento di Civitacastel-
lana del comune di Fabbrica di Roma;

L., 230
116

Presentie votanti . . .
Maggioranza. . . . . ... ..
Voti favorevoli . . .
Voti contrari. . . .. 36

(La Camera approva).

Prescrizione dei crediti di massa dei miiitari
del corpo reals equipaggi;

e .. 231

Presenti e votanti . . .
Maggioranza . + . . . ... .. 116
Voti favorevoli . . . 206
Voti contrari. . . .. 25

(La Camera approva).

Convenzione col municipio di Spezia per la
costruzione di fogne mnelle zone di terreni dipen-
denti da edifici militari ed occupati per usi mi-
litari e navali;

Presenti e votanti . ... ... 229
Maggioranza. . . . ... ... 115
Voti favorevoli . . . 195
Voti contrari . ... 34

(La Camera approva).

Riordinamento delle gnardie di pubblica si-
curezza a piedi;

Presenti e votanti . . .. .. . 231
Maggioranza. . . . ... ... 116
Voti favorevoli . . . 200
Voti contrari . ... 31

(La Camera approva).

. La seduta termina alle 6,55.

Ordine del giorno per la tornata di domani.

. 1. Seguito della discussione dei provvedimenti
militari:

a) Modificazione alla legge sull’'ordinamento
dell’esercito e servizi dipendenti dall’ Amministra-
zione della guerra. (184)

b) Modificazione alla legge sugii stipendi ed
assegni fissi degli ufficiali ed impiegati del regio
esercito ed a quella 25 gennaio 1885 che mo-
difica le pensioni per i militari del regio- eser-

cito. (185)
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¢) Modificazioni alla legge per la circoscri-
zione territoriale militare del regno. {186)

d) Spese straordinarie per acquisto di cavalli
pel regio esercito. (187) :

Discussione dei disegni di legge:

2. Stabilimento di fondi nel bilancio della ma.
rina negli osercizi dal 1887-88 al 1896-97. (164)

3. Modificazioni alla legge 4 dicembre 1858
sullavanzamento nella regia armata. (164)

4. Modificazioni alla legge organica del per-
sonale della regia marina militare 3 dicembre
1878 ed alla legge 3 luglio 1882 sui relativi sti-
pendi. (161)

b. Approvazione di maggiori spese sull’eser-
cizio 1884-85 pel Ministero di grazia, giustizia e
culti. (19) _

6. Approvazione di maggiori spese sull'eserci-

zio 1884-85 pel Ministero di agricoliura, indu-

siria e commercio (26)

7. Approvazione di maggiori spese sull’eserci-
zio 1880-86 pel Ministero di grazia, giustizia e
culti, (78)

8. Approvazione di maggiori spese sull’eserci-
zio finanziario 1885-86 pel Ministero di agricol-

.tura, industria e commercio. (85)

9. Abolizione della Cassa militare e passag-
gio al bilancio dello Stato degli oneri che ne con-
seguono. (154)

Pror. Avv. Luier Ravaxnt
Capo dell’ ufficio di revisione.

Roma, 1887. — Tip. della Camera dei Deputati
(Stabilimenti dél Fibrero).
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