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XXV.

TORNATA DI VENERDI 16 DICEMBRE 1887

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE BIANCHERL

SOMMARIO. Votazione per la nomina di due membri del Consiglio d’amministrazione del fondo
speciale per wuso di beneficeza e religione nella cittd di Roma, e di wn membro della Commissione
di vigilanza sulla Cassa militare. == Il deputato Buttini presenta la velazione sul disegno di
legge per prorogare i termine velativo alla wvendita dei canoni e censi spettanti al Demandio, al
Fondo per il culto e alle speciali aziende dell’Asse ecclesiastico di Roma. = Il deputato Scla
propone che, per Uesame det disegnt di legge relativi alla concessione della naturality italiona,
gl Uffici nominino wun solo commissario — Questa proposta essendo combattuta dal deputato
C’omjmns, i deputato Sola la ritiva. = Il deputato Bonght presenta wuna relazione per alcune
modificazioni da introdursi nel regolamento interno della Camera. = Discussione del disegno di
legge per approvazione del trattato di commercio e navigazione tra U Italia e I Austria- Ungheria
— Parlano 1 deputati Perelli, Carcano, Placido, il relatore deputato Boselli ed il ministro degli
affart estert. == Il deputato Nocito presenta la relazione sul disegno di legge: Prorvoga det ters
mint fissati per Uaffrancazione delle decime feudali nelle provincie napoletane e siciligne. ==
Senza discussione approvasi il disegno di legge: Facoltt al Gowverno di mettere in vigore a tuito
il 30 giugno 1888 le convenzioni di commercio che fossero per concludersi coila Francia, lo
Spagna e la Svizzera. == Il presidente annunzia il risultamento delle votazioni a squitiinio se-
greto: Trattato di commercio e navigazione tra I'ltalia e UAdustria-Ungheria; Fucolitt ol Go-
verno di mettere in vigore a tutto il 30 giugno 1888 le convenzioni di commercio che fossero
per concludersi con la Francia, la Spagna e la Svizzera. == Osservazioni sull’ovdine dei lavori

parlamentart dei deputati Bonght e Sani.

La seduta incomincia alle ore 2.25 pomeridiane. | neficenza e religione nella citth di Romaj e di.
Adamoli, segretario, da lettura del processo ver- | un membro della Commissione di vigilanza sulla
bale della seduta precedente, che & approvato. Cassa militare.
' Si faccia la chiama.
Votazione per la nomina di membri per due | Zucoomi, segretario, fu la chigma.
Commissioni. Pl‘e?tld(:)nte. l?mluaro .chmsa la votazione.

0 Faro Pestrazione degli serutatori per le due ve-
tazioni.
Presidente. L’ordine del giorno reca: Votazione
per la nomina di due membri del Consiglio di
amministrazione del fondo speciale per uso di be- La Commissione incaricaia di procedere allo

(Fa il sorteggio).
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spoglio della votazione per la nomina di due
membri del Consiglio d’amministrazione del fondo
speciale per uso di beneficenza e religione nella
citta di Roma rimane composta dagli onorcvoli:
Maffi, Berti, Compans, Calciati ¢ Morini.

Quella per lo spoglio della votazione relativa
alla nomina di un membro della Commissione di
vigilanza sulla Cassa militare, rimane costituita
dagli onorevoli: Rinaldi Pietro, Toscano, Boselli,
De Mari e Casati.

Presentazione di relazioni,

Presidente. Onorovole Buttini, la invito a recarsi
alla tribuna per presentare una relazione. _

Buttini. Mi onoro di presentare alla Camecra la
relazione sul disegno di legge: Proroga al 1° gen-
naio 1889 della vendita di canoni e censi spet-
tanti al Demanio, al Fordo del culto, ed alla spe-
ciaic szienda dell'asse ccclesiastico di Roma.

Presidente. Questa relazione sard stampata ¢
distribuita agli onorevoli deputati.

Invito Uonorevole Bonghi a recarsi alla tribuna
per presentare una relazione.

Bonghi. In nome della Commissione perma-
mente per il regolamento, mi onoro di presentare
alcune ulteriori proposte di modificazioni al re-
golamento interno della Camera.

Presidente. La rclazione e le modificazioni sa-
ranno stampate e distribuite agli onorevoli de-
putati.

Proposta di delerire ad una sola Commissione
esame dei disegni di legge per concessione
della cittadinanza italiana.

Sola. Chiedo di parlare,

Presidente. Ne ha facolta.

Sola. Dall’'onorevole ministro dell’interno sono
stati presentati, pochi giorni fa, sei disegni di
legge per la concessione della naturalita italiana.
Seguendo la procedura ordinaria, si avrebbero sei
GHunte, con sei presidenti e sei relatori; un grave
ritardo quindi ed una grande perdita di tempo.

Ora, per evitare questa perdita di tempo, io
preporrei, se la Camera lo consente, che ciascun
Ufficio nominasse un solo commissario per lo studio
di tutti ¢ sei i disegni di legge, i quali sareb-
bero esaminati da una sola Commissione.

Presidente. L’onorevole ministro dell’interno,
ha nulla da opporre alla proposta dellonorevole
Sola?

Crispi, presidente del Consiglio, ministro dell’in~
terno. Non mi oppongo.

Presidente. Sta bene, purché perd 1 disegni
di legge vengano tenuti distinti e sovra ognuno
di essi sia presentata una speciale relazione. Ma
debbo interpellare la Camera, trattandosi di una
deviazione alla procedura ordinaria che si segue
negli 1ffiei.

Compans. Chiedo di parlare.

Presidente. Parli.

Compans. Io prego 'onorevole Sola di desistere
dalla sua proposta la quale, se fosse accettata, po-
trebbe costituire un precedente pericoloso. La-
sciamo che ciascun Ufficio si regoli come crede in
proposito.

Presidente. Onorevole Sola, insiste ?

Sola. Poiche vedo che la mia proposta incon-
tra qualche difficoltd, non insisto.

Biscussione del disegno di legge per approva-
zione del tratfate di commercio e navigazione
con I'Austria-Ungheria. ‘

Presidente. L’ordine del giorno reca: Appro-
vazione del trattato di commercio e navigazione
tra I'Italia e I'Austria-Ungheria.

Si dia lettura del disegno di legge.

Fortunato, segretario, legge (Vedi Stampato nu-
mero 70-a).

Presidente. Non faccio dar lettura degli alle-
gati perché sono stati distribuiti ed i signori depu-
tati possono averli sott’'occhio.

La discussione generale & aperta. L’onorevole
Perelli ha facoltd di parlare,

Perelli. La necessity della difesa contro il si-
stema di protezionismo doganale degli altri Stati,
insieme a quella di accrescere gl’introiti del-
Perario, hanno reso impossibile di avere completa
la libertd degli scambei. 1 trattati di commercio
difficilmente soddisfano a tutte le esigenze delle
parti contraenti, ed io riconosco che debbono es-
sere apprezzati col criteri coi quali si apprez-
zano le transazioni. Ove il trattato che & sotto-
posto dal Governo all'approvazione del Parla-
mento si voglia confrontare con il trattato vigente,
io non esito a riconoscere che sia da preferirsi.

Perd io non credo che il confronto ecol trat-
tato vigente sia l'unica pietra di paragone del
trattato sottoposto alla nosira approvazione; ndé
che debba esserc vagliato alla stregua della ta-
riffa generale, che |’ onorevole Luzzatti diceva
irta di punte, per ottenere piut facilmente la con-
ciliazione, il trionfo dei nostrl interessi. Ma io
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credo che anche il nuovo trattato di commercio
debba essere apprezzato col criterio di vedere
se la somma dei benefici assicurati all’Italia sia
eguale alla somma dei benefici assicurati all’Au-
stria-Ungheria. A me sembra che in alcune parti
sia stata scarsa specialmente la tutela della pro-
duzione dei legnami e della fabbricazione della
birra. '

La stessa Commissione, nella sua relazione,
non ha potuto a reno di riconoscere come fosse
esatto quanto io testd avevo I'onore di osservare.

Perd la Commissione nella sua relazione ri-
corda che I'Austria-Ungheria poneva, come una
condizione indispensabile alla conclusione del
trattato, che lintroduzione del legname fosse
esente da egni gabella, e la Commissione vi si
rassegnava pensando che, anche nel precedente
trattato, il legname grezzo era esente da dazio
e che la esenzione tornava gradita a parecchie
regioni dello Stato, e specialmente alla Sicilia,
alla Romagna e al Piemonte.

Né alla Commissione sembrava, d’altra parte
che qualche dazio sul legname giovasse a ren-
dere pitt rimuneratrice la coltura dei boschi, che
torna profittevole solo dopo lunghi periodi di
tempo. Ove perd si consideri la questione, sia
dal punto di vista della giustizia, che dal punto
di vista dellopportunitd, & certo che la Com-
missione converrd con me che sarebbe stato a
desiderarsi maggiore tutela di questa produzione.

Difatti, dal punto di vista della giustizia, basta
osservare come la produzione del legname in
Italia sia abbastanza importante, perchd meri-
tasse quella tutela, che non & stata negata ad
altre industrie; e quando si ricordano i vincoli
e lo servitl, che a questa produzione sono im-
poste nell’ interesse generale, giustizia consigliava
che quasi a corrispettivo si usassero alla stessa
pitt larghi riguardi.

L'estensione della superficic montuosa del no-
stro paese consiglia la cultura dei boschi, non
solo dal punto di vista economico, non solo come
una cultura rimuneratrice per gli intraprenditori,
ma anche come una difesa degli interessi gene-
rali contro la irruzione delle acque, ¢ la forma-
zione delle frane.

L’anmento del prezzo del legname, che si fosse
oggi ottenuto, avrebbe contribuito ad incoraggiare
ed a sviluppare la cultura doi boschi.

Quanto alla birra il Governo ottenne che il
dazio del trattato precedente di lire 2, in tariffa
generale di lire 12, fosse elevato a lire 3 all’et-
tolitro.

Ove si rifletta perd che recentemente fu posto

un dazio sulla introduzione dell'orzo, di lire 1,26
al quintale, ognuno vede come il benefizio dei
nuovo dazio sia eliminato dal pagamento di que-
sto nuovo dazio sull’ orzo che & importato dal-
Yestero e preeisamente dall’Austria-Ungheria.

E gli onorevoli ministri Magliani e Grimaldi,
i quali, nel gennaio, cercavano, nella relazione
che precedeva il disegno di revisione della ta-
riffa doganale, di consolare i fabbricatori di birra,
pel dazio che era posto sull’ orzo, con la pro-
messa di un aumento sul dazio della birra, pare
a me che, dopo ottenuto cosi lieve aunento sul
dazio della birra, certamente dovrebbero ossere
consigliati a proporre, in sede pilt opportuna,
che lorzo destinato alla fabbricazione della birra
fosse esente da dazio. L’ industria della birra
alimenta in Italia oltre 300 fabbriche; o, guande
si pensi ai criteri diversi che sono adottati nel-
I’Austria-Ungheria ed in Italia, circa alla tussa
di fabbricazione, che torna a tutto danno della
produzione nazionale, pare a me che qualche
cosa, a beneficio di questa industria, doveva es-
ser fatto. Fu detto, non so se esattamente, che,
quando i negoziatori dell’ Italia mostrarono ai
negoziatori dell’Austria- Ungheria lo sbilancio ne-
gli scambi, a tutto danno deli’Tialia, i negozia-
tori austriaci rispondessero che tale sbilancio
non dovesse tanto ritenersi una consegucneza del
trattato di commercio vigente, quanto, invece,
una conseguenza dei diversi sistemi usati dai
due paesi, nella tutela delle loro industrie, & nel-
Pintento di facilitare le esportazioni.

Di fatti, per quanto, ad ottenere piit larga o
pitt buona la produzione, concorrano e le attitu-
dini degli womini, ¢ le condizioni naturali, e Ia
capacitd tecnica dei produttori, e la abbondanza
dei capitali e del credito, nessuno disconoscera
come il sistema dei tributi ed il criterio adot-
tato nella commisurazione dei prezzi di trasporto
siano dei coefficienti che contribuiscano immen-
samente nel costo della produzione, e quindi, nella,
facilita della esportazione. Ogni trattato dava
essero attuato con quella lealtdh che pud essere
l'unica norma nella condotta di una grande na.-
zione; ma un assetto migliore di certe tasse, ono-
roevole ministro delle finanze, ma una pilt razio-
nale applicazione delle tariffe ferroviarie sono
armi libere, armi di buona guerra, che possoney
¢ che devono essere adoperate a tutela della pro-
duzione nazionale.

La Commissione ha gix notato nella sua rela-
zione che il prezzo di trasporto del legname e
della birra & in Austria minore che in Italia: ed
io non voglio a questo punto scendere a dettagli,
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come non credo di diffondermi intorno alla di-
versith dei sistemi di percezione di alcune tasse
nei due paesi,

Dalla risposta intorno agli intendimenti del
Governo a tale proposito, qualche deputato potra
prendere norma per dare o negare il proprio
volo alla legge. Un’ultima parola. Io faccio i voti
pilt caldi percho il Governo riesca a stipulare il
trattate, non soltanto con la Spagna, ma special-
mento colia Francia e colla Svizzera. Colla Fran-
cia, che ¢ il paese col quale & pitt attivo il mo-
vimento degli scambi; colla Svizzera che, per
alepne delle nostre provincie, & quasi l'unico
shocco. di esportazione, e che ha economicamente
larga identitd di interessi.

Io voglio sperare che nessuna di quelle nobili
nazioni dard un rifinto a stipulare quell’accordo
che & nel voto di tutti. Il rifiuto sarebbe un’offesa
alla eivilta,

Ha considerato perd il Governo Deventuality
cha tale accordo non si ottenga? Ed ove. abbia
counsiderata tale eventualith, ha il Governo misurata
tutta Ja somma di beneficii ulteriori che I'Au
stria-Ungheria pud ritrarre dal trattatto di com-
mereio, che oggi & sottoposto alla nostra approva-
zione?

Io mi auguro che il Governo dia risposte sod-
disfacenti. (Beno!l all'estrema sinistra).

Presidente. 11a facoltd di parlare I onorevole
Carcano.

Carcanoe. Onorevoli colleghi, vogliate essere be-
neveli con nn novizio, che & obbligato .dal do-
vere, ed anche da parecchi amici, a dire aleune
parole su di un tema arduo assal.

Non erediate perd che io voglia entrare nel
mare magnum 4i cotesto tema, tanto complicato
e wvasto, e irto di scogli. Se anche avessi il valore
delVonoreveole Doselli, ancora non lo farel, perche
sarebbo ¢ superfluc o inutile. Io i restringerd a
fare poche considerazioni su di una parte sola
della materia in esame, che tuttavia o parte non
lieve, e non immeritevole, credo, della attenzione
del Governo ¢ della Camera.

Certo, anche nella questione odierna, come quast
gempre, ¢ pili facile la analisi che la sintesi. Ma
questa gia fu fatta da altri, ben pitt valenti, ed
b esaurita in modo perspicuo nella elegante rela-
zione dell'onorevole Boselli. D’altronde, si sa, in
ogni trattato commerciale sunt bona mizta malis.
E nel presento, che stiamo esaminando, una ga-
ranzia ¢ & gid nella somma valentia dei nostri
negoziatori, e nella somma diligenza con cui il
Gloverno ha curato un cost grave negozio, Sicche,
n guesto caso, potrebbe anche parer lecito giu-

rare in verba magistrorum: o almeno, che posta,
come ¢ da porsi, la questione in blocco, al que-
sito riassuntivo non si possa rispondere altrimenti
che s (a parte pure le considerazioni di alta po-
litica),

Nel campo tecnico ed economico, il fare esat-
tamente le valutazioni, le somme e il bilancio
dello concessioni hinc et inde, per concludere se
la transazione & veramente giusta ed equa, non
& cosa facile. Bensi & facile, facendo un po’ di
conti, giungere fino al punto di poter desumere
che questo trattato nuovo coll'impero Austro-Un-
garico & migliore del precedente del 1878. Il quale
perd, & bene non dimenticarlo, era e si manifestd
cattivo, e pernicioso parecchio, per i produttori e
lavoratori italiani (quantunque alcuno, in Austria,
abbia sostenuto il contrario).

E alla fine del conto, senza troppo lungo ¢ sot-
tile esame, sard facile consentire nel si: perche,
piuttosto che il pessimo (Ja guerra di tariffe),
quand’ anche il trattato non fosse buono, sarebbe
pur sompre da accettare, come il minore det mali;
percho, a dirla in istile commerciale, & sempre
preferibile un trattato magro ad una guerra.

Ma, prima di giungere a questa conclusione,
prima di pronunciare (pitt 0 men di cuore) cotesto
82, 10, ed altri con me, desideriamo sentir sneb-
biati alcuni dubbi, e chiarita la vera condizione
delle cose e dei bisogni nostri, e la giusta por-
tata dei patti stipulati, almeno su diun punto,
che a me pare fra tutti il pitt importante, ¢ che
non ¢ ancora definitivamente risoluto.

L’onorevole Perelli ha riferito or ora le do-
glianze dei fabbricanti di birra e dei coltivatori
di boschij altri, forse, dira quelle dei fabbricanti
di carta, e fors’anco la perduta protezione pei
lavoratori di chiodi, industria invernale alquanto
diffusa in alcune provincie dell’alta Italia. To mi
proponge invece di trattare 'argomento, solo in
quanto riguarda nana industria, di cui nessuna
credo pilt interessante in Italia, e per il numero
stragrande di persone che vi sono occupate, o in
via diretta o indiretta interessate, e perch® me-
ritevole dei maggiori riguardi, sotto pilt aspetti,
di economia e di finanza ed anche di ordine pub-
blico.

Voglio dire, una industria ricca, che ha glo-
riose tradizioni nel paese, che & la pilt conforme
al suolo e all’indole degli abitanti, alle attitudini
o alla attivity delle donne italiane (e perd, anche
sotte questo aspetto, meritevole del maggior fa-
vore) che infine & insieme industria ed arte, Uarte

della seta. (Ooooh!l)

Onorevoli colleghi, io sono indotto quasi a pen-
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gsare che anche le industric, coma fa

8
habent sua sidera. X pur woppo, s industria deli
seta, da pitt anni & sotto una cattiva stella.

Sono cose troppo note: tuttavia permettetemi
di darvene brevissima dimostrazione, con poebhi
esempi,

Guardate. Viene il disegno di legge su la revi-
sione det redditi dei fabbricati.

Ebbene, non si vuole introdurre Uaccertamento
tecnico, mediante un catasbo urbano, come sarebbe
desiderato in Lombardia e in altre provincie, e
come sarebbe preferibile e conforme agli interessi
della finanza e della giustizia.

Nossignori: ancora l'accertamento per schede,
fertile semenzaio di astuzie e di sperequazioni,
s di peggio. I meccanismi si vorrebbero far di-
ventare fubbricati imimobili, quasi fossero perpetui:
mentre si sa che ogni lustro mutano, non solo pel
sollecito deperimento, ma per I’ incessante gquoti-
diano pfogredire o mutarsi di metodi e di mezzi
di produsivne.

Ed ecco un altro colpo a guello fra i varl rami
della induostria serica che & il pil travagliato e
sofferente, la torcitura, tanto largamente eserci-
tata nelle nostre provinciesettentrionali, ¢ per dire
un esempio, nel collegio dellegregio amico Mer-
zario, dove sonvi ancora tante e tante migliaia di
Renzi Tramaglint e di Lucie Mondello.

Un'altro esempio. Viene la periodica biennale
revisione del seddiii di vicchezza wiobile; tuttl
sanno che da pitt anni I industria serica & perdente.
Ma che importa? Eccole cireolari ministeriali arac-
comandare gli anmenti ¢ almenc a rappresentaro
i bisogni della finanza: le spese somo gravi, ab-
biamo i nostri fratelli in Africa: aumentare, au-
mentare, necessitas non habet legem, tanto per ba-
cinella, tanto per fuso, e cosl via. I poveri filatori
strillano, ma tant’ &, bisngna piegare il capo (salvo
a rival rsi, qrano passoro, magari ¢ol prolungare
di qualche ora il lavoro giornaliero o con an’altra
falcidia alle mercedi). Non csagero, & la nuda
verita.

E cosi le angustie fiscali si aggiungono anche
esse alle alire di indole economieca, per rendere
pit complicato l'altro importante problema uma-
nitario di tutelare la salute degli operal fanciulli
e di arrestare il deperimento delle generazioni.

Un’ultimo -esempio. Nella scorsa estats si fece
la revisione della tariffa doganale. Ma ogni re-
visione, pare, deve essere una delusione. Chi Io
avrebbe creduto? Xra da tanti anni che si
parlava e scriveva dalle rappresentanze commer-
ciali, dagli economisti, nei congressi, nei libri,
della abolizione del dazio d'uscita sulle sete. Nos-

5 Y
le ilu"ms‘:;if manifattrict, Ia povera Cencrentola,
Ia sventuraia industria della seta, non Pebbe
ancora.

A sua ingiuria ¢ danno fu mantenuto quel dazio,
che fu chiamato un resto di barbarie, un castigo
ai buoni produttori.

La Camera di commercio di Milanoaveva bensi
suggeiito una specie di transazione o di compen-
sazions, che ciog, venisse bensi introdotto un ele-
vato dazio d’uscita sui cascami, wa contetnpo-
raneamzente venisse tolto quello deplorato sulle
sete, onde cosl medicare la nuova ferita ai pro-
duttori di seta e, notate, di bozzoli. Ma il fisco
& ghiotto: esso ha preso subito il secondo piatto,
senza perd rinuneciare al primo. K cosl abbiamo
un doppio dazio d'uscita, ad aggravio della pro-
duzione serica: quello sui cascami (genere di
prezzo viie) clevato fino alire 25, e quello sulle
sete mantenuto a lire 38,08, sul lorde, che equi-
vale a pitt di centesimi 40 al chilo. Non & gran
gomuma, pure & aggravio sensibile; perché ¢ da
avvertive che il valore di cotesta merce & seeso
a circa un guarto di quel che era, per esempio,
nel 1870, e piu ancora & da avvertire che pieve
sul bagnato.

Ora veniamo al caso pili concreto, che & in
questione oggi. Uggi si tratta del ramo pit deli-
cato della industria serica, pitt attraente per
l'arte, ed anche il pili ricco, che potrebbe aprire
larga vena di produzione e di esportazione, e cosi
farci anche conquistare dell’oro. Parle della tes-
sttura.

Quali sono le condizioni di cotesto ramo della
industria manifatturiera? Non rimonterd allan-
tico; u& ricorderd la storia di cotesta nobile arte,
nella quale pure, come in molte altre, la nostra
Italia {u gia maestra al mondo. Non ricorderd i
tessitori florentind, che portarono i telai a Lione,
dove pol si stabili per secoli, direi quasi il mo-
nepolio della manifattura serica. Ricordero soltanto
che fino ad un 25 anni fa, pilt di trenta case co-
masche erano stabilite a Vienna, a vendere cola,
e alle varie provincie di quell’impero austro-un-
garico, 1 nostri tessuti di seta, fatti in Italia.

In un periodo non lungo, Parte della seta,
troppo tegletta dai ricchi e dai potenti di casa
nostra, langui e inaridl in quasi tutte le citth ita-
liane, ove prima fioriva: Firenze, Lucea, Torino,
Milano, Napoli, Catanzaro, Catania, e cosi via.

Solo a Como si perseverd a lottare valorosa-
mente; non manecarono feriti e morti: ma si resi-
stette e ancora si cammina; e posso dire anche
si cammina abbastanza, quanto al perfeziona-

signoriy quello c¢lie hanno ottenuto tutte ¢ quasi
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mento della mano d'opera e dei prodotti. E anzi
sento qui il dovere di render lode e grazie al
Governo e a tutti quanti cooperarono e coope-
rano alla scuola nazionale di setificio in Como,
scuola syerimentale e universith dei fabbricanti,
e presto, spero, anche degli operai-maestri ¢ capi-
officina.

Senonche & bene si sappia che silavora perstare
in piedi; e si sta in piedi, mercsd la gran parsimo-
nia, la abilith e la docilith delle maestranze, della
buona famiglia degli operai, che oramai son ri-
dotti ¢ pane ed acqua.

E perche? Il fenomeno & curioso, e forse ri-
chiederebbe larga dimostrazione, e parola ben
pil efficace che la mia.

La tessitura serica italiana, specie di Como,
esporta, in molti mercati dell’estero: e tuttavia
reclama, con ragione, un po’di protezione o difesa
del mercato interno. Pud sembrare una antinomia,

ma in realta non é. La spiegazione & complessa,

o almeno pitt di due sono i motivi:

I1 primo & wno stato di fatto: che cioé, mentre
poté progredire assai la fabbricazione dei tessuti
di pura seta lisci, oggi — per necessita di cose —
trovasi ancora bambina (in confronte ai concor-
renti esteri) la produzione dei misti e dei tessuti
operati, ¢ al pari di quella dei welluti bisognosa
di difesa.

To non voglio abusare della pazienza della Ca-
mera e mi dispenso dallo sviluppare ora i molte-
plici ragionevoli motivi di questo stato di fatto;
motivi non imputabili certo a difetto di huon vo-
lere e di studi da parte dei nostri industriali, né
a insufficienza di scuole, di cui ne abbiamo (gia
lo accennai) di esemplari. Per ora mi limito a con-
statare uno stato di fatto.

Ma, fra le spiegazioni, ce n’& un’altra, sulla
quale piacemi richiamare I'attenzione vostra. Alla
seteria italiana fa guerra la tirannia della moda —
e cosl mi esprimo, dolendomi dir nudamente che
alla seteria italiana fa guerra la parte piu bella e
gentile della nazione: quella che appunto si veste
di seta.

Pur tioppo, al nostro tessitore tocca questa do-
Jorosa umiliazione: di dover mandare oltr’alpe, a
bass’ssimo prezzo (troppo mule retribuendo la
mano d'opora) il suo sudato lavoro, la sua stoffa,
che qui vede spreglata, salvo a rivederla rien-
trare pol, o tal quale o foggiata in abiti, colla eti-
chetta forestiera. E anche qui mi sia lecito espri-
mere un voto e un augurio: che a siffatto per-
nicioso pregiudizio o inconveniente che sia, non
abbia a tardare un completo rimedio, mercs il
concorso del gusto artistico nazionale, e del senno

o patriottismo delle nostre dame gentili, comin-
ciando dalla pitt augusta delle dame italiane.

Ora mi affretterd: eccomi al punto pitt con-
creto e pit strettamente legato al progetto in
discussione, :

Come son trattati, in queste convenzioni col-
PAustria-Ungheria, i nostri tessuti?

Pur troppo, temo che la cattiva stella non
sia tramontata ancora!
- Non nelle tabelle allegate, ma nel capitolo IV
del Protocollo finale, si trattd delle soterie. Ma
solo st tratld, poco o nulla si concluse; su codesto
punto,che a me pare di primaria importanza, sor-
volo la stampa, (in un giornale solo nme vidi un
cenno fuggevole e, credo, incompleto). Eppure &
un punto, che richiede, al mio vedere, qualche
schiarimento. o, e con me altri colleghi, sentiamo
il bisogno di essere, come si suol dire, illaminati,

‘per sapere ecsattamente che cosa votiamo.

Ecco. Quel capitolo 4 fu lodato da taluno per
la sua ingegnosita. Per me, io lo avrei preferito
meno ingegnoso, ma pitt chiaro e sopratutto defi-
nitivo, non incerto e sospeso, come uma nuova
specie di spada di Damocle.

Io sospiravo la relazione dell’onorevole Boselli
come ad uan faro: ma mentre ivi & sparsa tanta
luce su altri punti, proprio in cotesto che pitt mi
preme, & alquanto fioca. Per verita (a pagina 6)
& fatta una parafrasi della clausola del protocolio
finale, di cui parliamo, ma con queste parole: “ il
concetto dominante (di essa clausola) et pare il
seguente: I'Italia, prima del 16 marzo 1888 deve
decidere se pit le convenga mantenere al com-
mercio delle proprie sete il mercato austro-unga-
rico, o dare impulso alla evoluzione razionsale della
industria liniera, , ece. cce.

Ora ecco i dubbi. Da molti si disse, o si crede
che noi abbiamo il diritto de opzione, ossia piena
balia di scegliere, a nostro senno, e i deciderci
ad accordare la riduziono di dazio (che hanno gia
fino al 31 dicembre) ad alcuni prodotii austriaci,
fili e tessuti del pill popolare consumo, e cosi
acquistarei il diritto di riprendere (col 16 marzo
venturo) lo stato quo pel tessuti serici lisci, che
portiamo in Austria-Ungheriaj ristabilendo per
questi ultimi il dazio austriaco di fiorini 200, e ri-
solvendo insieme, finalmente, la veechia contiro-
versia della definizione dei tessuti lisci, per cui
fu sprecato gid non poce inchiostro, nei nostri uf-
fici e nelle nostre cancellerie.

Se cosl fosse, se ci fosse veramente assicurato
il diritto di opzione, io sarei tranquillo, e non
avrei forse nemmeno preso a parlare. Poichd in
me, per vario ordine di_ragioni, che non & qui il
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uogo e lora di svolgere, non pud albergare il
menomo dubbio sulla scelta che si fara, la quale
non potra essere se non a favore della esportazione
di prodotti ricchi e del buon mercato di altre cose
di prima necessitd, ossia a favore della industria
di cui ebbi 'onore di intrattenervi, e che io credo
la pilt estesa ed importante delle indastrie italiane.

Se ne dovessi dubitare, -non potrei nemmeno
dare il voto a questo disegno di legge.

Il mic dubbio & un altro. Il mio dubbio & che
quel diritto di opzione, a cui si affidano altri
miei colleghi (fra cui i miei buioni amici Berto-
lotti e Adamoli) non sussista interamente; che ciog,
per dirla breve, si tratti invece di un semplice
progetto di transazione o dit aecordo, che sgrazia-
tamente si & tenuto in sospeso o dilazionato, alla
cui effettuazione & necessario ancora nuovo con-
senso da entrambe le parti.

E se cosi ¢, come non dubito, ben vedete, onore-
voli signori, che non ho torto di crucciarmene, e
di dire che i cattivi influssi persistono, che seguita
a piovere sul bagnato.

Udite. 1t dal 1878 in poi che i tessitori coma-
schi si dolgono (io potrei appellarmi agli attuali
ministri non solo, ma anche ai predecessori, gli
illustri Mancini e Berti) di non poter mandare
in Austria Ungheria per lire 200 se non alcuni
dei lisci, non altri pure compresi sotto tale deno-
minazione (rasi, spinati, ecc.)

Non una, pilt note ufficiali riconobbero che i
tessitori comaschi avevan ragione da vendere. E
sia lode al vero e al meriti del Governo, ora che
se ne 6 offerta la migliore occasione, 1 nostri ne-
goziatori, coadinvati anche dai pit distinti tecniei,
e dal collega Bertolotti, han provveduto a togliere
per I'avvenire i dubbi, con vna definizione chiara,
in forma teorica e pratica.

Ma, viceversa poi, nonostante la bella defini-
zione, essa resta per ora una specie di curiosith
scientifica: in pratica, fino al 16 marzo ' 88 i nostri
“tribolati tessitori, non pei ras? soltanto, ma per
tutti i lisct, dovranno pagare non piu 200, ma 500
fiorini al quintale.

E pazienza, fosse un’altra quaresima fino al 16
marzo soltanto. C’¢ di peggio: poiche se la mia
interpretazione non viene esclusa, ¢’¢ anche il
dubbio che una volta pure dichiarata da noila
scelta per la seta, tale scelta non ottenga poi il
congenso dall'altra parte contraento.

Se io shaglio, ss sono troppe lamentoso e du-
bitoso, come qualche mio eoliega crede, utinam!,
non desidererei di meglio, ma pur troppo temo di
esserc stato anche troppo discreto.

Riepilogando, io credo di avere esposto le condi-

zioni vere, lo stato attuale delle cose, acecennando
qualche timore o dubbio che mi aunguro di vedere
snebbiato.

Devo aggiungere poi che, invocando la benigna
atienzione del Governo sull'arte della seta e sul
bisogno che essa ha di allargare e non restrin-
gere 1 suoi sbocchi, sul mercato interno e sui mer-
cati esteri, io pensava e penso, pilt ancora che al
trattato in discussione, ad altri rapporti interna-
zionali, su cui oggi riflessioni di prudenza e di
convenienza, facili a comprendersi, impongono a
me il massimo riserbo.

Ed ora io chiudo il mio dire, con una viva
fervidissima preghiera.

To prego gli onorevoli ministri, Pegregio rela-
tore, i colleghi pilt competenti (e sto per dire i
padroni della materia) e quanti si occupano di
siffatti interessanti quanto difficili argomentij io
vi prego tutti perche vogliate favorirmi dichia-
razioni tali, che valgano a dissipare le nubi o
dubbi o timori, che io venni scarsamente accen-
nando.

Vogliate, o signori, riconoscere che questa mia
debole voce & l'eco di tante e tante migliaia di
lavoratori, 1 pitt donne ¢ ragazzi, lavoratori buoni
docili temperanti, che oggimai sono ridotti al
puato di dover guardare con invidia al Giappone,
e peggio, di dovere (come gia hanno cominciato)
emigrare a Lione e nelle Americhe,

Vogliate riconoscere, onorevoli signori, che que-
sta debole voce difende, non gid nn meschino in-
teresse di regione o di classe, ma un vero & grande
interesse nazionale. .

Vogliate infine assicurarmi — cho a una que-
stione importante come quella che io appena
adombrai — che ad una industria gia si ricca
¢ fiorente, ed oggi cosi travagliata, quantunque
abbia in se tanli germi di sviluppo ¢ di gran-
dezza — che a cotesta arte della seta (che ebbe
gia sorti e nomi sublimi, ed ora parmi troppo
negletta) non verranno meno le pil sottili, pa-
zienti e premurose sollecitudini del Parlamento
o del Governo.

To mi affido al vostro senno e al vostro zelo
illuminato per la pubblica prosperita e tranquil-
litd, per il benessere del popelo, per il bene di
di tutti: (dpprovaziont).

Presidente. L’ onorevole Placido ha facolth di
parlare.

Placido. L'esperienza, questa maestra delia vita,

¢’insegna che il trattato del 1879 non ha dato

un risultato favorevole all’Ttalia.
Non giova negarlo: I’Austria co’ suoi prodotti
aumento per 40 miliond la sua concorrenza sul
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nostro mercato, come per 50 milioni restammo
al di sotto nella nostra esportazione. Ecco una
verith ineluttabile che nessuno potrebbe negare.

In qual maniera, mi domando, Vattuale trat-
tato ha potuto bilanciar la partita? Sono state ri-
colmate le lacune rimaste dal trattato del 1879?

Signori, nessuno potrebbe disconoscere I'ener~
gica volonth e le cure amorevoli degli momini
illustri che sono al Governo d’Italia; nessuno
potrebbe negare io zelo ammirevole, la perizia,
la dottrina dei nostri valorosi colleghi, negozia-
tori di questo trattato, ma consentitemi una franca
e leale parola: del trattato attuale non ¢’z da ri-
manere entusiasti,

Di fronte all'industria degli agrumi, dei fichi
secchi, delle mandorle, che in complesso rappre-
sentano otto milioni di esportazione italiana; di
fronte a questa industria, che & stata incorag-
giata da speciali trattamenti di favore, noi ab-
biamo moltissime woci, nel commercio austro-
ungarico, gia sviluppate e produttrici di parecchi
milioni che ci contenderanno la palma sul terreno
economico,

La birra, il ferro lavorato, il legname, 1 ca-
valli, le pelli, la carta, 1 vetri sono 14 ad atte-
stare la verith della mia proposizione. Ma che
vale, o signori? Questo, io ritengo, sia stato P'ul-
timo sforzo che si poteva fare, l'ultimo risulta-
mento che ci fu dato raggiungere. Un trattato
non & suscettibile di modificazioni; lo si accetta
o lo sirespinge cosl com’ & stipulato con tutte le
sue durezze ed i beneficii, con tutti i suoi danni
ed i vantaggl. .

Rassegnato, io lo voterd non scdisfatto. Dall’in-
sicme, perd, di questo patto internazionale si af-
follano spontanei nella mia mente non pochi
dubbi, e timori che mi affretto a presentare agli
illustri rappresentanti il Geverno ed agli onore-
voli membri della nostra Commissione, felicis-
simo se potrd essere rassicurato.

Pare a me, che, a preferenza, gli interessi
del Mezzogiorno non sieno stati abbastanza tu-
telati.

La carta, che, nella valle del Liri, oramai rap-
presenta uno dei pitt grandi prodetti della in-
dustria nazionale; la carta per la quale i nostri
industriali hanno potuto affrontare baldi e fidenti
la gara economica coi prodotti stranieri; la carta,
s¢ & vero quel che dicono le statistiche, rappre-
senta sviluppo maggiore del mercato Austro-Un-
garico in confronto degli sbocchi aperti al no-
stro mercato. Per effetto del trattato del 1879,
era di lire 10 il dazio d’entrata per la carta
bianca, fornita dall’Austria, di 25 per la carta

colorita e da parati. Ebbene oggi col presente
trattato si riunisce in una sola voce la carta
bianca e da parati, e si diminuisce complessiva-
mente il dazio a lire 12.50.

Siamo noi sicuri di fronte ai risultati del trat-
tato del 1879 che da oggi innanzi con queste
agevoluzioni di favore rese a siffatto prodotto
industriale dell’Austria, resisteranno le fabbriche
del Mezzogiorno d'Italia? Siamo sicuri che con
un dazio pitt mite di quello sancito nel trattato
del 1879, diminuird lo smercio di 24,000 quin-
tali di carta bianeca, o di 7,500 quintali di carta
colorita, che finora dall’Austria-Ungheria furone
collocati sul nostro mercato?

Temo invece che con questo trattato, diminuito
il dazio d’entrata su questo importante prodotto
industriale, le nostre fabbriche pit non potranno
esistere. :

Veniamo ai formaggi. Fu fatto un trattamento
di favore al parmigiano, al gorgonzola, allo strac-
chino. )

Per queste voci sono state stabilite d lire di
dazio per le nostre esportazioni nel mercato Au-
stro-Ungarico. E gli altei formaggi di minor va-
lore? X quelli delle provincic meridionali, che
formano non lieve parie dei prodotti agrarii di
Puglia, Abruzzo, Calabria, Basilicata, come sa-
ranno trattati?

Comprendo che questi non potranno equipa-
rarsi allo stracchino, al Gorgonzola, al parmi-
giano che risultano pil fini e delicati per abbon-
danza dipascoli e per finezza di lavoro industriale,
msa perch® chindere addirittura gli sboechi del
mercato austro-ungavico a questi prodotti meri-
dionali ? Perche togliere perfino la speranza di
collocarli vantaggiosamente all’ estero, e quindi
bandire ogni pessibilitd di perfezionamento ad un
prodotto agrario di tanta impertanza?

Andiamo innanzi.

Vi ¢ qualche parte del trattato che muove la
pil ingrata, la pit dolorosa sorpresa. Udite, o
colleghi, le mie osservazioni anche a nome degli
altri amici, co’ quali ho comune la rappresentanza
del collegio.

Fin dal 1862 eravi disarmonia nell’interpretare
il trattato di navigazione e di commercio stipulato
in quel terapo coll’ Austria.

Nulla si ora detto in rapporto alla pesca sulle
spiaggie adriatiche di pertinenza dell’ Austria,
nulla che accennasse a divieto o facilitazione.

Peré appena nel 1875 una schiera di arditi
poscatori corallini di Torre del Greco portossi in
quei mari ad esercitare quell industria, ecco le
popolazioni costiere levarsi a rumore, respin-
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gerli; e poco mancd che i'proiettili di fucili dal-
mati ed isiriani non si fossero esplosi sul petto
di cittadini italiani.

Vi furono rveclami, discussioni. Opera vana. I
pescatori torresi furono obbligati a volgere al-
trove le prore delle piccole navi, con immenso
disastro dei loro interessi.

Si sperd che il dubbio lasciato col trattato del
1862 e risoluto piu tardi a nostro svantaggio vo-
nisse dissipato col trattato posteriore del 1879.

Inutile speranza! Malgrado una disdegnosa
protesta del mio amico, onorevole Della Rocea,
malgrado le rimostranze di altri colleghi, fu vie-
tata la pesca di coralli e spugne nelle acque del-
I'Adriatico, e solo ai pescatori chioggiotti fu con-
cesso il diritto di pesca in que’ mari. Née credasi
che quest’unica concessione venisse stipulata di
buon grado e coll'intento di favorire un’industria
italiana.

Tuatt’altro. Ministro, Cemmissione, relatore,
tutti convennero essere la pesca dei Chioggiotti
ricercata dalle popolazioni della costa amtro un-
garica.

Speravamo, o signori, oggi un miglior tratta-
monto. La relazione ci apprende che vi sono
stati sforzi incessanti da parte del nostro Go-
verno, ma che i rappresentanti del Governo au-
stro-ungarico tennero fermo per mantenere il
proposto divieto della pesca de’ coralli e delle
spugne. Ora vedete strana e !singolare anomalia.

Dapprima anche oggi parrebbe che il mare
territoriale di pertinenza dell’Austria, per una
parte sia aperto ai marinai chioggiotti, e per
Paltra sia chiuso al marinai d’altre parti d’Italia.

Il questo avverrebbe per opera di coloro che
si dicono nostri alleati; di coloro coi quali po-
tremmo trovarci forse a fianco sui campi di bat-
taglia nell’ora del cimento. M’inganno? Sarei fe-
licissimo dell’errore.

E non basta: si nega in quei mari la pesca
all'intrepida falange di pescatori corallini.

Porché? Forse sara questa una misura intesa
a garentire 'interesse nazionale dei marinai au-
stro-ungarici?

Noj quella pesca & sconosciuta ai marinai dal-
mati ed istriani; il prezioso prodotto del corallo
si cerca esclusw mente dai nostri intrepidi tor-
resi.

Forse si teme il pericolo di propaganda poli-
tica por Pattvazione di voti e desideri a mala

pena compressi. Impossibile. N& 1 nostri marinai

potrebbero averne, intenti come sono a lottare

colle onde, coi fragili palischermi per procacciarsi

il pane, n& politicamente ¢ oggx possibile quest
I

timore quando un vineolo di alleanza irnicina-
zionale stringe cd affratella 1 popoli ifialiani ed
austro-ungarici.

Ed allora a che guesto stran
A che il divieto della pesea d :
spugne nelle.acque dellAdriatico a colore «f
vogliono stretti nel patto dell’amiecizia o
leanza?

O veramente saranne cbbligati i pescatori tor-
una parte softrarsi ai lenocini o al
non rig-

resi per
angherie che soffreno in altri mari per
negare la bandiera d'Ttalia, ¢ por un'a
avvicinarsi a quei lidi dove esistono amici =
leati?

Queste malinconiche r-i%ess;owi vens
Comprendo che il tratiato ogsi

carsx; il fato ¢ impone pit della volonta ¢
vomini, ma il passato sia d’ammaestramento pe
Iavvvemre ne’ futuri trattati prossimi o 1@@@11
non si permctta questo strano spettacolo.

To ritengo, o consentitemi, o colleghi,
suprema speranza, che la causa giusta
L’industria decl corallo & gloria naziozale o
un tempo sorgente di risorse finanziarie. 3anto-
nerla, incoraggiarla & nostro dovere.

Paqso ad altro. Nel disegno di legme che
stato presentato, all’articole 2,5 detto clie
verno provvederd alle norme che deol
lare il reggimento doganale depli ‘c7ma
fromto dell’industria straniera per gii effeti
prosente trattato.

Al 24 giugno di quest'anno fa discusso in ae-
st'Aula sull’impertante questione. Un ovdine do ‘z
giorno sottoscritto dall'onorevole Sorreasis
me e da altri colleghi, accettato
missione per bocca del suo illustre ;
revole Luzzatti, e dallonorevele miy
tava il Governo a tutelare 'indusiria
in rapporte all'introduzione temnpo: ,
merce straniera. Una legge dovea all'wopo pro-
porsi.

Questo non & avvenuto ed invece si stipuly i
patto internazionale. Pi"a tardi si pro =~;>.-Lt:3;;o Ia
norme intese a rego]q e Ilmportante

Non era forss piti opportuns, pit o
alla lealtd degli scambi, (U‘:Clpm,du ngal
tamente il sistema della tasssaione de ".,
per lo materic prime, per la importazione to
ranca © por tutto th lo che vid mxun,g

i

daila Com

di provvcﬂimanti’? Fece 5
questo differimento pe Nt
negoziati, pil1 lunono L, mutm vo? lo nol go, ud
voglio sap.rlo.
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,mi pormetto raccomandare al Go-
bia riguardoe agli interessi dell’in-
ools. Oramaj essanon &soltanto una
&1 prodigiosa attivita nazmnale, ma & pure
ite rilevantissimo dal quale si possono av -
le stremate risorse della nostra fi-

Checchines

J,ﬂuri, ho fipito. Ultime fra voi, aspiro an-
eh’io ai a grandezza della patria nostra, alla glo-
alia come pegno di pace, di sicurezza,
de’popoli. Ma un’Italia pacifica ed ap-
o i civilth, o signori, non esisterh giam-
se pon guardiamo ai nostrl intercssi, se non
iamo le nostre industrie: voi lo avete detto
moestriamolo ¢o’ fatti. (Bravo!).

idonts. Ha facolth di parlare l'onorevole

velatore.Onorevoli colleghi 1A me preme,
;i intto, dire all'onorevole Placido ed alla
era che questo trattato non contiene distin-
zious slcuna tra i pescatori chioggiotti e gli altri
~torl italiani. Tettl quanti i pescatori sulla
et imu,a sventola la bandiera italiana, muovano
( ia, da. Barl, da Venezia, da Napoli o
ail: aria, troveranno eguale trattamento nel
mare territoriale dell’ Austria-Ungheria. (Bravo!
Benizsimo!). 11 che, o signori, non fa che confer-
ulazionl dei trattati precedenti; ma
nen & cosa che possa recarsi innanzi come con-
travia ol mogzesm del diritto delle genti, poichs

pu6 oggl presse altri popoli accenna a pre-
Vides che nel mare territoriale la pesca
T concessa al pe.scatom forestieri.
resso altri popoli si vogliono ad-
¢ necessith della difesa nazionale
tire agli stranieri la pesca nel mare ter-
. Orainveee il trattato coll'impero austro-
¢ nea solo conferma il ricomoscimento
mente stipulato e antico ed imprescrit-
tilile divitlo del nosirl pescatori, ma fa qualche
esso manticne assolutl, immutati e
ati, per tntta la sua durata, 1 patti con-
tenuti nel protocollo di Gorizia.

Kgli & vero perd,e qui ha ragione I'onorevole
Placide, egli & vers che qui mon & completa la
Liberth pesca conceduta al pescatori italiani,
e che non potrannc i nostri concittadini andare
a diseppellire dal fondo di quei mari la ricchezza
del corailo, non potranno in essi raccogliere le
spugae; ma & un'eccezione questa che era anche
nel trattato antecedente.

I nostri negoziatori anche a questo rigumardo
gpicgarcno quel valore che fu da tutti ricono-
geinty nel negoriati che cssi hanno compiuti; ma

E\"j

pur tr

cosa 41 pil:
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I'impero austro-ungarico non ha voluto assoluta-
mente cedere su questo punto, 6 non volle cedere
anzich® per contrarie disposizioni del Governo
viennese, per forza di pregiudizi locali, ancora
esistenti in quelle popolazioni, le quali mentre
non profittano del corallo che & in fondo dei loro
mari, sono gelosissimi verso gli altri pescatori,
e non vogliono che altri vadano a profittarne. Io
faccio voti, o signori, che sono accompagnati
dalla piti fondata speranza, che questa sia 'ultima
volta che un trattato con I’Austria-Ungheria, po-
polo amico, si presenti con questa eccezione, e
questa speranza, si fonda soprattutto sul progresso
delle idee presso quelle popolazioni, dalle quali
finora & sorta cosl tenace 'opposizione alla libera
pesca dei nostri fortissimi e arditi corallari. ( Vive
approvaziont).

Ma anche questa restrizione, onorevoli colleghi,
badate che non comprende neppure tutto quanto
il mare territoriale, ma si limita solamente ad
un miglie dalla costa; probabilmente egli & in
quel miglio che sono i banchi corallini; ma io
accenno a questo fatto per dimostrare come la
esclusione della pesca forestiera dal mare territo-
rialo riceve in questo trattato una sola eccezione,
e quest’ancora limitata.

Del rimanente i nostri pescatori corallini hanno
per sb dei grandi vantaggi dei quali nessuno 1i
pud privare; rimangano pure inesplorati i banchi
corallini che si hanno in quel paesi, rimangano
anche inesplorati altri banchi corallini; se non
saranno aperti ai pescatori italiani lo rimarranno
sempre, poiche le qualith di vigore, di sobrieta,
di perseveranza che hanno i pescatori italiani
non sono proprie di altri. O il corallo resterd in
seno al mare, o se si vorra che ne esca e sia posto
sui mercati, si dovra dare ospitalita al lavoro
dei pescatori italiani tanto sulle spiaggie del-
VAustria-Ungheria quanto su quelle di altri paesi.
(Approvaziont),

Fatte queste dichiarazioni rispetto ai pesca-
tori, dird brevissime parole intorno alle osserva-
zioni fatte relativamente ad alcune industrie e
produzioni del nostro paese, che sembrano ansicse
di fronte alle stipulazioni contenute nel presente
trattato.

La Commissione anzitutto nota che tutti e tre
gli oratori che hanno parlato consentirono in so-
stanza con essa, quanto al giudizio generale in-
torno a questo patfo internazionale. Kssi si li-
mitarono solamente a particolari considerazioni,
degne di nota, ma rispetto alle quali io spero di
diradare molti fra i dubbi espressi dai nostri
onorevoli colleghi.
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Cominecio dalla produzione del legname.

To non nego all’onorevole Perelli che un dazio
fiscale sulla produzione del legname avrebbe po-
tuto essere posto, senza uscire dai limiti della
giustizia e con qualcho vantaggio del nostro erario;
ma un dazio semplicemente fiscale non avrebbe
potuto avere I effetto d’avvantaggiare la pro-
duzione nazionale. E se il dazio avesse dovuto
essere siffattamente elevato da esercitare un’in-
fluenza economica, efficacemente protettrice, al-
lora, onorevoli colleghi, & evidente che I'Austria-
Ungheria non avrebbe consentito ad altre impor-
tawti stipulazioni, perché, come fu'detto e ripetuto,
un trattato & una transazione, ed in esso ciascuna
parte sostiene alcuni punti importanti sui quali,
per quanto dall’altra parte si combatta, & inutile
gperare di poter vincere, Il legname, rispetto al-
I'importazione dell’Austria-Ungheria in Italia,
forma uno di questi punti.

“Del resto considerers I'onorevole Perelli che la
durata di questo trattato non & lunga, ed & sperabile
che talune delle regionid’ Italia,le quali sono prov-
vedute di foreste che in qualche modo possono
rivaleggiare con quelle dell’ Austria-Ungheria, ma
dove oggidi mancano le agevolezze dei trasporti,
si mettano in grado di poter trarre miglior pro-
fitto delle loro ricchezze forestali, ed allora nelle
successive convenzioni si potrd provvedere me-
glio agli interessi dellu produzione del legname
senza uuocere ad altre parti dell’economia nazio-
zionale; imperocché se oggi si fosse voluto re-
stringere I'importazione del legno dall’Austria-
Ungheria con un forte dazio, mentre la produ-
zione del legname, in qualche parte, ne avrebbe
avuto profitto, altre industrie ed una gran parte
dell'industria agraria ne avrebbero avuto svan-
taggio.

E non temerebbe l'onorevole Perelli che una
improvvida protezione data alla produzione del le-
gname nazionale, anzich® far sorgere nuove co-
rone di alti alberi nei boschi da tanto tempo
spogliati, non temerebbe che potesse avere Ief-
fetto di affrettare la spogliazione di quelle falde
alpine che oggi ancora conservano il loro am-
manto, con tanta utilith per importantissimi inte-
ressi delle popolazioni, dell agricoltura, dello Stato?
Percié mentre non si pud negare, che su questo
punto le stipulazioni volgano a benefizio del-
U Austria-Ungheria, non & neppure a dimenticarsi
che ¢id non & senza una proficua influenza, per
talune parti dell'economia nazionale.

Ha accennato opportunamente l'onorevole Pe-
relli, che gli Stati provvedono in tanti modi ad
avvalorare le proprie industrie ed a stimolare La

propria esportazione; ed egli acecennd qui, ¢id clie
la Commissione aveva ricordato mella sua rela-
zione, accennd ciod all’equilibrio che & mestiers
per opera del Governo introdotto rispeite i irn-
sporti ferroviari che riguardano il legno. La Com.-
missione si associa vivamente all’ceeiiu f
egli rivolge al Governo del Re. Iissa crad
Governo debba adoperare in modo che o £
aei trasporti del legno sulle nostre strade forraic
non continuino ad essere, come oggidi sono, pit
elevate delle tariffe che si applicanc sulle strade
ferrate austro-ungariche. Inoltre il Governo dove
provvedere a cid che le nostre Hocictd fo
viarie mediante speciali concessioni a taluns Ditte
importatrici, non rendano sempre pil sfavore-
voli le condizioni dei produttori nazionali, o
volando con speciali favori I'iniroduzione del
gno dall’Austria-Ungheria in Italia. Non conviens
davvero che si acerescano per opera nostra i van-
taggi, che pure gia sono notevoli, di cai gode per
la larghezza daziaria tale introduzione.

Mentre noi ci associamo agli eccitamenti che
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a quosto riguardo Tonorevole Perelli rivelge si
Governo, voglia egli, a sua volia, consentire nello
considerazioni da noi accennate e sgomberi dal-
Panimo suo le impressioni che ci ha esposte, ri-
spetto alle condizioni fatte da questo trattato al-
I'importazione del legno dail’ Austria-Ungheria
in Italia e alle conseguenze che ne possonc de-
rivare per l'economia generale del paese.

Un’altra industria della quale §'¢ parlato, &
quella della birra; e, collegata ad essa, nel mio
pensiero si presenta quella pure degli alcocls, di
cui fece discorso l'onorevole Placido.

Il tempo stringe, e non & quindi il momente
opportuno questo di entrare in una lunga discus-
sione, intorno a simili argomenti,

E evidente che il Governo del Re provvedery,
cquamente alle condizioni dellnna e deilalira
industria, affinché i patti di questo trattate non
vengano a detcriorare lo stato, in cai le nostre
industrie oggi si trovano.

Un’altra industria, della qualec mi sembra siasi
parlato con tropidazione, & quella della carta.

Molto fui lieto nell’'ndire T'onorevole Plaeido,
parlando degli interessi del mozzogiorno, rivol-
gere principalmente il suc discorso ad un infe-
resse indusiviale, poiché cid dimostra, che, anche a
questo riguarde, vi ¢ intera solidariety fra le di-
verse parti del nostro paese, e che, per buona
ventura, diversamente da quante altrove avviene,
I'Ttalia non potrd mai dividersi in regioni che
vogliano siano favoriti di preferenza interessi
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: yperato, che agri-
fasteia rappresontano dovunqgue due
armoniel, uguali interessi. (Bene!).
Uindustria della ecarta, che meritamente sta
ore dell’onorsvole Placido, nonriceve da questo
: lg forita che egli ha immaginato,
Al contrario, invece dx ricevere una forita, ri-
ceve una carezza. (87 ride).

Invers quella tal carta da parati, per la quale

w

,;:' sl & precccupato, erd vincolata prima con un
lazic, a benefizio dell’Austria, nella sua impor-
in Halia, ed oggi & rimasta voce libera.
: 0137 se i1l Governo ed il Parlamento
voteticamente parlando (ed io non au-
a esagerzione di dazi), di elevare que-
jHa 1 %v mxsuza, saranno llbemssunx

o
Rk

¢ stessa era vinecolata, Quindi a que-
nesson danno: al contraric miglio-
sitnazione.

formaggi del mezzogiorno, ai quali
sure la diffusione che meritano.
Yeunorevole Placido che le di-
parano il mezzogiorno dall’ Austria-
siano tall da costituire all’esportazione
i del mezzogiorno cold un impedi-
iors di quello che pud derivare dai
. sa egli per avventura che gi& in
pravvede alla fabbricazione del ca-
v{punte pet portare I'industria me-
punto in cui & piu facile Uesporta-
sit'esters 7 Quindi mi pare che anche a
questo riguar do Lgn possa essere tranqulllo.

210

e
&
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ridionzle sul

Z10n0

2o dal chre all’onorevole Placido
agrumi ¢ di altre cose che sono

Camera una m:.estxowe dl grande nnportanza. Egli
wlato di quell’industria della seta, la quale,

nelle sue tradizioni, importante nei sucl
iti interessi, merita le pitt grandi solleci-
fgli ce 'ha ricordata nei tempi antichi
quali & surta in Italia, e ce 1'ha
ta trasporvtando il nostro pensierc o
0 nostro in mezzo a quelle manifatture po-
¢ gran parte di donne e di fanciulli che
noner solo le cure dell’econsmista, ma Vaf-
‘¢ vive e sincero di ogni womo di cuore. (Benel),
fo partecipo intieramente ai sentimenti suoi

HiGEL nel

ed ai snoi voti, e spero che in tutti i venturi ne-
goziati U'ins !ubhu da]J a seta troverd sempre solle-
citudine ¢ tutela da parte del Governo. Ma ri-
spetto al presente trattats, omorevole deputato
Carcano teme che Ia condizione della industria
dei tessuti di seta rimanga pregiudicata. Io spero
che cid non avvenga e gli esprimo intanto 'inter-
pretazione del patto di opzione quale si presenta
al mio pensiero.

La stipulazione fra I'uno e 'altro Stato & codesta:
possono i due Stati mantenerc 'attuale condizione
di cose, vuoi rispetto ai filati di canape e lino
che dall’Austria vengono in Italia, vuoi rispetto
ai tessuti di seta che dall’Ttaliaentranoin Austria.
Cosi essendo, ove i due governi optino, nel tempo
stabilito, per il mantenimento dell’attuale stato
di cose, nulla & mutato per le due industrie ri-
spetto alla condizione in cui oggi si trovano.
Ma pud accadere che 'uno o laltro State o tutti
e due non consentano a mantencre l'atiuale stato
delle cose, In questa ipotesi si applicherebbero, da
una parte e dall’altra, le rispetiive tariffe. Ma
pare a me che in questo caso i due Gloverni, i
quali invece di consentire nel patto di opzione
negherabbero di confermare l'attuale stato di cose,
parve a me, dico, che contemporaneamente cer-
cherebbero di trovare componimenti intesi a tem-
perare l'applicazione diretta ed intera delle ri-
spettive tariffe dell’'una e dell'altra parte. Quale
applicazione sia per avere il patto d'opzione,
come l'onorevole Carcano comprende, non si pud
oggi discutere, Maturi studi determineranno le
rigsoluzioni del Governos nuove indagini occorre-
ranno; le circostanze avranno il loro corso. Certo
& che la Commissione si unisce a lui per racco-
mandare quegli interessi che giustamente, non
solo a Ini ma a tanta parte del nostro paese, sono
carissimi.

Lia Commissione crede di aver risposto alle ob-
biezioni sollevate rispetto al trattato che &in di-
scussione. Se altri onorevoli colleghi ne vor-
ranno ancora sollevare, risponderemo. Ove cosl
non avvenga, penso d'interpretare il desiderio della
Camera non prelungando con altre dichiarazioni
il presente dibattimento. (Benissimo! Bravo/).

Presidente. 1’ onorevole ministro degli affari
esteri ha facolthd di parlare. (Segnt di attenzione).

Crispi, ministro degli affart esteri, Signori depu-
tati, la calma che la Camera ha dimostrato in que-
sta occasione, mi & di magnifico augurio, Gli stessi
deputati, i quali presero parte alla discussione, se
fecero delle osservazioni, conchiusero, perd, di-
cendo che avrebbero approvato il trattato, che at-
tualmente si discute.



Attt Parlamentari

— D27 —

Camera der Deputati

LEGISLATURA XVI — 2% SES8$IONK — DISCUSSIONI — TORNATA DEL 16 picEmMBrE 1887

Io non risponderd agli oratori: cio ehe ba detto .
o] b

il relatore & sufiicionte perché essi so ne devbano
sentire sodisfatti,

L’onorevole Placido, 'onorevole Carcano e Vono-
revole Perelli hanno soltanto elevato dubbi sopra
interessi che riflettono le loro regioni: e cid si
comprende. .

To non dirod che una sola cosa ed & questa: i
trattati di commercio non sono che il risultato di
una transazione; bisogna che le due parti con-
traenti si faccianc delle reciproche concessioni.
Vi sono quindi voei che, per necessith di con-
cordia, debbono sentire le conseguenze di questa
transazione. Ma nei trattati di commercio, come
in tutti i trattati di altro genere, bisogna tener ri-
volto lo sguardo allo scopo, alla meta che si rag-
giunge. Ora mi pare che questa volta la meta sia
stata raggiunta; poiche, o signori, il trattato di
commercio che si & conchiuso, e che trovasi oggi
innanzia voi, & frutto di studi e di esami minu-
ziosi e diligenti dei nostri negoziatori, ai quali &
dovuta intera la lode, studi ed esami che hanno
prodotte una convenziono la quale, nei riguardi
economici e politici, & riuscita utile e vantaggiosa
agli interessi delle due parti contraenti, I’ Austria-
Ungheria e I'Ttalia. Ripeto quel che dissi in prin-
cipio: la calma della Camera, in questa occasione,
¢ per noi di splendido angurio. Noi, quindi, nulla
vogliamo ¢ dobbiamo aggiungere, sicu®i che al
voto aperto, questa volta, sara coerente il voto del-
I'nrna, (8¢ ride) e sard voto il quale provi ai no
stri alleati, come, in questa occasione, la rappre-
sentanza italiana & pienamente d’accordo col suo
Governo. (Benissimo! Bravo!).

Presidente. Passeremo alla discussione degli ar-
ticoli.

“ Art. 1. Il Governo del Re & autorizzato a
scambiare a suo tempo le ratifiche del trattato di
commercio e di navigazione e della convenzione
per la tutela contro le epizoozie fra I'Italia e

I'Austria-Ungheria, firmati in Roma il 7 dicem- .
, groto di questo disegno di legge.

bre 1887 e a darvi piena e intiera esecuzione a
partire dal 1° gennaio 1888. ,

Credo inutile di far leggere il trattato: percho
o stato distribuito, ed ogni deputato'ha innanzi
a s6. Questo trattato fa parte integrante dell’ar-
ticolo 1.

Pongo a partito 'articolo 1 che ho letto.

Chi l'approva si alzi.

(E approvato).

Boselli, relatore. Chicdo di parlare.
Presidente. Parli pure.

j

Boselli, relatore. Pregherei l'onorevole presi”
dente di aver la bontd di fare la seguente ag-
giunta al numero 4 dell’articolo 2. Dopo le pa-
role: di applicare le disposizioni dell'articolo 12,
si dovrebbero aggiungere queste parole: del testo
unico di legge per la tassa sulla fabbricazione
degli spiriti, emanato in virtd dell’articolo 20 della
legge 6 luglio, ece.

Presidente. Sta bene. Leggo larticolo 2, con
questa aggiunta:

“ I ministro delle finanze, di accordo col mi-
nisto di agricoltura, industria e commercio, avra
facolth:

1o di stabilire il reggimento daziario delle
bottiglic comuni, in relazione all’anzidetto trat-
tato di commercio;

20 di provvedere alle modificazioni che si ren-

. dessero transitoriamente necessarie all’articolo 12

della legge 2 aprile 1886, n. 8754 (serie 3);

30 di modificare Varticolo 11 della legge 14
luglio 1887, n. 4703 (serie 33);

“ 40 di applicare le disposizioni dell’articolo
12 del testo unico di legge por la tassa sulla fab-
bricazione degli spiriti emanato in virth dell’ar-
ticolo 20 della legge 6 luglio 1883, n. 1445 (se-
rie 3*) o di estenderle anche ai cereali esteri de-
stinati alla distillazione;

“ 5o di ristabilire il dazio sull’olio di pesce
gid in vigore secondo la tariffa doganale del 30
maggio 1878,

Prego il Governo di voler dichiarare se ac-
cetta la modificazione proposta dalla Commis-
sione,

Magliani, ministro delle finanze. Il Governo ac-
cetta questa modificazione proposta dalla Com-
missione, ed anche l'altra aggiunta al n. b.

Presidente. Chi approva questo articolo 2, cosi
emendato, voglia alzarsi.

(E approvato).

Si procedera poi alla votazione a scrutinio se-

Discussione del disegno di lagge : Facolta al Go-
verio di meltere in vigore a (utto il 39 gin-
gno 888 le convenzioni di commercio ¢ di
navigazione che fossero per concludersi colla
Francia, la Spagna ¢ la Svizzera.

Presidente. Passeremo ora alla discussione del
disegno di logge: IFacolth al Governo di mettere
in vigore a tutto il 30 giugno 1888 le conven-
zioni di eommercio o di navigazione che fossero
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per concludersi colla Francia, la Spagna e la
Svizzera.
Se ne da lettura,

(Segue la lettura. Vedi Stampato n.82-4).

La discussione generale & aperta sopra questo
disegno di legge.

Nessuno chiedendo di parlare, si passerid alla
discussione dell’articolo unico di cui do lettura:

4 Articolo unico. Il Governo del Re & autoriz-
zato, sulla base della tariffa generale doganale, ap-
provata con legge del 14 luglio 1887, n. 4703, ad
applicare sino al 10 luglio 1888 le convenzioni di
commercio e di navigazione che si potranno con-
chiudere coi Gtoverni di Francia, di Spagna e di
Svizzera. »

Pongo a partite quest’articolo.
Chi approva quest’articolo, si alzi.
(Z approvato).

Si procederd alla votazione a scrutinio segroto
sui due disegni di legge testé approvati per alzata
e seduta. Invito gli onorevoli deputati a nen pre-
sentarsi a votare se non quando vengano chiamati,
affinche si possa fare il controllo esatto dei nomie
del numero dei votanti.

Si proceda alla chiama.

Adamoli, segretario, fa la chiama.

Presidente. Quei deputati che non avessero preso
parte alla votazione sono pregati di recarsi alle
urne.

Dichiaro chiusa la votazione e prego gli onore-
voli segretari di fare la numerazione dei voti.

(Segque la numerazione dei voti).

Proclamo alla Camera il risultamento della vo-
tazione sui due disegni di legge approvati per al-
zata e seduta:

Approvaziono del trattato di commercio e na-
vigazione fra I'Italia e I’ Austria-Ungheria.

Presentl e votantl. . ... .. 2563
Maggioranza. . . . . ... ..
Voti favorevoli . . .
Voti contrari . . .. 22

(La Camera approva — Ilaritd — Commentt).

Facoltd al Governo di mettere in vigore a
tutto il 30 giugno 1888 le convenzioni di com-
mercio e di navigazione che fossero per conclu-
dersi con la Francia, la Spagna e la Svizzera.

Presenti e votanti. . . .. .. 253
Maggioranza . . . .. .. .. .

Voti favorevoli . . .
Voti contrari, . . .. 20

(La Camera approva).

Presentazione di una relazione.

Presidente. Invito onorevele Nocito, a recarsi
alla tribuna per presentare una relazione.

Nocito. Mi onoro di presentare alla Camera la
relazione intorno al disegno di legge: Proroga dei
termini per laffrancamento delle decime feudali
nelle provincie napoletane e siciliane.

Presidente. Questa relazione sard stampata e
distribuita agli onorevoli deputati.

Ritiro di una interrogazione.

Bonghi. Chiedo di parlare.

Presidente. Ne ha facolta.

Bonghi. Ieri il ministro presentd alla Camera
un disegno di legge sull’ emigrazione. Io aveva
qualche giorno innanzi presentata una interroga-
zione intorno all'aumento della emigrazione nel
distretto di Treviso, e ai mezzi di contenerla.
Credo utile, una volta presentato quel disegno di
legge, di ritirare la mia interrogazione, riserban-
domi di parlare quando esso sara discusso.

Presidente. L’onorevole Bonghi dichiara di riti-
rare 'interrogazione dalui presentata e rivolta al-
P'onorevole ministro delf’interno sulia emigrazione
nella provincia di Treviso, e ¢id in considera-
zione del disegno di legge sullo stesso argomento
ieri presentato dall’onorevole ministro dell’ in-
terno.

Sollecitazione per la pubblicazione e la distri-
buzione di un disegno di legge.

Presidente. L’onorevole Sani ha facolta di par-
lare.

Sani. L’ onoravole presidente del Consiglio dei
ministri al riaprirsi della Camera ha presentato, fra
tanti progetti di legge, anche quello sulla riforma
della legge comunale e provinciale tanto deside-
rata e voluta da ogni italiano nell’interesse della
liberth e di una migliore amministrazione, Io do-
mando se quella proposta di legge & in corso di
stampa, poiché credo che le difficoltd che firo ad
ora potevano esservi devono esser sparite, e fo
notare che ogni ritardo produce non buona im-
pressione in paese; e quindi pregherei 'onorevole
presidente a voler ordinar la pubblicazione della
proposta di riforma della legge comunale e pro-
vinciale affinché possa essere spedita durante il
tempo delle ferie a domicilio dei deputati, perché
la possano studiare ed esser pronti per la discus-
sione all'aprirsi dalla Camera.,
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Presidente. La Presidenza terrd conto di questa
sua raccomandazione.
Sani. Prendo atto di questa dichiarazione.

Provvedimenti per Pordine del giorno della se-
duta seguente.

Presidente. La Camera domani dovra anzitutto
procedere alla votazione di ballottaggio, ove oc-
corra, per la nomina di due membri del Consi-
glio d’amministrazione del fondo speciale per uso
_di beneficenza e religione nella citth di Roma;
e di un membro della Commissione di vigilanza
sulla Cassa militare.

Poi vi sard lo svolgimento dell’ interrogazione
dell’onorevole Carnazza-Amari al ministro dei la-
vori pubblici. Quindi essendo state presentate le
tre relazioni: sulla proroga al 1° gennaio 1889
della vendita dei canoni e censi spettanti al De-
manio, al Fondo per il culto e alla speciale azienda
dell'Asse ecclesiastico di Romaj sulla proroga dei
termini fissati per l'affrancazione delle decime
feudali nelle provincie napoletane e siciliane, e
sui provvedimenti per la riscossione delle imposte
dirette nella provincia di Messina, ¢ dovendosi
questi progetti di legge discutere e approvare
prima della fine dell’anno, io propongo di iscri-
verli nell'ordine del giorno di domani dopo I'in-
terrogazione dell'onorevole Carnazza- Amari. Dopo
di ¢ib iscriveremo nell’ordine del giorno l'esposi-
zione finanziaria, come fu stabilito.

Acconsente la Camera?

Voci. Si! 8i!

Presidente. Allora cosi rimane stabilito.

La seduta termina alle 5.35.

Ordine del giorno della tornata di domani.

1. Votazioni di ballottaggio, ove occorrano,
per la nomina di due membri del Consiglio
d’amministrazione del fondo speciale per uso di
beneficenza e religione nella citta di Romaje di
un membro della Commissione di vigilanza sulla
Cassa militare.

2. Svolgimento di una interrogazione del de-
putato Carnazza-Amari al ministro dei lavori

pubblici.
Discussione dei disegni di legge:

3. Proroga al 1° gennaio 1889 della vendita
dei canoni e censi spettanti al Demanio, al Fondo
per il culto ed alla speciale azienda dell’Asse ec-
clesiastico di Roma. (83)

4. Proroga dei termini fissati per l'affranca-
mento delle decime feudali nelle provincie na-
poletane e siciliane. (84)

5. Provvedimenti per la riscossione delle im-
poste dirette nella provincia di Messina. (30).

6. Isposizione finanziaria.

7. Seguito della discussione sul disegno di legge:
Abolizione delle servithi di pascere, vendere erbe,

fidare, seminare, legnare nelle provincie ex-pon-
tificie. (8).

Pror. Avv. Luier Ravant
Capo dell'ufficio di revisione.

Roma, 1887, — Tip. della Camera dei Deputati
(Stabilimenti del Fibreno)






