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PRESIDENZA DEL PRESIDENTE BIANCHERI.

SOMMARIOQ. 1l presidente da conto del ricevimento fatto da S. Maesth il Re alle Commissione
parlamentare che ha presentato Iindirizzo di condoglianza per la morte di S. A. R. il Principe

Eugento di Savoia Carignano, — Discussione del disegno di legge per spese straordinarie mili-
tari — Discorrono ¢ deputati Bonfadini, Tenani, Prinetti, Gandolfi, Di San Donato, D’ Arco, .
il ministro della guerra e il ministro della marieria, i deputatt Roux, Pelloux e Branca.—=—= 1l

deputato Villanova ritira una sua interpellanza ed il presidente comunica una interrogazione del

deputato Napodano, alla quale il ministro dei lavori pubblici st riserva di rispondere.

La seduta comincia alle 2,10 pomeridiane.
De Seta, segretario, legge il processo verbale
della tornata precedente, che & approvato.

Congedi.

Presidente. Hanno chiesto un congedo, per mo-
tivi di salute, gli onorevoli: Mascilli, di un mese,
Vigna, di giorni 6.

(Sono conceduti).

Ricevimento delia Commissione inearicata di pre-
sentare Vindivizzo di condeglizeza a Sno
Maesta il Re.

Presidente. Mi onoro di riferire alla Camera,
che stamane la Commissione che fu appositamente
estratta a sorte, unitamente all’ Ufficio di Presi-
denza, ha avuto I'onore di essere ricevuta da Sua
Maestd, e di rassegnarle I'indirizzo di condo-
glianza per la perdita di Sua Altezza Reale Eu-
genio, Principe di Savoia-Carignano.

857

Sua Maesta ha immensamente gradito I’ atto
di affettuoso ossequio ad Essa in tale circostanza
esternato dalla Camera, e la partecipazione che

‘questa ha preso al lutto e al dolore della Reale Fa-

miglia.

Quindi ha soggiunto che, per quanto abituata
alle dimostrazioni che in ogni occasione Le giun-
gono dal Parlamento, nel lutto recente le condo-
glianze della Camera giunsero al Suo cuore ancor
pit preziose e gradite.

S. M. ripeté piut volte d’esserne profondamente
commossa e grata; e pregd me di esprimere questi
Suoi sentimenti alla Rappresentanza nazionale,
assicurandola che le manifestazioni di questa non
f.uno che acerescere, se pure @ possibile, I'affetto
che loga 8. M. alla Camera ed al Paese.

Mi anguro, S. M. ha detto, che i si porga
presto I'occasione di provare quanto sia in me
vivo questo seatimento di gratitudine e d’affetto;
quanto sia grande il desiderio mio di fare ogni
opera per la gloria e la prosperith della Patria.
(Approvazione generale).
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Annunzio della collocazione di ua busto di Ga-
ribaldi nel palazzo senatorio in Washinglon.

Presidente. Mi pregio di dar lettura alla Ca-
mera della seguente lettera pervenutami da Sua
Eceellenza il ministro degli affari esteri:

¢ Eccellenza,

¢ Por iniziativa di alcuni nostri connazionali
residenti a Washington, fu sin dal 1882 fondata
una societd, mell’ intento di inalzare alla memoria
di Giuseppe Garibaldi un monumento nella ca-
pitale degli Stati Uniti.

¢ Questa dimostrazione di riconoscenza, fatta
dai nostri connazionali al paese che li ospita, fu
cosi favorevolmente accolta, che il presidente
della Commissione senatoriale, inearicata di rife-
rire sul dono offerto, ne votd l'accettazione, e si
accinse a proporre che il busto venisse collocato
in*Campidoglio nella sala orientale del Senato.

“¥'A causa di altre questioni urgenti, tale riso-

luzione non potd essere presentata prima del 23 .

agosto ultimo.
.4 Essa era concepita nei seguenti termini:

"+ & (onsiderando che gl'italiani residenii a Wa-
shington e ¢ittadini degli' Stati Uniti hanno per
mezzo del presidente della societh Monumento
Garibald offerto agli Stati Uniti un busto di
grandezza naturale del gran patriota ed eminente
cittadino, rappresentante d’ Italia, Giuseppe Gari-
baldi; : :

4 (Considérando che la Commissione compe-
tente ha accettato, in virtu dell’articolo 1831 de-
gli statuti riveduti, la detta offerta a nome ed a
pro degli Stati Uniti;

% Si decreta-che il Senato degli Stati Uniti
esprima-la sua sodisfazione pel pattriotismo e per
la generositd che suggerirono questo nobile dono
fatto da cittadini adottati, di nascita italiana; ed
cstende ad essi connazionali del gran Capitano
della libertd italiana, I'assicurazione dell'ammira-
zione del popolo di questo paese per la sua nobile
vita e per le eminenti sue gesta. ,

¢ La lettura di questa risoluzione fu segunita
da un eloquentissimo discorso storico del senatore
Gerarts, ben noto in Italia ed in Europa per
avero in altre epoche, esercitato le alte funzioni
di segretario di Stato degli Stati Uniti.

% Dopo aver rammentato la gloriosa carriera del
prode soldato, il vecchio diplomatico americano
mise felicemente in riscontro, nella sua splendida

orazione, le glorie dcila Roma antica con quelle
dell’ Ttalia nuova, faccndo cosl, con la sua parola
autorevole e filosofica, omaggio alla nostra patria.

“ Alla perorazione, il Senato, che lo ascoltava
con sommo raccoglimento, diede manifesti segni
di entusiasmo, ed ella fine 1 senatori di ambo i
partiti si levarono cempatti per applaudire l'ora-
tore, ¢ con essi applaudirono lungamente le tri-
bune, senza che il presidente si opponesse a simili
manifestazioni, non consentite dai regolamenti del
Senato. ,,

“ Alla votazione, ii'Senato approvd all'unani-
mit4 il testo dei considerandi e della risoluzione
sopraccitata, e cosi il busto di Garibaldi venne
definitivamente collocato nel Campidoglio, dove
nessuna altra effigie i stranieri, eccetto quella
di Lafayoette, venne mai collocata finora, e la
data dell'inaugurazicne del busto fu iscritta nel
Congressional Record (Giornale del Congresso).
. ¥ Queste eccezionali onoranze rese alla me-
moria di un grande nostro patriotta, accompa-
gnate dall’espressione di sentimenti cosi bene-
voli verso I'Italia, henno assunto un carattere
tanto pit significante, in quanto esse avvennero
in momenti in cui, pe» tanti opposti fini, si cer-
cava di mettere in mula luce l'elemento italiano
agli Stati Uniti.

“ Ed io ho creduto conveniente di rendere noto
a Vostra Eccellenza quest’atto di cortesia interna-
zionale, compiuto verso di noi dalla nazione e dal
Governo americano, affinch, per suo mezzo, ne
siano informati i rappresentanti del nostro paese.

“ Ho in pari tempo Ponore di trasmettere qui
wunite un esemplare del fascicolo, che contiene il
testo della risoluzione, stata approvata dal Senato,
o del discorso pronun:iato dal senatore Gerarts.

“ Gradisca I’Eccel’. nza Vostra i sensi della mia
alta considerazione.

 Francesco Crispi. ,

Jo sono certo di esprimere i sentimenti della
Camera, attestando s presidente del Consiglio il
gradimento, con cui la Camera riceve tale comu-
nicazione. ‘

Sono egualmente certo di interpetrare i sen-
timenti della Camers stessa, esprimendo viva,
sincera, affettuosa riconoscenza, sia all’autore della
proposta di onorar cosi la memoria del nostro
grande cittadino Giuseppe Graribaldi in America,
sia al Senato ed al Governo degli Stati Uniti che
la posero cosi nobilmunte ad effetto. ( Viva appro-
vazione).
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Discussione del disegno di legge per spese straor-
dinarie militari.

Presidente. L’ordine del giorno reca: Discus-
sicne del disegno di legge per autorizzazione di
spese straordinarie militari da iscriversi nei bi-
lanci della guerra e della marina negli esercizi
finanziari 1888-89 ¢ 1889-90.

Il Governo consente che la discussione si apra
sul disegno di legge come & stzto modificato dalla
Commissione?

Bertole- Viale, ministro della guerra. Sissignore.

Presidente. Se ne dia lettura,

De Seta, segretario, legge: (Vedi Stampato nu-
mero 222-4).

Presidente. La discussione generale & aperta
su questo disegno di legge.

Spetta di parlarcall’ onorevole Bonfadini, primo
mseritto.

Bonfadini. Onorevoli colleghi, delle due leggi
che nella seduta del prime dicembre corrente si
presentavano dal banco dei ministri, una sola viene
alle vostre deliberazioni. Dei
due ministri che in quells stessa seduta dichia-
ravano nceccssarii ed urgenti i proveedimenti da

T

per ora innanzi

loro proposii, uno selo & presente. Io pon mi.

meraviglio che quest’uno «ia il ministro della
guerra; & la prova del fuoo questa, & il suo me-
stiere. I mi piace anzi ch- manchi in questoc-
casione l'onorevole ministro delle finanze. Sara
cosl dimostrato quello che il relatore della Com-
missione per i provvedimenti finanziarii ginsta-
mente ragionava e dimostrava, cioé che non vi
& connessivne fra questi due disegoi di legge. Io
accetto interamente questa dichiarazione, poichs,
effettivamente, per corrispordeve alle spese straor-
dinarie militari, basterebb: . quinta parte dei
provvedimeati che il min:stio delle finanze ha
proposti. ‘

Se perd, ner me, & cosa “on chiara ed assoluta
che non vi sia connessione (ra questi due disegni
di legge, la connessione & |- ro evidente fra I'uno
e l'altro di essi e la politica generale comples-
siva del Ministero. Ora si potrd discutere della
politica generale complessiva del Ministero? Od
i metodi per cui & passats recentemente la Ca-
mera dovranno precluderci quest’alta ed ampia
discussione? Se una questione simile fosse stata
posta alcuni anni fa, certoc la risposta sarebbe
stata quasi unanime: si pud e si deve discutere.

Oggi la risposta potrebbc essere diversa. Non
si contestera il diritto, mz si contesterd la op-
portunita. In proposito di politica estera cid non
¢ prudente; in proposito di provvedimenti mili-

3

tari non & patriottico; in proposito di finanza il
ministro dice non avere la competenza politica.
Io non so veramente quando questa discussione
uan po’ alta potrebbe farsi.

Forse bisognera aspettare che l'onorevole mi-
nistro dell’agricoltura e commercio ¢i presenti un
disegno di legge sulla caccia, per poter discu-
tere deli’indirizZo generale del Ministero.

Crispi, presidente del Consiglio. Ma discuta pure!
La discussione laspettlamo, la desideriamo, la
vogliamo.

Bonfadini. Mi prevarrd, se la Camera lo con-
sente, del mio diritto individuale.

Crispi, presidente del Consiglio. Perché no?

Bonfadini. Io toccherd delle questioni generali
quella parte che mi pare necessaria a spiegare
il mio concetto intorno alla questione speciale,
nella speranza altresi che, dovendo discutere, mi
si risolva wu quesito che da lungo tempo balena
innavzi al mio pensiero; se cioé un influsso di
forze democratiche nuove, cd un abuso di me-
todi conservativi antichi, sia quello che obbliga
talvolta i deputati liberali, come sono io, a vo-
tare contro il Governo.

lo non discuterd le cifre e le appostazioni di
questu disegno di legge; non faro la questione
so sia meglio il calibro di nove, o di sette; so
le corazze siano destinate a vincere i cannoni,
cd i cannoni le corazze; se le fortificazioni al-
pine si possano fare in questo scorcio di tempo,
o se,-come si dice e pon suppongo che sia av-
venuty, le fortificazioni fatte durante I'inverno
siano cadute durante Vestate. In queste cifre,
ed in queste operazioni, io mi riporio intera-
wmente al ministro della guerra, la cui compe-
tenza in questa materia credo sia altissima, e
dopo di lui mi riporto a tutti i generali che sono
in questa Camera, compreso I'onorevole relatore
della Commissione. :

De Renzis, relatore. La ringrazio della promo-
zione. ({laritd).

Bonfadini. Io faro, se la Camera me lo per-
mette, alcune domande che mi sembrano pil
generali dei generali. (Zlaritd).

Come uomo politico in una Camera politica,
credo che questo quesito debba esser risolto con
criterio politico, e per me il quesito lo pongo e
cercherd di discuterlo cosi. Questo disegno di
legge & necessario? Dato che sia dimostrato ne-
cessario, ¢ urgente ?

E, dato che sia dimostrato necessario ed ur-
gente, ha fatto il Gtoverno una politica generale
complessiva che tenga alto el paese il concetto
di questa urgenza o di questa necessita, e lo pre.
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paii a tutte le condizioni ed a tutti i sacrifizi
necessari per. vincere? La necessitd, o signori,
¢ condiziene molto elastica, o per lo meno & una
idea relativa. o ,

Un illustre deputato, di cui abbiamo salutato
recentemente il ritorno alla vita politica parla-
mentare, disse l'altro, giorno, ed opportunamente,
che tutti i disegni di legge che noi votiame sono
necessari. B ¢id & vero; ma ci sono necessita
maggiori e necessitd minori; né le spese militari
sfuggono a questa specie di discriminazione.

Per esempio, alcuni mesi or sono l'onorevole
Nicotera credeva necessaria una estesa fortifica-
zione di molte delle nostre citta aperte, e ne propo-
neva immediatamente il riparo. Un altro depu-
tato, un. womo di. guerra, I’ onorevole Menotti
Garibaldi, sosteneva il contrario; e I’onorevole
ministro della guerra non appoggic la proposta
dell'onorevole Nicotera. Forse agli occhi del mi-
nistro della guerra e dell'onorevole Menotti Ga-
ribaldi balenava il pensiero di Temistocle, che
preferiva difendersi con le mura di legno; ma
oggi anche le mura di legne sono diventate
mura di ferro.

Una Commissione di illustri generali da un
pezzo lavora, e forse lo ha compiuto, intorno
al piano generale di difesa militare del regno,
e se non erro guesto piano costerd 700 od 800
milioni; invece un’altra Commissione, non meno
competente di quella, ha compilato un piano pit
modesto, riconoscendo necessaria una spesa di
185 o 200 milioni.

Due auoni fa, un deputate assai autorevole,
Ponorevole Di Rudini, faceva al ministro d’al
lora alcune domande molto precise e molto parti-
colareggiate intorno alla forza, intorno alle armi,
intornv ai magazzini, intorno alla meobilitazione,
insomma intorno a tutte quelle operazioni che
8000 necessarie per passare vigorosamente da
uno stato di pace ad uno stato di guerra; e mi
ricordo che ! onorevole ministro della guerra
(non era quello d’ora) rispondeva con la sua so-
lita abilith, e con la sua profonda conoscenza
delle cose militari, che naturalniente ogni desi-
derio & un progresso; ma che in fine egli rite-
neva che, sopravvenendo delle prove, !esercito
italiano avrebbe interamente corrisposto alla si-
tuazione. »

Il ministro della marina (che & quello stesso
d’oggi) diceva egli pure che, nel momento in
cui si parlava, a molti bisogni non si era ancora
provveduto; ma che fra 2 anni (ricordo esatta-
mente questa data) fra 2 anni la marina ita-
liana sarebbe stata provveduta di tutto quello

che occorreva per sostenere vittoriosamente una
lotta. :

Or bene, dopo quell’epoca, il ministro della
guerra (che, lo ripeto ancora, non & piu quello
d’allora) ci ha presentato due disegni di legge per
spese militari, dei quali uno portava una spesa di
circa 10 milioni annui, ed un altro per 100 12
milioni di previdenze e magazzini; ed ora ce ne
viene presentato un altro che sarebbe il terzo.

L’onorevole ministro della marina si affrettd
subito, dopo quella interpellanza, a presentare un
disegoo di legge di spesa complessiva, che la Ca-
mera naturalmente votd; ed ora se ne presenta
un altro per 48 o 50 milioni. Tutte questo deve
dimostrarvi, onorevoli colleghi, che questo crite-
rio della necessith pon ¢ veramente assoluto; e
che intorno a questo stesso eriterio possono bat-
tagliare ed avere opinioni diverse, nomini com-
petentissimi, come quelli che ho ora menzionati.
Sicehe quando questa differenza di criteri vige
tra gli womini che si occupano di guerra, non &
maraviglia che qualche dubbio possa sorgere nei
profani; poiche qualora, fatalmente, ¢id c¢he non
temo, potesse sorgere in questa Camera un par-
tito militare ed un partito civile, io apparterrei
certamente all'ultimo, perche non sono arrivato
al di la di sergeute, nella mia carriera militare,
(87 ride) Ma, =1 dice, tutti armano. I la prima
parola questa, dell’onorevole relatore delld Com-
missione; e, partendo da questo presupposto, noi
dobbiamo dungue armare.

Ma jo credo e dico che questa non e, di per
s& stessa, una buona ragione [’armamento non
ha una potenza indefinita di espansione per una
nazione. La potenza di armamento & limitata dal-
Vestensiona del territorio, dallo spirito pubblico
"dei cittadini, dalla qualita ¢ quantita dei suoi me-
todi di guerra, dalla possibilita delle sue finanze,.

La Svizzera che & un paese assal pilt piccolo
del nostro, haun ordinamento assai piu aggunerrito,
e contro il quale bisognerebbe forse lottare con
molto maggiori forze. E noi, per quanto spirito
guerriero possiamo addossarci, non arriveremo
mai ad emulare, né la Francia, né la Germania,
né la Russis. Bisogna vedere se abbiamo fatto un
piano & armamento ragionevole, in rapporto alle
nostre condizioni interne politiche e sociali, e se
questi metodi di armamento sono o non sono arri-
vati alla loro ultima esplicazione.

Questo & il terreno sul quale mi pare che il
Governo dovrebbe mottersi, e sul quale po-
trebbe, o non potrebbe, avere ragione. Ma Iob-
bligarci a seguire, in ogni loro progresso inde-
finito, Stati che hanno condizioni sociali, mo-
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rali, civili, Infinitamente superiori alle nostre,
Yobbligarci a spendere 150 milioni tutte le volts
che la Francia vorrh spenderne 400, equivar-
rebbe, me lo perdoni 'onorevole mio amico Levi,
a questo: di voler ciod che egli attraversassc
questo emiciclo con lo stesso numero di passi con
cui lo attraversa l'onorevole Sermoneta. (St ride).
. Ma, si dice, abbiamo gl'impegni presi, abbiamo
la grande politica che noi facciamo.
Gl'impegni presi, o signori, io non li conosco,
né pretendo conoscerli. Personalmente ho troppo
rispetto della sapienza degli uomini che stanno
al Governo, per credere che questi impegni pos-
sano eccedere la possibilith materiale, morale,
economica del nostro paese. D'altronde I’ onore-
vole Crispi conosce perfettamente la storia dello
responsabilith costituzionali. Una situazione po-
litica si puo vedere; e il Parlamento, se non la
biasima o se non la revoca, & solidale col Go-

verno. Ma se nessuno conosce gl'impegni presi,

allora ciascuno rientra nell’esercizio della propria
responsabilita.

8i parla di politica grande; ma la politica, che
ora abbiamo, credo non sia né piit grande, n& pitt
piceoly di quella, che abbiamo avuta da molti
in gua. ‘
Forse al paese & potuto sembrare qualebe volta

annt

che il rumore della nostra politica fosse un po
soverchiato dal rumore di una eminente ed as-
sorbente personalitd; e forse puo essere sembrate
qualche volta che alle tradizioni della nostra po-
litica si sggiungosse un pit flevo lingusggio. Mi
affretto a dire che non muoverd rimprovero di
questo al ministro degli esteri.

To credo che per un paese, il quale ha una po-
ltien vigorosa. Jn ferra del Iinpmaggio sin tonte
volte una bonta delia stes.« uvolitica. 16 mi ri
cordo che il piceoio Piemonte, il quale aveva ve-
ramente una politica grandiosa, soleva tante volte
unire la forza dellingdaggio alla forza degli atti.
Ma non sons né 'una né Paltra circostanza quelle
che caratierizzano nna politica grande.

Io credo che non siano 1 metodi, ma gli ob-
biettivi, quelli che ereano la politica grande.

Or bene quale & 'obiettive della nostra politica
estera? Io credo che sia uno solo, e che bisogni
andarlo a cercare nelle origini e nel fondamento
nella nostra storia rivoluzionaria.

L’obiettivo della nostra politica estera si mani-
festd chiaramente quel giorno in cui prendemmo
possesso di Roma Se noi avessimo potuto rinun-
ciare all’'orgoglio di avere una cosi grande ca-
pitale, so avessimo potuto rinonziare all’orgo-
glio di sciogliere, in nome e per il vantaggio

" dei popoli civili, una questione, che dal medio

évo ad oggl aveva tenuta agitata lumanita, io
credo che avremmo potuto fare, come la Spagna,
una politica estera pilt rivolta all’Africa, che
all’ Europa.

Ma il giorno, in cui siamo entrati in Roma,

"vi abbiamo trovato una situazione, che & stato

nostro dovere e nostro ufficio risolvere.

Noi abbiamo trovato in Roma sventuratamente
un nemico. Intorno al Capo di uva religione di
pace ¢ di amore, si agitano consigli che &'ispi-
rano purtroppo a speranze d’ odio e di lotta; si
agitano consiglieri, i quali vanno a cercare n
tutta Jiuropa quello che potrebbe essere un no-
stro nemico: 1 quali cercano in tutta Europa di
distruggere quello che v’ & a beneficio di cid che
non puo pil essere.

Orbene noi abbiamo dovuto contemplare que-
sta situazione il giorno in cui abbiamo voluto
avere nna politica estera. Lo non credo, mi affretto
a dirlo, che sarebbe stato temibile un nemico con-
centrato nel potere temporale, se si fosse limitato
ad adunare intorno a s& degli uwomini pur rispet-
tabili come sono i membri dell’episcopato euro-
peo; ma il pericolo poteva nascere qualora una
situazione diplomatica avesse aintato questo con-
corto di ostilith. Noi abbiamo dovuto considerare
da quale potenza e in quale circostanza potesse
venire ad accrescersi questo pericolo.

La Russia considera il Vaticano come un’arma
di yuerra. Il giorno in ¢ui non le fara pitt comodo
non se me servirh. Questa & la mia opinione.
L’ fughilterra ¢ Ja Germania, potenze la cui base
non & la religione cattolica, non si pud credere
che in nessnn caso aiutino mai una restaurazions
el poters temporale. 1o delle due grandi potenze
eattoliche che ci toceano col loro contini, nell'una,
U'Austria, 8 & piuttosto disposti_a riverire che ad
aiutare !’ Angusto rivendicatore del potere tem-
porale; nell’altra, la Francia, si dissimula meno il
desiderio di offrirgli, quando ne sorgesse I op-
portunith, piuttosto aiuto che riverenza.

In questa condizione di cose la nostra politica
estera & stata chiara, ed il nostro posto nella poli-
tica europea & diventato sicuro. Noi dovevamo
stare con quelle potenze, nelle quali mal in nessun
modo la questione del potere temporale potesse
diventare una questione curopea. ]

Fua questo, secondo me, o signori, I'obiettivo
della nostra politica; e questo apparve molto
chiaro fine dai tempi dell’ultimo Ministero di
destra, quando gli onorevoli Minghetti e Vi-
sconti-Venosta indussero il Re Vittorio Emanuele

- ad andare a Vienna ed a Berlino, e quando da
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Vienna e da Berlino, ottennero visite a Venezia
ed a Milano. Questa fu la rugione per cui il
ministro Mancini, reagendo contro una sitnazione
contraria, riprese quella tradizione ¢ strinse il

primo patto di alleanza con I'Austria e con la

Germania. Questa fu la ragione per cui lonore-
vole conte Di Robilant, memore delle sue tra-
dizioni e dei bisogni nuovi della politica estera,
rifece con pii larghe basi quel trattato di al
leanza, aggiungendovi un’intimitd maggiore con
Paltra antica nostra alleata, I'Inghilterra. E questa
fu la ragione per cui 1'onorevole Crispi, col suo
senso di womo di Stato, che versmente non era
nuovo ma antico, ha continuato vigorosamente
quella’ politica da cui spero si otterranno effetti
maggiori, ¢ di cul un primo sintomo si & visto
con la visita in Roma, della quale tutti gli ita-
liani hanno sentito Palto valore e di cui tutti
sono grati, al’Augusto Tmperatore di Germania.

Ma le alleanze, non pilt oggi che ieri, o si-
gnori, non confondono i vari obiettivi delle sin-
gole potenze che entrano in alleanza Vol dire
che sopra ciascuno di questi obicttivi ci deve

misura, che corrisponde a questa necessita e a
questa diversith di apprezzamento.

Ma concediamo pure, se lonorevole ministro
della guerra lo dimostrerd, che questo disegno
di legge sia necessario. B urgente? Keco Faltra
questione, che, nello stato attuale a tutti noto,
della nostra cconomia e della nostra finanza, di-
venta pure molto importante.

Badate, dai banchi del Governo da qualche
tempo si & un poco abusato di quel grido “ Al
lupo! ,, ch= lascia, alla fine doi conti, divorare 1l
fancinllo. Due anni fa (allora non sedeva a quel
banco l'onorevole Crispi) si grido: Al lupo! a
proposito- di una discussione del bilancio dei
lavori pubblici e la Camera dette ragione al
Governo. [/anno scorso si gridd: Al lupo! a
proposito del bilancio delle finanze, quando Pono-
revole Crispi volle gencrosamente coprire, con
la sua personalita politica, una personalita po-

" litica un poco pitt sofferente. (St ride). K anche

essere un vincolo comune che involge con una !

medesima politiea gli Stati. E questo, nel caso
nestro, & la conservazione della pace, conserva-
zione che io spero e credo sia nella mente esperta
dell’ onorevole ministro degli esteri e che sono
poi certissimo & nella mente di quanti siedono
in questa Camera. Ma all’infuori di gquesto scopo,
ciascuna potenza, o signori, conserva 1 pro-
pri obiettivi e nessuno pud pretendere che gli
obiettivi dell'una diventino I'obiettivo dell’altra.

La Germania guarda il Reno, I’Austria guarda
11 Danubio, noi il Tevere. (Commenti.)

¢l

¢ nol nun ve-
diamo con grandissimo entusiasmo alcuni scopi,
che I'Austria si propone nei Balcani: come sono
rassegnato e persuaso a credere che I’Aunstria non
vedra con grandissimo entusiasmo tutti i nostri
scopij; ma questo non impedisce, n& a noi, ne a
lei, di avere un obiettivo comune nella conser-
vazione della pace; non impedisce che un colpo
di cannone, tirato contro una delle tre potenze,
equivalga a un colpo di cannone tirato contro
tutte e tre. '

Pud accadere, per escuipio,

A tale oggetto io approvo che voi, onorevoli
ministri; vi armiate di tutte le forze necessarie
per rendere alle potenze alleate lo stesso servizio
che noi, assaliti, reclameremmo da esse.

Ma, ripeto, non bisogna confondere lo scopo
comune con gli obiettivi speciali; ed io credo che
anche in questa questione di armamenti, vi & una

allora la Camera gli dette ragione. Siamo ri-
masti in sette a dargli torto, ed jo spero che,
in questa oceasione, diventeremo quattordici.
Poiché anche ora si grida: Al lupo! Ma, si-
gnori, Pargenza ha caratieri megziio definiti che

- la necessita ?

chiuso det

Voi potete, finchd volete, supporre che, nel
gabinetti, si stiano preparando o diri-

gond

o avvenimenti nuovi; ma lo spirito pub-
blico, oggi, ha tanta importanza e tanta potenza,
che dal chiuso dei gabinetti queste notizie escono,
trapelano. Non & pilt il tempo in cui la pace o la
gnerra potevano uscire dalla volontd di un uomo;
escono da complicazioni necessarie, e si rivelano
al puesi, ai popoli, anche prima che agli nomini.

Quaslche mese fa. per esempio, quande un com-
piarto ammiraglio inglese entrd nel porto di Ge-
nova, questo sentimento della urgenza di un peori-

colo aveva percorso gli strati della nostra popola-

zione; e la Camera stava allora discutendo, se non
mi inganno, il dazio del tonno sott’olio.

Ma ora nessuso crede pit in Europa, che nel
1889 la pace debba esser compromessa. Sara

" un’opinione audace; ma, in fine, se voi leggete

tutte le riviste, tutti 1 giornali, se interrogate
tutti gli specialisti che trattano della materia,

nessuno crede oggimai che nel 1889 la pace debba

essere compromessa. La Russia ha un pezzo d’Asia

" da digerire ; la Franocia vuol finire la torre d.’ Eif-
. fel per I’ Esposizione ; e dal principe di Bismarck,

dal grande arbitro delle risolazioni d’ Europa,
parte il verso che partiva gia dal Petrarca:

< [' vo gridando: pace, pace, pace. »
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Che piu? Le vostre dichiarazioni, onorevole
ministro degli affari esteri, fatte al primo corpo
politico dello Stato, al Senato del regno, snonano
che noi siamo non solo in armonia completa con
tutte le potenze alleate, ma che siamo con la
Francia in relazioni amichevoli e cordiali. E le
dichiarazioni che avete fatto alla Commissione, e
di cui il relatore ci ha detto le impressioni, suo-
nano perfettamente nella stessa maniera. B poi,
qual prova maggiore volete che 'urgenza non ¢,
e non poteva essere, nei concetti del Governo,
qual prova maggiore volete della politica stessa
che avete seguito, da due anni, da alcuni mesi,
oserei dire fino a ieri?

Poiche, se voi aveste avuto il presentimento o
il timore che dalla vostra politica uscisse un pe-
ricolo grave e urgente per questo momento, voi
non ci avreste impeznati ad esaurire, in due anni,
una tal messe di capitale economico e metallico,
necessaria a provvedere ai bisogni di una grossa
guerra; e non avreste diretto gli spiriti e i de-
sideri della popolazione verso una sodisfazione
infinita di bisogni materiali, che possono avere
la loro esplicazione in un momento in cuj la na-
zione abbia davanti a s& un anno di pace, ma
che sarebbero pericolosi il giorno, in cui si sc-
disfacessero quando la nazione si trovasse alla
vigilia d’'una guerra. Voi non avreste dimenti-
cato nella danza dei miliardi, relativa ai prov-
vedimenti ferroviarii, proprio quelli 86 milioni
di cui vi siete ricordati solamente ieri, e che
sarebbero i soli di cui avreste dovuto ricordarvi,
ge veramente questa politica vi conduceva ad un
pericolo d’ incominciare una guerra.

Qui, o signori, & la contradizione maggiore
della vostra politica; contradizione che mi fa
pregar Iddio, e gli eventi, che voi possiate sot-
trarre il paese ai suoi pericoli.

Da un pezzo, o signori, accade questo feno-
meno. Dal banco del Governo, dal paese, dalla
Camera, dalla Commissione del bilancio, il cui
presidente ordinariamente non vedo al suo banco,
si comincia a parlare di quella virti educatrice
del disavanzo che minaccia di farci diventare
troppo virtuosi (Si ride); ed allora il ministro
delle finapze si scuote, presenta un disegnino
d’imposte, ordinariamente non sono le migliori,
e che, quando sono votate, rendono la metd di
quello che si prevedeva, Ma dopo i ministri della
guerra ¢ della marina, che stanno con gli occhi
attenti sul loro bilanci (e di cio non faccio punto
Ioro rimprovere), vi presentano subito un dise-
gnino di aumento di spese, che ordinariamente
& maggioro dei redditi delle imposte votate.

Poco dopo la virtlh del disavanzo ricomincia a
diventare educatrice, o quindi nuovo stillicidio
di misure finanziarie inadeguate al bisogno, e poi
nuovo stillicidio di misure militari, che io spero
adeguate al bisogno.

E cosi si va avanti, senza che una risoluzione
chiara, energica, complessiva tolga finalmente il
paese dalle strette di questa doppia questione
militare e finanziaria, nella quale da tanto tempo
ci troviamo ingolfati.

To non sono incaricato di difendere qui l'onore-
vole Magliani, il quale avrebbe, per sottrarsi
alla responsabilith di questo sistema, dei metodi
che non sembra gustare. (8t ride).

Ma & corto che qualche scusa anche l'onorevole
Magliani potrebbe trovarla in questa politica di
stillicidio; poichése veramente dai'ministri della
guerra e della marina fosse venuta una recisa
dichiarazione: “ il bisogno della guerra e della
marina & questo; & questo numero di milioni; non
possiamo decampare di li; e questi milioni H
vogliamo in uwo, in due, in tre anni, entro quel
tempo ragionevole che pud essere concesso alle
assemblee parlamentari, , se veramente il ministro
delle finanze si fosse trovato davanti a questa
necessita, io credo che forse anche avrebbe tro-
vato la forza di strappare qualche ferrovia al
suo collega dei lavori pubblici, di sopprimere
qualche scuola al suo collega dell’istruzione pub-
blica, di differire qualche missione all'estero degli
specialisti del Ministero di agricoltura e com-
mercio. ({laritd).

Invece noi abbiamo seguito tutt'altra via; ab-
biamo inteccato (lo confessa I'enorevole ministro
delle finanze) i risparmi del passato per provve-
dere alle deficienze del bilancio ordinario: ab-
biamo scontato i possibili aumenti delle imposte
gih votate, sempre per provvedere alle deficienze
del bilancio ordinario: ora ci troviamo con le
imposte che diminuniscono, spaventoso fenomeno
per la pubblica prosperiti, e ci troviamo a dover
far coincidere nello stesso momento il periodo
del maggior disagio economico che I'Italia abbia
attraversato dal 1860 in poi, col periodo del
maggior sviluppo dato agli armamenti marittimi
e terrestri.

Orbene, in questa politica di espedienti finan-
ziari che non hanno servito né a salvare la
finanza, n& a mettere l'esercito in quella condi-
zione che voi e noi tutti desideréremmo, il ve-
stro Ministero, onorevole Crispi, forte, energico,
ba segui-o interam:mte le tradiziouni di quell'aliro
Govarno sotto il quale, secondg la vostra frase,
nulla si risolveva,
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E questa & la ragione per cui alcuni deputati,
i quali avevano visto con speranza e forse con
simpatia il vostro avvenimento al potere, sitro-
vano ora nella necessith di cominciare a distac-
carsi da voi.

Voi avete dimenticato, e forse noi tutti ab-
biamo dimenticato con voi, che la questione mi-
litare nelle nuove condizioni sociali, in cui si
trova ' Europa, non si pud risolvere con un ele-
mento solo. Per affrontare con successo una guerra
ci vuole un esercito forte, uno spirito pubblico
alto e le casse piene,.

II maresciallo Trivulzio, che di guerra si in-
tendeva, faceva consistere anzi unicamente in
quest’ ultimo elemento il segreto della vittoria,
e diceva che, per vincere, ci voleva danaro, da-
naro, danaro.

Vocti. Ai suoi tempi...

Bonfadini. Sta bene; ai suoi tempi lo spirita
pubblico non esisteva e gli eserciti si compra-
vano. Oggi con lo spirito pubblico bisogna fare
i conti, @ voi non avete contribuito ad innal-
zarlo questo spirito pubblico; voi avete contri-
buito a sviarlo, a deprimerlo, immergendolo in
una legislazione affrettata, che i futuri Ministeri
dovranno correggere, ed in continue discussioni
di interessi e di affari, che poterono parere la
antitesi piu stridente di una politica grande e
generosa.

Ma qui viene la solita parola che si lancia
contre gli avversari cosl a proposito dei provve-
dimenti di gueérra, come delle vacanze di Natale :
il patriottismo. ‘

Orbene, o signori, Federico 1T era un patriota,
quanto pud esserle chiunque in quest’ Aula, poi-
ché di una patria piccola ha fatto una patria
grande e fortissima.

E lord Macaulay, che & pure un patriota
per gli seritti e per 'ingegno, perché non sola-
mente le guerre e le cospirazioni fanno i patrioti,
lord Macaulay lascid scritto di Federico IT che
se ha vinto la gmerra contro due potenze tanto
maggiori della sua, comela Francia e I'Austria,
non fu unicamente perché avesse l'esercito tem-
perato alle migliori qualitd militari, ma perché il
reddito non era solamente equiparato al debito,
ma eccedeva le ordinarie uscite in tempo di pace
e perche solo, fra tutti i principi europei, Federico
aveva un tesoro di guerra preparato per i giorni
delle difficoltd. Ora, domandate al vostro ministro
delle finanze se & nelle condizioni di Federico IT! !

E non pilt tardi dell’altre giorno un altro pa-
triota inglese, un’illustre uomo di Stato, lord Be-

resford non eredette di mancare di patriottismo
affermando dinanzi alla Camera dei Comuni che,
se fosse scoppiata una guerra, il naviglio bri-
tannico sarebbe stato inferiore al naviglio frau-

‘cese e domandava che, per sopperire a questa

deficienza, si sopprimessero le impostazioni per
lo ammortamento del debito pubblico. Noi non
siamo in guesta fortunata situazione; ma quante
altre cose non potremmo sopprimere, cominciando
dal palazzo del Parlamento ! (87 ride).

Ebbene, o signori, in quel modo solamente io
considero il patriottismo; io lo considero al modo
di Federico Ti, alla stregua, ciod, di una politica
complessiva, generale ed energica la quale consi-
deri tutti i bisogni dello Stato e non li discuta
separatamente, non li sciolga ad uno ad uno.

In questo stato di cose io non potrei votare
che insieme alla minoranza della Commissione
che ha riferito su questo disegno di legge. Io
voterei interamente questo disegno di legge ad
una sola condizione perd (ma il mio voto é cosl
poca cosa che io certamente non spero che il Go-
verno lo accolga); se io fossi un uomo autore-
vole, vi direi: onorevoli ministri, affrontate in-
teremente il problema; siate quello che avete
Pattitudine e che avreste il dovers di essere, veri
uomini di Stato: uscite dal chiuso dei vostri ga-
binetti in cui prendete talvolta delle risolnzioni
individuali e che sono poi dal gabinetto di un
altro ministro compromesse e contradette; ab-
biate il coraggio delle risolnzioni forti ed alte, e
quando questo coraggio lo avrete voi, troverete
nella Camera e nel Paese certamente dei soste-
nitori. ' _

Il coraggio vostro e quello della Camera fa-
ranno impressions tale sul paese che esso salira
col massimo buon volere all'altezza dei sacrifie’
che voi gl'imporrete. '

Questa, secondo me, & la politica con la quale
voi potete sollevare e risolvere nel tempo stesso
i due problemi che c¢i turbano e che cirendono
impotenti; il problema militare ed il problema
finanziario. Ma continuando con guesta politica
a spizzico ed a briciole, io credo che voi non
porterete alla triplice alleanza quel concorso che
nol tutti vorremmo che le fosse portato; che voi
continuerete a seppellire alcuni milioni di pit in
guello stesso baratro che ne ha divorati gia tanti,
senza riuscire ad avere né un esercito piti forte
né un paese pilt preparato alle prove supreme!
(Bravo! Benissimo! a destra).

Presidente. L’onorevole Bonfadini nell’esordire
del suo discorso lamentd che non fosse presente il
ministro delle finanze.
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Bonfadini. Non mi lamentai.

Presidente. A me corre obbligo di riferire alla
Camera che, fin da ieri, il ministro delle finanze
mi scrisse dandomi lincarico di far conoscere
alla Camera che, se non interveniva all’'odierna
seduta, cid era perche trattenute in letto da una
indisposizione.

La facoltd di parlare spetta all’ onorevole
Tenani.

Tenani. Onorevoli colleghi. Io non so se obbe-
disca ad un sentimento di legittimo orgoglio o
di vana jattanza, ricordando a me stesso di aver
dato sempre il mio voto a tutte le leggi per
spese straordlnarle militari, e non solo di aver
dato ad ésse il mio voto, ma di avere speso pure
I'opera mia nelle Commissioni e qualche volta la
mia parola 1n questo recinto.

Ma cio di cui sento di poterm1 ricordare con
una complacenza che deriva dalla certezza di
aver compiuto un alto, nobile ed arduo dovere,

gli & di aver votato sempre tutte le leggi di im-

posta per rinforzare il nostro bilancio, e per rag-
giungere il pareggio.

E quanto questa via sia stata lunga e penosa e
meritoria la salita, la storia imparziale lo ri-
corda. , »

Vero & che piut tardi si videro uomini 1 quali
avevano sempre combattuto, o con la parola o
con il voto, o con la astensione, quelle leggi di
imposta vantarsi di non aver mai votato contro
di esse quando erano state proposte e di non
aver mai votato in favore di esse quando se ne
proponeva l'abolizione. Ma che cosa valgono co-
desti amori tardivi e codesti postumi rimpianti
lo dird la storia; nessuno pretenda di prendere
parte agli onori della vittoria quando non ha
avuto il coraggio di esporsi ai pericoli delle bat-
taglie. (Rumori ed interruzioni a sinistra).

Votai del pari le leggi per le imposte e le leggi
per le armi, perché credetti sempre che questi
provvedimenti dovessero camminare paralleli o
piuttosto convergenti ad un unico scopo; la gran-
dezza e la prosperitd della patria.

Si pud, o signori, torturare la storia per trarne
degli esempi di popoli che ebbero uno splendore
di gloria non avendo armi e non avendo buone
finanze; ma furono splendori fugaci e bugiardi,
e la storia se ne & subito vendicata lasciando
perire quei popoli o lasciandoli precipitare nella
serviti.

Una sola volta bo votato contro una legge mi-
litare ed & stato guando fu proposto di aggiun-
gere due nuovi corpi d’esercito ai dieci che gia
avevamo. Tecnici in parte furono i motivi che

858

| mi indussero a gue; voio, ma specialracnte Ia con-

siderazicna cha 1 204 milioni, entro il cul Lmile
si pretendeva di teaere il bilancio, quando guei
due nuovi corpi d’esercito fossero stati aggiunii
ai dieci esistenti, sarebbero stati assolutawmente
insufficienti. Un’autorevole voce ammoniva che
quei 200 milioni sarebbero diventati in breve
208 per salire poi a 215 e quindi a 225; ma
quella voce non fu ascoltata. La legge venne vo-
votata e il limite subito sorpassato; poi di caso
in caso, di anno in anno, di legge in legge, il ‘bi-
lancio della guerra, che nel 1881 era di 188 mi-
lioni, & salito nel 1888-89 alla cifra di 315 mi-
lioni; ai quali se si aggiunge la somma di. 90
milioni richiesta con la presente legge, abbiamo
una somma totale di 405 milioni. .

E la marina corse anche di piu, perche da 44 ,
milioni che era nel 1881, & salita a 125 milioni;
ai quali se si aggiungono i 36 ora richiesti, la
spesa totale sale in quest’anno a 182 milioni; e
quindi tra guerra e marina in quest’anno 568
milioni. Signori, i vari bilanci di tuiti gli Stati
italiani nel 59 non arrivavano a questa somma;
e se si osserva che i bilanei della guerra e della
marina dal 1881 al 1889 crebbero di 184 milioni
mentre tutti gli altri bilanci crebberc di 166 mi-
lioni, meno, s'intende, le ferrovie, nessuno potra
dire che le spese della guerra e della marina, non
abbiano in parte influito sulle condizione della
nostra finanza. Certo non & esatto né giasto il dire
che i provvedimenti finanziari che ci furono pro-
posti, siano una conseguenza necessaria di questo
disegno di legge; ma non si pud dire che le spese
militari non abbiano influito sulla presente condi-
zione finanziaria. La verita io credo che bisogna
dirla e riconoscerla anche quando nuoce ad una
tesi prediletta.

Ed ora passiamo all’esame del presente dise-
gno di legge.

Che cosa ci si propone? Cisi propone di spen-
dere, da parte del ministro della guerra, 90 mi-
lioni nell’anno 188%-89, dei quali 52 milioni per
gsomme gi4 votate precedentemente, 37,680,000
su fondi nuovi; e da parte del ministro della
marina 36,450,000 lire, dei quali 17 cirea sulie
somme gia votate precedentemente, e 19 milioni
con la presente legge.

Sigoori, vedendo che i ministri domandano
dei fondi nuovi; parrebbe che fossero esauriti i
fondi gia votati. E credo che questo forse po-
tra aver creduto qualcheduno dei miei colleghy,
o perla mero quulcheduno di quelli che, non ap-
partenendo al Parlamento, si occupano dei nostri
lavori, Ma ¢iQ non & punto esatto, poichd al
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ministro della guerra, che ha chiesto sui fondi
vecchi 52 milioni, gliene restano ancora 50 eirea,
Da un conto fatto dall’onorevole relatore del bi-
lancio della guerra, dell’anno passato, dovrebbero
esserci pitt di B0 milioni; dai conti fatti da me
non si arriva a 50. Ma mettiamo purs 50.

L’onorevole ministro della marina aveva poi
disponibili o, per essere pilt esatti, la Camera gli
aveva votato gii una somma di 63,450,000 iire.
Di queste 63,450,000 lire ce ne domanda 17, e
poi altri 19 di fondi nuovi. Perchd prima di ri-
correre ai fondi nuovi non ha esaurito i fondi
vecchi ?

I! ministro della guerra mi pud rispondere,
molto facilmente, che a lui, votata che sia la legge,
di fondi vecchi non ne restano che perle fer-
rovie, per la difesa delle coste e per i forti di
sharramento ; ma al ministro della marina restano
delle somme molto considerevoli.

Se togliamo la difesa delle coste e le fortifi-
cazioni della Maddalena, per le quali i fondi sono
per la presente legge tutti esauriti, gli rimangono
somme considerevoli.

A me pare che se i ministri, prima di chiedere
fondi nuovi, avessero esaurito le somme, che ave-
vano disponibili coi fondi vecchi, la legge avrebbe
subito presentato un altro carattere.

Sarebbe parsa meno grave certamente, ed anche
sotto Vaspetto politico sarebbe stata pitt oppor-
tunaj e finalmente si sarebbe potuto fare quella
operazione di tesoro, della guale parla I'onorevole
relatore sui provvedimenti finanziari. Ma, chec-
che sia di cid, entriamo nelle viscere dell’argo-
mento. A me pare che le domande da farsisiano due.

Prima: le spese sono necessarie?

Seconda: e se necessarie potranno material-
mente farsi entro il prossimo semestre?

Perché badate, o signori, che il ministro della
guerra per spese straordinarie in quest’anno ha
disponibili sul bilancio 62,000,000 ; ne domanda
90 e ne ha di residui 10, in tutto ha 162,000,000.

1l ministro della marina ne ha 28 sul bilan-
cio, ne domanda 38 con la legge attuale e poi ne
ha 9 di residui; in tutto 79; i quali, aggiunti a
quelli del ministro della guerra, formano un to-
tale di 237,000,000 da spendersi in un anno;
ma che dico in un anno? quasi tutti in sei mesi,

I possibile tutto cid? Sono costretto ad entrare
in un esame assal minuto e ne sono assai dolente
perché sono costretto ad annoiare la Camera.

Voei. No! no!

Tenani. Seguiamo lo specchio 4, annesso al
disegno di legge, e cominciamo dagli approvvi-
gionamenti di mobilitazione.

Signori, fino a due aoni fa noi avevame speso
40 milioni di approvvigionamenti, e si credeva
di aver provveduto sufficientemente ai bisogni
dell’esercito per entrare in campagna. Quando
venne il ministro Bertole-Viale, si presentd alla
Jamera ¢ disse: ma io non ho che 470,000 serie
di vestiti per I'esercito di prima e seconda linea:
non ho che 100,000 serie di vestiti per la mi-
lizia territoriale: bisogna che me ne diate 90
mila per P'esercito permanente e 70,000 per la
milizia mobile; e siccome costano 100 lire I'uno
le prime ¢ 70 lire le seconde cosi sono 14 mi-
lioni di lire che mi sono necessari. Ma due mi-
lioni li ho gia avuti; dunque sono 12 milioni
che vi richiedo. Questi 12 milioni li domandava
tutti in un anno.

Qualcuno nella Camera disse che forse non
erano tutti necessari, ma che ad ogni modo non
era indispensabile spendere tutta la somma in
un anno, e allora il ministro acconsentl che la
somma si stanziasse in due anni.

Ebbene, signori, adesso ci viene a dire che
occorrono ancora 4,880,000 lire.

To non posso negare a priori la necessith di
questa spesa, ma credo di non essere intempe-
rante se chiedo che il ministro della guerra mi
dia qualche schiarimento in proposito.

Intanto perd mi piace fare osservare che mnel
bilancio di guest’anno per guesto titolo vi sono
pitt di 11 milioni iscritti in bilanecio: che ne ri-
mangono 1,120,000 dei residui delle leggi votate
prima, piu 4,800,000 lire di fondi nuovi. Sono
17 milioni. Poi vi sono 2 milioni di residui come
appare dall’ultimo consuntivo : in tutto 19 milioni
da spendere in un semestre. & possibile, & facile
fare questa spesa senza procedere troppo tumul-
tuariamente? Anche qui attendo una risposta
dell'onorevole ministro.

Ed ora passiamo ai fucili. Nel 1885, quando
ci s1 vennero a chiedere 27 milioni, che vennero
poi ridotti a 23 milioni cirea, ci si disse che, coi
113 milioni che gid precedentemente erano stati
votati e col 23 milioni che la Camera concedeva,
si sarebbero fabbricati 1,400,000 fucili. E anzi
si aggiungeva che con quella somma si sperava
di poter ridurne a rotazione anche un numero
non piceolo. Ora quanti sono 1 fucili che abbiamo?
Non lo sappiamo. Non una parola nella relazione
ministeriale, non una parola nella relazione della
Commissione. ;

Ma siceome le nostre fabbriche fino adesso, per
quanto ne so, e lo so da docunenti ufficiali, non
possozo produrre pitt di 100 mila fueili all’anno,
siccome sono passati vari anni, siccome il mini-
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stro ha ancora disponibile non solo lo stanzia-
~mento di quest’anno in 5,700,000 ma anche un
residuo di 7,575,000 lire, cosl oggi ho il diritto
non solo ma ho il dovere di credere che, quando
saranno spesi tutii quei fondi, il numero di
1,400,000 sia raggiunto. Ma peraltro non na-
scondo che ¢'& stata una spesa straordinaria. Da
qualche tempo in qua si & cominciata la ridu-
zione dei fucili a retrocarica sempliei in fucili a
rotazion® e questa & una spesa che non era stata
calcolata. Quindi esaurita questa somma di 136
miliont noi avremo 1,400,000 fucili, meno quelli
che non si sono potuti fabbricare per cagione
della spesa richiesta dalla riduzione dei fucili a
rotazione. ‘

Che cosa costi la riduzione non so precisa-
mente: si & parlato di 4 lire per fucile, ma io
credo che sia molto maggiore.

Poniamo dunque che, esaurite le somme veec-
chie, i fucili vecchi in luogo di 1,400,000 siano
1,300,000 ovvero 1,250,000.

Ma adesso ci si viene a domandare una somma
per questo anno (e lascic da parte i 7 milioni di
residuo) una somma di 21 milioni, ¢ 15 milioni
per 'anno futuro; 36, anzi 38, se si aggiungono
i 2 milioni residui del conto consuntivo. Quanti
fucili si possano fabbricare con 36 milioni? Io
ho qui uno specchio, e anche questo & un docu~
mento ufficiale, dal quale si rileva che un fucile
costa 49 lire, che tutta la buffetteria costa 9 live,
che per I'imballaggio occorrono lire 1,50, per il
collaudo e le prove occorrono lire 1,90; totale ciren
61 lire per fucile.

Dunque, se con 23 milioni si diceva di fabbri-
care 400,000 fucili o 26,000,000 di cartuccie, con
36 milioni, se ne dovrebbero fabbricare 600,000
dei fucili; ma sigcome quelli che si fabbricano
ora Sono a rotazione e costano notevolmente di
pilt, mettiamo cbe se ne fabbrichino 500,000.
Dunque si vuole andare a 1,900,000, ovvero sia
a 2,000,000 fucili.

Ma qual’ & il vostro fa-bisogno?

Anche qui cito un documento ufficiale: la rela-

" zione del generale Torre.

To capisco che annoio la Camera...

Voci. No! no!

Tenani. ..ma & una necessith imprescindibile.

Esercito permanente, 871,000 uomini; milizia
mobile, 296,000; totale: 1,167,000, Ma questi
sono gli womini inscritti nei ruoli; non vengonc
mica tutti sottc le armi, al momento della mo-
bilitazione.

Poniame, e credo di esser nol vero, anzi credo
di esser largo supponendo che venga il 90 per

cento; allora questa cifra di 1,167,000 nomini
si riduce a un milione. E poi ¢’& una tredice-
sima classe, voglio contare anche quella: sono
altri 100,000 womini. Danque: 1,100,000 womini;
ma badate che in questa cifra di 1,100,000 ce
n’ & 100,000 armati semplicemente di sciabola,
quindi il fa-bisogno si riduce a un milione.

Adesso togliamo dal fa-bisogno di fucili, quello
dei moschetti. Ebbene, armati di moschetti nell’e-
sercito di prima linea, ¢i sono: artiglieria, 30,000
cavalleria 34,000; genio 25,000, carabinieri 25,000;
e nella milizia mobile, aitiglieria 8,000, genio 5000
e poi ci sono gli zappatori della fanteria; altri
5,000; totale 132,000. Anche qui, col coefficiente
di riduzione, che abbiamo adoperato, parmi re-
stino 120,000. “

Di modo che il milione si riduce a 830,000.
Vale a dire, il fa-bisogno dei moschetti & 120,000;
il fa-bisogno dei fueili & 880,000.

Resta la milizia territoriale. La milizia territo-
riale inquadrabile non & piu di 300,000 nomini.
Vogliamo armarla tutta di fucili a rotaziene? o
credo che potrebbe essere anche un lusso; per la
milizia territoriale sono eccellenti i fucili Car-
cano a retrocarica; ma ammettiamo pure 300,000.
Dungque andiamo a 1,180,000, Quale deve essere
la riserva? Una volta, lo so, si parlava di 2,
di 3 fucili per soldato, per combattente; ma al-
lora gli eserciti erano organizzati in modo di-
verso ; allora gli eserciti erano, in tempo di guerra,
su per gill, quel che erano in tempo di pace;
quando sorgeva la guerra, bisognava improvvi-
sare del nuovi eserciti; e allora si capiva che
la riserva dovesse esser forte; ma ora gli eserciti
per la guerra somo belli e organizzati e se cal-
coliamo tutta la riserva in 10, 15 o 20 per cento,
mi pare che possa bastare.

Tuttavia io non farei nessuna eccezione su
questa spesa, se la questione dei nostri fucili a
rotazione fosse gid una questione decisa assoluta-
mente; vale a dire, se fosse gii stabilito che quel
fucile che abbiamo, ce lo dobbiamo tenere; ma la
cosa non & veramente cosl. Si comincia gia a sen-
tir la necessitd, e la si sentird molto pit in avanti,
la necessity, dico, di provvedere un nuovo fucile
che abbia qualitd migliori; che non sia inferiore
a quello che hannoe adottato le altre potenze.

In questo stato di cose, & opportuno che noi
fabbrichiamo un numero cosi grande di fueili?
To pon ro se le questioni gravi, gravissime, su
guesto argomcnto, siano. state ancora risolute;
gpecialmente la gnestione chimica della wolvere.
Sarei lieto di uno schiarimento in proposito.

To ho un’altra questione a fare. Per questo be-
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nedetto fucile, c¢i sono in bilancio 5,700,000 lire.
1l ministro ne domanda 7,575,000 sui fondi vec-
chi e 21,050,000 sui fondi nuovi: in tutto 84 mi-
. lioni. Trentaguattro milioni da spendere in sei
mesi! Ma & possibile? Con 34 milioni si dovreb-
. bero costraire, a dir poco, 500,004 fucili. Ma quale
& la potenzialita delle vostre fabbriche?

To non so che cosa speriate di fare; lavorate

pure di notte, raddoppiate, triplicate le squadre,
ma io credo che non potrete arrivare al di la di
250.000 fucili in un anno, ossia a 125,000 fucili
in un semestre, mentre, come ho detto, con 35 mi-
lioni circa se ne fabbricane quasi 500,000.
. Una parola sulle ferrovie, sulle quali ci sard
campo di discutere quando ci verra innanzi il dise-
gno di legge stato presentato. Ma anche qui debbo
fare un’osservazione. Per questo titolo abbiamo
‘stanziato 2,000,000 fino dal 1830, e 10,000,000
nel 1885, dei quali ultimi cinque furono passati
al bilancio dei lavori pubblici.

Si ¢ fatto poco, poco assai. Basti il dire che
delle 400,000 lire stanziate, sul fondo di 5 milioni
nel 1887 88, restarono residue oltre 800,000, lo
chie vuol dire che non s'erano spesi ancora i 2 mi-
Lioni del 1880.

Su questo fondo restano disponibili 4,100,000
Xire ed il ministro chiede 2 milioni, che con quelli
«che ha in bilancio e coi residui, salgono a lire
3,240,000.

Si spenderanno tutti? Me lo auguro.

Ora passiamo alla difesa delle coste.

Sono gia 66 milioni che il Parlamento ha vo-
tato per la difesw delle coste.

Ma qul i residui sono grandi, si tratta di pit
di 39 milioni; e si capisce, perché sono opere
lente, difficili, e poi anche percha nel bilancio non
vennerc impostate somme molto forti. A questo
proposito ricordo che I'anno passato nel bilancio
non furono impostati che circa 4 milioni, e la
Cornmissione del bilancio fece osservare al mi-
nistro che P'anno precedents eranc stati stanziati
6 milioni; &' impostavano dunque 2 milioni di
meno, mentre la difesa delle coste & una delle
pilt importanti per la difesa dello Stato. II mi-
nistro rispondeva: signori, io ho troppi resi-
dui, eppoi non va bene il mettere mano contem-
poraneamente a pin lavori.

Questo diceva l'onorevole ministro; ed ora
viene a chiederci 14,420,000 lire da spenderein
guestl 3ei mesi: pochi mesi song, 2 milioni di pit
non st prtevans spoudere, adesso si domandano
i4 milioni, che, con la somma giad impostats in
bilancio, e coi residui, formano 20,506,000 lire
da spendere in nn semestre,

1 possibile questo?

Adesso una parola sui forti di sbarramento. Qui
la discussione passa davanti la mia porta.

Per questi forti di sbarramento sono gia 63
milioni che abbiamo votato; di residuo abbiamo
15 milioni, il Ministero ¢i domanda 10 milioni
circa; siccome in bilancio abbiamo 5,500,000, e
siccome anche qui ¢’ & residuo nel consuntivo, cosi
in questo semestre si avrebbe una somma da spen-
dere di altri 17 milioni. :

Ma qui non si tratta, di un. semestre; si tratta
di 2 o 3 mesi al pit; perchs nen so come si possa

{ lavorare sulle Alpi, nella stagione . invernale;

quindi mi pare impossibile che questa somma
si possa spendere.

. Con l'ultima legge si diceva che .si sarebbe
completato tutto il sistema di difesa della parte
occidentale, e si proponeva di completare o av-
viare molto quello della parte orientale, in Val
d’ Artico, in Val di Cordevole, nel Cadore e
via, via.

Io non domando nessuna particolarita al mi-
nistro della guerra; domando solo, non gia se la
somma richiesta sia necessaria (perchs io rico-
nosco che, pili che necessaria, sara forse insuffi-
ciente); ma se egli crede effettivamente di poterla
gpendere.

Passo sopra alle spese per le piazze di Roma
e Capua, per il materiale d’artiglieria e genio,
soffermandomi un istante sull’armamento delle for-
tificazioni, per il quale abbiamo votato mi pare
52 milioni.

L’ultima volta, nell’ 8D, se ne erano proposti
36,000,000 5 poi ne furono stralciati 16 e si ri-
dussero a 20; qui i bisogni, o signori, davvero
sono grandi, perché se il fabbisogno della nostra
~artiglieria da assedio era allora riconosciuto nel
numero di 3000 boeche da fuoco, e si diceva che
coi 36,000,000 non se ne sarecbbero fabbricate
che 1500, &’ immagini che bisogni siano i presenti,
che dai 36,000,000 ne furono stralciati 16 per
altre necessith credute pit urgenti.

Dunque non & la necessita della spesa che io
contesto: tutt’altro; ma anche qui faccio osser-
vare che abbiamo gia nel bilancio pel 1888-89, la
somma di 8,865,000; che se a questa aggiun-
giamo la somma di 3,635,000 sui fondi vecchi ;
e la somma di 4,500,000 sui fondi nuovi, abbiamo
un fotale di cirea 17 milioni.

Si spenderd tutta questa somma in un solo
sewostre? o

To spero che le artiglierie possane fabbricarsi
nel nostro paese, ma ricorressimo anche all’estero,
la fabbricazione sard sempre lenta, e a me pare
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impossibile che gli impegni presi possano scadere
prima del luglio 1889. Ora una piccola osser-
vazicne.

Il residuo che abbiamo sui fondi vecchi & di
lire4,135,000, allora perché se ne chiedono soltanto
3,635,000 ? Non era pit corretto richiedere anche
le altre 600,000 lire che avansano, e limitare la
richiesta di foudi nuovi a lire 4,000,000, invece
che alire 4,500,000?

Ora la diga e la difesa delia Spezia: anche qui,
0 signori, la spesa votata dal Parlamento & stata
di 46 milioni, ma badate che, quando nel 1885
si..chiesere 13 milioni, ¢i si venne a dire che ci
era il progetto del piano generale di difesa, per
il quale invece di 13 sarebbero stati necessari
52 o0 b3 milioni.

Dunque siamo ben lungi dall’aver finito, e
riconosco la necessithy che la difesa della Spezia,
il nostro principale arsenale, sia accelerata e com-
piuta. Ma anche qui abbiamo 5 milioni e 600 mila
lire in bilancio, aggiungiamo 4 milioni e 300 mila
che ne chiediamo sui residui, totale 12 milioni e
mezzo; mi pare quindi impossibile che si possano
spendere.

Ma qui deve essere occorso un errore. Mentre
la somma disponibile non & sui fondi vecchi che
di lire 4,700,000 ¢i si domanda di prelevare
$,300,000. Evidentemente si domandano 600,000
lire di piu.

Prego quindi il ministro e la Commissione di
rettificare I'errore.

Quunto all'acquisto del materiale di artiglieria
da campagna, approvo di gran cuore la spesa che
si propone e non credo che ci sia difficolta a farla.

Sull’artiglieria di gran potenza ho una piccola
osservazione da fare. Credo che si sia incorso in
un piceolo errore, ma potrebbe darsi che I'avessi
commesss io, perché in questa selva selvaggia ed
aspra e forte non & difficile smarrire la diritta via.
Ecco dove mi pare che sarebbe l'errore.

Llartiglieria di gran potenza... No, no, la via
I'ho smarrita io e torno un passo indietro:

L’errore sta, come dissi, nelle spese per la
Spezia.

Dico una parola, ed avro finito, sulla chiamata
straordinaria delle classi per la quale si stabilisce
la somma di 5 milioni. Questa la voto proprio
di gran cuore perché si trutta di aumentare la
forza viva del nostro esercito e sotto questo
punto di vista non faccio che applaudire all’ono-
revole winistro della guerra.

Soitanto io avrei una dercouia da fave: se non
fosse indiscrezione la mia, desidererei sapere
qualche cosa su queste classi che verranno chia-

mate. Dalla relazione ministeriale non si capisce
nulla; dalla relazione della Commissions par-
rebbo che si trattasse di classi appartenenti alla
milizia mobile.

Se si trattasse di classi di prima categoria, per
insegnar loro l'uso del fucile a retrocarica, os-
servo che siccome questo non & adottato che da
un solo anno bisognerebbe chiamarne 9 delle
classi.

A mio sommesso giudizio mi parrebbe meglio
chiamare due o tre classi di seconda categoria
per 4, 5 o 6 mesi. Questo mi pare chesarcbbe
piti conveniente, ma chiedo scusa alla Camera
ed alle persone assai pilt competenti di me se
ho azzardato esporre questa mia idea.

Dird due sole parole sulla tabella B dell’ono-
revole ministro della marineria. Anche qui, o si-
gnori, troviamo delle cifre enormi, non per la
necessith della difesa, ma specialmente per la
possibilita di spendere.

To credo che i nostri Ministeri non abbiano
congegni amministrativi, ndé tecnici per poter
spendere in un semestre somme cosi grosse. La-
sciamo l'arsenale di Venezia, per il quale si do-
mandano soltanto 450,000 lire, ma per le sole co=
struzioni navali oltre la somma stanziata in bilan-
cio, di 10,950,000 lire, ci si richiedono 7,000,000
sui fondi vecchi, 3,400,000 sui fondi nuovi e cosi
un totale- di oltre 21 milioni che con i 4,000,000
di residui, come appare dall'ultimo consuntivo,
ammontano alla ingente cifra di 25,350,000 lire.

Ora & possibile si spendano in sei mesi?

Brin, ministro della marineria. Si, si.

Tenani. S’impegnano, ma non si spendono.

Sard lieto di avere una risposta dall’onorevole
ministro o dalla Commissione: le mie domande
sono fatte per avere degli schiarimenti, per gio-
vare pill che per nuocere al disegno di legge.
Anche per la costruzione di un arsenale marit-
timo a Taranto mon c’erano che 750,000 lire
stanziate in bilancio; ora si domandano, fra fondi
nuovi e fondi veecchi, lire 4,500,000, che con lo
precedenti 750,000 e residui salgono a oltre lire
5,650,000. Anche per questa somma spero che
Ionorevole ministro della marineria vorrd dirmi
se & possibile spenderla nel tempo stabilito da
questa legge.

Per la costruzione di un bacino di raddobbo,
oltre i due milioni che ci sono in bilancio, si do-
mandano lire 4,300,000, e siccome ei sono lire
1,300,000 diresidai, si va a lire 7,900,000, £ an-
che qui faccio la stessa domanda.

Per la difesa delle coste poi andiamo a lire

11,300,000 perche a lire 4,500,000 bilanciate si
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debbono aggiungere lire 4,000,000, sui fondi nuovi,
1,000,000 su’ fondi vecchi, ¢ 1,800,000 di residui.

Dove e come si spende codesta somma ? Tutta
pella difesa mobile? E sard possibile spendere
in sei mesi tuita la somma? Difficile e quasi im-
possibile mi pare la spesa richiesta per la Mad-
dalena. Tutto sommato si domandano, sui fondi
vecchi e nuovi, 8 milioni ai quali aggiunti i 5
milioni stanziati in bilancio, montiamo alla cifra
di 13 milioni.

Ora qui si tratta di fortificazioni da coste, la~
vori di natura loro assai lenti e difficili.

Comprendo che la spesa possa farsi facilmente
per i siluri; si tratta di 3 milioni; ma anche
qui faccio osservare che abbiamo un residuo di
22 milioni: ora a me pare che una parte di
questa somma residua, che a me sembra eccessiva,
per ora si sarebbe potuta stralciare per consa-
craria ad altre spese pit urgenti.

Se, adunque, o signori, non tutte le spese, a
mio modo di vedere, sono necessarie od almeno
se tutte non possono esser fatte, perché richie-
derle al paese? K conveniente, e opportuno far
vedere all’esercito ed al paese che noi difettiamo
di cose, delle quali si credeva, almeno in parte, di
avere il necessario?

Noi siamo un paese molto impressionabile; ad
ogni mutar di casi, ed anche di ministri, si sente
dire che non abbiamo armi, che non abbiamo
carreggi, che non abbiamo viveri e cosl via, ed
agli inni di gloria snecedono le imprecazioni del
Salmista, ai subiti entusiasmi le pit umili di-
sperazioni. ’

Jerto che manca qualche cosa, anzi manca
molto; chi non sa che per la difesa dello Stato
ci vuole un miliardo, e su quel miliardo furono
solo domandati 200 milioni circa ? Chi non sa
che per la nostra difesa interna, meno che a Roma,
si pud dire che non abbiamo fatto nulla, che
per le nostro coste, anzi per i nostri stessi ar-
senali, & incompleta la nostra difesa? Chi non
sa che l'artiglieria d’assedio e di gran potenza &
deficiente? Ii via via non si finisce pilt; ma cre-
dete voi che tutti gli altri Stati abbiano assolu-
tamente tutto? Ma & impossibile, o signori, se in
breve tempo muta, si pud dire, ogni cosa: &
cosi grande il cammino della scienza e dell’in-
dnstria che un congegno di guerra oggi ritenuto
nuove, di gui a poco diventa vecchio.

T vi citerd soltanto aleuni casi; noi avevamo
det cannoni che durante la campagna del 1859
erana considerati caunnoni eccellonti, ma finita
quella campagna si senti il bisogno dirigarli. Erano
appena rigati che vennero fabbricati cannoni di

nuovo modello; passarono pochi anni e si adottd
il nuovo cannone da sette, passarono altri pochi
aini, ma che dico anni? mesi forse, e si com-
prarsno 1 cannoni da nove centimetri, e tutto il
carreggio fu mutato e rimutato.

B i fucili? La campagna del 1866 Yavevamo
fatta con buoni fucili: ebbens, fatta quella cam-
pagra, specialmente dopo la guerra della Fran-
cia con la Germania si & sentito il bisogne di
ridurre ['avancarica a retrocarica, e non si era
ancora fatta quell'oporazione che si & dovuto
adottare il fucile W eterly.

Ma questo non era ancora alla meta della fab-

bricazione che si senti la necessitd di ridurlo a
rotazione; si opponeva che si sarebbe sostituito
al tiro normale il semi-folle tiro accelerato, che
si sarebbe ripetuto un errore di punteria tante
volte quanti erano i colpi repetibili, che si sciu-
pava la munizione, che sarebbe stato impossi-
bile rifornire di cartucce 1 soldati sul campo, che
di volta in volta nello sparo si sarebbe spostato
il centro di gravita, che tutti questi micrometriei
con la loro azione cinematica, messa in rapporto
con lorganismo del soldato, avrebbero prodotto
delle dannose conseguenze, ma l'opposizione fu
vana, e il nuovo fucile a ripetizione venne adot-
tato. Ma a quest'ora, che tutta la riduzione non
& ancora fatta, si sente gia il bisogno di adottare
un fuecile di calibro migliore e di maggiore ve=
locita iniziale e via via. Noi dobbiamo essere for-
niti del necessario per entrare in campagna ma -
sarebbe una esagerazione e un danno il volere
ingombrare in una misura eccessiva i nostri ma~
gazzini di approvvigionamenti soggetti al deperi-
mento. :
" E, poi, o signori, e qui lo dico pensatamente,
molto pensatamente, con questo sistema di far
credere che ci manca tutto, sapeté cosa facciamo?
Noi prepariamo una scusa anticipata alle possi-
bili sconfitte, si una scusa anticipata alle possi-
bili sconfitte. '

Ora bisogna che il paese sappia che se noi in
una prova guerresca dovessimo fatalmente soc-
combere, la colpa sarebbe sua, tutta sua, perche
l'esercito adesso & il paese, e vorrebbe dire che
gli & mancata quella lenta ed assidua prepara-
zione fisica e morale, soprattutto morale, senza la
quale il soldato & un arnese che si spezza in mano
di chi lo adovra, e Pesercito non & altro che una
moltitudine che il primo soffio della nemica sfor-
tuna disperde e mensa con la gua rapina. (Bravo!)

I bisogna, o signori, che i postri seldati ab-
biano in mente gli esempi di quegli eserciti che
anche mal vestiti e male armati seppero lottare,
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registere e vincere; e piit che ail’esereito lacero
e scalzo di Bonaparte quando calava in [talis ed
a quello di Federico il Grande dopo Kollin, dopo
Hastembeck e dopo Hochkirch, quando, gli eventi
e gli uomini sembravano congiurare countro di
Iui, pensi all'esercito di Wasingthon che moriva
di miasmi e di fame...

Una voce. E i garibaldini ?

Tenani. Si, sopratutto a Wasington, poiche non
v'® esempio pil bello, pilt nobile e piu istruttivo
di quello di vedere un grande womo alle prese con
Pavversith, cheriesce a dominare, ¢ alla testa di una
grande causa che la fa trionfare. ¥d il richiedere
somme che non sono assolutamente necessarie, o
che almeno non si possono spendere nel termine
stabilito, nuoce anche per altri motivi. Puo far
credere che Annibale sia alle porte. E come av-
viene, si dira, che pochi mesi sono quando fu di-
scusso il bilancio della guerra, dicevate che i due
milioni, che pure vi si voleva dare, erano ecces-
sivi?

E come va che improvvisamente ci venite a
chiedere fra tutti e due i Ministeri una somma di
156 milioni, dei quali 127 spendibili in quest’anno
finanziario ?

Certo |’ Eurcpa & tutta in armi; tutte le potenze
pilt o meno sono in diffidenza le une verso ie altre,
e per mantenere la pace bisogna essere forti.

Ma & anche vero che una esagerata o tumultua-
ria politica militare rinfocola gli odii e gli amori
e scuote quella serena e pacata equanimith del
giudizio, senza la quale, il peso della responsabi-
lita rende I'womo di Stato o incerto, o paureso,
o spavaldo.

Noi abbiamo dei doveri da compiere per la tri-
plice alleanza, e I'Italia deve compierli a qualun-
que costo: la Germania e tutta Europa sa come in
altri momenti I'Italia abbia saputo serbar fede ai
suoi impegni, anche quando c¢id poteva tornare a
suo danno, ma abbiamo pure degli altri doveri,
che non sono punto in opposizione coi primi; e
questi doveri sono di non seminar sospetti, di
non commuovere eccessivamente gli animi; e di
non mostrarci audaci, unicamente perché sap-
piamo che dietro di noi ci sono i forti. In questo
caso 'audacia non sarebbe 'espressione della forza,
ma la dissimulazione della debolezza.

Ma ammettiamo pure che tutte le sorame che ci
avete richieste siano necessarie; ma se non sono
tutte spendibili, perché le avete messe tutte in ag-
gravio del presente bilancio?

Avete forse creduto che acerescendo ecces-
sivamente il bilancio presente, potreste far cre-
dere che coi bilanci futuri rientrerete in un

; periodo di grandi economie? Sarebbe una iliu-

sione. Oppure avete richiesto queste somme, pur
sapendo di non spenderle, perchs avete temuto
dividendole in pil esercizii, d’incontrare qualche
ostacolo nella legge di contabilits? '

Ma io ho sempre saputo che quando una somma
& fissata in cifre precise, e in vari anni, il mi-
nistro pud benissimo impegnarla tutta quanta.
Se ¢id non fosse vero, sarebbe assurdo tutto il si-
stema di tutte le nostre leggi militari, di tutte le
nostre leggi sui lavori pubblici che dividono una
spesa in vari anni.

Ed ora mi si dird: qual’® la conclusions del
vostro discorso?

Signori, io ho esternato il dubbio, che tutte le
spese non siano necessarie hinc et nunc; ho ester-
nato il sospetto, che in me & quasi certezza, che
tutte queste spese non si possano fare; ho ester-
nato anche il timore che questa mnostra politica
militare possa commuovere la pabblica opinione,
e farle credere che la nostra politica estera possa
subire qualche mutamento, e che invece di ras-
somigliare a quei grandi fiumi che corrono
tranquillamente al mare, et sine moto labuntor,
possa rassomigliarsi al torrente che strepita e
straripa.

Ma questi timori, queste incertezze, guesti
dubbi sono nati in me senza nessun preconcetto di
parte... Dov' &, o signori, la parte oramai? Io
non so pitt se noi siamo qui convoeati a discu-
tere perché del ferro rovente battuto sull’incu-
dine scintilli la luce che illumina e la fiamma che
riscalda, o se siamo convocati piuttosto per vo-
tare alla rinfusa, o peggio per tacere, salvo poi
a mordere il freno con un’ impotenza senile, assai
pit degna di biasimo che di commiserazione...
Se dunque tutti questi timori saranno dissipati
come spero e me ne lusingo, io voterd la legge, e
la voterb non con rassegnazione, ma di gran
cuore.

Ma allora, signori, bisogna pensare ad un’altra
cosa.

Quando voteremo questa legge, bisogna che
pensiamo a provvedere ai bisogni della pubblica
finanza.

Non & il momento di fare la storia della finanza
di questi ultimi tempi.

Fra pochi giorni forse verra in discussione un
progetto di legge a questo fine, ed allora la Ca-
mera giudicherd e mandera avvinghiando.

Per conto mio mi sia permesso di ricordare che,
gid da molti anni, ho mandato in un documento
parlamentare il mio grido di allarme.

Ma chi udiva allora la voce di un povero ram-
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mentatoro in mezzo agli inni di gloria, che ac-

compagnavano il carro trionfatore dell’onorevole
Magliagi ?

Checche ne sia, nessuno pud. contestare che la
posizione della nostra finanza sia grave.

E constatato che il deficit del consuntivo su-
pera i 70,000,000, e che quello di preventivo se
non arriverd ai 100,000,000, come pretendono
aleuni, non si fermerd neppure ai 50, come spe-
rano altri,

I.a noustra situazione del Tesoro & in condizioni !

gravi e affaticata; il nostro debito fluttuante si &
fatto assal grosso.

Il nostro debito consolidato se & il quarto, in
Europa, in ordine alle cifre materiali, & il primo
se lo si considera in rapporto alle nostre forze
contributive. o t

Ben & vero che il bilancio del 1890-91 si pre-

senta con un- deficit di soli 9,000,000, ma basta.

dare un occhiata al modo, con il quale crescono le
spese per tutte le leggi, che abbiamo votate, ba-
sta pensare ai milioni, che costano tutte le leggi,
clie andiamo di giorno in giorno votando, e so-
pratutto alla curva discendente dei gettiti di al-
cune nostre imposte, onde & manifesto un grande
malessere sociale, per concludere che la condizione
della nostra finanza ¢ grave.

E cio, se & duro per tutti, & pit duro ancora
per coloro, che portarono la croce del Cireneo per
giungere al pareggio,

voltando pesi per forza di poppa.

Ma non per questo ic dispero dell'avvenire.
Io ho fede nella laboriosith e nell’avvenire econo-
mico del nostro paese, ho feds nella saggezza del
Parlamento; e se il Ministero sia saggio, forte
nclla sua moderazione, chiaro nei suoi fini, omo-
geneo noi mezzi, nei eriteridi Governo ciod, e nella
seelta dolle persone, se sia sorretto da una mag-
gioranza compatta, se sia frenato o spinto da una
opposizione, sia pur piceola di numero, purché
nonile per il suo intento, e assidua per la sua ope-
rosith, io spero che raggiungeremo la di-'fﬁcﬂe
meta. E guest'Italia il cui pensiero ha' zzxﬂ'.a,tlcatoz
temprato fanti nobili ingegni, .susc.zltatl .ta?tl
cuori magnanimi, armato il braceio di tanti -gio-
vani ardenti, questa Italia, che noi della .vecchi.a.
generazione, forti dell’esempic dei nostri padui,
abbiamo avata la fortuna di contribuire & ren-
dere una e libera, possa essore forte nelle armi e
srospera nella forfunag e Pavvenire che l'attende
sia degno della sua gloria e delle sue virtiu. (Be-
nissimo! Bravo!)

Presidente. Ha fucolth di parlare Ponorevole
Prinetti,

Prinetti. Iscriveadomi a parlare contro questo
disegno di legge, ncn ho avuto in animo di pro-
nunziare un discorss tecnico intorno a questioni
militari in eui riconssco la mia assoluta incompe-
tenza. Io ho solamente desiderato di esporre alla
Camera e in brevi parole, i dubbi e le ragioni che
m’inducono avotare con la minoranza della Com-
missione.

Il bilaneio effettivo della spesa del regno d’Ita-
lia, come risulta dal bilancio di assestamento
che appunto in questi giorni ci & stato distribuito,
ascende a 1844 milioni di lire, ciod, la cifra pit
alta che finora il bilancio della spesa italiana
abbia raggiunto. .
. Enulla ci affida che, anche all'infuori delle
spese che ci sono cra domandate, esso non debba
salire a ben pilt alte cifre. Anzi, una tabella che
sta unita alla relazione del bilancio di assesta-
mento, prova quali ¢ non lievi aumenti ci atten-
dano in un brevissiimo corso di tempo per gli im-
pegni gia assunti. {i nostro bilancio, o signori, &
adunque salito ad nna cifra sulla quale io credo
che tutti coloro i guali hanno la responsability del
potere, legislativo o esecutivo, debbano fissare la
loro attenzione. In questo stesso anno di cui par-
liamo, il bilancio passivo dell’ [nghilterra varca di
poco i due miliardi.

Ora io prego i miei colleghi di considerare
che noi siamo un ottavo meno come territorio,
un quinto meno come popolazione, in confronto
dell'Inghilterra. E quando vi avrd invitato a
por mente a questa’ consideraziono, che in pro-
porzione di territorio e di popolazione noi ab-
biamo una cifra del bilancio della spesa uguale
a quella del bilancio inglese, io credo di aver
dato nella forma piu sintetica e pilt paradossale
la dimostrazione che la quota che in Italia lo
Stato preleva sulia ricchezza pubblica & cosi
enorme, cosl alta, che ha varcato oramai e di
gran lunga i limiti imposti dalla pilt modesta
prudenza, dai pi chiari, dai pitt fondamentali
dettami di qualunque teoria economica.

E gli effetti di questi eccessivi prelevamenti
che noi da parecchi anni facciamo sulla ricchezza
pubblica non potevano mancare e non mancarono.
Neon & intorno alla questione finanziaria, o signori,
¢ho io vorrei brevemente intrattenervi. Non mi
sgomenterebbe un disavanzo anche grave, nel bi-
langio finanziaric <cl mio paese se, in compenso,
avessi dinnanzi a e un bilancio economico pro-
spero, rigoglioso, ficrente,

La Francia, durante centosessanta anni, ha
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avuto un disavanzo cestaste melorario
cido non ha impedito. alla Francin 4i divo
economicamente uno dei paesi piu prosy
forti del mondo.

Ma il paese in Italia &
mostra chiaramente, con sintomi
sfuggire all’attenzione di
economia sia in grande soffure
di grandissime cure.

Basta guardare, o sighori, alle imposie
sumi alimentari, che diminuiscono; basta guarc
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al tabacchi e agli aleools. Sono sopra.ttu_‘tio ita=

bacchi di minor pregio il cui censumo diminui-
sce; e quando voi vedete che le classi non ab-
bienti smettono di fumare, voi dovete essere per-
uasi che esse non possono dopo fare, sul loro pic
colo bilancio, alira economia se non quella dx
smettere di mangiare.

Questa stessa crisi che imperversa qui nella
capitale del Regno, e che, secondo me, impropria-
mente sichiama crisi edilizia, non &, o signori,
una delle tante erisi edilizie delle guali & piena
Ia storia di tutte le grandi capitali. No; qui non
v’é stata pletora di fabbricazione, non vi & stato
disquilibrio fra l'anmento del fabbricato e Vau-
mento della popolazione.

Oggi ancora gli affitti non sono diminuiti;
oggl ancora chi fabbrica fa eccellenti affari. Il
vero & che manca il capitule; il vero & che &
venuto meno questo grande fattore della produ-
zione!

Si & parlato a lungo, e recentemente, di emi-
grazione in quest’Aula. Nei mesi di ottobre e
novembre, I’ Ttalia ha visto partire dai suoi lidi
e dai porti vicini 30,000 dei suoi figli: e se
proseguiamo su questa via, l'emigrazione pareg-
gierd in Italia I'aumento normale della popola-
zione.

Se dovessi citare tutti i sintori che provano
Pimpoverimento del paese non finirei pil.

In queste condizioni, pare a me, che sumen-
tare nuovamente e sensibilmente il bilancio della
spesa non si possa in aleun modo. '

In un sclo caso io non avret il coraggio di ne-
gare il mio voto ad un aumento di spesa; e sa-
rebbe quello in cui una conflagrazione go: :em.\,
nella quale I’ Ttalia dovesse
imminente. Non negherei al
non potrei negare, alla mia patria, il mio
la mia vita.

Ma, o signori, & forse vicina questa conflagra-
zione?

Per quanto a me, come a gnalungue cit
¢ dato acuire lo sguardo verso l'avvenire,io non
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fora 1l mio vote, eovan

tadivo

v, elouna questione  cos
: ¢ eosl urgn atv da spingere gii Siatl mo-
Dderni, in tempo o nol vieipo, & ginocare gquesta
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aiano - ch;nu
aane politico, come nel campo economico,
ciale, sono irdubblamente cre-
, &l umani dissensi; ma pmcno
una legge di equlhbrlo che
domina, i progressi delle arti e delle scienze, I'ac-
centramento maggiore degli Stati moderni han
reso cosl gravi, cost incommensurabili le conse-
guenze di un urto, che hanno aumentato, ancor
pitt dei dissensi umani, le ripugnanze di ogni
paese ad affrontare una cosi grave calamita.

La guerra io non la credo vicina, o signori:
perch® non vi & nazione, in Europa, che la desi-
sideri; non vi & Sovrano che la brami; non vi &
uomo di Stato, che, qualunque possano essere le
torbide aspirazioni che egli nasconda nell’intimo
suo, non pronunzi parole di pace, sentendo egli
che, ove pronunziasse parole di guerra, il paese
suo non lo seguirebbe. E se alcuni giornali di
Europa parlano talora di guerra vicina, o lo fanno
per strappare al Parlamento stanziamenti nuovi
di fondi, o lo fanno semplicemente per interessare
la curiosita dei loro lettori: e in un ecaso, come
nell’altro, compiono a cuor leggiero un’opera anti-
patriottica, antiumana, anticivile,

Ma io non voglio qui solo affidarmi alle umane
previsioni, cosi fallaci sempre. Io prendo atto
delle dichiarazioni che I'onorevole De Renzis ha
riportato nella sua relazione, come raccolte dalla
bocea stessa del presidente del Consiglio: di-
chiarazioni le quuli affidano il paese ¢ la Camera
intcrno alle condizioni politiche attuali dell Eu-
ropa. *

Che piu! o signori; la natura stessa delle spese,
che el sono proposte, prova che nulla fa credere
alla imminenza di uns guerra; no, non & alla vi-
gilia di tna gnerra, che voi signori del Governo,
verreste a domandara i fondi per costruire nuove'

come nel campo so
i oo mitle deppt
ogni cosa wmana &
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fortifiesziont, nuovi arsenali, nnove corazeate,
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Signori, queste spese sono destinate, e ve 'ha
dimostrato benissimo il mio predecesscre, sono
destinate, per la pilt gran parte almeno anzichs
a parare ai bisogni di una prossima guerra a in-
grossare e ampliare quell’armatura che gia il no-
stro paese indossa, e che gli pare cosi grave.

Ed io vi dico: pensiamoci prima di farle, per-
ché una volta avviati su questa china, nei potremo
difficilmente arrestarci. :

To credo vana illusione il ritenere che, superato
questo esercizio e votate queste spese (di cui una
parte non figura se non come anticipazione di
fondi gia votati, ed il resto come complemento di
esse) debba pol il nostro bilancie militare rien-
trare nei modesti confini in cui si aggirava ovr
gono alcuni anni.

Votando queste spese, noi portereme quest’anno
il nostro bilancio militare, fra guerra e marina,
a 537 milioni. Ebbene, o signori,non illudetevi che
esso possa poi effettivamente scendere sotto guesti
limiti fino al giorno, che io anguro lontane, in cui
una conflagrazione spaventosa avra messo a ferro
ed a fuoco tutta U'Europa. Il nostro bilancio mili-
tare continuerd la sua marcia ascendente, lo prova
Pesperienza di questi ultimi anni.

Gia alira volta furono votate qucste antieipa-
zioni di fondi, allora furono accompagnate dal-
Pemissione di quelle famose obbligazioni ecclesia-
stiche che fecero per lungo temps la parte di
comparsa sul teatro poco lieto della nostra fi-
nanza. Ma poi, signori, esauriti i fondi cosi anti-
cipati, nuovi stanziamenti sono stati chiesti; e
noi siamo passati, con progressione sempre cre-
scente, dalla cifra di 255 milioni, cui ammon-
tava nel 1881 il bilancio delia guerra e della ma
rina, a 433 dell’anno spirato, ed arriviamo con
questa legge a 537 milioni.

Ed & lecito supporre inoltre clhe nei gabinetti
dei ministri, di questi progetti di spese 1ailitari
ve ne siano gid in pronto degli altri se osser-
viamo la maraviglioss rapidith con cui l'onore-
vole Saracco, dietro un semplice invite della vo-
stra Commissione poté depositare in pochi giorni
sul banco della Presidenza il progetto per 83 mi-
lioni di provvedimenti ferroviari-militari. Questa
sollecitudine dimostra che gli studi erano gia
pronti. E io non dubito che se preseguiamo su
questa via ben presto altri progetti di spesa ci
verranno presentati, perché e la difesa delle coste,
e inuovi modelli di fucili, e le nuove fortificazioni
non mancheranno certo di richiamare I'attenzione
e il pensiero del Governo.

Orbene, o signori, giunto a questo punto io
credo di poter dire che, se anche questo enorme

bilancio militare & n- essario ad assicurare, nelle
condizioni presenti ¢.II'’ Europa, la difesa della
nosira dignith o dei vostri legittimi interessi, il
puaese ha almeno diritto di chiedervi, o signori
del Governo, che qr.sta richiesta di nuovi sa-
erifizii sia accompagnata da una seria e non
norsinale economis nslia spesa del pubblico danaro.

volte dire che leo economie

To ho uditc molts
sono un’'ufopia, e ~he 5 vano il parlarne.

Certo le economic sion sono facili a farsi. Per
farle, bisogna poterc essere superiori a tutte le
seduzieni di una popolarity vana e infeconda;
bisogna sapere uriarc molti interessi piccoli, e
affrontare dolorose avversith; bisogna essere ani-
mati unicamente dal sentimento obbiettivo del
hene della patria; bizogna far convergere a que-
sto scopo le volonta ferme ed energiche, che
forse, al mio modo di vedere, vanno sciupate in
altre meno utili lotte.

Ma non credo che :i possa negare la possibi-
lita di economie considerevoli sui nostri capitoli
di spesa.

Nella relazione cle lonorevole Giolitti ha
presentato intorno a‘ provvedimenti finanziari,
una piceola tabella I richiamato la mia atten-
zione o credo che ri hiamerd anche la vostra.
Da questa tabella vic:lta che dal 1831 al 1888,
astrazione fatta duil: spese militari di guerrae
marina, astrazionc i::ta dalle spese pei lavori
pubblici, 'aument: ¢ mplessivo di tutte le altre
spese arriva alla ciir. di 166 milioni. Di questa
cifra una parte ¢ < :tinata a coprire interessi
di debiti ohe abbiar ; contratti; ma la pit gran
parte & rappresenia’: da un maggior numero
4’ impiegati, da wegyiori gratificazioni, da mag-
giori indennitd chi » woco, a poco, finiscono per
rendere nominali o i degli stipendi sanciti dai
aostri organiei, dx 8 1ole cui mancano gli sco-
lari, da Universitd cui mancano i professori, e via
Jicendo.

Orbene, o signeri, 1i fronte all’enorme sforzo
che oggi chiedete al )aese, credete che, su tutti
questi capitoli di gpes», non vi sia nulla da re-
secare ed in larga misura? Ma su quella stessa
nostra impresa d’Afiica, che costa quest’anno
senza guerra guerregy ‘ata, senza nessuna ragione
di spesa straordinariz. diciotto o diciannove mi-
tioni; (poiche il conic non figura in una tabella.
speciale e non puo es.er fatto, da chi & profano
come me, con una rigida esattezza); su questa
impresa d’Africa che non giova a nessuno, che
aon giova a nessun interesse nazionale, fuorché
v qualche Societa di navigazione, su questa oc-
cupazione che un seniimento di dignitd soltanto
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volle mantenuta, credete vi:
che una larga economia nox

Ur dunque, se davvero i
e quello della marina e tui:’ i membri del Ga-
binetto credono che a tali limiti debba esser
_portato il nostro bilancio wmilitare, io dico che
caritd di patria impone, o signori del Governo,
di ridurre al minimo necess: rio le spese che pos-
sono essere utili, ma che nun sono indispensa-
bili; di sospendere tutte qusile spese che possono
essere rimandate ad un tempo pilt lontano e che
speriamo migliore! o

Solamente a questo patto voi avrete con voi
il paese; non quel paese artificiale, che molte
volte noi ci figuriamo nella nostra immaginazione,
ma quel paese che & rappresentato dalle popola-
zioni che lavorano, che producono e che sono la
essenza vera della nazione.

Ma, o signori, vi & un ultimo dubbio, ed &
i‘l pitt delicaio, che mi si affaccia alla mente.
E necessario, & opportuno, neile condizioni pre-.
senti del paese spingere a os! alto grado il ne-
stro bilaneic militare?

Io non veglio far qui, p~. »arte mia, una di-
scussione di politica esters, che farems forse a
suo tempo ed in altra sede.

Pero & impossibile non parlare, a proposito di
questa legge, di politica estsva. Io credo che la
politica estera, la politica vconomica e la poli-
tica militare di un popolo sizno tre elementi che
sl integranc e producano inszieme la potenza di
una nazione. Fra questi elementi, esiste forzata~
mente una legge di proporzione; e se questa vien
meno, ne risulta nell’'organismo cemplessivo del
Ppaese una debolezza pari & quella che risulta in
tutti gli organismi mostriicsi che non hanno fra
le loro membra la proporz .1« che la natara im-
pone alla specie alla quale - ppuartengono. Ora se
la politica estera che voi i e, signori del Go-
verno, non puod esser fatta
mente, senza imporre una
nostra vita esconomica, sor;
dubbio che questa politica
sura.

Io ho gia detto che, vota.dc questa legge, noi
porteremo pell'anno in cor.n il nostro bilancio
militare complessivo a D37 ...illvai, menire quelio
dell' impero sustriaco appen: svpera i 300 mihoni,
e di poco, poiché sono 1L
E giusto, & equo, & logico
i pih poveri, e volere 0 no
nacciati delia triplice allex
tare, in proporzione cosi u:
spetta, il suo peso?

i "poter asserire
possa ottenersi?
Aiaistro della guerra

7ain coercizione alla
« nell’ animo  mio il

e poi, 1 pit plecoli,
volere 1 menos mi-
& Zobblamo soppor-

.gziore di quanto ci

atilmente, prudente-

o sia scevra da ceu- |

riilioni éi florind. |

F U A

To non voglio discutere se sia stato un bene o no
il rinnovare, 'anno scorso, la stipulazione della tri-
plice alieanza: I'Ttalia ha assanto degli impegni
e questi impegni deve mantenere lealnente, seru-
polosamente, poich® non voglio che un minimo
dubbio possa aleggiare intorno al valore della
parola del mio paese. Ma nell’orbita e nei limiti
di quest’ impegni, mi pare di potere asserire che
il conte di Robilant, e l'onorevole Depretis ci
hanno mostrato che vi & pur posto ad una poli-
tica meno attiva, meno dinamica, pit modesta,
pil serena di quella, che, secondo la mia impres-
sione, da qualche tempo andiamo facendo.

Se io non m’inganno, noi stiamo passando dal
posto di riserva, al posto del pericolo nella tri-
plice alleanza, dalla retroguardia all’avanguardia.
A poco a poco noi veniamo a compiere l'ufficio
di attrarre verso di noi gli urti delle potenze av-
versarie a beneficio dei nostri alleati. Ora, si-
gnori, io nen credo che tale sia la politica con-
veniente al mio paese.

I’ Italia, per le sue origini, per le sue condi-
zioni e perché difficilmente potrebbe immaginare
una situazione deila carta geografica di Europa,
che meglio le convenisse o che le fosse meno svan-
taggiosa dell’attuale, deve avere, secondo me, una
politica pilt elevata, pit nobile, ed a lungo an-
dare pin frattifera. Essa pud e deve aspirare ad
essere la moderatrice, direl gnasi, nella sitnazione
presente della politica europea.

E qui mi riassumo, o signori. Io voto con la
minoranza della Commissione perche credo che le
condizioni economiche del paese non permettano
di anmentare ancora in vasta misura il nostro
bilancio delia spesa. Voto contro perche la na-
tura stessa delle spese richieste mi prova che esse
non sono fortunatamente chiamate a provvedere
allimminente eventualith di una conflagrazione

in cui I'[talia debba essere compromessa, ma in-

vece rappresentano un aumento duraturo del
nostro bilancio militare, cui in ogni mode si po-
trebibe e ¢f dovrebbe provvedere riducendo d’al-
trettanto gli altri capitoli della spesa. Voto con-
iro infine, perché temerei di corroborare col mio
modestissimo vote una politica, deila quale non
mi appaiono azbbastanza chiaramente delineati gli
obicttivi ed i fini, e di cui mi sembrano troppo
accentuati i mezzi, e troppo erta la via. (Appro-
vaziont).

Presidente. Ha facoltdh di parlare I'onorevole
Gandolf. )

Bandolii. Onovevoli colleghi! Io mi somno iscritto
a parlare per [ure una breve dichiarazione. In-
torno alla discussione fatta negli Uffiei di questo

Ik
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disegno di legge 'si sono seritte e dette molte ine-
sattezze: ma parlerd soltanto di ¢id che concerne
la mia persona. Si & detto che io, in quella discus-
sione non soltanto parlai degli elementi materiali
dell’esercito, ma altresl della questione morale.
Cib non & esatto; potrei anzi usare una frase pit
incisiva, se non temessi di richiamare su di essa
Pattenzione del presidente, imperocché in ¢id che
8i & detto non vi & ombra di verita.

To dissi anzitutto che il disegno di legge era
conseguenza della nostra politica estera, e del-
I'indirizzo che nol le abbiamo dato; e che essendo
stata questa politica consentita dalla Camera pel
corso di parecchi anni, non mi pareva fosse il
caso di sollevare una questione di politica estera.
Dissi pure che nel passato, in taluno circostanze,
e specialmente in quella citata dall’onorcvole Te-
nani xel suo discorso, vale a dire nel 1382, ailor-
quando si propose di portare da dieci a dodiel i
corpi d’armata, non si era detta tutta la verita,
Non ripeterd le cifre dei bilasei d
dole a confronto con quelle d’oggl, a
Ponorevole Teaani; ma dspo aver cito

"aliora,

maotten-
venﬂo ;

-i-‘s fatt
0 queste
gova, che forse in allora e¢id po-
N

Cl[; & 1o SF;?:,.,;L

teva  essere gerito dalla sporanza di poter

provves esercizi gvvenire e per gradl
atls de Ve GOTCVRIG ri:‘ﬂh;:m., {
a ¢id st prestava forse la 1or prudenza del
passato Minfstero nella trattazione degli affari
esteri,

Ma Ia polisica, ¢be nel suo i ‘%70 non ha

mbiato, ha AVYORAAra oroidl assunto un
deciziona ed
Pattuale Governo,
fatta col presenie disegno di le

sHo precedont,

pﬁr

una accentzazicne di L)uuu:nte du1-
ls domanda

e domonda d'a

¢io che ::_w;":mca.

G-

gal snaeriors

sgiungevo alenne ARiont Te-

NESCYTY

Dopn eid e
}atwe agli art icoli della legge e che non ripetero,
essendo state svolte in pavte dalla relazione della
Commis
hanno preeednto.

gsicne ed In parte dagli oratori che mi

Ultimato cosi 'esame del disegno di legge, feci
slcune considerazioni intorno ad ur servizio che
non & da esso contemplato, ma che perd ha tratto
sempre agli elementi materiali dell’esercito.

Espressi cio¢ la mia meraviglia perchs, in-
sieme al progetto che & in discussione, non si fosse
presentato altresi un progetto del ministro dei
lavori pubblici, per provvedere meglio slle con-
dizioni della nostra rete ferroviaria, per i trasport-
militari in caso di mobilizzazione.

A questo ordine di considerazioni era trasci-
nato dalla impressione che tutti avevamo rice-

o

viato dalla domanda di speciale importanza fatta
col presente disegno di legge, impressione che tra-
diva, a detta di molti, il sospetto che si fosse
prossimi ad eventi bellicosi.

Fu dunque sotto questa impressione che io ag-
giunsi alcune poche osservazioni. di fatto intorno
alle non liete condizioni dei nostri trasporti mili-
tari ferroviarii, fatte d’altronde palesi a tutti in
due note circostanze nell’estate e nell’antunno ora
decorsi.

Dissi che tre sono i punti principali in cui le
nostre ferrovie, secondo me, fanno difetto; la defi-
cenza cioé del materiale mobile, la ristrettezza
delle stazioni, e la mancanza di linee a doppio bi-
nario. fo non stard qui a ripetere i dati di fatto
sui quali appoggiasi la mia tesi: e non lo fard tanto
pil, perchd essendo prossima la discussione del di-
segno di legge testd presentato, e che & destinato a
pwvvedere almeno in parte alle lacune da me la-
mentata, potrd allera, se ne sard il caso, esporli
alla Camera.
furonc gli argomeénti da me toccati ne-
agpiuvnsi altro. Vedete dunque
questione miova'o in tutto questo nom ¢’ é.
o I’u-’c-“‘:?nne per maunifestare la mia

e, no vi

0

o stesao 4ema d:n trasporsi mili-
#it in eacw di guorra, che io aveva
avuio onore di svelgere dinnanzi agli Uflici, sia
riuscita ad otteners dal Ministero di urgenza
un disegno di legge. Dopo ¢id, credo che ognuno
o il diritie di dichiarare;
che, negil Uitied, io il ero astenuto da qualunque
giudizio e considerazione sulla questione morale
dell’esercito e suile condizioni deil’alto personale
di egwo -
Ho ereditn conveniente di fars

\

IR s BVEV

che

questa dickia-
razione, perché uests ipesattezze sono state ri-
portate, non solo da giornali
gualche giornale estero.

To non voglio scrutare le ragioni per le quali
gneste incsatterze si vollero spargere nei giornali
ed anche gui, nel nostro ambiente parlamentare,
inquantoché a certe profondith non sono abituato
a discendere, ma ho voluto fare le dichiarazioni,
che bo fatto, avvegnache, per la posizione che
occupo fuori della Camera, credo che ne avevo
il dovere.

Di San Donato. Domando di parlare per fatto
personale.

Presidente. Accenni al suo fatto personale.

Di San Donato. Da occasione al fatto personale
la dichiarazione, fatta testé dal mio amico e col-

nostri, ma altresi da

lega, onorevole Gtandolfi,
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To non ho punto manifestato in seno della Com-
missione che, nell’Ufficio di- cui sono presidente
si fossero espressi timori sulle qualith morali del-
Vesercito e non so perchd cid mi si volle attri-
buire dal mio onorevole collega.

Egli non parlo punto di questa questione; nel
verbale non ¢’& parola. A che dunque questa di-
chiarazione, onorevole collega? In certo modo Ella
ha fatto quasi dubitare della lealth mia, come se
io avessi detto che, nel quarto Ufficio, si fosse par-
lato delle qualith morali dell’esercito. Io non mi
sento di questo colpevole, ed ho il dovere di pub-
blicamente dichiararlo.

Gandolfi. Chiedo di parlare,

Presidente. L’onorévole Gandolfi non ha inteso
riferirsi a Lei.

Gandolfi. Lo confermo. Non ho inteso riferirmi
all'onorevole mio amico Di San Donato.

Sono sicuro che egli ha fatto la sua parte di
commissario con piena coscienza. Io voleva sem-
plicemente qui, alla Camera, giustificarmi di un
fatto, che era avvenuto alla Camera, senza perd,
lo torno a ripetere, riferirmi all’'onorevole Di San
Donato, della cri amicizia e carattere non ho
mai dubitato. .

Presidente. Onorevole D’Arco,
parlare. (Segnt di attenzione).

D’Arco. Ouoorevoli colleghi, allorché negli Uffici
comincid I'esame di questo disegro di legge, al
quale sono contrario, io ho sentito subito il bi-
sogno di spiegare il mio. pensiero per premu-
nirmi contro un evidente pericolo.

Eguale e maggiore necessith sento ora davanti
alla Camera, dappoichd il disegno di cui si tratta
appartiene alla categoria posta sotto Pegida del
pitt alto, del pilt nobile dei sentimenti: il patriot-
tismo. Sicche Vopporsi ad esso pud sembrar delitto
verso la patria Di tale modo di presentare e di
imporre certe questioni si & largamente usato e
oserei dire anche abusato in questo Parlamento,
tantoché prima di procedere, io credo opportuno
spiegarci, una buona volta, sal significato, sul
valore di questa che si accampa come ragione
suprema.

Io credo anzi tutto che ogni questione che si

ha facoltd di

svolge qua dentro, dalla piu minuta alla pil-

vasta, sia patriottica, perchd dal modo col quale
la si risolve pud arrecare vantag io 0 nocumento
alla patria.

Credo poi che per ogni c1ttadmo, ed in specie
per ogni deputato, il non essere patriota sia altret-
tanto infame, quanto il non essere onesto. Sicchs
allorquando io sento qui dentro invoecare il pa-
triottismo dei deputati, io mi trovo ferito come

se sentissi dire: onorevole deputate, io faccio
appello alla vostra onesth. (Benissiino!) Parmi
dunqie che nessuno deva qui arrogarsi il di-

_ritto di suscitare in noi questi sentimenti, che

fino a prova del contrario; si débbono ritenere
eguali e presenti in tafti noi; anche se la fortuna
non a tutti concesse di luminosaménte provarli.
Ed a questo proposito penso altresi che; per ce-
loro che lo possono, deve essere questione di squi-
sita delicatezza il non gittare ad ogni istante il

- peso delle loro benemerenze sulla bilancia delle

nostre deliberazioni. (Benissimo! — Bravo!)

Onorevoli colleghi, basta guardarei dintorno
per vedere quale eletta schiera di patriotti an-
cora noi possiarao contare, a cominciare dall'il-
lustre presidente del Consiglio,ed & facile imma-
ginare che se quest’abitudine dovesse prevalere,
qualsiasi discussione diventerebbe impossibile.
D’ altra parte mi pare che se v’ & paese in cul
queste invocazioni siano proprio superflue, que-
sto sia il mostro, nel quale il culto del patriot-
tismo & portato fino quasi all’esagerazione, fino
al feticismo; tanto che presso noi bastano i soli
meriti patriottici, anche in mancanza di altri ti-
toli o di vere attitudini, per sollevare alle piu
alte dignita dello Stato; tanto che forse nel solo
nostro paese non & assurda I’ ipotesi che a talano
di coloro che pilt contribuirono a ricostituire la
patria, si lasci incontrastata la facolth di com-
prowietterne i supremi destini. Strana applica-
ziotie questa della patrm potestas. (St ride).

B poi nella ormai mia lunga carriera parla-
mentare, ho osservato che allorquando 8’ invoca
il nostro speciale patriottismo, quello di nei depu-
tati, si & quasi sempre invece per indurci a méttere
ai pitt duri cimenti il patriottismo delle popola-
zioni che qui ci hanno inviati e chié di solito
si & per le proposte meno felici, per le- proposte
meno accettabili, cho si sente la necessita di
portare in processione questo gran santo. (Si
ride). Lasciamo dunque da parte questa invoca-
zione, presumiamo il patriottismo in tutti noi
fino a prova del contrario. Ed io, ¢he pill degli
altri ne ho bisogno, prego la Camera di vdlerlo
presumere in me a cui il tempo e lo ¢itrcostarize
contesero di dimostrarlo.

Sgombrato dunque il terréno da questa ques
stione pregiudiziale, e direi anche pregiudizie-
vole, (87 ride) passiamo ad esaminare lé propo-
ste degli onorevoli ministri della guerra e della
marina.

I miei colleghi mi conoscono abbastanza per
esser sicuri che io non cimeénterd ld mid dccla-
mata incompetenza in cose militari, ad un esame
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tecnico di esso. Mi limiterd ad alcune considera-
zioni d’indole assolutamente generale.

Io mi sono curiosamente domandato quali eri-
terii abbia segunito I’ amministrazione della guerra
(e non parlo dell’attnale amministrazione ma_ an-

che di quelle che I’ hanno preceduta) nell’imporre |

al paese questa rapida progressione di spese mi-
litari, della quale il presente disegno di legge non
forma che un episodio. La ragione pilt ovvia che
ho trovata & questa: dappoiché tutte le potenze di
Europa armano a dismisura, armiamo anche noi.
E P'argomento & buono.quando si consideri.la
gravith e la quantith delle questioni internazio-
nali. che ancora stanno aperte in Europa.

Ma se questo criterio & sufficiente per deter-
minare I'impulse agli armamenti, esso non basta
pilt, allorchd si tratta di stabilire il limite di que-
sti.armamenti; dappoxche up limite tutte le cose
di questo mondo lo hanno, e anche gli armamenti
devono pure averlo,

Ora_questo limite a me premeva di conoscere,
ed ansiosamente cercandolo mi sono proposto al-
cune ipotesi. Ho cominciato dalla pili larga:

Quella_delle forze necessarie per un’espansione
militare all’estero, per una politica di conquiste.
Ma non mi vi fermai un secondo, perchée evi-
dentemente fra noi nessuno ha mai sognato si-
mile follia. Mi sono invece fermato all’altra, alla
pil seria, alla pilt positiva, alla pitt vera. Alla
necessita delle forze militari per la difesa del ter-
ritorio nazionale. £ qui mi sono domandato: ma
contro chi questa difesa del nostro territorio? Evi-
dentemente ed in pmma linea contro qualcuna
delle potenze che ci sono vicine, limitrofe: con-
tro I'Austria-Ungberia, o contro la Francia. In
questo caso io credo che, per ottenere lassoluta
sicurezza bxsognorebbc raggiungere la parita delle
forze, gla(,che, anche in una guerra assointamente
difensiva, io credo che il vantaggio di combattere
sul proprio territorio, sia neutralizzato dalla su-
periorita, dal prestigio che acquista chi attacca
contro chi si difende: tal quale, come nel duello.

Allora ho detto: & egli possibile di raggiungere
questa paritk di forze?

Certamente no: non temiamo di confessare la
verita, tanto di fronte all’ Austria Ungberia, quanto
di fronte alla Francia, siamo inferiori di territo-
rio, inferiori di popolazione, di ricchezze, di tradi-
zioni militari e di molte altre cose.

Con questo non resta escluso che il patriottismo
esasperato non possa in momenti supremi operare
dei miracoli. Io sono anzi convinto che si vedreb-
bero ed, immensi nel nostro paese. Ma i miracoli
non sono mai stati un elemento. di calcolo.

>

Né& credo, che ad onta di tutto questo, noi siamo
in balia della prepotenza di alcuno dei nostri
vieini.

Tutt’altro. lo sono persuaso che la forza di cui
possiamo disporre, accompagnata ad una saggia
politica estera, possa garantirci da qualunque di
questi_pericoli; altrimenti guai alle nazioni che
non hanno quaranta milioni di abitanti e relativa
ricchezza.

Couviene adunque si rinunzi a questa utopia
di arrivare alla parita delle forze militari con le
potenze, che ci sono vicine. Nemmeno quindi nei
rapporti con l’estero, si puo trovare il sospirato li-
mite dei nostri armamenti.

Allora mi sono rivolto all'interno e mi si & pre-
sentato subito. Parmi di. poterlo formulare cosi:
il limite massimo al quale noi possiamo arrivare

con la nostra potenza militare, & segnato dal li-
mite massimo della potenza tributaria del mostro
paese. Fare meno di gquanto noi possiamo, nelle
condizioni attuali d’Europa, sarebbe fellonia; fare
di piu, sarebbe fullia.

Nella patologia montale non & sconosciuto il
caso del suicidio per terror della morte; e noi,
esaurendo tutte le nostre risorse in armamenti,
per una indeterminata, lontana eventualita, noi
daremmo di questa speciale alienazione un esem-
pio colossale, portato alle dimensioni di una
grande nazione. (Benissimo! Bravo!)

Fino a che, dunque, le pretese e le domande

| Governo si fossero fermate entro'i limiti della
nostra potenza tributaria, io nulla avrei osato ri-
fiutargl;, ma mi accorgo che il nostro Governo &
caduto in un equivoeo enorme: ha confuso la po-
tenza tributaria dell’ Ttalia, con la pazienza dei
contribuenti italiani. (larith — Bravo! Benel)
Ora, onorevoll colleghi, nulla di pit fallace di
questo eriterio.

La pazienza dei contribuenti italiani & qualche
cosa di sorprendente, di fenomenale, d’infinito.

All’estero, ne sono trasecolati! (St ride).

Non sono ancora molti giorni, lo Standard,
parlando dei nuovi provvedimenti finanziari a
noi proposti diceva che la pazienza dei contri-
buenti italiani & tale: never to be surpassed: che
non potra mai essere superata. Difatti, per tro-

.vare qualche cosa che ad essa faccia riscontro,

bisogna uscir d’ Europa; bisogna portarsi col pen-
siero in Oriente, nelle lontane province ammini-
strate nei modi che voi sapete, ed ove si otten-
gono dei veri miracoli tributari, dai pascia sguin-
zagliati dalla Sublime Porta. Nessun altro termine
di confronto pessiamo trovare nei paesi civili.
Né& solo all’estero si wanta la docilita nostra
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ma anche presso noi gli nomini di banca e di
borsa, gli speculatori, gli affaristi ed i loro gior-
nali tutti quelli insomma che ci si ingrassano,
sciolgono inni di lode al contribuente italiano.

Noi siamo esempio, siamo modello per tutti gli
altri Statiy (Bravo!) sopra tutto, noi siamo I'ideale

dei ministri di finanza di tatti 1 paeSL
Ebbene, anche a costo di passsare per eretico,

io vi confesserd che provo una mediocre ammi-’

razione per questa nostra rara qualita. ]
To temo che invece di un segno di civile va-

lore, invece di un sintomo di patriottismo essa

sia un segno di debolezza, di mancanza di fi

bra, io ho paura che sia piui che altro un avanzo
abbiamo

delle abitudini di servilismo che noi
contratte sotto i Governi dispotiei.

To vi domando : quale delle popolazioni piti forti
e civili d’Europa si lascierebbe dissanguare come
facciamo noi da tanti anni, senza nessun van-

taggio materiale, senza nessuna soddisfazione mo-’

rale? (Bravo!)

Non credete che in altri paesi, di fronte a
questi eccessi, avrebbero sommariamente spaz-
zato via noi e voi? voi Governo, noi Camera,
per porre fine a queste spese, a questa ridda in-
fernale di milioni lanciati nel vuoto? (Bene!
Bravo!, a sinistra).

Non crediate, onorevoli collegi, che io venga
da questi banchi a predicarvi la rivolta; tutt’al-
tro. Basterebbe un cenno, un sol cenno fatto sul
serio dalle popolazioni, dal corpo elettorale, per-
chd mnoi tutti, mansueti adoratori dell’'urna, ci af-
frettassimo ad ubbedire.

Ma pare che il popolo, nella sua decantata so-
vranitd, non trovi nemmeno la forza di fare questo
cenno, e si limiti a mormorare sommessamente, &
paga.

Di questa sommessione, di questa docilith voi
vedete gli effetti. La ricchezza nazionale si tra-
vasa sempre pilt nelle casse dello Stato; le espor-
tazioni, in grazia della nuova politica doganale,
sono diminuite, ma le scemate importazioni non
hanno per questo di molto aumentato la produ-
zione nazionale; I'agricoltura & all'agonia, le cam-
pagne si spopolano, 'emigrazione che prima era
un ruscello, & diventata una fiumana.

Il rigoglio, la prosperita crescente delle grandi
citth si & paralizzata; da tutte le parti cresce la
miseria. Ed a questo risultato come siamo arri-
vati? per quali vie e con quali elementi?

B sempllce assal. I sette Stati fra grandi e pic-
coli di cui si componeva il nostro regno erano inab-
bastanza buone condizioni finanziarie, ed il regno
cos} riunito gode ormai da ventidue anni pace

assoluta. Ventidue anni di pace perfetia i quali
sarebbero bastati ad un grande impero per rial-
zare le sue sorti economiche, dopo che fosse

“uscito da un orribile disastro nazxonale.

Invece mnoi, dopo ventldue anni di assoluta
pace, siamo vicini alla miseria.

Ed intanto qual’é Pantifona che sentiamo ri-
sonare intorno a moi? Tatto quello che & lstato
fatto & insufficiente o non serve; occorre ‘ben
altro. Sentlte' “ all’eserclto mancano tuttav1a cose

tata; le nostre ferrovxe non bastano alla q1110’[)111-
tazmne le nostre grandl citta marlttlme, 1e no-
stre lunghe coste, salvo pochi punti, sono 1nd1fese
ed abbandouate. ,

11 mio animo & abbastanza equo, perche di que
sto triste stato di cose io non voglia far rlcadere la
colpa sull’onorevole Crlspl e sul suo_ancor breve

Governo; sono disposto anche ad ammettere che

non ci abbia colpa alcuna. Ma la sua responsa-
bilita comincia e diventa subito gr ande dal giorno
in cui egli avendo trovato il paese in questa in-
felice condizione, I'ha lanciato nelle perxghose av-
venture della grande politica; dal giorno in cui
egli ci ha messo in prima linea, all’ avanguardla,
nel terribile conflitto pel quale ia vecchia Eu-
ropa sta accumulando le immani sue forze quasi
a seppellire tanti secoli di ‘civilts e di glorla.
negli orrori di un’inaudita catastrofe.
Onorevoli colleghi, ip non conosco i 7xs.égreti
delle cancellerie: ed & una fortuna perché altri-
menti non parlerei; ed infatti coloro i quali oli
conoscono o vogliono dare ad intendere che 1i
conoscono non parlano mai. (Jlaritd). ,
Ignoro tali segreti ma ho paura che ‘queste
nueve spese, che questi estremi sforai, che si vo-
gliono ottenere dal nostro paese, abbiano un’al-
tra origine che non le condizioni aitnali della
politica in Europa: io temo che dipendano da
impegni eccessivi presi coi nostri alleati: ho paura,
per dirla senza ambagi, che Ponorevole Crispi si
sia impegnato a fornire per determinate occasioni
un contingente di forze superiore a quello cha le
risorse del nostro paese consentano. (Bene! Bravo!)
Ed allora io domando, che concetto. avete delle
alleanze? Ma le alleanze sono fatte per cansare
i pericoli, per salvarci dalle rovine; e non de-
vono in nessuna ipotesi diventare per le condi-
zioni sulle quali si basano, il primo elemento della
nostra rovina. Ma allora & meglio non averle..
Con questo non intendo dichiararmi conirario
all'indirizzo politico del Gabinetto; ad una cosa
solo sono contrario, suno coutrario alle propor-
zioni che a questo indiriaso si sono date, e do-
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mando ancora: Ha pensato l'onorevole Crispi al
Peventualits che la guerra non scoppi né in que-
st’anno, nd in quell’altro né laltro ancora, che
dobbiamo tenere il nostro paese sul piede di tali
armamenti di tanto superiore alle nostre risorse,
e che dobbiamo pensare ancora ad aumentarli
per mantenere ie proporzioni, che ora sussistono
fra le nostre forze con le altre grandi potenze di
Europa?

Ma non vedete che gia a tanto siamo giunti che
mentre 'onorevole Crispi domanda queste nuove
vibrazioni al paese, il paese esausto gli si accascia
davanti! Guardatevi intorno: I'aumento sul sale,
i decimi sulla fondiaria, il corso forzoso, il ma-
cinato, il disavanzo cacciati con tanti sforzi, con
tanti sacrifici dalla porta, si riaffacciano impu-
denti a tutte le finestre del nostro edificio na-
zionale. '

E gia si parla di riaprire il gran libro del
debito pubblico, gia si parla di vendere quel poco
che eci resta, i tabacchi e le ferrovie.

'E se cid non ci & stato ancora proposto dipende
forge da questo solo, che si ha paura di non
trpvare, né compratorl, ‘né sovventori.

In mezzo a queste rovine impassibile e mae-
stosa sj svolge la politica imperiale dell'onorevole
Cnspx ; e la dico imperiale non per lalleanza
cogli i imperi del centrg, ma pel suo carattere spe-
ciale di grandiosita; ed in mezzo a questa rovma,
Yonorévole Crispi, quasi dimentico delle miserie
di questo basso mondo e .come assorto nel gran
Nirvana del’ potere 50gna...

Sogna di consacrare un magnifico tempio alla
glorla del Parlamento, di quel Parlamento che per
stuo mezzo rende felici i popoli d’Italia, (Si ride —
Commentz) e di edificarlo lasst in alto, tra il Cam-
pidoglio ed il Quirinale al modesto costo di 80 mi-
lioni-di lire, (Commentr).

Onorevoli colleghi, per nulla al mondo io vorrei
essere irriverente verso l'onorevole Crispi, di cui
combatto la politica, ma nel quale altamente ap-
prezzo-}Yuomo, ed i distinti suoi meriti, del quale
a‘tutto- rigore nemmeno combatto I’ indirizzo po-
litico, “ma ' piuttosto le dimensioni che egli a
questa politica ha volute dare.

“To non crédo di essere irriverente verso I'ono-
revole Crispi manifestando un’impressione che in
me produce la sua politica.

‘Essa sempre mi ricorda uno spettacolo caro e
popolare in questa nostra Roma: la girandola.

V& il simulacro, la facciata di uno splendido
edifizio raggiante di luce e di tutti i colori pos-
sibili ed immaginabili. (8¢ ride). V’& il fulgore

dei razzi iridescenti, v'& il frastnono delle bombe

e dei petardi; ma dietro questa facciata, o si-
gnori, e tutto all’intorno non esiste che il vuoto
e la tenebria della notte. (Brevo! Benissimo!)

Onorevoli colleghi, fra la politica dell’onore-
vole Crispi e la girandola v'é un punto di con-
tatto, ed & che entrambe costano molto ¢ che
molto si perde in famo. La girandola perd con-
serva questa superiorita sulla politica dell’onore-
vole Crispi ed & che essa almeno dura assai poco.
(87 ride).

A questo punto, onorevole Crispi, mi sara lecito
dirvi: voi vi siete sbagliato: il vostro amor
proprio di padre, il vostro orgoglio di autore, poi-
chd voi siete uno degli autori principali di que-
sta nostra patria, vi ha illuso. L' Italia non &
ancora preparata per i grandi destini per i quali
voi avete cercato di avviarla; I'Italia & ancora
un paese giovane, non ricco, non ambizioso.

Il quale non domanda altro in fondo che di
esseré lasciata in pace e di lavorare per supe-
rare le crisi economiche che la travagliano. L’espe-
rienza della grande politica fatta in questi pochi
mesi ei ha dimostrato che in essa i danni sono
enormi e sicuri, mentre i vantaggi sono proble-
matici e lontani. Il paese sente di aver gia fatto
molto pilt di quello che pud e tuttavia intende
che di fronte a questa politica quello che sin qui
si & fatto & del tutto insufficiente.

Onorevole Crispi, se mi fosse permesso, io direi
che voi non siete proporzionato al nostro Paese.
Noi non abbiamo forze sufficienti per assecon-
darvi nei vostri grandi disegni. Saremo umili o
lo sard io per gli altrl- noi siamo indegni di voi!
(llaritd).

La nostra posizione geografica, 'indole delle
nostre popolazioni, il nostro recente riscatto, gli

obblighi stessi di gratitudine verso le potenze che

ci hanno aiutato a riunirei in nazione, tutto ci
invita ad una politica di grande riserbo.
Bisogna che ci rassegnamo a render qualche
gervigio di meno all'ingrata Europa, e ad impartire
qualche benefizio di pil alle nostre popolazioni.
Cavalletto. £ finire a Campoformio. (Mormo-
710 a sinistra). ,
D’Arco. Alla maestosa, imperiale politica del-
Vonorevole Crispi, io credo dobbiamo sostituire
una politica pitt modesta che chiamerei colla pa-
rola consacrata, di raccoglimento, se la stessa pa-
rola raccoglimento non fosse presentuosa, giacché
il raccoglimento indica una espansione prece-
dente, e noi di espansioni non ne abbiamo avuto,
tranne quella di Massaua; ma quella & Pespansione
dell'aneurisma.
La politica che desidero al mio paese vorre
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chiamarla invece politica di discrezione: di di-
screzione negli impegni, e nelle promesse verso
gli amici, di discrezione nell'atteggiamento verso
inon amici e sopratutto di discrezione nelle pre-
tese verso le ormai esauste risorse del paese.
Fra questa politica, e quella inaugurata dall’ono-
revole Crispi, vi & un abisso; dird di pit che
Porganismo speciale dell’onorevole Crispi non si
pud prestare affatto a seguire questa politica.
Io dunque voterd contro questo & contro tuttii
progetti i quali della politica dell’onorevele Crispi,
mi rappresentano i tristi effetti, (dpprovazioni a
sinistra. — Molti deputati vanno a stringere la
mano all’ oratore — Commenti).

Presidente. Ha facolta di parlare l'onorevole

ministro della guerra. (Conversazioni animats). |

Bertolé Viale, ministro della guerra. Signori de-
putati! Ho chiesto di parlare dopo un brillante
discorso politico di opposizione, troppo brillante
per me, per seguire l'oratore sul terreno da lui
prescelto: ho chiesto di parlare allo scopo di pro-
curare di ricondurre la questione nel campo che
riguarda il ministro della gnerra. (Commenti e
conversaziont nell’ emiciclo).

Voci. Forte! forte!

Presidente. I inutile che gridino forfe quando
non facciano silenzio.

Prendano i loro posti, onorevoli deputati.

Bertolé-Viale, ministro della guerra. Quando mi |

decisi a presentarvi una domanda per nuove
spese militari, non mi dissimulai la gravita dei
sacrifici che chiedevo a voi rappresentanti della
nazione. Nondimeno pensando alla grave re-
sponsabilitdh che su di me avrebbe pesato, qua-
lora non l'avessi fatto, non esitai, sebbene pre-
vedessi inconirare non pochi cintrasti.

-Fra tanto rumore d’armi che ci circonda, nella
febbre di armamenti che ha invaso tutti i grandi
e piccoli Stati, anche i neutralizzati, pud forse
e deve I'Italia rimanere indifferente ed inerte,
aspettando l'aiuto della provvidenza?

Questa specie di fatalismo non puod costituire
il programma di un uwomo di Governo e molto
meno poi quello di un ministro della guerra spe-
cialmente coi tempi che corrono. ,

Per parte mia, ho preferits seguire I'antico
adagio: “ Ajatati, che il eielo ti ainterd. ,

Fu detto ed ancha scritto che con la domanda
di queste nunve spese si inaugurava una politica
di provocazione.

Senza entrare nei campe olitico, il quale ap-
partiene all'cuorevole presidente del Consiglio,
mi sia lecito di esprimere il mio avviso a coloro

che cosl pensano, poiché essi dimenticano asso- -

860

lutamente tutto il passato riguardo alla questione
militare.

Se gli onorevoli deputati i quali si occupano,
come & loro dovere ed anche loro amore, delle
questioni d’ordine generale, rileggessero tuite le
relazioni di oggetto militare presentate a questa
Camera dal 1870 in poi, e le discussioni cui die-
dero argomento, si persnaderebbero assai facil-
mente che I'Italia & molto lontana ancora dal
raggiungere il suo assetto militare definitivo. In
tutte le relazioni parlamentari & stato detto chia-
ramente che le somme chieste volta a volta al
Parlamento nei vari progetti militari non erano
che acconti, perché i mezzi finanziari non per-
mettevano di piu; ma che a raggiungere un as-
setto definitivo, sarebbero occorse somme molto,
ma molto pit considerevoli.

Basterebbe citare la relazione parlamentare
sulla legge del 1885, con la quale il Governo chie-
deva 243 milioni, ridotti poi a 212, relazione
ricordata dall’onorevole relatore sull'attuale di-
segno di legge. In essa era detto chiaramente,
che si domandava un acconto, mentre ad assicu-
rare I'intero sistema difensivo del nostro paese
sarebbe occorso un miliardo.

E qui mi sia lecito aggiungere ancora un altro
dato di fatto. Se voi esaminate complessivamente
le somme che furono votate dal Parlamento per
spese straordinarie militari in confronto a quelle
fatte dagli altri Stati, vedrete che I'Italia ha speso
poco, ma poco pel suo assetto difensive. Se non
temessi di far perder tempo alla Camera, potrei
anche esprimere in cifre cid che ha speso I'Italia
negli ultimi 10 anni, rispetto a quello che spe-
sero gli altri Stati, e vedreste che la media an-
nuale nostra fu di circa 39 milioni di lire per
spese straordinarie, con leggieri aumenti o dimi-
nuzioni da un anno all’altro a seconda della si-
tuazione politica del momento.

Capisco che mi si rispondera che le nostre con-
dizioni finavziarie non sono cosi floride come
quelle di altri Stati; ma & appunto per questo
che si & fatto un cammino molto breve.

Sopraggiungono dei momenti nella vita delle
nagioni, in cui & prudente e diviene necessario
fare il passo un po’ pil lungo. E questo & precisa-
mente i} caso attuale.

3

La guerra, o signori, & una terribile partita;
e non vi & nessuno, io penso, che possa deside-
rarla a cuor leggero. K dovere cid monpertanto
det governanti di prevederne le evéentualith e di
chiedere al paese quei sacrifici, che valgano a
mettere la sua forza armata in grado di difen-
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dere, occorrendo, la sua indipendenza, i suoi le-
gittimi interessi, il suo onore.

Or beue, alcuni tra coloro che hanno oggi par-
lato non ammettono la possibilitd di una guerra.

Non posso che rispettare questa loro opinione,
pur nondimeno domando: chi pud assicurare che
questa guerra non abbia a scoppiare?

Chi pud farsi profeta di una eventualit, la
quale ha contro di sé il fatto degli armamenti ge-
nerali, continui, crescenti?

Si & detto e ripetuto le cento volte in questa
Camera che tutti vogliono la pace; ma il desiderio
di questa pace si fonda su continui, persistenti,
colossali armamenti. :

1l presente disegno di legge ba trovato degli
oppositori.

Alcuni, lo sono decisamente, per partito preso
o per convinzione, dird con un termine pit parla-
mentare ... (Commentt).

... Qualunque ragione io adducessi: avessi pure
quell’eloquenza, che non posseggo, la quale trascina
e persuade, credo non potrei indurli a mutare le
loro opinioni, le loro decisioni.

Vi sono poi oppositori a meta, i qnali, a mio
avviso, potrebbero unirsi ai primi.

Fra questi vanno compresi coloro che fanno
parte della minoranza della Commissione; e delle
loro proposte appunto mi occorre qui parlare.

Non discuto i loro apprezzamenti politici: &
questione che spetta al presidente del Consiglio.

Mi pare per altro che i loro ragionament: pec-
chino molto nella parte applicativa. Difatti essi
dicono:

“ La minoranza della Commissione crede che
nelle presenti condizioni economiche nazionali e
in osservanza all'articolo 37 della legge 27 feb-
braio 1884 sulla contabilith dello Stato, non si
possa concedere al Governo altre somme oltre i
fondi ancera disponibili accordati al Ministero
della guerra con la legge 2 Juglio 1885. ,,

Qui, me lo permettano, debbo cominciare a
rilevare un’ inesattezza.

Si cita Yarticolo 37 della legge sulla contabilita
dello Stato. Ma che cosa esso dice?

Esso dice, che, approvata la legge del bilancio
di assestamento, non si possono ‘domandare nuove
spese se non con una legge speciale.

Ora, demando io: & stato voiato dalla Camera
il bilancio di assestamento? A me non risulta!

Dird di »itt: nel bilsneio di assestamento avevo
appunto chiesto alcune somme nella parte straox-
dinaria, state poi tolte ed inglobate in questo pro-

getto speciale Non credo dunque che la fatta os-
servazione possa assolutamente sussistere.

Avvene poi un’altra d’inesattezze, ed & quella
con cui si dice essere disposti a councedere le
somme disponibili sulla legge del 1885. Difatti:
con l'attuale disegno di legge si richiedono in
anticipazione b2 milioni. Stando alla lettera della
relazione della minoranza, a guesti 52 milioni si
sarebbero potuti aggiungere i 50 milioni che an-
cora rimangono disponibili sui fondi accordati
dalla legge ora citata, di guisa che avrei avuto a
disposizione 102 milioni; e invero me ne sa-
rei quasi accontentato, visto che non chiedo in
tutto con questo disegno di legge, fra il bilanecio
1888-89 e 1889-90, che 109 milioni.

E se mi si permette esprimere intero. il mio
pensiero, parmi che la restrizione fatta dalla mi-
noranza voglia dir proprio respingere la legge.

Sarebbe stato assai meglio dirlo francamente
anziché nasconderlo dietro un leggicro velo. Ed
asserisco questo perche ho udito pareechi ora-
tori dichiarare di voler votare il progetto della
minoranza della Comumissione, perché implica un
voto contrario.

In seno della Commissione ho dato tutte le
spiegazioni che mi furono chiesie circa i erediti
domandati per armi, munizionamenti, fortifica-
zioui, ecc., e disposto a darlene ancora maggiori,
come ebbi a dichiarare, e credo che la Commis-
sione possa far fede di quesia mia affermazione.

Se ho chiesto, per esempio, 43 milioni fra i
due bilanci 1888-89 e 1889-90, per armi, cid
vuaol dire che, come ministro della guerra, sento
la necessita di averli..

La minoranza della Commissione invece, con
il suosistema verrebbe a darmi solo sette milioni,
‘perché con i 52 milioni (e dovrebbero essere 102)
che generosamente mi offre in blocco, ripartiti
secondo la legge del 1885, nei vari capitoli, non
ho pit che 7 milioni di residuo al capitolo armi
portatili, mentre me ne occorrono 21, il che in
altri termini vuol dire, 100,000 armi che do- *
mandate fatene senza, oppure riducetele a 50,000,

Cosi pure nel capitolo: Armamento delle for-
tificaziont, ho dimestrato la necessith di avere
cannoni a tiro rapido; la minoranza della Com-
missione invece; siccome non si hanno pitt fondi
st quel capitolo mi dice ancora implicitamente,
fatcne senza...

Voce dal banco della Commissione. La mino-
ranza della Commissione!

Bartole-Viale, minictro delle guerra. Franea-
meule questo wetodo sigpifica il rigetio puro e
semplice della legge. E, per me, vuol dire, an-
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cora un’altra cosa, ossia: non abbiamo fiducia nel
ministro della guerra.

E sia pure. Voi potete dubitare della mia ca-
pacita; & un gindizio che io rispetto. Credo per
altro che non dubiterete della mia sincerita, non
dubiterete del mic patriottismo. '

Ebbene, in nome di questo patriottismo, che,
malgrado la critica fatta, ritengo sia un senti-
mento cosi elevato e nobile, da meritare di non
esser trattato alla leggiera...

Di San Donato. Benissimo!

Bertolé Viale, ministro delia guerra. ... in nome
di questo patriottismo, ripeto, se voi della mino-
ranza della Commissione, e con voi altri depu-
tati non avete fidueia in me, colpite pure il
ministro: potete farlo molto agevolmente, ma
non colpite la legge. (Commenti e approvaziont).

Nicotera. Ha ragione!

Bertolé Viale, ministro della guerra. La vita
miuisteriale di un womo conta poco nella vita
di una nazione (Benissimo!) ma lesistenza della
nazione & qualche cosa che deve fermare seria-
mente I'attenzione di tutti. (Bravo! — Applausi).

Costa Andrea. Come se ci fosse qualche pericolo!

Una voce dal centro. ¥ chi vi dice che noneci
sia pericolo ?

Costa Andrea, In caso di pericolo saremmo tutti
con la nazione! Le proposte verrebbero da noi!
(Interruziont).

Presidente. Non facciano conversazioni.

Non interrompano!

Bertolé-Viale, ministro della guerra. Ed ora,
o signori, passerd a rispendere ad alcune do-
mande che mi vennero fatte, domande d’ordine
tecnico. Voi ammetterete, spero, che ¢ib io faccia
con molta riserva e prudenza.

So bene che si dice: ma a che questa ri-
serva? a che questa prudenza? I Parlamenti de-
vono conoscere tutto quel che si fa, in fatto di
ordinamenti militari, come in qualunque altra
cosa che il Governo venga a proporre.

A costoro posso opporre che negli altri Parla-
menti non succede cosi. Noi in Italia abbiamo il
difetto (e lasciate che io vecchio ed abbastanza
esperto della vita parlamentare ve lo dica) di
esporre alla piena luce del giorno, tutto cid che

si fa o si vuol fare per la difesa dello Stato. T

cosl mentre noi non sappiamo nulla o molte poco,
di quel che si fa negli altri Stati, andiamo poi
palesemente a rivangare e a mettere in mostra
fino l'ultima cartuccia e l'ultimo fucile che dob-
biamo avere, e proclamiamo in faccia al mondo
la nostra debolezza.

Negli altri Parlamenti (e per citarvi un esem-

pio riferird al Parlamento di una nazione a
noi finitima,) quando si tratta di problemi ri-
guardanti la difesa dello Stato, il ministro va
in seno della Commissione, e ad essa fornisce
tutti i dati e tutti gli schiarimenti dei provve-
dimenti chiesti necessarii a spiegare il perche
delle proposte fatte; ma nelle relazioni non tro-
verete mai i particolari d’ indele tecnica che ad
essi si riferiscono. Negli altri Parlamenti (e cio
non dico per fare la critica al nostro, intendia-
moci bene: giacché io son pronto a subire la
responsabilitd del mio operato,) quando si tratta
della difesa dello Stato, dordinario dopo che la
Commissione ha fatto la sua relazione al progetto
di legge proposto, la discussione non si aggira
mai sui particelari tecnici; solamente si discute
la legge sulle generali, nei suoi rapporti politici
ed economici, e poi la si accetta, o si rigetta.

E questo sistema mi pare il vero, il buono, per
stabilire divisione giusta delle responsabilita fra
Parlamento e Ministero.

Permettetemi che a questo proposito vi legga
poche parole del relatore della Commissione fran-
cese sull'ultima legge di aumento di 400 milioni
per spese militari straordinarie che fu proposto
dal ministro della guerra,

Dice il relatore: “ D’altra parte, usa Com-
missione parlamentare non pud, in eio che ri-
guarda il piano generale di difesa dello Stato, so-
stituire leggermente la responsabilith sua alla re-
sponsabilitd del ministro della guerra. ,,

Questo & quelio che dice il relatore, e dice cosa
giusta.

_Cid nondimeno per parte mia cerchero di so-
disfare in forma generica alle varic domande che
mi vennero dirette dai vari oratori che parlarono
sul presente disegno di legge.

L'onorevole Bonfadini prima, poscia lonore-
vole Tenani (questi perd in modo meno accentuato)
hanno chiesto: ¢ questo disegno di legge & esso
urgente e necessario? ,,

Ma credete voi sul serio che se il ministro della
guerra non lo credesse urgente e necessario,
avrebbe cosi poco tatto, direi anzi eosl poco senno,
da venire a chiedere al paese nuovi sagrifizi.

“ Ma potrete voi spenderle nei limiti di tempo
che vi siete proposto? ,, Feco il quesito fatto in-
sistentemente dall’onorevole Tenani. ¥ Come fa-
rete a spondere in sei mesi le somme che avete
chieste sul bilancio del 1888-89°?

Per rispondere a gqueste domande, mi & d’uopo
premettere una spiegazione.

Certamente, non tutte le somme che io ho
chieste in anticipazione da inscriversi cioé nel
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bilancio d’assestamento, verranno pagate nei sei
mesi d’esercizio che restano. Ma, o signori, am-
messa la necessith di queste spese, come potrei
provvedere con pagamenti a scadenze fisse per
contratto, agli acquisti, alle commesse di mate-
riali e alla fabbricazione dei vari apparecchi di
guerra, se non ho iscritte sul bilancio di assesta-
mento le somme necessarie?

Nel progetto di legge che si discute, le spese
piu forti riguardano fucili, moschetti e relative
munizioni; ora come volete che io possa acqui-
stare la materia prima per incassature, caune da
facili, pallottole, ecc., se non ho disponibili le
somme necessarie? Come potrei io provvedere
per gli ampliamenti necessarii alle fabbriche di
armi per acerescerne quanto & necessario la pro-
duttivita ?

Anche per cio che concerne le fortificasioni;
pud prevedersi che qualche pagamento verra a
scadere nel 1889-90; ma se non ho le somme
iscritte in bilancio non potrd, per esempio, dare
in appalto un’opera da costruire ne! 1889, perché
il Consiglio di Stato,la Corte dei conti, non ammet-
terebbero, non registrerebbero il contratto. Quindi
& che se avessi ripartito su due esercizi finan
ziarii la somma chiesta per il 1888-89 non avrei
potuto fare che poca cosa pei primi sei mesi del
1889, e le opere si sarebbero protratte per un
lungo periodo di tempo.

Questo a me pare una ragione cosi evidente,
che voi tutti non potete non ammetterla: del
resto per coloro che hanno un po’ di pratica di
bilanei la cosa riesce indiscutibile.

Alcuni oppositori dicono: ¥ Voi potevate impe-
gnare le somme che avevate per la legge dell’8H! ,,

Ma non & vero! io non posso impegnare nem-
meno un soldo di piu di quello che & iscritto ca-
tegoricamente, capitolo per capitolo, in bilancio
se non alla scadenza del 1891 determinata dalla
legge del 18%9; perche, lo ripeto, la Corte dei
conti, se non trova le somme iscritte capitolo per
capitolo, come sono state votate nella legge di bi-
lancio, mi respinge i mandati di pagamento. (Com
menti),

I’enorevole Bonfadini ha chiesto: ¢ I urgente
quanto domandate con questo disegno di legge? ,
Fard presente all'onorevole Bonfadini che noi
negli- anni passati abbiamo, come si suol dire,
camminato molto a passo di seuola. Gli dird an-
cora ehe se, per parte mia, potessi supporre che
nel 1889 scoppiasse la guerra, non avrei presen-
tato questo disegno di legge; perché avrei potuto
far poco di qui ad gllora.

Quello che per me & urgente & di mettermi in

grado non di far cose straordinarie, ma di com-
pletare e perfezionare quel che esiste in fatto di
difesa alpina e difesa costiera.

Per cid che rignarda la fabbricazione dei fu-
cili e delle altre armi portatili, o signori, non
faccio proprio che provvedere all’armamento delle
forze che sono costituite per legge, legge che voi,
Parlamento, avete votata; giacch® io non aumento
di un sol nomo le forze stabilite dagli organici.

Solo ho creduto che, menire la milizia mobile
non aveva ricevuto ancora tutto il suo sviluppo,
si dovesse completaria a norma dei quadri orga~
nici fissati dalla legge.

Cosi per la milizia territoriale, di cui prima
si calcolava mobilizzarne 159 battaglioni, ho cre-
duto necessario che ora si debbano mobilizzare
tutti i 320 battaglioni che si hanno in organico
di detta milizia. I quindi pecessaric provvedere
allarmamento di queste forze.

L’onorevole Tenani ha fatto una analisi capi-
tolo per capitolo, ed ha chiesto spiegazioni. Pro-
curerod di dargliele; egli perd non se ne avra a
male, se le dard sommarie.

Sul capitolo “ approvvigionamenti , ha detto,
voi chiedete 4 milioni e 800 mila lire di nuove
spese, di questo vorrei sapere il perche.

Ecco il perché: aumentandosi la milizia mo-
bile da 30 reggimenti a 48 bisogna pur provve-
dere al carreggio ¢ all’equipaggiamento di questi
reggimenti, bisogna provvedere a qualche nuove
materiale che non avevamo: per esempio i ponti
Eifel: e cosi dicesi di altre cose su cui & inu-
tile entrare in particolari, nel qual caso avrei da
parlare per una giornata ed annoiare la Camera.
Nei 4,800,000 lire poi vi & la somma piu forte,
-4 milioni, per vestire i battaglioni di milizia ter-
ritoriale che s'intende di mobilitare in pitl e che
vennero organizzati portandoli all'effettivo fissato
dalla legge -dell’ 82,

Veniamo ai fueili.

L'onorevole Tenani ha detto: voi chiedete
7 milioni di residui pei fucili e 21 milioni-an-
cora di spese nuove. Potrete spenderli in 6 mesi?
Ho ¢id detto che se non li ho inscritti in bi-
lancio non posso provvedere la materia prima e
spingere i lavori. Ma dove mi pare nell’ errore
I'onorevole Tenani, & quando afferma non si possa
dare alle nostre fabbriche d’armi uno sviluppo
di lavoro maggiors di quello che ora abbiamo.

Ora, ove questo disegno di legge incontri l'ap-
provazione, posso guasi assicurarc la Camera che
in un anno si possano fablricarv nelle nostre
fabbriche di armi 375 mila fucili nuovi, lavo-
rando, se fa d'uopo, anche di notte.
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A questo punto mi chiederete: Ma perche questi
fucili? Voi dovete avere un certo numero di fu-
cili coi fondi che farono votati. La legge dell’85,
vi concesse 23 milioni per fabbricare 400 mila
fueili.

Questi fucili li avete fabbricati o no?

Riguardo alla cifra totule dei fucili che si do-
vevano fabbricare con i 110 milioni che furono
stanziati con le leggi anteriori al 1885, dichiaro
alla Camera che non solo fu fatto tutto il nu-
mero dei fucili stabilito, ma se ne fecero 69 mila
di piu.

Veniamo ai 23 milioni che furono dati con la
legge del lnglio 1885. Con essi si dovevano fab-
bricare 400 mila fucili, 26 milioni di cartuccie,
pit 16 mila 1evolvers per gli ufficiali. ¥’ incomin-
ci¢ infatti la fabbricazione, e si fabbricarono a
tutt'oggi 121 mila fueili.

Poi sopravvenne 'adeziene del fucile modello
1870-87 a tiro rapido, che si ebbe trasformando
il fucile modello 1870; e con la legge del dicem-
bre 1886 furono dati 2,900,000 lire, per comin-
ciare tale trasformazione.

Venuato al Ministero trovai che i lavori di tra-
sformazione erano gik iniziati, e mi posi la que-
stione se convenisse meglio chiedere alla Camera
nuovi fondi per continuare questa trasformazione
.delle armi a tiro rapido, oppure valermi a questo
wscope dei fondi accordati con la legge del luglio
1885. M’attenni a questo secondo partito; perd

rima di attuarlo, volli informarne la Commis-
siony del bilancio; ed i membri di essa potranno
affermare che 'anno passato, quando si discusse
il bilaneic di prima previsione, esposi loro chia-
ramente questa mia intenzione, che essi trovarono
buona ed approyvarono. ’

Tu allora che spinsi con la massina alacrita la
trasformazione delle armi modello 1870, in arms
modello 1870-87, adoperando a tal uopo parte dei
23 milioni accordati dalla legge del 1885 gid ci-
tata: ed ora posso assicurare la Camera che al
termine dell’anno, ciod alla fine di questo mese,
avrd nei magazzini 800 mila armi trasformate a
tiro rapido.

Oltre alla trasformazione delle armi ho dovute
provvedere anche alla fabbricazione delle buffet-
terie, la cui spesa in lire 3,600,000 come gi4 'ono-
revole Tenani ha accennato, fu tolta dalle propo-
ste ministeriali fatte dalla legge del 1885 per de
stinarla ad altro capitolo, quello della difesa delle
coste.

Coi 23 milioni gia citati &i sono fatte aduaque
anche le buffetterie, almeno tutto quello che ri-
flette le tasche caricatort e le cinghie per il nuovo

sistema di fucile; e cid ha dato una spesa di circa
3 milioni.

Presentemente rimangono ancora 4 milioni e
mezzo di residui, coi quali potrd fabbricare 60
mils fucili e ridurre la deficienza dei 400,000 a
soli 150,000 fucili: in compenso della quale ho
pressoché completata la trasformazione delle armi.
Questa & la spiegazione che posso dare.

Un’ altra spiegazione la aard intorno alla ri-.
chiesta fatta di nuovi fondi per continuare la fab-
bricazione dei fueili.

Signori, se voi compulsate le relazioni che ac-
compagnarono le varie leggi per spese straordina-
rie militari, che vennero presentate alla Camera,
voi troverete che con le somme votate si doveva
provvedere all’ armamento dell’ esército perma-
nente e della milizia mobile, non perd a quelle
della milizia territoriale: e si diceva che a questa
si sarebbero distribuiti i 600,000 fucili Careano
che conserviamo nei nostri magazzini, °

Orbene debbo dirvi che io sono assolutamente
contrario a distribuire oggi alla milizia territo-
riale il fucile Carcano, perché io ritengo che cio
sarebbe un ferire il morale di questa milizia, la
quale pud perd sempre ove sia bene armata, ren-
dere grandi servigi in una grossa guerra, che Dio
voglia non scoppi, ma che, se scoppiasse, sarebbe
certamente grossa. '

E, lo ripeto, sarebbe un ferire il morale di
queste truppe armandole di un fucile che ha gia
fatto il suo tempo, é che non ha na la portata
né la giustezza di tiro volute. Giacch® convien
notare che la milizia territoriale si compone di
soldati che hanno tutti maneggiato il Wetterly,
poiché tutti hanno servito nell’ esercito perma-
nente, ora non sarebbe scuotere il loro morale
se, venendo la guerra, dessimo un fucile differente
per sistema e di efficacia di gran lunga inferiore
a quello col quale furono istruiti ?

Queste sono le considerazioni per cui io cre-
derei gravissimo errore mon armare la milizia
territoriale dello stesso fucile di cui & armato
Pesercito permanente: necessita quindi avere i
mezzi per procurare le nuove armi,

Ma un’altra obbiezione ha fatta 'onorevole Te-
nani; egli ha detto: ¥ perché volete fare queste
nuove armi oggi, mentre & alle viste ed allo studio
un nuovo fucile di ecalibro pit piceolo? ,

La domanda é certamente molto grave, ed io
rispondero all'onsrevole Tenani che anche presso
di noi si stanno studiands le armi a piccole cali-
bro, vi & anz. una apposita Cominissicae, quella
della scuola centrale di tiro di fanteria che se ne
occupa alacremente, La questione perd non & an-
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dora risolta, giacch® per rinunciare al fucile at-
tuale ed adottare un armu di piccolo calibro, come
oggi ka la Francia, corc si sta mtroducendo in
Austria, e come, mc!tn lentamente, si sta fabbri-
¢idndo in Geermania, biségna constatare nel nuovo
fucile che si viuole introdurre una forte superio-
rith su gquello chesi intende di abbandonare.

E voi c¢dpirete che mnon & facile lo scegliere
tin’'arima ntova; occorrono molti esperimenti, e
tener conto di molti elementi e condizioni. Per
esempio una di queste, che ho posto, per lo studio
di gitesta ntova arma (e qui sono costretto ad en-
trare in @n particolare tecnico) e che ritengo in-
dispensabile, & di studiare Ia nuova arma a piccolo
calibro con lo stesso sistema di chiusura che ha
altualmente il nostro fucile; e vol vi rendetete
facilmente conto del perché riflettendo che il
‘giorno in cui si dovrhd venire al nuovo arma-
mérito, saremo obbligati a richiamare tutte le classi
per farlo loro conoscere, ed allora avendo il fucile
uno stesso sistema di chiusura ne apprenderanno
presto il maneggio.

Di pilt economicamente credo che potremo uti-
lizzare molto di quel materiale che giad abbiamo.

Ad ogni modo, il problema dell'arma nuova
per ora non & ancora risoluto, ma spero vi riusci-
remo; sebbene la difficolth non stia tanto nella
costruzione dell'arma, bonsi piuttosto nel trovare
una polvere adatta, e questo appunto stiamo stu-
diando, e, se Dio vuole, riusciremo anche a risol-
vere questo problema in casa nostra senza ri-
correre all’estero.

Certo, se avessi 'assicurazione, e se me la pud
dare I'onorevole Tenani, od anche altri, di avere
tre o quattro anni di pace, allora potrei forse li-
mitarmi a fabbricare un minor numero di Wet-
terli per la milizia territoriale, ed attendere in-
vece alla costruzione d’armi pitt perfezionate. Ma
siccome mi manca questa assicurazione, debbo
forzatamente continuare alacremente la fabbri-
cazione dei Wetterli. E quando anche avessi adot-
tato il nuovo fucile quest'anno, occorrerebbero
sempre parecchi anni per poterne armare le no-
stre forze militari. Giacché, come ben compren-
derete, per le stesse, anzi per pit forti ragioni,
per cui io condanno il fucile Carcano per la mili-
zia territoriale perch® implicherebbe un doppio
munizionamento, non m’indurrei mai a distribuire
fucili di nuovo modello, ancorchd se ne avessero
de’ pronti, ad una parte soltanto dell’esercito. Nes-
suno commetterebbe un errore di simil genere ; mi
basti accennare che la Germania, nel 1870, avendo

- gid cominciata la fabbricazione dei suoi nuovi fu-
cili Mauser, anzi disponendone gia di due o tre-

cento mila, allorch® scoppid la guerra, si guardd
bene dal distribuirli, perché non avrebbe 'potuto
provvedere tutta la fanteria, ed entrd in campa-
gna coi suoi vecchi fueili Daayse

Quindi credo che sia una necessith, dololosa,
se volete, per quelli che ritengono non possibile
una guerra immediata, ma imprescindibile per
metterci in misura di far fronte ad ogni eventua-
lity in quel turbamento di idee che oggi domina
I’ Europa in fatto di pace armata, il fabbricare an-
cora armi modello 1870, per averne quante ne oc-
corronc ad armare tutto il nostro esercito.

L’onorevole Ternani citd della cifre sulla forza
dellesercito tratte dalla relazione Torre, per de-
durne il numere difucili che al massimo potreb-
bero occorrere.

I1 suo ragionamento sta per altro scltanto fino
ad un dato punto.

Come ministro della guerra io nen posso pren-~
dere a base la_forza a ruolo in un dato momento
bensi invece gli erganici stabiliti per il piede
di guerra, e debbo avere nei magazzini almeno
il numero d’armi corrispondente.

L’onorevole Tenani e tutti gli altri non dubito
vorranno ammettermi che allorquando scoppia la
guerrs, se manea il necessario, non vi sono in
quel momente miliardi che valgano a provve-
derle.

Non so se io abbia dimenticato di rispondere a
qualcheduna delle osservazioni fatte = dall’onore-
vole Tenani, ma in ogni caso sard sempre pronto
a sodisfarlo; una cosa per altro mi preme di no-
tare ancora del suo discorso. Egli accennt che si
vuol far credere che manchi tutto, che il nostro
paese sia debole; e che quindi i ministri della
guerra che si succedono, domandino sempre nuovi
fondi quasi che la Nozione fosse disarmata.

Tenani. Non ho detto i ministri.

Bertole-Viale, ministro della guerra. Va bene.
Nel nostro paese, dove I'esercito si & dovuto creare
quasi direi di pianta, & naturale che tutto non siasi
potuto provvedere ad un tempo: ma che si sia
dovuto procedere poco per volta; e che quindi vi
siano ancora dei bisogni cui sopperire. '

Lo stesso &avvenuto pel sistema fortificatorio.
Questi ordinamenti militari, richiedono perfe-
zionamenti continui ed assoluti. Ed a coloro che
mi domandassero (ho sentito anche questa idea
scaturire dal discorso dell’'onorevole Prinetti):
quando finirete di spendere? Dovrei rispondere
francamente dividendo la quistione: la parte or-
dinaria del bilancio potra ridursi ad essere quasi
immutabile, perché funzione della forza annuale
tenuta sotto le armi; ma per la parte straordi-
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naria il problema eambia, non essendo possibile
stabilire quando finiranno le spese.

To ritengo mai! Almeno finché vi sard pro-
gresso umano; potra farsi quistione di misura,
ma in quanto a finire, le spese non finiranno mai.
Del resto non & questa soltanto una mia opinione.
Permettete che vi legga due righe dell’ultima re-
lazione francese sulle spese straordinarie militari.

Parlando del nuovo credito di 470 milioni di
lire chiesto ed accordato al ministro della guerra
in aggiunta ai 370 milioni votati I'anno prima,
il relatore del disegno di legge cosi si esprimeva
davanti all'Assemblea:

¢ Sarebbe mancare di sinceriti presentandovi

queste cifre come il limite degli aggravi che il
paese dovra ancora sopportare al di fuori del bi-
lancio ordinario. Senza parlare delle spese gia da
questo momento prevedute e riservate per l'avve-
nire, lesperienza degli ultimi 17 anni trascorsi e
gli esompi fornitici dagli stranieri, dimostrano
fino all’evidenza, che nei non possiamo sognare con
certezza, il limite di queste spese, che si chiamano
straordinarie, perechd la lor cifra puo variare di
anno in anno, ma per il loro ripetersi incessante
banno il caraitere di spese permanenti. ,

Questa & la situazione vera che si presenta a
voi. E & naturale. Come si put fare, per esempio,
a rimaneve indietro quando si sa che gli altri
Stati fabbricano proiettili la cui carica interna
composta di un miscuglio esplosivo, & sufficiente
per far scoppiare un'opera?

Non volete voi che si faccis altrettanto per
la nostra difesa? I una nccessith dolorosa, I'ho
detto e lo ripeto, ma & una necessita.

Tutto sta nella misura. La cifra indicata dal-
Vonorevole Prinetti & certamente enorme, ma non
& costante. I soltanto per quest'anno: e se lono-
revole Prinetti esamina il bilancio di previsione
per il 1889-90 gid presentatc al Parlamento,
trover una cifra molto pitt modesta per la parte
straordinaria del bilancio della guerra che & ridotta
a 9 milioni, i quali uniti ai 19 di questo progetto,
fanno 28 milioni.

Non bisogna dunque esagerare le cifre per far
effetto; dire che il bilancio della guerra ascende a
537 milioni. Questo non & esatto. Avvi, & vero,
una forte spesa per quest’anne, perchd si & rico-
nosciuta la necessita di completare j nostri arma-
menti, e di porsi in grads nen
tori, ma di difenderci quals

o3 ninatrr oo

b concludero.
Mi pare, o signori, di avervi fornito gli ele-

mento per giudicare la questione che sta a voi di-
nanzi.

A voi ora il giudizio. Quanto a me, 'aspetto
con animo tranquillo, perché so che, presentan-
dovi questo disegno di legge, ho compito un do-
vere, per quanto ingrato e per quanto a voi possa
riuseire poco accetto. '

Presidente. Onorevole ministro della marineria,
ha facolth di parlare. (Segni d’attenzione).

Brin, ministro della marineria. Prima che la
discussione rientri nel campo politico, credo utile
sgomberare il terreno di tutte le questioni tec-
niche.

Dard quindi brevi spiegazioni sulle spese, che
riguardano la marineria. '

Onde rendere piltt semplici le spiegazioni, che
io dard in risposta alle poche obbezioni solle-
vate dallonorevole Bonfadini e dall’onorevole
Tenani, credo econveniente esporre alla Caméra
quale sia il concetto di questa legge, concetto
molto sermplice ¢ modesto. '

Alcuni oratori, e fra questi gli onorevoli Bon-
fadini e D'Arco nel trattare di questo disegno
di legge, scno partiti dal concetto che si tratti
di dare nnovo sviluppo ai nostri armamenti,
anche per cid che riguarda la marineria, ed
hanno domandato che si dica quali sieno i limiti
a cui si deve arrivare.

L’enorevele Bonfadini ha aceennato ad un mio
discorso fatto in risposta ad una domanda del-
Ponorevole Ricei ed ha creduto di ricordare che
io avessi in tale occasione assicurato la Camera
che fra due anni la nostra difesa marittima, sa-
rebbe completa, e trova che cido parrebbe una
contradizione, con la presente legge.

L'onorevole D’Arco ha detto che tutti gli anni
si viene alla Camera a domandare di dare mag-
gior sviluppo ai nostri armamenti.

. Ora questo non & il concetto della presente
proposta di legge.

Dird anzitutto all’onorevole Bonfadini, che egli
non ha un ricordo esatto delle parole dette da
me nell’occasione da lui accennata. Io non ho qui
il rendiconto di quella seduta, ma sono certo di
ron avere mai dichiarato che fra due anni I'as-
setto della nostra marineria sarebbe stato com-
pleto.

Anzi mi ricordo, che, in risposta ad una do-
manda molte precisa dell'onorevole Rieei, il quale
facova obiezieni molto serie perché non si do-
mandavano maggiori fondi per la mariperia, io

1 1

M 3
O TISHOSUIC end o [

nosire forze marittime

erano ben lungi ancora dailassicurare la difesa
delle nostre coste, ma che non bisognava dimen-
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ticare in quale trascuranza si era lasciata la ma-
rineria per tanti anni, e che dovevamo essere
lieti che spuntasse finalmente I'alba del nostro ri-
sorgimento marittimo, e che fra due anni si po-
teva contare di cominciare ad avere un nucleo
abbastanza rispettabile di bucne navi.

Come vede l'onorevole Bonfadini il concetto
era ben diverso, e tanto & vero cid, che io allora
avevo presentato un disegno di legge per fissare
lorganico del materiale del nostro naviglio, e la
domanda dei fondi necessari per raggiungere tale
organico, proponendo che la spesa fosse ripartita
iz 10 anni, cid che esclude che io potessi mani-
festare 'opinione che in due anni la nostra ma-
rineria avrebbe ragginnto il desiderato sviluppo.

'Ora, se esaminate il presente disegno di legge
vi ‘assicurerete che non si tratta punto di cam-
biare ed aumentare I'organico del naviglio stabi-
lito dalla legge ora-rico:dair, vale a dire Porga-
nico del 1887, ma si tratta semplicemente di
attnare tale organico con maggior vigore.

Tutti gli aumenti di spesa che propongo si ri-
feriscono a lavori ed opere gih decretati ed ap-
provati dal Parlamento; non si tratta né di am-
pliare organici né di decretare nuove opere.

Quindi, come vede la Camera, non si tratta
di dare maggiore sviluppo ai nostri armamenti
marittimi, e siamo ben lungi dall ispirarci a quei
concetti che allarmano Ponorevole 1Y Arco. Basta
accennare al fatto che restiamo fermi all'organico
del naviglio stabilito nel 1887. Ora giova ricor-
dare che quando ho presentata quella legge I'unica
obiezione Tfattami nella Camera & stata che il
naviglio presente era insufficiente.

- Tutti quelli che hanno combattuto quella legge
domandavano di pill e credevano che il navi-
giio che io proponevo pet JItalia non fosse cor-
rispondente  ancora alle esigenze della nostra di-
fesa marittima. '

Ebbene, col presentc disegno di legge si do-
manda di sollecitare i lavori per raggiungere un
po’ pilt presto questo modesto organico, ma non
81 propone nessun aunmento a guel naviglio.

L onorevole Tenani ha fatto due obiezioni, anzi
dird meglio ha domandati due schiarimenti. Egli
ha detto: voi chiedete 17 milioni per un aumento
sugli assegni dell’avvenire, dimodoche domandate
4i fare in un minor numerc di anni, una spesa
che doveva farsi in dieci anni: e si & mostrato
disposto ad accogliers questa parte delle mie propo-
sic. Ma oltre a cib voi domandate dei nuovi fondiy
e siccome sulla legge del 1887 che assegnava alia
mavineria vn fondo di 85 milioni, ne restano an-
cora molti disponibili, invece di domandare questi

nuovi fondi, avreste potuto domandare maggiori
anticipazioni.

Mi pare che egli abbia posta cosi la questione.

Perd egli stesso, ha gid osservato che dei 19
milioni e 600,000 lire, che costituiscono una nuova
domanda di fondi anziché un’anticipazione, ben
undici milioni riguardano la difesa delle coste e
le fortificazioni della Maddalena, opere queste che
non erano contemplate nella legge degli 8D mi-
lioni, per cui questa obiezione dell’onorevole Te-
pani riguarderebbe solo 1 restanti otto milioni.
Come si vede, si tratta di un awmento di spesa
molto modesto. Certo se mi fossi solo preoccu-
pato del presente, invece di questo aumento avrei
potuto domandare una maggiore anticipazione.

Ma siccome si tratta di verl nuovi bissgni che
non erano contemplati nella legge degli 85 mi-
lioni, cosi se avessi domandato un anticipo avrei
fatto un vero storno di spese e credo che questo
sistema non sia corretto e la Camera lo ha gin-
stamente biasimato in molte occasioni.

L’onorevole Tenani ha poi detto: mi pare che
voi non potrete spendere in quest’esercizio tutte
le somme domandate ed ha accennato special-
mente a quelle chieste per le costruzioni navali.
Egli ha ecalcolato che per questo titolo abbiamo
gia disponibili 1D milioni nel bilancio, e doman-
dandone ora altri 10, si dovrebbero spendere 25
milioniy e gli paiono troppi.

Ora posso assicurare I’ onorevole Tenani che
con lattivith raggiunta nei lavori la somma do-
mandata & realmente necessaria.

In forza delle leggi precedenti noi abbiamo da
spendere 37 e non 15 milioni. Ora dei 37 mi-
lioni alla fine di novembre si erano gia erogati
24 milioni per cui i 13 milioni restanti non sa-
rebbero stati sufficienti per progredire con uguale
attivita nei lavori. Di qui la necessitd di questi
nuovi fondi. ‘

Ora credo che nessuno in questa Camera vor-
rebbe che si rallentasse I’ attivita dei nostri la-
vori per raggiungere al pilt presto l'organico del
nostro naviglio.

Lo ripeto ancora una volta non si tratta di
nuovespese, di nuove opere, non si tratta di aumen-
‘are lorganico del nostro naviglio, ma bensi di
anticipare in misura modesta delie spese gih vo-
tate, e quindi anche quelli che piu si preoccu-
p2no delle nostre condizioni finanziarie possono
voiare questa proposta.

Crede con queste poche spiegazioni di avere
dato gli schiarizuenti desiderati dall’ onorevcle

r

Tenani, e di avere spiegato alla Camera quale
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sia il concetto e la portata delle proposte fatte
per cid che riguarda la marineria,

Presidente. L’ onorevole Roux, a nome della
minoranza della Commissione, ha chiesto di fare
alcune dichiarazioni in risposta al discorso del-
T'onorevole ministro della guerra.

Ha facolth di parlare,

Roux. Certamente & molto difficile rizpondere
ad un ministro come l'onorevole Bertols-Viale,
che gode meritamente tanta simpatia in questa
Camera, e che per la chiarezza del suo modo di
esporre merita una piena fiducia negli argomenti
tecniei.

Ma, avendo ‘egli rilevato nelle dichiarazioni
della minoranza due (secondo lui) gravi errori,
mi permettera di rispondergli brevemente.

Egli ha letto: la minoranza della Commis-
sione crede che nelle presenti condizioni ecomne-
miche nazionali e in osservanza all'articolo 37
della legge 27 febbraio 1884 sulla contabilita
dello Stato non si possa concedere al Governo
altre somme oltre i fondi ancora disponibili ac-
cordati al Ministero della guerra con la legge
2 luglio 1885, n. 3223 (Serie 3%).

Ora prescindendo affatto dalle condizioni eco-
nomiche del paese, che noi avevamo posto in
prima linea, I'onorevole ministro ha osservato, per
riguardo all’articolo 37 della legge di contabilita,
che quell’articolo impone l'obbligo di proporre
contemporaneamente i mezzi con cui provvedere
alle spese, solo quando il bilancio d’assestamento
sia gid stato votato. Il bilancio d’assestamento, ha
detto, non & ancora votato; dunque io sono per-
fettamente in regola, e voi male a proposito in-
vocaste I'articolo 37.

Su questa quistioncella (chiamiamola cosi) di
forma io mi permetterd solamente una osserva-
zione. Il bilancio d’ assestamento fu presentato
molto prima dei provvedimenti militari; e con la
sua relazione fu distribuito ai deputati molto
prima della legge e della relazione che oggi di-
scutiamo.

Era presumibile, secondo l’ordine naturale delle
cose, che la legge d’assestamento dovesse prece-
dere i provvedimenti militari; onde era perfetta-
mente logico il nostro appello all’articolo 37 della
legge sulla contabilit.

Ma ¢’& un’altra osservazione: I'articolo 37 della
legge di contabilith ha un capoverso che dice:
nelle proposte da presentarsi. al Parlamento sa-
ranno indicati i mezzi per provvedere alle spese
nuove.

Questo & il principio che noi abbiamo invo-
cato, e qui non ha che fare la formality della

361

presentazione e discussione, fatta prima o po
dei vari disegni di legge.

Ella ci ha fatto osservare che noi concediamo
solamente 52 milioni; e che, anche secondo le no-
stré concessioni, volendo anticipare i fondi messi
a sua disposizione con la legge dell’85, dovevamo
concedergli almeno 102 milioni; perché altri 50
milioni restano da spendere.

Ora mi permetterd di ringraziarla vivamente,
onorevole ministro, della preziosa confessione che
Ella ci ha fatto, perchd con cid Ella viene a dire
che con la presente legge non domanda solamente
102 n& 109 milioni; ma sono 169 milioni che Ella
domanda per gli armamenti, 52 sulla legge dell’85,
altri 50 residui attivi per nlteriori spese, e 69 che
mette nell'nltima colonna in soprappit degli stan-
ziamenti fatti con la legge dell’8D.

Ora era appunto per sapere in qual modo e
perchd si dovessero concedere questi 69 milioni
di pil, oltre la legge dell’85, che noi abbiamo
fatto quella dichiarazione.

I ministro disse che noi vogliamo, con quella
proposta, addirittura il rigetto di questo disegno,
e lo vogliamo perchd non abbiamo fidueia in lui.

. Questo, onorevole ministro, Ella sa che non &

vero. La fiducia che Ella gode in questa Camera,
per la parte che & compatibile con le condizioni
del paese, sa che la gode ampiamente anche dalla
minoranza.

La frase e la dichiarazione, che Ella ha fatto,
che noi vogliamo rigettare tutta la legge, pud es-
sere una buona transizione o un buon addentel-
lato a quella generosa frase che fu meritatamente
applaudita, quando Ella ha detto: colpite me, ma
lasciate passare la legge.

Io credo che quelle parole le siano uscite sin-
ceramente dal cuore, per 'amore ch’Elta porta al
paese, ma Ella sa che non & di frasi che noi
trattiamo oggi. Noi non ispira solamente quel.
patriottismo invocato a parole, ma quel patriotti-
smo che concilia insieme la difesa del nostro
paese e gli interessi delle popolazioni. Yo, depu-
tato della minoranza, al pari di tutti gli altri
credo di non essere qui chiamato a concedere
tutto quello che domanda il Governo, ma anche
a rappresentare gli interessi ed i gravi bisogni
delle nostre popolazioni. (Benissimo /)

Presidente. L’onorevole ministro della guerra ha
facoltd di parlare.

Bertolé-Viale, ministro della guerra. Io sono
grato all’'onorevole Roux della dichiarazione che
ha fatto: ma egli mi permetterd a mia volta &1
fargli un’ osservazione ed & questa: Eglisi & mo-
strato molto lieto che io abbia scoperto come ri-
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mangono ancora altri 50 milioni delle somme vo-
tate con la legge del 1885,

Veramente era facile veder queste, le
bilarei suceessivi al 1885.

Solamente io mi permetto di osservare che il
ragionamento dell'onorevele Roux lascia ancora a
desiderare dal lato della precisione. Fgli dice:
noi vi diamo 52 milioni,

Ma se ci riportiamo alla legge di contabilita
da lui citata, io ripeto che i 52 milioni non ci
sono. Bisognerebbe provvederli; ed i provvedi-
menti finanziarii sono stati all'mopo presentati
dal Governo. E quindi non si puo fare al Co-
verno lappunto di aver presentato progetti di
spesa senza aver di contro dei progetti di en-
trata. Non bisogna perd confondere la spesa, direi,
d’ordine militare che &

ggendn i

& stata chiesta qui con i
provvedimen_ti finanziarii presentati con I'altro
progetto speciale. Il Gaverno ha fatto in questo
il suo dovere e si & totalmente uniformato alla
legge di contabilita, :

Ringrazio p01 Ponorevole Roux delle parole
"benevole .che mi ha rivolto e lo ringrazio anche
della. fiducia. ehe egli mi concede, ma... a meti...

Roux. Noy interas.

Beriole-Viale, ministro della guerras A meth,
perchd, guando egli mi dice: voi mi chiedete 100,
io vi do 50, non pud essere altrimenti,

Io ho chiesto quello che si pud fare in wun
anno: soltanto questo. Voi della minoranza mi
accordate la metd; ma io ho gia detto che in
questo modo non potrei provvedere al bisogni
pit impellenti.

Sulla guestione delle armi ho dimostrato, per
esempio, che non posso armare la milizia terri.
toriale altro che con fucili buoni. Se questi non
li ho, e la mincranza della Commissione non mi
da i mezzi per averli che fra tre o quattro anni,
io non posso che ringraziare I’ onorevole Roux
dells sua benevolenza per me, ma sul terreno
della realth non posso dichiararmi soddisfatto, nd
d’accordo con lui, perocché io non ho detto una
‘frase per fare effetto, ma qnella che veniva spon
tanea dall’animo mio: credo di amare il mio
paese almeno quanto chiunque altro. E disei che
qualora pon potessi avere la fiducia della Ca-
mera, Ia Cwmma colpisse pure il ministro, pes-
ché un ministro va e viene, e sparisce poco im
portz; ma quando un ministre vi afferma e vi
domeanda cié che vecorre per completare, per ren-
dere efficaci gli ordinamenti che aveto votato,
bisogna o crederlo ¢ aderire alie sue domande,
o cercarne un altro. /

E questione di responsabilita, a ciascuno la sua.

Presidente. Ha facoltd di parlare I onorevole
Pellonx. -

Polleux. To dichiare che dopo 1 discorsi,dei
miuistri ringnzio a putlare; voglic perd rettifi-
care una cosa detta dall’onorevole ministro della
guerra.

Egli ha detto che da tutte le relazioni parla—
mentari e ministeriali antecedenti risultava.che
si era sempre pensatc ad armare la milizia terri-
toriale con fucili trasformati Carcano.

Ora io credo che, in appoggio alla domanda
d’armi che ha fatto Vonorevole ministro, sia bene
ricordare qui un passo di una relazione ministe-
riale in data 6 marzo 1884 in cui & espressa-
mente dichiarato quanto segue :

“ Con le somme finora avute per provvista di
armi portatili si raggiungerd certamente il mi-
lione di fucili modello 1870 che si progettd di
fabbricare, ed il fondo intangibile di 159 milioni
di cartuccie. :

“ Quella dotazzone non basta per 11 nostro eser-
clto, e lo comprenderete facilmente ricordando

.che, tra esercito permanente, milizia mobile e
~milizia territoriale, la nostra forza di guerra a

ruolo & gquasi due milioni d'nomini.
3
“ K bensi vero che abbiamo circa un mezzo
milione di armi trasformate a retrocarica, le quali

-quando il bisogno se ne presentasse, ci servireb-

bero per armare la milizia territoriale.

“ Ma cid non basta, e non pud dispensarci dal
proseguire la provvista di armi fino ad avere
in complesso provvisto allarmamento della forza
a ruolo.

“ D’altronde se riesce opportuno in difetto di
altre, conservare in scrvizio le armi trasformate,
& pur anche da considerare che fra poco le classi
di prima categoria (e pilt ora tutte quelle della
seconda) che fanno passaggio alla milizia terri-
toriale avranpo ricevuto !istruzione col fucile
modello 18703 non sard quindi. conveniente di
armarle con armi trasformate in caso di mobili-
tazione, anche tenends presenti gli inconvenienti
che possono risultare d=il’avere in tempo di guerra
due calibri, e due specie di munizioni, ed essen-
zialmente un’arma di minore efficacia. ..

+ i ampliamento di quanto
ministre. Del resto rinuncio

Questo ho voluto dix
a esposto Ponorevelo

a parlar

fr wmun‘ze. IIa faco
Branca. C

Branea. Io non f2¢6 che bravi dichiarazioni
tanto pil che ho prescatato un ordine del giorno:
sicché quello che dird ora varra anche come svol-

D“

di parlare 1'onorevele




— 6249 —

- Camera dfei Deputats

Atti Parlamentart
LBGISLATURA XVI -- 2% SMERIONE -—— DIROUSSIONI —— PORNATA DEL 21 DILEVBRE 1\5%‘8
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gimento del'ordine del g!
che ia discussivne procsds quavto pit rapida-
mente sia possibile.

Io prima di tutto debbo rivolgermi all'onore-
vole ministro della guerra per ripetergli quella
dichiarazione di fiducia porsonale che gli ha gid
fatto a nome della minoranza, I'onorevole Roux.

Non & questione dell'onorevole ministro, & que-
stione di provvedimenti militari; quindi occorre
che noi restiamo assolutamente nella questione
obiettiva. E restando in questa questione dird
allonorevole ministro che della relazione alla
Camera francese egli hs lsito la parte che a suo
modo di vedere meglio giovava alla sua {iesij;io
informerd la Camera dell'altra parte che non &
meno importante a conoscersi.

11 ministro della guerra francese (tutti i mini-
stri della guerra in Europa hanno uguali ten-
denze), ha domandato alla Camera 558 milioni.

La Giunta parlamentaro con relazione dell’ono-
revole Ribot, una delle iilustrazioni del Parla-
mento francese, gliena ha concesso soltanto 400,
depennandone assolutamente 101 e riservando gli
altri B7. E la relazione Ribot, che T'onorevole
ministro ha tra le mani e che esiste nella biblio-
teca a disposizione di chi volesse leggerla nel-
Y Avenir Militaire, da un conto preciso di tutte
le somme e del modo come si spendono; per cui
non siamo noi quelli che parliamo troppo; anziio
debbo rendere omaggio z2lla frase elegante del-
Ponorevole relatore delln (oinmissione, Ponore-
vole mio amico De Renzig, il quale ha fatto una

relazione che ha quasi Jo stile di una nota diple-

ione con emi egli ri-
Uonorevole miniatro
franchezza, a cui io

matica, tanta &la eircosp
ferisce le spiegazioni, o
della guerra con lealtd o
rendo omaggio, ha dato aliz “ommissione,
Dunque, onorevole ministro, noi dobbiamo
entrare nelle viscere della questione; la mino-
ranza non ha inteso di venire a limitare questo o
quel capitolo di spesa; essa ha avuto un coneetto

sintetico.

Le spese gia votate, noi, appunto porché ab-
biamo fiducia nella perf;ona dell'onorevole mi-
nistro della guerra, gliele vogliamo dar subito.

Per il resto noi vogliamo prima essere informati
non solo del piano finanziario, ma del pianc mili-
tare del Ministers... ( Ookf)

Si, del piano militare, non del piano ¢i guerra
o di difesa del paesc; del piano militare rispetio
allordinamento. Perchd io fo notare alla Ca-
mera, che le dichiarazioni dell’onorevole Ministr
della guerra,illustrate dall’enorevole Pelloux, non
sono abbastanza chiare.

Qui sl tratta di ne\coume di 2 Lfll-z()ﬂl Se
noi vogiiawmo i nqua\ are o Post a pu w u«,atl 2
milioni d’uomini in tante umfa., con le armi rela-
tive, ma altro che 146 milioni ei vorranno]

Ora tutto il concetto della minoranza era ques‘w'
noi vi accordiamo tutte le somme gia votate' ri-
spetto al resto quando ci avrete presentato fielle
idee chiare e precxse sul vostro ordmamento mi-
litare; quando ci avrete mosurata mezm coi
quali inténdete di provvedere, ‘noi ci_riserve-
remo di votare.

Quindi questa ¢ una sospensiva, & una riserva
e niente altro. ,

Ora, dice 'onorevole ministro: quelli, delJa mi-
noranza, si uniscono agli avversari decisi. No, noi
abbiamo creduto di porre la questlone nei suol veri
termini; non a,bblamo voluto 1mpegnar01 legger-
mente approvando una spesa,. che pud sembrare
straordinaria, ma non & che una vera spesa ordi-
naria. Ordinaria in questo senso, che non si chiude
con questo esercizio; e che se lo svxluppo dell’or-
dinamento deve f'al‘SI quale si immagina e quale
si sasurra a quando a quande, non 146 milioni
soli ma 200 altri milioni bisognerd votare nel-
I'esercizio venturo. k

Ed allora io dico: Ma questo problema della
finanza, questo problema delle economie, non &
pill un problema che si possa trattare con argo-
menti sentimentali, in uno o nell’altro senso.

Sono state fatte tante immagini oggi, ne voglio
fare 1o una semplicissima. Se voi prendete un
giovanetto e gli addossate una corazza troppo
pesante, io crede che invece di aiutarlo a di-
fondersi, voi lo aintate a-soccombere. La corazza
forte, richiede anche un uomo che sbbia un grande
sviluppo muscolare, che non si raggiunge scnza
una certa preparazione,

Questa preparazione, indipendentemente dalle
ragioni militari, deve essere ispirata a certi con-
cetti politici, che sono di una evidenza palmare.
Il concetto politico & questo.

Se il paese dovesse difendere la sua indipen-
denza si capisce che quando fosse ridotto alle sole
sue forze,dovrebbe fare qualsiasi sacrifizio per tu-
telarla. Ed allora qualsiasi altra consxderazmne 88~
rebbe fuori di luogo. Ma la situazione politica pre-
sente, finisca con la pace, o conla guerra, {(perchd
non intende fare il profeta da questo banco) & tale
che « pud prmrarro per molti anni. Yo non do-
mando di ecnosesre segreti, nd credo che pol siano
cosl gravi e gelosi, come 81 d4 a oredeve. Ma vi
¢ una cosa evidente, La tui)h(,e alleanza & un
sistema difensivo in Furopa, non ¢ che un.allar-
gamento della grande Confederazione germanicas
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I’alto ingegno del principe di Bismarck, dopo di
aver assicurata l'egemonia del suo paese in Eu-
ropa, ha voluto ricostruire la confederazione ger-
manica, prima con I'Austria, poi facendoci entrare
I'Italia, formando al centro d’Europa un immenso
Stato militare, che fosse come un cuscino tra la
Francia e la Russia. Questa parola “ cuscino ,,
non l'ho inventata io, & locuzione che fu adoperata
dai diplomatici e dai militari del 1815 nel Con-
gresso di Vienna. Essi avevano immaginato ap-
punto uno Stato difensivo al centro d’Europa. Ma
da questo Stato difensivo pud venire la guerra.
Senza dubbio; la guerra & quasi congenita alla
natura umana. Il genere umano non si svolge
e non vive che con la lotta.

Ma non & unodi quelli obiettivi determinati a
tempo, e con mezzi che si debbano predetermi-
nare a questo scopo. No. F un sistema generale,
il quale richiede anche un sistema di forza ar-
mata, che deve durare per lunghi anni, e deve
essere proporzionato alle forze degli Stati.

Difatti noi vediamo, lo dissi gid nella scorsa
_estate, che la Germania, relativamente alla sua po-
polazione, relativamente ai suoi mezzi economici,
non si pud dire che spenda troppo. Quest'anno
credo che con questa spesa noi supereremo in
modo assoluto le cifre della Germania.

L’Austria ha domandato spese militari molto
pit discrete delle nostre, e mercé queste spese ha
consolidato il dominio della Bosnia e dell’'Erzego-
vina, due provincie molto importanti. L’Austria,
mercd le spese militari e la triplice alleanza, ha
esteso la sua influenza nei Baleani, ed ha portato
il suo commereio fino a Salogicco, facendo la pitt
grande concorrenza alla nostra via di Brindisi.

Dunque i nostri alleati provvedono insieme alla
paco ed alla guerra. Questo io vorrei, che non il
ministro della guerra, nd quello della marina, ma
Vintero Gtabinetto facesse.

To dico che noi dovremmo avere uno stato di-
fensivo, il quale-ci mettesse in condizione da di~
fenderci in caso di pericolo, e di mantenere alto
il prestigio del paese, o, nel tempo stesso, ci met-
tesse in condizione di poter svolgere la vita na-
zionale. Perchd, o signori, si vede proprio nella
vita nazionale una certa sterilita.

Quando voglio sentire la voce di un grande
uomo, in fatto di musica, sento nelle orecchie il
nome di Verdi, e, in fatto di storia, il nome di
Cantu. Quali sono gli altri womini grandi al di
fuori della vita politica, che sono sorti nel campo
delle arti, delle scienze e delle lettere?

Dunque ¢’& qualche cosa in questo regime, che
assidera e spegne le forze della nazione.

E tempo di riflettere che un paese non pud
essere fatto semplicemente per una questione su-
prema di un duello, che chi sa quando e come
potrd avvenire.

Ecco quale fa I'unico scopo del voto della mi-
noranza: invitare Governo e Camera a riflettere
che questo carico di spese militari non puo pro-
trarsi all’infinito; perché protraendosi all’infinito,
spegne le forze del paese in pace, e le debilita
per il tempo della guerra.

Le debilita, perche, o signori, come dicono al-
cuni, senza avere il coraggio di dirlo qui, si
pensa che, in fatto di ordinamenti militari, non
bisogna guardare a spese.

Sono i paési poveri, mi diceva oggi uno dei
pitt brillanti oratori di questa Camera, che vor-
rei prendesse parte a questa discussione, sono i
paesi poveri che conquistano i ricchi.

Oggi il valore individuale & soltanto un fattore
della vittoria, oggi la macchina uccide I'momo;
oggi in caso di mobilitazione nel nostro paese la
prima cosa, a cui dovrebbe pensare il ministro
della guerra, sarebbe di avere subito 700 milioni
nei primi 15 giorni.

Dunque se voi non cercate di risolvere il pro-
blema militare non solo pel tempo di pace, ma
anche pel tempo di guerra, se voi non calcolate
tutte le risorse, delle quali avrete bisogno in tempo
di goerra, voi crederete di esser forti, ma sarete
deboli, avrete I'alterigia delle parole,manon avrete
la grandezza delle opere..

Ecco perche, senza diffondermi in maggiori
spiegazioni, io credo di aver giustificato il con-
cetto amministrativo e politico della minoranza.
La minoranza politicamente invita Governo e Ca-«
mera a riflettere; amministrativamente vuol con-
cedere tutto quel che & gid votato. Per il resto
vi dice: ditemi qual’ & il vostro fa-bisogno non per
6 mesi, ma per un termine discreto di due, di tre,
di_quattro anni: lo esamineremo: direte quali
sono 1 mezzi finanziari: li diseuteremo, perchd se
voi proporrete dei mezzi finanziari che non sono
accettabili & inutile che diciate di aver provveduto.
Qui poi, prima di finire io debbo all’'onorevole
ministro della guerra una spiegazione sul concetto
nostro amministrativo. I onorevole ministro dice:
ma per comperare la materia prima, le casse e le
canne dei fueili, ho bisogro d’impegnare tutte le
somme. Onorevole ministro, noi pure viviamo
nella politica, e qua e la si raccolgono informa-
zioni da tutte le parti. Ora melti generali dei pit
competenti dicono che la materia prima nel fucile
& quella che costa meno. '

Di un fucile che costa 60 lire, la cassa e la
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canna non costano che 10 lire: il resto va tutto
per mano d’opera, buffetteria e via di seguito.

Per cui con le somme messe a disposizione del
ministro rispetto ai fucili gi si potevano prendere
gli impegni per tutta la materia prima.

Naturalmente poi abbiamo tenuto conto anche
delle difficolts amministrative ¢ non abbiamo
proceduto a caso. Data questa spiegazione su
questo punto particolare io non vado oltre per-
cheé non essendo questione di mia competenza non
entro nei particolari tecnici. Vi sono molti de-
putati militari i quali assumone con il loro si-
lenzio una responsabilith assai maggiore di quella
chie non assuma jo essendo breve e conciso. Io
dungque coa quanto ho detto, credo di aver gin-
stificato T'ordine del giorno che io ho proposto e
che & un corollario delle brevi dichiarazioni fatte
dalla minoranza.

Nel porre termine a questo mio breve svolgi-
mento, io dird alla Camera ed al Governo di ri-
flettere che mentre noi sognamo guerra, siamo

non lontani dalla scadenza del trattato di Franc-

fort che avviene mel 1892, K tra le cose possi-
bili che mentre si aspetta la guerra, con un nuovo
Goverro che suzceda in Francia, lo stesso prin-
cipe di Bismarck, che ba molto da conservare

anche come gloria personale, sia esso stesso quello

che cerchi di trovare all’Europa un assetto che
possa essere pilt duraturo. Ora & questa una delle
ipotesi possibili; e in questa ipotesi, se noi ci
troveremo sfibrati, se noi ci troveremo circondati
di nemici da tutte le parti, se noi, grazie a que-
sta politica, ci saremo chiusi i .mercati, perchs
non direte che le relazioni politiche non buone
siano un mezzo per facilitare le intelligenze, an-
che in questioni di altro ordine (non dird che I'in-
telligenza politica sia un mezzo necessario per
venire ad accordi sul terreno economico, ma cer-
tamente non buoni rapporti politici rendono pih
difficile qualsiasi trattativa) se, io dico, dopo tutto
questo noi non avremo servito che a rendere mi-
gliore la condizione dei nostri alleati nello sta-
~ bilire quelle cautele che rignardano i loro inte-

ressi speciali e noi saremo ridotti semplicemente
a conservare la mostra integritd territoriale, io
domando se tutti questi sacrifici sarannc fatti
con frutto.

Rispetto all'integrith territoriale, amo chin-
dere il mio discorso con un’ultima considera-
zione. & inutile discutere se la triplice alleanza
sia un bene o un male. Esiste, non ne parliamo
pilt. Certo fra i beneficii ¢’¢ quello di far parte,
come diceva, di un grande ordinamento difen-
sivo, ¢’ la ricognizione della sovraniti nazionale

~a Roma, non per acquiescenza di Gabinetti, ma

per effetto di un trattato formale, e per questo
verse sia ben venuta la triplice alleanza. Inneg-
giamo anche al potente Imperatore che & venuto
a farci visita. Ma consideriamo pure che un po-
polo di 30 milioni, un popolo al quale si vogliono
ispirare sentimenti di forza e di patriottismo,
deve anzitutto fondare I integritd nazionale sul
suo patriottismo. Io non credo che vi sia bisogno
di sanzione. Gual se noi, per la difesa del nostro
territorio, avessimo bisogno di sanzioni estere!
(Rumort — Commentt).

Voei. C& caduto! (St ride). ,

Branca. Io dico che I'integrith dell’Ttalia deve
essere anzitutto affidata a quello spirito di li-
berta...

Arbib. E all’esercito e alla marina!

Branca. All'esercito e alla marina, dice I'onore-
vole Arbib. Ma se voi eredete che I'Italia possa
esser tutelata semplicemente da una fascia di or-
dinamenti militari ( Voci: Ma no!l); se non si tiene
alta la face del patriottismo e dell’entusiasmo po-
polare; se I'Italia non deve essere quale fu in-
neggiata in tutto il mondo come fattore di civiltd
e di progresso e conciliarsi le simpatie di tutti
i popoli, noi non potremo proseguire il nostro
cammino nel mondo, cosi gloriosamente, come 1i
nostri grandi uomini del risorgimento lo hanno
iniziato. '

Ora io dico: armi si, ma che siano sposate alle
armi le arti della pace, e che la dignita del paese
sia affidata al patriottismo di tutti i suoi figli.

Presidents. L’onorevole ministro della guerra
ha facoltiy di parlare. (Conversazioni — Molti de-
putati occupano Uemiciclo).

Voet. At posti! ai posti!

Presidente. Vadano ai loro posti, onorevoli de-
putati. ‘

Bertole-Viale, ministro della guerra. L’onore-
vole deputato Branca ha fatto un discorso molto
abile, come egli sa fare; nd io lo seguird nella
parte politica, alla quale egli ha dato un grande
sviluppo. A me solo preme di rispondere a due
sue osservazioni riguardo alla forza in wuomini
della milizia territoriale e alle armi.

Egli ha detto: ma col vostro sistema, que-
st’ altr’ anno bisognerd armare un -altro mezzo
milione di womini; e andiamo avanti!

Ora, onorevole Branca, mi parejdi aver detto
chiaramente che, colle somme che’ora si chieg-

‘gono, si provvedera ad armare la forza costi-

tuita per via di legge. OggiEdella milizia ter-
ritoriale, quantunque nei ruoli figuri un milione
e pit di uomini non ci sono che 320 battaglioni
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organizzati, oltre lo compagnie da fortezza, ces
quali sono sta,bxhte dalla legge del 18%2. Se un
ministro della guerra vorrd aumentare le unita
della milizia territoriale, bisognerd che venga a
chiedere al Parlamento Papprovazione di una
legge, che stabilisca altri battaglioni e altre com-
pagnie d’artiglieria e del genio.

Questo per la veritd delle cose.

Quindi non ¢’ & il pericolo, a cui accennava
Ponorevole Branca, che un ministro possa fare
di suo.

Veniamo alla questione dei fueili, afferma I'ono.
revole Branca: qui ci sono degli nomini compe-
tenti, i quali dicono che la materia prima per la
fabbricazione delle armi costa poco, e che coi re-
sidui compresi nei 52 milioni, accordati dalla
legge del 188D, si pud senz’altro sopperire. Eb-
bene, mi permetta 'onorevole Branca di avvertir-
gli che quei residui mi abbisognano assolutamente
per compiere la trasformazione delle armi mo-
dello 1870, in armi a tiro rapido. Volete voi che
io sospenda questa trasforinazione per comineiare
lentamente un’altra fabbricazione di fucili? To
credo cho sarebbe un errore; tanto pii che il
lavaro & avviato, e che si pud ultimare in bre-
vissimo tempo,

Del resto, I'onorevole Branca ha mostrato di
avere, come l'onorevole Roux, soltanto meta fidu-
cia in me. Giacché egli mi vuol concedere meta
della somma da me richiesta, io dico: meté fiducia.

Ma, pur mostrandomi questa metd di fiducia,
ripetd che ci sono in questa Camera uomini com-
peteatissimi (come anch’io riconosco), i quali di-
coro che io potrei fave, con la somma che onore-
vole Branea vuol darmi. A questo riguardo, devo
ricordare un fatto mio personale.

Sulla fine del 1869, cessai da ministro. Era
-yenuto anche allora il momento di volere econo-
mie; e 'uomo, anzi gli womini che successiva
mente furono.incaricati di formare il Ministero,
mostraron desiderio che io rimanessi al mio
posato.

Dicevano: voi avete il coltello pel manico e
meglio d’ogni altro potete farle queste economie;
rimanete; ma dovete fare 2D milioni di econo
mie. To risposi: non le posso fare, perché vi
dimostro che, facendo 2b milioni di economie
rovino Pesercito; ed ic pon voglio avere questa
responsabilith, come ministro della guerraj si po-
trh, se voleto, rosicchiare qua e la, ma, facendo
grosse economie, non contate di avere un eser-
cito, per na dato momento eritico.

Mi soggiungevano: pure ci sono uomini com-
petenti nel Parlamento, che affermano che tali

rvisparmi si possono fare, ¢ semza danno per lo
esercito. :

Ed io replicai: rivolgetevi a quegli momini;
io sono galantuomo, dico la mia opinione leal-
mente, e non posso assumermi una.responsabi-
lita contro le mie convinzioni.

Questa & la risposta che fo anche all’onorevole
Branca.

Se io domando dieci in questo momento & per-
che ho la convinzione che cosi sia necessario.

Ed & una convinzione che deriva dalla piena
cognizione dallo stato delle cose e dall’enorme
responsabilits che oggi, oggi specialmente, pesa sul
ministro della guerra.

Se non avrd il voto favorevole della Camera
cederd ben di buon grado il posto ad un uomo
che abbia maggiore capacithy di me, e che possa
contentare I'onorevole Branca. (No! no/)

Presidente. Ha facolty di parlare per fatto per-
sonale I'onorevole Pelloux.

Voci. La chiusura! la chiusura! (Rumori).

Presidente. Facciano silenzio.

Pelloux. Una parola sola. L’onorevole Branca
ha detto che io avevo illustrate le parole del mi-
nistro leggendo un brano della relazione, nel senso
di dimostrare il possibile ampliamento dei quadri.

L’onorevole ministro ha gia risposto, ed io sono
pienamente del suo avviso.

Osservo all’onorevole Branca che io ho letto un
brano di relazione che non accenna in alcun
modo ai quadri organici, ma bensi accenna a
forza, a ruolo d’'uomini; nel senso che &'intende
che se noi abbiamo due milioni di nomini che
possono essere chiamati in caso di bisogno, qua-
lunque siano i quadri organici mi pare molto
semplice che ¢i debba esser modo di poterli
armare. .

Presidente. Questa discussione continuerd do-
mani.

Avverto la Camera che & stata distribuita la
relazione sul disegno di legge per lavori e prov-
viste d’interesse militare per le strade ferrate
in esercizio. ‘

Questo disegno di legge verrd iseritto nell’or-
dine del giorno immediatamente dopo i provve-
dimenti militari.

Comunicazione di domande di interpellanza.

Presidenie. Annunzio slla Cainera una demanda
d’interpellanza.
HEssa & la seguente:

¢ T sottoscritti domandano d’interpellare I'ono-
revole ministro dell’interno, presidente del Con=
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siglio, sul contegno delle antorith di pubblica si-
curezza in occasione delle manifestazioni patriot-
tiche del 20 dicembre in onore d’un martire ita-
liano. , (Ok! ~~ Rumori).

“ Villanova, Pantano, Costa An-
drea, Armirotti, Maffi, Marcora,
Cavallotti, Caldesi, Aventi, Fer-
rari Luigi, Sacchi, Vendemini,
Moneta, Sani. ,,

Prego I'onorevole presidente del Consiglio di
voler dichiarare se e quando intenda di rispon-
dere.

Crispi, presidente del Consiglio. Trattandom
d'una interrogazione...

Presidente. No, & un’interpellanza.

Crispi, presidente del Consiglio. Allora & un'al-
tra questione. Si pud mettere dopo le leggi.

Voei. Quali leggi? -

Presidente. Dopo quelle che sono all’'ordine del
giorno come venne stabilito ieri, non & vero?

Crispi, presidente del Consiglio. Se & una inter-
rogazione rispondo‘anche subitoj se invece si
tratta di un’interpellanza risponderd dopo che
sara ultimata la discussione delle leggi che la Ca-
mera stabill di esaurire nella sua‘ deliberazione
di ieri. (Conversazioni— Rumori— Molti deputats
occupano lUemiciclo).

Presidente. ( Con jforza). Onorevoli deputati,
prendano il loro posto!

Onorevole Villanova, ha inteso la risposta del-
I'onorevole ministro? ,

Villanova. Io avrei bisogno di una spiegazione
dall’onorevole ministro: desidererei sapere dopo
quali leggi si dovrebbe intendere rimandata la no-
stra interpellanza.

Presidente. L’onorevole mlmstro I'ha gix di-
chiarato: dopo quelle che sono nell’ ordine del
giorno.

Villanova. Allora, onorevole presidente del Con-
siglio, quando noi dovessimo attendere l'esauri-
mento dell’ordine del giorno, la mia interpellanza
andrebbe a finire Dio sa quando, e siccome io
credo che interesserebbe che fosse svolta subito,
non potendo accettare la proposta dell’onorevole
ministro, piuttosto ritiro !'interpellanza.

Presidente. Sta bene!

Comunico all’onorevole ministro dei lavori pub-
blici la seguente domanda d’interpellanza:

“ T sottoscritti domandaro d’interpeliare 'ono-
revole ministro dei lavori pubilici intorno al
modo con cui le Societd Adriatica e Mediterranea
vorrebbero costruire le ferrovie loro concesse con

Ia legge 20 luglio 1880 e segnatamente Ia linea
Avellino-Rocchetta:Melfi. .
“ Napedano, Del Balzo,- Oapone o

Onorevole ministro, 1a prego di dichiarare se
e quando intenda rlspondere

. Saraceo, ministro det lavort pubbéwz. Domat-
tina se & una interrogazione; se & un mterpel-
lanza dopo le leggi. (8¢ ride).

Presidente. Onorevole Napodano, ha lnteso‘?

Napodano. Converto I'interpellanza in interroga-
zione e prego l'onorevole ministro di volermi ri-
spondere con sollecitudine.

Saracco, ministro dei lavort pubblici, Allora
domattina.

‘Presidente. Rimane cosi stabilito,

Pregherel ancora l'onorevole ministro dl voler
dlchlarare se e quando intenda rlspondere all’in-
terpellanza dell’'onorevole Bonaiuto,

. Saracco, ministro dei lavori pubblwz. To v vorrex
pregare l'onorevole Bonaiuto di aspettare ancora
gualche giorno,. perchd naturalmente io devo in-
terrogare i funzionari, governativi per agsumere
le informazioni necessarie, e l'asgicuro, che ap-
pena avrd_le risposte, gli risponderd sia che, si
tratti di una interrogazione o di uba interpel-
lanza.

. Bonaiute. Jo mi permetto di. pregare l’onore-
vole ministro di volere assumere con, sollecitu-
dine queste informazioni, perch® si tratta di un
servizio molto importante.

Saracco, ministro det lavort pubbhcz L’assl-
curo che le domanderd fino da domani.

Bonaiuto. La ringrazio, ,

- Presidente. Domani. alle 10. antlmerldlane se-
duta pubblica per lo svolgimento di varie inter-
rogazioni.

Alle 2 pomerldlane seduta pubblica pel seguxto
della discussione.

Lé seduta termina alle 7.5.

Ordine del gqiorno per le tornate di domana.

Seduta antimeridiana.

1. Interrogazione del deputato Torrigiani al
ministro dei lavori pubblici sull'andamento dei
lavori della linea Facnza-Firenze;

2. Interpellanze al winistro dei lavori pubblici
del deputate Balenzavo intorno alle comunica-
zioni ferroviarie fra le Puglie e la citthd di Romas;

dei deputati Gagliardo, Randaccio, Armi-
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rotti, Bertollo e Pellegrini intormo alla insuffi-
cienza di carri sugli scali del porto di Genova.

3. Interrogazione del deputato Martini Ferdi-
nando al ministro dell’ interno intorno alla mi-
nacciata proibizione di un dramma da rappre-
sentarsi in uno dei teatri di Roma.

4. Interrogazione dei deputati Napodano, Del
Balzo e Capone al ministro dei lavori pubblici
intorno alla costruzione della linea Avellino-Roe-

chetta-Melfi,
Seduta pomeridiana

1. Elezione contestata del I Collegio di Roma
(eletto Siacei).

2. Seguito della discussione sul disegno di
legge: Anutorizzazione di spese straordinarie mili-
tari da iscriversi nei bilanci della guerra e della
marina negli esercizi finanziari 1888-89 ¢ 1889-90,
222)

Discuasione dei disegni di legge:

3. Lavori e provviste d’interesse militare per
le strade ferrate in esercizio. (225)

4. Modificazioni alla legge sul Consiglio di Stato.

(139)

5. Provvedimemti finanziari. (223)

6. Risoluzione del deputato Plebano circa la

costruzione di un nuovo palazzo del Parlamento.
7. Esenzione dai dazi di dogana delle mac-
chine occorrenti all’impianto di nuove industrie
tessili. (168)

8. Riforma delle tariffe dei dazi vigenti sui
prodotti chimici. (170)

9. Relazione della Commissione sui deereti re-
Jgistrati con riserva dalla Corte dei conti. (II-a)
- 10. Sulle espropriazioni, sui consorzi, sulla po-

lizia dei laveri per I'esercizio delle miniere, cave
e torbiere e sulla ricerca delle miniere. (65)

11. Approvazione di vendite e permute di beni

demaniali e di altri contratti stipulati nell’inte-

 resse di servizi pubblici e governativi. (14D)

12. Affrancamento dei canoni decimali. (63)

13. Proroga per sei mesi del trattato di com-
mercio e di navigazione itale-nicaraguese del 6
marzo 1868. (180)

14. Riordinamento degli Istituti di emissione.
(12)

15. Disposizioni concernenti 'imposta di rie-
chezza mobile a carico delle Societd di assicu-
razioni sulla vita dell’uomo. (173)

16. Provvedimenti a favore delle Casse pen-
sioni per gli eperai. (74) ‘

17. Requisizione dei quadrupedi e dei veicoli
pel servizio del regio esercito. (166)

18. Aggregazione del comune di Molochio al
mandamento di Radicena. (163) (Modificato dal
Senato).

19. Cenversione in legge di tre decreti reali
del 29 settembre e 28 ottobre 1888, riguardanti
eccedenze di sovrimposte comunali sul limite me-
dio del triennio. 1884-85-86. (192).

20. Distacco della frazione Crespi dal comune
' di Canonica d’Adda ed aggregazione al comune
di Capriate d’Adda. (119)

21. Autorizzazione di spesa straordimaria per
I'impiante di una stazione sanitaria nel porte di
| Genova. (199)

22. Conversione in legge dei regi decreti 6 a-
gosto e 18 agosto 1888, con cui si apprevano le
convenzioni per servizi di navigazione fra Brin-
disi e Patrasse, e fra Genova e Batavia. (195-196)
| 23. Assestamento del bilancie di previsione per
Yesercizio finanziario 1888-89. (210)

Pror. Avv. Luier Ravan:
Capo dell’ufficio di revisione.

Roma, 1888 — Tip. della Camera dei Deputati.
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