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LVI.

TORNATA DI SABATO 18 MAGGIO 1889

PRESIDENZA DEL PRESIDENTE BIANCHERI.

SOMMARIO. Il deputato Franchetii presenta la relazione sui decreti registrati con riserva. =— Il
deputato Lovito interpella lonorevole ministro dei lavori pubblici per sapere: 1° Se e quando
concederd in appalto il tronco Lagonegro-Castrocucco sulla linea Sicignano-Castrocucco; 2° Se
e come tntenda provvedere contro Uimpresa accollataria del tronco Casalbuono Lagonegro che ha
sospeso © lawvori.-¢ licenziato gli operat senza sapere perchd; 3° Se e quando intenderd di prov-
vedere al miglioramento del servizio attualmente pessimo sul tratto aperto allesercizio da Sici-
gnano a Casalbuono — Risposta del ministro dei lavori pubblict. = Il deputato Lucca presenta
la relazione per il bilancio della spesa per il Ministero delle finanze. — Il deputato Garelli in-
terpella Tonorevole ministro dei lavori pubblici sull’opera dei consorzii nell’esecuzione dei lavori
di bomificamento idraulico dell’ Agro romano stabiliti dalla legge 11 dicembre 1878 — Risposta
del ministro dei lavort j)ubblici. = [l deputato Sardi interpella Uonorevole ministro det lavori
pubblici sulla insufficienza dell'esercizio, ¢ sull’ anormality dell’orario sulla linea ferroviaria Roma-
Tivoli- Castellammare Adriatico — Risposta del ministro dei lavori pubblici. = E annunciata
una interrogazione del deputato Rizzo. — Seguito della discussione del bilancio di agricoltura
e commercio — Parlano © deputati Plebano, Casati, Elia, Garelli, Colombo relatore, Mariotti
Ruggero, Martini Ferdinando, Lanzara, Branca ed i/ ministro di agricollur . e commercio. =
E data comunicazione di una interrogazione del deputato Elia. .

La seduta comincia alle ore 2,30 pomeridiane. Presentazione di una relazione.

Di San Giuseppe, segretario, di lettura del pro- Presidente. Invito I'onorevole Franchetti a re-
cesso verbale della seduta precedente che & ap- | ¢arsi alla tribuna per presentare una relazione.
provato. . A Franchetti. Mi onoro di presentare. nuovamente

alla Camera la relazione della Commissione sui
Gangedi. decreti registrati con riserva dalla Corte dei

conti, gia presentata nella Sessione passata, nella

. ) | seduta del 28 maggio 1888, e non ancora di-
Presidente. Hanno chiesto congedo, per motivi | g.yssa. (Brawo! Bravo!)

di famiglia, gli onorevoli: Gherardini, di giorni Presidente. Questa relazione sara staﬁ)pata °

15; Mordini, di 10. Per ufficio pubblico 'onore- | gistribuita ai signori ‘deputati. :

vole Brunialti, di giorni 10. La Camera stabilira poi il giorno per la di-
(Sono conceduti). scussione di questa relazione.
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Svolgimento di interpellanze.

Presidente. L’ordine del giorno veca: Svelgi-
- mento di interpellanze.
La prima, dell'onorevole Lovito, & la seguente:

“ 11 sottoscritto chiede di interpellare l'onore-
.vole ministre dei lavori pubblici per sapere:

1° Se e quando concedera in appalto il tronco
Lagonegro-Castrocucco sulla linea Sicignano-Ca-
strocucco.

20 Se e come intenda provvedere contro
I'impresa accollataria del tronco Casalbuono La-
gonegro che ha sospeso i lavori e licenziato gli
operai senza sapere perche.

3° Se e quandu intenderad di provvedere al
miglioramento del servizio attualmente pessimo
sul tratto aperto all’esercizio da Sicignano a Ca-
salbuono. ,

L’onorevole Lovito ha facolthd di parlare.
Lovito. To sono molte grato alla cortesia del-

Ponorevole collega Del Giudice, il quale discor- !

rendo negli scorsi giorni nella sua interpellanza |

delle ferrovie in genere, o delle linee calabresi
particolarmente, volle riserbare ad altri colleghi,

ressati, di discorrere di quella parte dell’Eboli-
Reggio di cui sono io costretto ad intrattenere
oggi il signor ministro e la Camera.

cignano-Castrocucco, contemplato dalla legge del
1879, e da quella del 1887.

Questo tratto, come molti altri delle ferrovie
votate nel 1879, forse non era corredato di. tutti
gli studi precisi: fu iniziato con diversi sistemi,
gofferse varie liti, ed attraverso non poche diffi-
coltd, fu aperto all’esercizio da Sicignano a Ca-
salbuono.

Frattanto un impulso maggiore s’intese di dure
ai lavori ferroviari, e dotare ciascuna linea di
fondo proprio, ed una legge con lodevole unani-
mith votata dalla Camera, fu pubblicata con la
data del 24 luglio 1887.

‘Stavano cosi le cose, quando nel gennaio 1888
una Commissione di egregi cittadini del Lagene-
grese si & recata a Roma per sollecitare presso
Ponorevole ministro dei lavori pubblici, onorevole
Saracco, la costruzione dei due tronchi da appal-
tarsi Lagonegro-Castrocucco, e Casalbuono-Lago-
negro.

Addi 14 maggio 1888 il ministro dei lavori
pubblici appalto il tratto Casalbuono-Lagonegro;
mentre per l'altro tratto Lagonegro-Castrocucco
Vonorevole ministro Saracco domandd del tempo

; per fare eseguire la revisione degli studi, che af-
non pik competenti, ma pilt direttamente inte- |
" poi essere concessionarie, parvero esagerati nella

. gegueri,

Come la Camera sa, ed il ministro non ignora, '
sulla grande linea littoranea evvi un punto troppo
noto per la specialith sua, Castrocucco, da cui '

staccandosi un ironco, che risale la valle

del

Noce per le citth di Trecchina, Rivelle, Lauria,

Lagonegro, e per l'ubertosa valle di Diano va
ad incontrare la linea potentina a Sicignano-
Questo tronco serve assal modestamente alla
estesa zona di territorio che & compresa tra il
Sele ed il Noce da una parte, e le valli del
Basento e del Crati dall’altro. Eppercid quelli
che vollero combattere con poca benevolenza po-
litica, e con molta ignoranza geografica questo
tronco interno, o l'altro littoraneo, dissero I’Eboli-

fidati ad ingegneri delle Societd, che dovevano

stima, senza intenzione alcuna da parte degli in-
ed aggiungo, forse, in tutta buona fede.

Il metodo delle revisioni dette buoni risultati
all'onorevole Saracco .in altre occasioni, e la lici-
tazione poi all’'asta pubblica, o sotto forma pri-
vata, corregge quasi sempre l'esagerazione delle
stima. Era quindi ragionevole la riserva dell’ono.
revole Saracco, e la allegata revisione da parte

- deglingegneri del Governo.

Ma ora sono scorsi- dal gennaio 1888 circa 15
mesi; ed il tempo che occorreva all’'onorevole Sa-
raceo per la revisione degli studi dell'nltimo tratto
Lagonegro-Castrocucco, & ormai troppo lungo.

Eeco perche le popolazioni interessate chiedono?

 quanto tempo occorrera per rivedere il progetto

Reggio una ferrovia per 'andata ed una per il -
ritorno, con una frase che volle parere di spirito
e fu semplicemente un errore ferroviario ed una

sciocchezza geografica.

Infatti come sono servite ferroviariamente fin
oggi le grandi Valli dell’Agri e del Sinni?

Una zona di territorio larga circa 200 chilo-
metri non ha ferrovia. Epperd riservando alle
cure del ministro, ed allavvenire della finanza
italiana di provvedere alle ferrovie della grande
plaga sopradeseritta, vengo intanto al tronco Si-

di un tronco che & di sbli 36 chilometri?

Questa & il primo interrogativo della mia in-
terpellanza, ciod quando l'onorevole ministro con-
cederd in appalto la Lagonegro Castrocucco.

V’é& poi il secondo tratto da Casalbuono ‘a
Lagonegro, che fu gihd concesso in appalto come

diceva teste alla societh Benelli in data 14 mag-

gio 1888. Si & arrivati fino ai primi del 1889
senza scorgere un incominciamento serio dei
lavori su questo tronco: quando ad un tratto si
& vista la sospensione anche di quei pochi che
erano comineciati.
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Pud immaginare 'onorevole ministro, pud cre-
dere la Camera in quale agitazione si siano messe
le popolazioni interessate, e particolarmente i cit-
tadini di Lagonegro, dove era stabilito 'ufficio
della Societd Benelli! Esse hanno dovuto assistere”
allo sciopero dei lavoratori, talvolta minaceioso —
e molti di essi a spese del municipio, della Con-
gregazione di carith e della sottoprefettura furono
rimandati a casa o, come dicesi, rimpatriati.

Rimane dunque a sapere quale & la ragione per
cui questa Societd ha sospeso i lavori, e licenziato
gli operai -— ed & questo il secondo interrogativo
della mia interpellanza.

Io ignoro i termini -del capitolato interceduto
tra il Ministero dei lavori pubblici e la Societa
assuntrice; ma debbo ritenere che il Ministero
dei lavori pubblici abbia stipulato condizioni che
son sicuro fara rispettare.

Ma che dird poi, onorevole ministro, che dird
del servizio che si fa sulla linea, aperta al-
I'esercizio, da Sicignano a Casalbuono? Inconve-
nienti si verificheranno forse su tutte le linee;
ma quelli che si verificano sulla linea da Sici-
gnano a Casalbuono, & cosa veramente inespli-
cabile. Non ¢’é caso che si arrivi in orario mail
-—mai! v’ hanno delle fermate inconcepibili in
due o tre localita, le quali per verita non hanno
grande affluenza di merci e passeggieri: la pu-
lizia e la decenza dei vagoni & un desiderate, a
cui nou risponde nessun elemento di fatto.

I lumi (perché si corre anche in gallerie) sono
accesi in pieno sole fuori delle gallerie; ma come
appena si arriva all’ingresso di esse, per leffetto
" dell’aria che si comprime sotto la volta, 1 lumi
si spengono con procisione matematica.

L'integrita delle merei a consegna non si ve-
rifica sempre.

Quello perd su cui richiamo particolarmente
Pattenzione del ministro, sono gl’ inconvenienti
della mancanza di consegna, e la lunga gia-
cenza in magazzino delle merci alla destinazione
di paesi, che non sono prossimi alla stazione fer-
roviaria. )

Nella linea Sicignano-Casalbuono soprattutto,
come ben sa I'dnorevole ministro dei lavori pub-
blici, e come non ignora nemmeno l'onorevole
ministro di agricoltura ¢ commercio qui pre-
sente, che & stato qualche tempo fa anche rap-
presentante politico di quel collegio, i paesi sono.
generalmente ad una certa distanza dalla linea
ferroviaria.

Ora che cosa accade?

Tutte le merci destinate a quei paesi lontani

rimangono giacenti per settimane, senza che ai

s

destinatari se ne faccia pervenire avviso alcuno;
né per la posta come si usa a Napoli, a Roma
o altrove dov’é popolazione accentrata, nd con al-
tro mezzo qualsiasi.

Ed allora accade facilissimamente che per
spesa di magazzinaggio si deve pagare una somma
la quale vince il valore dell’oggetto spedito.

Alla stazione di Montesano, per esempio, che
non serve solamente a questo paese, ma a cui
convergono tanti altri paesi dell’alta valle del-
I'Agri, come Moliterno, Sarconi, Spinoso, Mon-
temurro, San Chirico, San Martino, Viggiano, ecc.,
alla destinazione dei ‘quali paesi arrivano conti-
nuamente delle merci a Montesano; da questa
stazione, dico, non parte alcun avviso ai desti-
natarii; in parecchi casi, non si sa che una
merce sia arrivata per una od un’altra desti-
nazione.

E quando Dio vuole che i destinatari vengano
a sapere che una ierce loro inviata giace nella
stazione di Montesano, vanno a ritirarla, ed il
magazzinaggio arriva ad una cifra, ehe non
torna conto ritirare la merce. K non si tratta
gid di casi isolati o speciali, ma la cosa & no-
toria, e frequente in tutti quei paesi: non & riser-
vata, & tale che se ne lameatano tutti i giorni i
commercianti e gl'industriali.

Ho voluto sapere il perche di questi inconve-
nienti; ma mi fa data una risposta poco sodisfa-
ciente, e spero di averne una migliore dall’onore:
vole ministro dei lavori pubblici. Mi si & detto che
i conduttori della posta fra Montesano e i diversi
paesi che raggiungono la ferrovia a quella sta-
zione, si rifiutano di portare gli avvisi della ferro-
via, mentre altrove si spediscono appunto per la
posta con cinque centesimi, che vanno a carico dei
destinatari.

Ognun vede quanto da questi inconvenienti
venga a soffrire il commercio, e non ho bisogno
di spiegarlo ulteriormente. [o percid credo e spero
che l'onorevole ministro dei lavori pubblici vi
provvedera, ed ho cosi esaurito il terzo interro-
gativo della mia interpellanza.

Io sono sicuro; anzi ho motivo di ritenere che
I'onorevole ministro dei lavori pubblici mi dara
sodisfacente risposta; me ne affida Ia giustizia
della causa, inquantoche I'onorevole ministro dei
lavori pubblici non avra dimenticato che nel 1887
appunto per quel decennale abbandono, in cui
furono tenuti per una ragione o per laltra, ve- .
race od apparente, i lavori delle ferrovie nel mez-
zogiorno d’Italia, avvenne nel Parlamento ita-
liano una nobile reazione, e fu votata la legge

- del 24 luglio 1887, che in certi articoli contiene
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proprio de’ pieni poteri ferroviari; ed io credo
che l'onorevole ministro dei lavori pubbblici con-
servi viva la memoria della relazione De Zerbi
e della discussione parlamentare, della votazione
unanime, e dei concetti a cui farono informate le
risoluzioni che dettero luogo alla legge 24 lu-
glio 1887. , : S

Me ne affida altresi la sua personale deferenza
per le popolazioni, a cui io ho Yonore di appar-
tenere, perché con illuminata benevolenza ha
scelto a suo collaboratore un rappresentante di
esse, nella egregia persona d’un onorevole collega
(Di Blasio) che ho l'onore di aver vieino.

Me ne affida pure la parola amica con la quale .

io ho avuato lonore di svolgere la mia interpel-
lanza. :

Soggiungo perd che io non potrei consentire
con lui sopra un solo punto, qualora le sue in-
formazioni sullo stato di fatto della sospensione
dei lavori non fossero in conformita delle mie,
perché in quel caso io dovrei dichiararmi non
sodisfatto, ed invece leggerei alla Camera docu-
menti che provano le mie affermazioni.

Presidente. Ha facolta di parlare I'onorevole
ministro dei lavori pubblici.

Finali, ministro det lavor: pubblici. Sono tre i
punti sui quali Ponorevole Lovito mi ha inter-
pellato, vale a dire: se e quando sard dato in
appalto il tronco Lagonegro-Castrocucco, che &
I'nltimo della ferrovia Sicignano-Castrocucco; se
si intenda provvedere per un vigoroso andamento
dei lavori, tronco che & gia stato appaltato, ossia
sul tronco Casalbuono-Lagonegro; e finalmente
sull’andamento del servizio ferroviario, nel tratto
gia aperto all'esercizio, Sicignano-Casalbuono.

Rispondero brevemente, e spero completamente,
alla sue domande, desideroso che la mia risposta
riesca a renderlo sodisfatto. ,

E questo mio desiderio muove, tanto dalla con-
siderazione che egli & animato dall’interesse di
quelle provincie, che in lui hanno un egregio
rappresentante; quanto dal modo cortese e be-
nevolo con che egli mi ha rivolta la sua triplice
interpellanza.

Quanto al tronco Liagonegro-Castrocucco, quello
ciodé che deve compiere la linea longitudinale in-
terna Calabra, debbo dire all’onorevole {Lovito che
gli nomini pilt competenti, i quali esaminarono pi
volte quei luoghi, ed i progetti di costruzione gia
stati preparati, sollevarono delle gravi difficolta,

Il progetto primitivo intrapreso dall’ufficio go-
vernativo che risiedeva in Salerno, ¢ da esso non

condotto a termine, fu dato a compiere alla So- !

cieta delle ferrovie mediterranee, la quale presentd

due progetti, uno con un andamento che aveva un
massimo di pendenza del 25, I'altro che aveva un
massimo di pendenza del 20 per mille. Secondo il
primo, questo tronco avrebbe avuto un percorso
di 33 chilometri e mezzo ed avrebbe importato una
spesa di 47 milioni ed un quarto; secondo l'altro
avrebbe avuto la percorrenza di quasi 37 chilo-
metri, e richiesta una spesa di 47 milioni e tre
quarti. La valutazione della spesa parve al Go-
verno un poco esagerata, ed in seguito ad accu-
rate visite ed analisi fatte dagli ingegneri gover-
nativi si ritenne di poterla ridurre a 36 milioni,
somma, ancora assai considerevole, perché corri-
sponde ad oltre un milione per chilometro; giac-
che, come dissi, questo tronco presenta difficolta
di primo ordine, poco minori di quelle che s’in-
contrano per andare da Cosenza a Nocera Tirrena,
e dolle quali alcuni giorni fa ebbi 'onore di parlare.

In ragione di questa spesa, ridotta a 36 mi-
lioni, la linea & stata computata nell’articolo 4
della legge 24 luglio 1887; e posso assicurare
I'onorevole Lovito che con l'annuality di 17 mi-
lioni - mezzo stabilita da quella legge sary prov-
veduto, se non fallano i computi preventivi anche
alla costruzione del tronco Lagonegro-Castrocucco.

Non posso dissimulare all’onorevole Lovito che
ho trovato tra gli atti del Ministero una propo-
sta di abbandonare il compimento della linea
Sicignano-Castrocueco, oltre Lagonegro, come
quella che non risponderebbe ai grandi interessi
economici del paese e che neppure & reclamata
dalle popolazioni scarse alle quali & destinata;
ma di fronte alla chiara disposizione della legge
del 1879, io non ho creduto e non credo di poter
seguire ques.a proposta, secondo la quale, la linea
da Lagonegro dovrebbe divergere verso Castro-
villari; e terrd fermo alla vsecuzione di cid che
ha deliberato il Parlamento, e che & scritto nella
legge.

Ed ho anzi disposto che i progetti di mas-
sima, gid riveduti, come ho detto, dagli Uffici
governativi, siano comunicati senza indugio al
Consiglio superiore dei lavori pubblici, affinché
desso possa esprimere sovra di essi il suo parere.

Quando avrd avuto il parere dél Consiglio su-
periore, con la maggior possibile sollecitudine
daro le disposizioni opportune, pel compimento
di tutte le procedure amministrative, affiaché al
pit presto possibile il tronco si possa appaltare.

Cosi mi pare di aver risposto al primo punto
della interpellanza dell’onorevole Lovito.

In quanto al secondo mi dispiace di non poter
consentire_nelle informazioni dell'onorevole Lo-
vito,alle quali egli attribuisce piena ed intera fede.
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Quando mi fu annunziata la sua interpellanza,
io fui sollecito di chiedere informazioni al capo
dell’ufficio governativo che trovasi sul luogo ;ed
avendone ricevuto una risposta ‘mon abbastanza
particolareggiata, gli ordinai di fare una visita sui
Inoghi per poi proprio esattamente informare
del come l'impresa Benelli procedeva nell’esecu-
zione deilavori nel tratto Casalbuono-Lagonegro.
E siccome egli intendeva mandarmi una rela-
zione scritta, io gli telegrafai di ragguagllarml
telegraficamente.

Ora, ecco quello che mi ha telegrafato I'inge-
gnere, dopo avere eseguita la visita: “ Sul tronco
Casalbuono-Liagonegro ‘lavorasi attualmente ai
movimenti di materie nella tratta Casalbuono-Val-
lone-Seccon. (I8 giusta questa parola?) Ai ponti-
celli, alle progressive 0,900 e 2,380, alle gallerie
Tempo del Tasso e Vallone Seccon, ove ese-
guonsi pure rivestimenti calotta, ed alle trincee
di imboceo e shoceo della galleria Pertusato. Tali
lavori procedono perd lentamente. Lavorasi invece
con qualche energia agli impianti e cave ed in
specie al cantiere di fabricazione dei mattoni. ,
Nel telegramma precedente ni si diceva che il ri-
tardo dei lavori procedeva specialmente dalla
mancanza di mattoni, ed in questo secondo tele-
gramma si aggiunge che silavora con energia alla
fabbricazione dei mattoni.

“ In complesso, prosegue il telegramma, sui la-
vori di questo tronco trovansi occupati circa 450
operai. Sinora i lavori non ebbero conveniente
sviluppo, stante la mancanza di impianto mate-
riale e principalmente di mattoni, causata da sta-
" gione invernale persistentemente piovosa. Impresa
assicura che entro il mese iniziera la costruzione
delle due opere principali, ossia il Ponte sul Ca-
tore e la Gralleria Pertusata; e sta pigliando oppor-
tuni provvedimenti. ,,

Non dubito che U'onorevole Lovito prestera fede
a queste informazioni ufficiali, mandatemi dal
capo dell'ufficio dopo un’accurata visita sul luogo.
In qualunque modo, egli vedra, come io mi sia
interessato di riconoscere la causa, per la quale i
lavori avevano proceduto fin ora lentamente e
come abbia proturato che questi lavori, in avve-
nire, sieno proseguiti con maggiore attivita.

Ed ora vengo al terzo punto che riguarda_il
servizio.

Anche su questo punto, avendomi mosso inter-
pellanza una persona cosi autorevole, era natu-
rale che io domandassi informazioni. E, non pago
delle informazioni chieste agli uffici dipendenti
dal Ministero dei lavori pubblici; le ho chieste
anche al sotto prefetto di Lagonegro. Ed ecco

quello che a proposito degli arrivi in orario, mi
tclegrafa il sotto-prefetto di Lagonegro.

“ Mi risulterebbe che adesso (il che conferme-
rebbe che per l'addietro vi fosse poco o molto
da lamentare) i treni ferroviari Sicignano-Casal-

" buono partono e giungono in orario e non si

odono pil lagnanze. ,,

Quindi pare che a questo inconveniente del
ritardo dei treni sia stato riparato.

In quanto alla poco buona condizione in che
si trovano le carrozze dei viaggiatori su quella
linea (che & upa linea di piceolo traffico, poiché
fra viaggiatori e merci a grande velocitd non
rende che 3000 lire a chilometro, e 1500 lire
per le merci a piccola velocita) & probabile, direi
certo, che non vi si adoperi il materiale mobile
di prima qualitd; ma non si deve perd in alcuna
linea adoperare del materiale il quale si trovi
nelle condizioni descritte dall’ onorevole Lovito.
To quindi ho ordinato che questo materiale mo-
bile sia accuratamente vigitato, e, ove occorra,
sia sostituito con altro migliore.

In quanto alle lampade che si spengono, al-
Uingresso delle gallerie, disgraziatamente &-un
fatto che & avvenuto anche a me, sopra linee
principali, andando, per esempio, da Genova a
Torino, o venendo da Foligno a Roma.

Pud essere che sulla linea Sicignano Casalbuono
questo fatto avvenga piu di frequente; siccome
la spesa dellolio delle lampade & nn piccolissimo
coefficiente nelle spese di esercizio, mi pare pro-
prio difficile che sia un deliberato proposito,
quello di far spegnere le lampade appena accese.

In quanto all'altro inconveniente accennato
dall'onorevole Lovito, quello, ciod, che si fanno
pagare le spese di magazzinaggio per giacenza
di merci senza che il destinatario sia stato avver-
tito dell’arrivo di esse, mi sono dato premura di
esaminare larticolo 117 della tariffa che forma
Pallegato D delle Convenzioni approvate cor la
legge del 1885. Letto bene quell’articolo mi rimane
il dubbio se veramente le Societd esercentisieno
obbligate a mandare l'avviso fuori de! comune
nel quale si trova la stazione; ma c¢’& un cor-
rettivo a garanzia dei destinatari, ed & che nes-
suno senza avuto I'avviso sia obbligato a pagare
la tassa di magazzinaggio o di deposito.

Quindi se qualche destinatario non ha ricevuto
I'avviso dell’arrivo della merce, ed & stato invi-
tato a pagare la tassa di sosta o di magazzinag-
gio, credo che, fondandosi sull’articolo 117 della
tariffa, allegato D, abbia diritto di ricusare il pa-
gamento di quella tassa.
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Io credo per tal modo di avere completamente
risposto alle varie osservazioni ed interrogazioni
fatte dall'onorevole Lovito; al quale mi pregio di
assicurare che, per parte mia, sara usata ogni
cura perche col minor ritardo possibile I'ultimo
tronco Sicignano-Castrocuceo possa essere dato in
appalto; e che si vigilira perché 'impresa Benelli,
assuntrice del tratto Casalbuono-Lagonegro, adem-
pia il suo obbligo diligentemente.

Non posso esigere che restringa i termini entro
i quali, secondo il suo contratto, deve compiere
i lavori; perche ogni domanda di questo genere
si converte in centinaia di migliaia di lire che
deve pagare poi il bilancio dello Stato.

~In quanto all’andamento del servizio ferrovia-

rio fra Sicignano e Casalbuono, terrd conto degli
inconvenienti accennati dall’onorevole Lovito, e,
per quanto & in me, procurerd che siano ri-
mossi. ;

Desidero che l'onorevole Lovito sia sodisfatto;
sebbene vi sia divergenza fra le informazioni che
egli bha ricevute dall'antority municipale di La-
gonegro e quelle che io ho avute dal capo del-
I'ufficio tecnico, in seguito ad una visita or ora
fatta sul lnogo, e dal sotto-prefetto. ’

Non ho altro da dire.

Presidente. L’onorevole Lovito hafacoltd di par-
lare per dichiarare se sia o no sodisfatto della ri-
sposta avuta, :

Lovite. Sarebbe mio vivissimo desiderio, come
gid dissi in precedenza, di potermi dichiarare
interamente sodisfatto delle risposte avute dal-
Vonorevole ministro.

Devo intanto una parela di ringraziamento al-
I'onorevole ministro per la forma cortese che ha
usata verso di me, e mi dichiaro sodisfatto delle
sue intenzioni in generale.

Accetto e sono sodisfatto delle dichiarazioni
che l'onorevole ministro ha fatto intorno alla
prima delle mie domande, Pappalto cio& del tronco
Lagonegro- Castrocucco.

Queste dichiarazioni non mi costringono ad
entrare in altri particolari su questo argo-
mento.

o non intendo per il momento esaminare per
qual movente, per quale interesse, per quale
ragione fosse sorta l'opinione di potere dubitare
dell’esecuzione di due leggi, quella del 24 lu-
glio 1887, e l'altra del 27 luglio 1879, causa di
tanti attriti ed anche di dolorosi ricordi per me...

Credo bene che possano esservi di quelli che
come il cane della favola si lascino oggi lusingare
daun piu grosso vantaggio futuro, pur di rinunziare
alla linea attuale. A questa categoria io non ap-

~

partengo. Credo che in un avvenire prossimo o
rimoto le nostre finanze saranno in grado di so-
disfare ad altre esigenze, che non hanno ancora
il titolo d'una legge anzi,di due, ma non si puo
intanto ora dubitare della esecuzione di esse.

L’onorevole ministro mi permetta pero di ag-
giungere una sola cosa.

Le grandi difficoltd che si sono affacciate di-
pendono in parte o da ignoranza di luoghi, o da
antipatie preconcette, perch si patisce di simpatia
o di antipatia anche per certe linee ferroviarie.

Ricordo delle persone che stavano in ufficio ai
tempi dei suoi predecessori, onorevole ministro
dei lavori pubblici, e che avevano una grande
antipatia per la linea Sicignano-Castrocucco; lo
dico perché ho dovuto richiamare su questo de-
licato argomento anche qualcuno de’suei prede-
cessori in pubblica Camera. Ora quel funzionario
non ha pit ingerenza nell’opera, @ non mi fermerd
di pill su questo argomento.

Ma anche senza essere ingegnere, mi permetto
di far riflettere che la strada creduta Cdifficile
corre sempre per la valle del Noce, e quali che
siano le difficolth una ferrovia che corra sempre
per la valle d’un finme, non possono essere quelle
che si sono fatte intravedere all’onorevole ministro.

Del resto Vonorevole Finali avrebbe potuto
aggiungere qualche particolarita sulla riduzione
dei prezzi che egli ha ottenuto, tra la stima fatta
dall’ingegnere della Societd meridionale, e la stima
fatta poi dagli ingegneri del Governo. L’onore-
vole ministro inoltre si persuaderd che oltre alla
riduzione di stima ottenuta con la revisione degli
studii, ben altre si possano ottenerne dalla licita-
zione.

Non. posso allo stesso modo dichiararmi sodi-
sfatto delle risposte dell’onorevole ministro, per
quanto riguarda la sospensione dei lavori, relativi
al secondo tratto Casalbuono-Lagonegro. A

Ringrazio 'onorevole ministro della sollecitu-
dine che lo ha spinto a teiegrafare, ed anche
ad inviare un ispettore sul posto. Ritengo vera la
relazione telegrafica dell’ ispettore: ma Y'onorevole
ministro tra le linee di quel telegramma non vede
che i lavori non si fanno? Ci sono 400 operail...

Finali, ministro de: lavori pubblici. 450.

Lovito. Si allega la stagiono invernale, il difetto
di mattoni, ecc.; ma la cattiva stagione e I'in-

verno sono passati. Anche noi, che siamo poi

nomini d’ordine, adducevamo le ragioni del cat-
tivo tempo alle popolazioni impazienti; dicevamo:
ma badate che piove, nevica, che fa cattivo tempo,
che in questa stagione non si possono far lavorare
molti operai.
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Oggi, queste obiezioni non reggono. D'altronde,
come ho promesso, posso dire, al Ministero e
alla Camera da quali documenti ho tratto la mia
convinzione della sospensione dei lavori. Oltre

alle conoscenze personali (perché noi siamo del

luogo, ed abbiamo sempre modo di essere infor-
mati da persone che vanno e vengono; persone
di tatte le classi), anche delle autority ci hanno
assicurato della sospensione dei lavori. Non pii
tardi dell’11. maggio, il sindaco di Lauria fra le
altre cose, mi scriveva:... non senza reclamare
altresi la continuazione dei lavori pel tratto da
Lagonegro a Casalbuono... sospesi da molto tempo.

Il Consiglio comunale di Lagonegro, che avra
mandato la sua deliberazione cltre che a tuttii
deputati della circoscrizione, anche all’onorevole
ministro dei lavori pubblici, dice cosi: * Il Con-
siglio, trovandosi riunito in sessione ordinaria,
deplora vivamente la imprevista ed imprevedi-
bile sospensione dei lavori ferroviari, da parte
dell'impresa Benelli, e fa voti a che questi sieno
sollecitamente ripresi, con l'osservanza rigorosa
dei patti del capitolato. ,

C’é di pit ancora, onorevole ministro. La let-
tera con la quale il sindaco della citta di Lago-
negro inviava a me, come ad altri colleghi, que-
sta deliberazione, aggiungeva da parte sua:
“ Con preghiera d'interessarsi vivamente, perche
1 lavori ferroviari siano ripresi al pilt presto pos-
sibile, ‘evitandosi ulteriori danni a molti operai
esercenti, speculatori, ecc. che sonosi trovati in-
gannati con la sospensione inaspettata dei lavori
medesimi. '

% Qui debbo aggiungere che il Governo (quello,
mi pare, di cui fa parte I'onorevole ministro dei
lavori pubblici), il municipic e la Congregazione
di carith hanno dovato procedere al rimpatrio
di oltre 150 operai, spendendo circa lire 1200,
ed ora bisogna assistere allo spettacolo di vedere
i pochi altri operal rimasti disoccupati, soffrire
la fame e vivere di pubblica cariti.

“ Adunque, un provvedimento sard indispensa-
bile anche per liberare da molestie questi citta-
dini, che invece speravano di avvantaggiarsi du-
rante i lavori ferroviari. ,,

Cosi io credo di aver provato all’onorevole mi~
nistro, nonostante il telegramma dell’ingegnere
che pure attenuando, lascia intravedere la verita,
che i lavori sono effettivamente sospesi.

Terzo punto & il servizio che attualmente si fa
nella linea da Sicignano a Casalbuono.

L’bnorevole ministro ha avuto la cortesia di
commettere delle informazioni anche su questo;
ma a me pare che si sia indirizzato male, al sot-

toprefetto di Lagonegro. Ora, per quanto ri-
guarda il tratto aperto all’esercizio, cioé il terzo
punto della mia interpellanza, onorevole mini-
stro se voleva interpellare qualche sotto-prefetto
doveva rivolgersi piuttosto a quello di Sala Con-
silina, perche quello di Lagonegro credo non sap-
pia nulla di quel che avviene in una linea che in-
teressa un territorio mon soggetto alla sna giu
risdizione, per quanto limitrofa.

Ma del resto, onorevole ministro, io non fo
questione di ¢io, una volta che sono convinto
della sua buona intenzione, e che volle promet-
termi un miglioramento in proposito. Sarebbe
piccola guestione, e forse non degna della mae-
sth dell’Assemblea, di cui occupiamo il tempo, di
venire a parlare 0d anche a dimostrare il fatto
delle merei inesatte, degli arrivi fuori orario e
dei vagoni scadenti, i quali naturalmente, non
per la economia dell’olio, ma per la loro strut-
tura corrono, o meglio camminano a lumi spenti.
Non & per una volta sola, per un caso fortuito,
ma & con una precisione, e con una costavza
matematiche che gli inconvenienti lamentati si
verificano.

In una parola, onorevole ministro, io riassumo:
il servizio che attualmente si fa da Sicignano a
Casalbuono, prego di tenere bene a mente que-
sto, 8 un servizio veramente umiliante per le
popolazioni alie quali & destinato; questo io tengo
a dichiarare.

E dico ora un’ultima parola relativamente ai
mancati avvisi. L'onorevole ministro ha detto
che non gli risulta che per effetto delle conven-
zioni, le Societh abbiano I'obbligo di mandare gli
avvisi delle merci giacenti nelle stazioni a de-
stinazione di paesi un po’ distanti daila stazione.

Finali, ministro det lavori pubblici. Ho detto
“ fuori del comune. , -

Lovito. Va bene, fuori del comune.. Ma io,
onorevole ministro, non ho detto cosa diversa da
quella che dice Lei; ho detto che & un gravis-
simo inconveniente quello che si verifica sulla
ferrovia della valle di Teggiano, alimentata da
molti paesi che ad essa convergono, e che sono
lontaxi. Eppero.le merci spedite, per esempio, a
Teggiano son destinate a San Pietro o a San Rufo
od altrove. Quelle spedite a Montesano possono
avere destinazione a Moliterno, Spinoso, Monte-
murro, Viggiano, ecc. I& nella spedizione si dice:
Teggiano per San Pietro, Montesano per Moli-
terno. ’

Ora che la Societa abbia o non abbia essa 'ob-
bligo di mandare questi avvisi per la posta, io
non lo contesto menomamente, io denuncio al-
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Penorevole ministro un’inconveniente, e prego
lui di volersi possibilmente mettere d’accordo con
Pamministrazione delle poste: acciocché si trovi
il mezzo di mandare questi avvisi a carico dei
destinatari, onde essi sappiano in qual giorno
sono arrivate le merci di loro spettanza, altri-
menti si viene a pagare una tassa di magazzinag-
gio, che & superiore al valore stesso della merce.

Io credo di aver fatto il mio dovere nell'aver
denunciati questi fatti allonorevole ministro, e
mi auguro: 1° che egli fara appaltare prontamente
lultimo tronco Lagonegro-Castrocucco; 2° che
solleciti 'impresa Benelli ad accrescere i lavori
e non si fermi a 400 operai; 3° che spinga l'atten-
zione, ed anche }a benevolenza sua a migliorare
il servizio della linea aperta da Sicignano a Ca-

salbuono, e son sicuro che l'opera sua sard be-

nedetta da quelle popolazioni.

Non mi dichiaro pienamente sodisfatto, ma non
propongo mozione alcuna, anche perché ritengo
di aver fotto bene ad interpellare il ministro,
non solo nell’interesse della cosa, cid che era mio
dovere, ma di aver fatto bene pel ministro stesso
con P'aver fatto precedere questa ad una discus
sione che probabilmente sard da altri sollevata
ad occasione del bilancio, sia da altri deputati
della dircoscrizione, sia dai deputati del Vallo di
Diano, che hanno, credo, le medesime convinzioni
mie, e portano lo stesso affetto alle popolazioni
nell’interesse delle quali ho avuto l'onore di in-
trattenere la Camera.

Presidente. Ha facolth di parlare I’ onorevole
ministro dei lavori pubblici.

Finali, ministro dei lavori pubblici. Prego la Ca-
mera consentirmi di rispondere brevissimamente
ad alcune osservazioni fatte nella sma replica,
dall’onorevole Lovito.

" In quanto al tronco Lagonegro-Castrocucco,
mi & parse che egli non abbia tenuto conto dello
avergli io detto, che gia la revisione fatta negli
uffici ministeriali ha ridotto il costo valutato
dalla Societa Mediterranea in oltre 47 milioni a
soli 36 milioni: e che per 36 milioni e non pin, &
stata valutata la spesa di qucsic tronco nel de-
terminare 1 17 milioni e mezzo di annualita, cor-
rispondente alle spese di costruzione della Eboli-
Reggio e della Messina:Cerda, nell’articolo quarto
della legge 24 luglio 1887.

Quanto al secondo punto della sua interrega-
zione, dird che la notizia mandata dall’ ufficio tec-
nico assicurercbbe che, appunto nella buona sta-
gione, ossia In questo mese, si comincierd ad
occupare maggior personale, e a dare un mag-

giore impulso ai lavori della linea Casalbuono-
Lagonegro.

In quanto poi agli avvisi per le merci in ar-
rivo, mi compiaccio che I'onorevole Lovito sia
d’accordo con me; perché veramente non v’é nel-
l'ordinamento ferroviario, come in quello postale,
alcuna disposizione che faceia obbligo alle ammi-
nistrazioni ferroviarie di spedire ad altri luoghi
codesti avvisi: come non mi risulta che vi sia la
facoltd, di potere spedire merci ad una stazione,
colla indicazione che siano destinate ad un altro
paese che non abbia stazione, pitt 0 meno lontano.

Dati questi brevi schiarimenti, non posso fare
altro che confermargli le dichiarazioni gia fatte:
vale a dire che mi occupero tanto degli appalti
da farsi e delle costruzioni in corso, quanto dello
andamento del servizio sulle linee aperte, con
tutta la sollecitudine che da parte del ministro
dei lavori pubblici non & altro che I'adempimento
del proprio dovere.

Presidente. Cosi &
dell’onorevole Lovito.

esaurita la interpellanza

Il deputato Lucea presenta una relazione.

Presidente. Invito 'onorevole Lucca a recarsi
alla tribuna per presentare una relazione.

Lucea. Mi onoro di presentare alla Camera la
relazione intorno al bilancio per 'esercizio 1889-90
del Ministero delle finanze. ,

Presidente. Questa relazione sarhi stampata e
distribuita agli onorevoli deputati.

Svolgimento di una interpellanza del deputato-
Garelli.

Presidente. Viene ora I’interpellanza dell’ono-
revole Garelli, che & la seguente:

“ ]l sottoscritto chiede d’interpellare l’onore-
vole ministro dei lavori pubblici sull’opera dei
consorzii nell’esecuzione dei lavori di bonifica-
mento idraulico dell’ Agro romano stabiliti dalla
legge 11 dicembre 1878. ,

L’onorevole Garelli ha facoltd di parlare.

Garelli. Onorevoie ministro dei lavori pubblici!
Nella seduta di ieri io ho pregato il suo onore-
vole collega ministro di agricoltura, industria
e commercio di voler manifestare alla Camera
gli intendimenti del Governo intorno alla attua-
zione della legge 1883 concernente il bonifica-
mento agrario della campagna romana.

Oggi iorivolgo a lei una uguale preghiera, af-
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finck® ella esprima |’ intendimento suo nell’attua-
zione della legge 1878 relativa al booificamento
idraulico della stessa campagna.

La simultaneita delle due dichiarazioni esprime
il desiderio mio che la Camera ed il paese co-
noscano gli intendimenti del Governo intorno a
queste dute opere che hanno tratto al risanamento
e alla trasformazione della campagna che circonda
la capitale del regno.

Eila, onorevole ministro, ben comprende che

le dichiafazioni, che io desidero, hanno una assai

maggiore importanza di quelle che ieri furono
fatte dall'onorevole ministro di agricoltura.

Questa differenza nasce appunto dal differente
scopo delle due leggi. °

La trasformazione della cultura che & scopo
della legge pel bonificamento agrario, pué mi-
rare indirettamente al risanamento dell’aria, ma
essenzialmente ha un obiettivo .di ordine econo-
mico ; mentrela legge, che ella deve fare eseguire,
ha uno scopo essenzialmente igienico.

Essa mira a togliere la insalubrity dell’aria;
essa mira a rendere abitabile la campagna ro-
mana:.ed & percid la condizione sine qua non
‘della trasformazione della coltura, la condizione
sine qua non della abitabilita e per conseguenza
della coltivazione intensiva della campagna ro-
mana. R :

Da qui Ella comprende assai meglio che io non
diea, la correlazione di queste due leggi, e com~
prende altresi che l'esecuzione della legge del
1878 doveva precedere quella del 1883, non sol-
tanto per ragioni di tempo dalla sua promulga-
zione, ma anche per ragioni di scopo; o per lo
meno la sua attuazione deve essere simultanea a
quella della legge del 1883.

Ora, lungi dal precedere, come pure avrebbe
dovuto perché nata prima,la legge del 1878 a
mala pena segue I'attuazione della legge del 1883.

E, noti, onorevole Finali, che 'onorevole mini-
stro dell’agricoltura mentre dichiarava che i pro-
prietari dell’Agro romano non avevano fatto nulla
per Yattuazione della legge del bonificamento agra-
rio, avrebbe anche potuto indicare delle cause che
i proprietari stessi adducono a giustificazione della
loro inazione.

I proprietari del’Agro romano, non senza ra-
gione, hanno obbiettato che era causa dell’inazione
loro il ritardo nel compimento dei lavori idraulici.
Dicevano e dicono essi: come possiamo n01 tras-
formare la cultura della campagna romana “se non

sone ancora fatte le opere che debbono risanare la -

terra e renderla coltivabile ?
E certamente’ questa & una ragione che ha un

225

x

qualche fondamento. Ma si dice molto di pit. Si
dice che I lavori intrapresi dai consorzi sono male
eseguiti. Si dice che mentre le opere che si com-
piono per conto dello Stato, da ingegneri gover-
nativi, nelle paludi di Ostia e di Maccarese, sono
tali che onorano la tradizione idraulica italiana,
taluni lavori compiuti dai consorzi sono la nega-
zione della scienza.

I si dice anche di pin. Si dice che mentre si
eseguiscono i fossi collettori, non si allaceiano’
le sorgive, non si prosciugano gli aquitrini, che
sono la causa. vera ed unica dell’ insalubrita e
della malaria.

Tuatto questo si dice e pil ancora; e si con-
chinde che con queste opere male eseguite, mal
condotte si buttano via i quattrini e si arriva a
dimostrare ancora, una volta la impossibilith di
risanare ’Agro romano.

Ora n& Ella, onorevole ministro, né la ‘Com-
missione credono a questo brutto pronostico, e
neppure io c¢i credo; ma ella deve comprendere
che, se queste vo¢i sono erronee, & necessario
siano contraddette; se ritardo o indugio vi ha, si
spinga sollecitamente I'opera; se vi ha imperfe-
zione dilavori, questi si correggano finché sié in
tempo. Questo parmi necessario.

Ecco quindi le ragioni delle tre domande che -
io mi permetto di rivolgere all'onorevole ministro
nella forma pil chiara e precisa.

Io lo prego di voler dire alla Camera se tutti
i consorzi abbiano gi4 iniziato i lavori sul terreno;
lo prego altresi di voler dire se sia vero che,
nell’esecuzione dei lavori, si sono dimenticati gli
allacciamenti delle sorgive e 1 proscingamenti
degli acquitrini, che sono la parte sostanziale
dei lavori deferiti ai consorzi. Finalmente lo prego
di voler dire alla Camera quali provvedimenti
abbia dato il Governo, o quali intenda di dare -
per la buona e sollecita esecuzione dei lavori dei
consorzi. ’

Queste sono le domande, che io mi permetto
di rivolgere all’onorevole ministro.

Dalla sua cortesia gia piu volte esperimentata
io mi riprometto dichiarazioni precise, e le au-
guro tali che a me e alla Camera paiono sodi.
sfacenti.

Presidente. L’onorevole ministro dei lavori pub—
blici ha facolth di parlare.

Finali, ministro dei lavori pubblici. L’ interpel-
lanza dell’'onorevole Garelli credo che possa avere
questo risultato utile; che la Commissione di sor-
veglianza per 'andamento del’Agro romano, la
quale, per solito, verso la fine di giugno pubblica
la sua relazione intorno ai consorzi idraulici ri-
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guardante 'anno precedente, possa temer conto
delle sue osservazioni, e nella relazione the dovra
presentare occuparsi dei punti da lui indicati,
pit diffasamente, e piit particolareggiatamente che
non abbia fatto negli anni decorsi.

Intanto perd riconosco cen Vonorevole Garelli,
che questo argomento dei consorzi idraulici ha di
certo una grandissima importanza; anzi credo la
bonifica idraulica assolutamente inscindibile dalla
bonifica agruria, e che il fine dei consorzi idrau-
lici non sia meramente igienico, perché il buon
" regime delle acque interessa per molti rispetti
alla economia pubbliea, e in specie all’agricoltura.

Ma prima ch’io risponda ai quesiti fattimi
dallonorevole Garelli, mi consenta la Camera di
esporre brevissimamente quello che fu fatto, e a
che punto si trovino le cose. ‘

In forza della legge del 1878 e del piano di ese-
cuzione che fu fatto al 30 novembre 1880, fu de-
terminata la circoserizione di 89 eonsorzi, cinque
dei quali sono compresi nelle opere che deve fare
il Governo ad Ostia all'Isola sacra, a Maccarese e
nella Valle dell’Almone.

Altri quattro consorzi poi possono procedere ai
lavori solo quando da parte del Governo sia ese-
guita I'opera di proscingamento nella parte infe-
riore del territorio romano.

Restano dunque 80 consorzi, trenta dei quali
sono compresi dentro la zona dei dieei chilometri
misurati dal miliariam aureum, lo chiamano an-
cora aureo, del foro romano.

Ora, di questi 89 consorzii che ho ricordati,
due soli; uno nella valle di Ardea che ha una
estensione di 7,000 e pitt ettari, e Valtro dalle
parti di Astura, che ha una estensione superiore
ai 18,000 ettari, non sono ancora costituiti, per-
ché la loro prima costitnzione fu riconosciuta
irregolare dalla prefettura, e si & dovuto pro-
cedere alla loro riforma.

Tutti i consorzii meno otto, presentarono gia
i progetti di esecuzione dei lavori, la piu parte
dei quali progetti fu gia approvata, od & in corso
d’approvazione; alcuni sono gia eseguiti, i pil
sono in corso di esecuzione. Dei fossi i quali
avevano una percorrenza chilometrica di 1359 e
che si dovevano sistemare, ne & sistemato circa una
quinta parte con una spesa da 300,000 a 400,000
lire; in quest’anno 1889 sono stati finora ripresi
i lavori in 42 consorzii.

Ho detto prima che otto di questi non hanno
presentato i progetti d’esecuzione dei lavori che
" ad essi competono.

Tre di essi hanno scusato con ragioni atten-
~dibili il loro ritardo, e per parte degli altri cin-

que invece si dimostrd ‘solamente mal volere ed
indolenza.

Il Governo non mancd di fare a questi ultimi
regolare diffidazione; in seguito alla quale, quattro
si sono messi in regola per I'adempimento della
legge. E siccome uno non rispondeva punto ai
suoi doveri, si & incominciata d’ufficio I’esecu-
zione dei lavori.

Cib premesso, mi & pit facile rispondere all’ono-
revole Garelli. Da quanto ha detto, risulta che
tutti i consorzi, meno due, sono costituiti; che de-

¢li 80,1 quali debbono fin d’ora provvedere, tutti,

meno uno, per il quale si procedette d’ ufficio, ed
altritre che-stanno per compierli, hanno presentato
i progetti esecutivi, e nella massima parte hanno
iniziato i lavori: Nell'ultima relazione, quella
presentata il 28 giugno 1888, la Commissione
dianzi citata non ha mancato di indicare quali
consorzi intrapresero i lavori, o quali li avessero
anche ultimatij e concludeva col dire che l'an-
damento delle opere di bonificazione, in base alla
legge 11 dicembre 1878 ed al decreto 1D aprile
1883, procedette nel 1887 in modo sodisfacente.

Questa relazione & firmata dagli womini pih
competenti che siano presso il Ministero dei la-
vori pubblici, e tra essi vi & anche uno degli
onorevoli membri di questa Camera; e non vi
& alcuna ragione di credere che nel 1888 le cose
siano andate in modo meno sodisfacente Del resto
tarderd poco ad essere presentata la quinta rela-
zione; e si potranno da essa conoscere meglio tutte
le circostanze di fatto rispetto all’andamento dei
lavori in generale, e a quello di ciascuna opera.

L’onorevole Garelli mi ha chiesto, in secondo
luogo, se questi progetti sono ben fatti.

Ora, siccome i progetti medesimi debbono es-
sere approvati dal Consiglio superiore dei lavori
pubblici, cosi io debbo ritenere che essi siano
ben fatti; la pil alta antoritdh tecnica in questo
argomento essendo appunto il Consiglio dei la-
vori pubblici, o

Lia Commissione di vigilanza deve scltanto cu-
rare che i disegui approvati siano puntualmente
eseguiti: ed intorno a quest’argomento non man-
cherd di chiamare la speciale attenzione del pre-
sidente della Commissione, il quale & anche pre-
sidente del Consiglio superiore dei lavori pub-
blici, affinché sia posta mente al modo col guale i
Consorzi adempiano all'esecuzione dei disegni da
essi presentati. :

Finalmente mi fu domandato qual provvedi-
mento il Governo intende adottare verso quei
Consorzi che non adempiano al precetto loro im-

posto dalla legge.
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Io ho gikd avuto l'onore di dire come il Go-
verno abbia proceduto per quei cinque consorzi i
quali si dimostravano noncuranti dell'adempi-
mento dei loro doveri. X quindi mi basta ora
aggiungere che il Governo vigilera con ogni
_cura, affinché i proprietari riuniti in consorzio
adempiano al loro dovere: e che ove questi mo-
strino di non volerli o di non saperli adempiere, il

" Governo prendera quell’iniziativa che-gli & con~
sentita dalla legge, vale a dire fard eseguire i la-
vori d’ufficio, salvo la rivalsa verso chi di ra‘
gione.

To desidero che I'onorevole Garelli possa dirsi
sodisfatto di queste mie dichiarazioni.

Presidente. L’onorevole Garelli ha facolthd di
dichiarare se sia o no sodisfatto delle risposte
dell’'onorevole ministro.

Garelli. Per quanto...

Voci. Forte! forte!

Garelli. ... per quanto io sia grato all'onorevole
ministro dei lavori pubblici delle notizie fornite e
della forma cortese con cui le ha date, pure,  mio
malgrado, debbo dichiarare di non essere so-

- disfatto.

La sintesi delle domande che io avevo lonore
di muovere all’onorevole ministro dei lavori pub-
blici, era questa: si‘® fatta, in undiei anni, quanti
appunto sono corsi dalla promulgazione della legge
del bonificamento idraulico, tal somma di lavori
utili, da poterci noi dichiarare sodisfatti?

Veda, onorevole ministro, io ho il coraggio di
rivolgere a lei stesso questa domanda. Ella, mi-
nistro dei lavori pubblici, guardando le disposi-
zioni della legge 11 dicembre 1878, e guardando,
d’altra parte, lo specchio dei lavori ehe si sono
compiuti, la importanza assegnata a questi lavori,
e per sb stessi e come mezzo per la esecuzione
della legge pel bonificamento agrario; Ella, dico,
onorevole ministro, nella sua franchezza onesta,
petrebbe dichiararsi sodisfatto del modo con cui
si procede alla esecuzione di questa legge?

Jo non voglio seguire passo passo le brevi di-

chiarazioni da Lei fatte: perocehé w:.ici molti

argomenti coi quali dimostrare, con la massima
evidenza, che, se noi abbiamo a dolerci del modo
con cui si eseguisce la legge del bonificamento
agrario, non abbiamo punto a lodarci, anzi ab
biamo a dolerci assai del modo con cui & ese-
guita la legge sul bonificarento idraulico. E
badi, onorevole ministro; io qui distinguo netta-

mente i lavori idraulici che si compiono per conto,

dello Stato, da quelli che devono esser.cowpiuti
dai consorzi.
Rendo le maggiori lodi ai lavori che sono com-

piuti dagli ingegneri del Governo per gli stagni
di Ostia, di Isola Sacra, di Campo Saline, di
Maccarese perché sono lavori questi che fanno
veramente onore alla scienza del nostro paése, e

fanno onore anche al corpo del Genio civile che

ne ha compilato 1 progetti ed eseguite le opere.

Ma detto cid non potrel, senza essere ud adu-
latore volgare, aggiungere altre parole di lode.
E- perche appaia che non & can:pata in aria que-
sta mia affermazione, citerd un fatto solo.

L’egregio ingegnere Amenduni, direttore gene- .
rale delle opere idrauliche, aveva compilato un
piano di massima dei lavori idraulici, tanto per
quelli a carico dello Stato, quanto per quelli a,
carico dei consorzi; in questo lavoro egli impiegd
quattro anni, che forse potevano parere troppi
agli impazienti, ma nen a chi sa con quanta
scienza e con quale corredo di dati pratici fu com-
pilato quel piano regolatore, che doveva servire
di modello per la compilazione di tatti i progetti -
di consorzio.

L’ingegnere Amenduni aveva studiato un pro-
getto dettagliato per la sistemazione del fosso
collettore della Valle Traversa. 1l fosso di Valle
Traversa che ha una pendenza del 6 per wento,
e quindi.un declivio pitt che sufficiente pel de-
flusso delle acque, non ha mai straripato, a ricordo
d'uomini, per quante piene fossero avvenute.

Ebbene, il consorzio di Valle Traversa (questo
& il fatto sul quale richiamo l'attenzione dell’ono-
revole ministro) fa studiare un progetto che di-
mentica interamente il piano di massima dell’in-
gegnere Amenduni.

E il Consiglio superiore dei lavori pubblici ap-
provd questo disegno, dimenticando pure esso
il piano di massima dell’ingegnere Amenduni. Si
eseguisce il disegno, cios: lungo quel fosso si co-
struiscono dighe circa ad ogni 200, o 250 metri
di distanza. Compiuto questo lavoro che costd
14,000 lire nella sola esecuzione dell’ opera, la
prima piena dell'anno passato portd via tutte
le dighe lasciando il fosso come era prima.
Questo & il fatto che io porto a sua conoscenza,
onorevole ministro, persuaso che FElla non man-
chera d'attingere informazioni al riguardo.

In base adunquie a questi fatti, e considerando
che dopo la compilazione del piano di massima e
dello Statuto-modello per i consorzii, troppo len-
tamente si sono i consorzii medesimi costituiti;
considerando anche la lentezza con la quale essi
hanno formulati i progetti e incominciati i lavori,
onorevole ministro, per quanto cid mi dolga, non
posso dichiararmi sodisfatto. Fi quindi mi riservo
di presentare una mozione alla Camera invocando
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una larga discussione sopra questa questione la
quale cosi altamente interessa la Capitale della
nuova Italia e I’ intiero Paese! (Bravo/)

Finali, ministro dei lavori pubblici. Chiedo di
parlare.

Presidente. Ne ha facolta

Finali, ministro dei lavori pubblici. Onorevole

Garelli, non per darle un consiglio, ma uon po-
trebbe Ella aspettare la pubblicazione del rap-
"porto annuale che d’ordinario esce nel mese di
giugno; o dopo esaminati i fatti e 1 risultati di
" quella relazione decidersi a presentare o no, la
mozione? Non dico altro.

Presidente. Onorevole Garelli, insiste?

Garelli. Io non intendo di esser cosi rigido da
contrastare la volontd del ministro e forse anche
quella della Camera. Perd mi permetta, onorevole
ministro, che, a mia volta, osservi come l'atten-

“dere la relazione, a cui Ella : accenna, porti la cosa
‘troppo in lungo. :

Piuttosto facciamo una transazione. Verra tra
non molto in discussione il bilancio del lavori
pubblici; allora, se Ella consente, io risollevers la
questione in quella sede che mi pare opportuna, e

- pregherd la Camera di volerla risolvere.

Presidente. Sta bene, l'onorevole Garelli non
presenta alcuna mozione per ora.

Ora viene I’ interpellanza dell'onorevole Sardi,
ed altri. E qui wmi occorre di far notare all’ono-
revole Sardi che, se ho dato prima la facoltd di
parlare all'onorevole Garelli perche svolgesse la
sua interpellanza, I’ ho fatto perchd l'onorevole
Garelli avea deposto sul banco della Presidenza
- la sna interpellanza molto tempo prima.

Sardi. Sta bene.

Presiderte. L’ interpellanza dell’onorevole Sardi
ed altri & la seguente:

“ T sottoscritti desiderano d’interpellare ono-
revole ministro dei lavori pubblici sull’insuffi-
cienza dell’esercizio e sull'anormalita dell’orario
sulla linea ferroviaria Roma-Tivoli-Castellamare
Adriatico. \

“ Sardi, Marselli, Angeloni, Ba-

- glioni, Costantini, De Dominieis,
Mareatili, Caetani, De Riseis,
Della Valle, Raffacle, Auriti. ,

Ha facolta di parlare V'onorevole Sardi per isvol-
gere la sua interpellanza.

Sardi. Avviene sovente che le cose pit desi-
derate non corrispondono, nella loro attuazione,
alle speranze che aveano destate; e sembra che
proprio cosi sia avvenuto per la linea Roma-
Castellamare Adriatico.

. .
| Questa ferrovia, che fu iscritta nella 12 cate-
goria della legge del 1879, riconosciuta di na-
zionale importanza,e dalla quale si aspettavano
tanti vantaggi per la Capitale del regno, per gli
Abruzzi, e per le provincie limitrofe, questa
ferrovia aperta all’esercizio, non ba corrisposto
all'aspettativa in modo alcuno.

Le ragioni di questo fatto credo che debbansi
attribuice esclusivamente al modo come viene .
esercitata la linea ed all’anormalitd degli orari
che vi furono applicati. o

Non credo che, come si & soliti a dire, le con-
dizioni del tracciato, delle forti pendenze, delle
strette curve, possano influire a far cosi male eser-
citare questa linea; dappoiché & a tutti noto che
dei valichi Appennini, questa & la linea che offre,
forse, minori difficoltda dell’altre. Eppure le altre
“sono servite, in modo assai migliore di questa!

Non intendo per oggi di entrare a parlare della
insufficienza dei locali delle stazioni, e della
mancanza in esse di ogni qualsiasi comodith e
confortabile , né della scarsezza del personale,
adibito al servizio di questa linea e della defi-
cienza e cattiva qualitd del materiale mobile de-
stinato a percorrerla, perche di questo argomento
che interessa tanto il servizio viaggiatori, ed
ancor piw, il traffico delle merci, mi riserbo a
parlare in altra occasione.

Per ora dird solo del servizio dei treni viag-
giatori, della loro velocita e del loro orario.

Rammento anzitutto linterpellanza svolta in
questa Camera il 5 dicembre ultimo dall’onore-
vole collega Costantini; e la precisione e chiarezza
onde il mio egregio amico ricordd I'importanza di
questa linea, e ne dimostrd il pessimo servizio e le
anormalitya dell’orario dei treni, mi dispensa dal
tornare sugli stessi argomenti,

Ma che cosa rispose l'onorevole ministro Sa-
racco a quellainterpellanza? L’onorevole Saracco
cercd di sfuggire a risposte categoriche; e dopo
aver tentato di esilarare un po’ la Camera dicendo
che ¢ I'abbreviare il percorso di questa linea era
un desiderio particolarmente di coloro che servono
il paese come suoi rappresentanti, a fine di partire
la sera da Roma, ed arrivare la mattina dopo a
casa loro , 'onorevole Saracco concluse con.que-
ste parole: “ Mi riservo perd, quando questa
linea sia ultimata e mostri di avere quel traffico
che ancora non ha, mi riservo, dico, di vedere
se non convenga stabilire un treno diretto, che
sia tale di fatto e non solamente di nome, o per
ironia accelerato, come dice Fonorevole Costan-
tini.

Or bene, dal b dicembre 1888 ad oggi, 18 mag-
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gio 1889, noi tutti speravamo che coi nuovi orari

estivi i quali andranno in vigore al primo giugno
prossimo, si sarebbe provveduto efficacemente al
servizio di questa linea, sia coll'istituzione di un
treno diretto, sia col rendere continuativi i treni
che al presente fermano la notte ad Avezzano.
Ma siamo rimasti delusi, davpoiché dalle notizie
assunte al Ministero dei lavori pubblici risulta
che all'nopo nessun provvedimento & in corso.

Ecco la ragione, onorevole ministro, della in-
terpellanza presentata da me e dagli altri onore-
voli colleghi dell’Abruzzo e dell’Asculano, inter-
pellanza che ho Ionore di svolgere. .

Noi in veritd non possiamo persuaderci del
perché questa linea di prima categoria, di im-
portanza nazionale, tanto aspettata e desideraia,
debba essere cosi male servita.

 Sono ormai dieci mesi che la linea & stata
aperta, e bisogna convenire, ad onore degli egregi
ingegneri che 1'hanno costruita, che essa non
poteva dare prove migliori di buona struttura e
di solidita.
_ Dopo quei piceoli accidenti che si verificarono
nei primissimi mesi dell’esercizio, e che furono
causati dalla inesperienza ed incuria del perso-
nale, null’altro di sinistro & mai avvenuto. In tutto
I'inverno ora decorso, maigrado le continue piog-
gie e le abbondanti nevi cadute, specie nell’alti-
piano Marsicano, non si & verificato alcun danno,
nessuno avvallamento nej terrapieni, non una le-
sione od avaria qualunque nei manufatti e nelle
opere d’arte. Nello stesso tempo sono state eseguite
le opere di completamento e di consolidamento,
di guisa che oggi possiamo ritenere come total-
mente ultimata la linea. '

Cosi quegli splendidi ponti e viadotti, quelle
grangliose gallerie, quegli straordinari rilevati
stanno li fierl ed orgogliosi a testimoniare il pro-
gresso della scienza e dell’arte, l’abilitd ed il
coraggio det nostri ingegneri, a sfidare le ingiurie
degli elementi e del tempo.

Ma quelle opere, veramente ammirevoli, stanno
nel tempo stesso quasi a languire senza che sieno
. percorse da treni veloci ed adatti ai bisogni éhe,
ravvicinando i punti lontani e facilitando i traf-
fici, facciano benedire i danari spesi ed i sudori
versati per la loro costruzione.

So bene che -un’altra difficolts, e la pil grave,
mi sard messa innanzi dall’onorevole ministro
dei lavori pubblici, ed & che, in forza delle
Convenzioni, la Societd non pud obbligarsi a man-
tenere una terza coppia di treni se non quando

il prodotto chilometrico annuale di una linea

abbia raggiunto .in viaggiatori e trasporti a

grande velocity le lire 6000, e ad impiantare la
quarta coppia, quando il suddetto prodotto non
abbia raggiunto le lire 9000.

Riconosco che questo prodotto la Roma-Castel-
lammare Adriatico non lo da ancora, né puo darlo,
imperoccheé 8 poco tempo che & aperta ed & cosl
malamente servita. Ma credo che neppure altre
linee, quantunque aperte da parecchio tempo,
dieno questo prodotto quantunque abbiano i loro
treni diretti ed i loro treni notturni. Anzi io
ho cercato di avere notizie precise circa il pro-
dotto di questi primi dieci mesi di esercizio
della Roma-Castellammare, ma stante la brevita
del tempo non mi & riuscito di ottenerle. Percid -
sarei grato all’onorevole ministro se in questa
occasione potesse fornircele.

Stante questa difficolta di non poter pretendere
dalla Societd esercente un altro treno diretto, se
il prodotto della limea non supera le 9000 lire
al chilometro, si dovrebbe conchiudere che non
ci sarebbe modo di rimediare alla cosa. To in
verita ritengo che anche se si dovesse concedere
un sussidio straordinario alla Societa per un anno
almeno di esperimento, (dird un’eresia, onorevole
ministro, ma non abbia paura perché non chiedo
questo) nel caso di una linea d’importanza na-
zionale come la presente, non sarebbe che cosa
opportuna; ma comprendo che occorrerebbe una
legge la quale incontrerebbe delle difficolth. Perd
ho motivo di credere pure che finora il Governo,
malgrado le dichiarazioni fatte dall’ onorevole Sa-
racco nel dicembre ‘1888, non abbia fatto alla So-
cietd Adriatica tutte le necessarie premure per

indurla a migliorare Porario ed il servizio dei

treni e ad istituire su questa linea un treno di-
retto. K sono certo che se, per mezzo dell’onore-
vole Finali, si verrd a nuove pratiche con la So-
cietd, questa non si mostrerd riluttante a soddi-
sfare le legittime aspirazioni e del Governo e delle
nostre popolazioni. Ma ammesso pure che a cid
non si potesse riuscire, io credo che almeno per il
momeénto, si potrebbe dal Governo provvedere, sia
col rendere continuativi i treni che adesso fer-
mano la notte ad Avezzano, sia coll’ accelerare
la velocita di questi stessi treni o di una coppia
dei treni diurni, sopprimendo, lungo la linea
parecchie fermate, che sono assolutamente inutili,

A questo proposito, ricorderd soltanto che da
Roma a Tivoli, vi sono sei stazioni intermedie,
da Roma a Solmona, ciod in un percorso di
172 chilometri, ve ne sono 35, ¢ da Roma a Ca-
stellammare, chilometri 239, ve ne sono 46. Ed
un treno che sorvolasse su parecchie di queste
stazioni, mentre non farebbe danno alcuno agli
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interessi locali, gioverebbe immensamente agli
interessi generali.

Da un conto che & stato fatto, da persone
competenti risulterebbe che sulla linea Roma-
Castellammare, potrebbero risparmiarsi circa 20
fermate. (Movimenti di meraviglia del ministro
det lavori pubblict). E siccome ogui fermata im-
* porta 4 minuti, cioé, uno per rallentare la corsa,
un’altro per riprenderla e due per star-fermi, cosi
si avrebbe una economia di 80 minuti, cioé di
circa un’ ora e mezza. Senza aumentare la velo-
cith del treno, che al presente, nel cosiddetto
accelerato, che & quello con partenza da Roma
alle 2 e 20 minuti pomeridiane, & di soli 25 chilo-
metri all’'oral!

D’ altronde, ho gia- detto che il sopprimere
alcune fermate non potrebbe recar danno al-
cuno agli interessi locali, ma mi permetto pure
di fare una pregiudiziale: o questa linea Roma-
Castellammare & una linea d’interesse generale,
ed allora deve essere esercitata come tale, -e gli
interessi locali debbono adattarsi a quegli gene-
rali, e non questi a quelli. Oppure & una linea
d’ interesse puramente locale, una linea che non
valeva la pena di metterla in prima categoria, e
di spenderci 70 milioni (anzi 80, come disse
Ponorevole Saracco) e allora si sard fatto molto
male a costruirla, ma una volta costruita sard
bene, sara opportuno, che si procuri di darvi il
maggiore sviluppo possibile. '

Intanto non posso a meno di ricordare un par-
ticolare, ed & che il servizio postale, anzichd eser-
citarsi su questa linca, si & dovute continuare
sulla vecchia linea Roma-Terni-Rieti- Aquila-Sul-
mona, affinché la posta, e specialmente i giornali
della capitale, potessero arrivare negli Abruzzi e
nell’Ascolano la mattina seguente; e cosi si deve
ora far percorrere 103 chilometri di pii alle
corrispondenze postali per farle arrivare parec-
chie ore prima di quello che arriverebbero per-
correndo -la linea Roma-Tivoli-Sulmona.

Ed ho finito.

Noi ci affidiamo al senno e alla illuminata giu-
stizia ed energia dell'onorevole ministro dei lavori
pubblici, ed io intendo di ringraziarlo prima
ancora che egli ini risponda, inquantoché da una
conversazione avuta con lui prima che presen-
tassi questa interpellanza, ho potuto constatare
il desiderio e la volontd che egli ha di rendere
g1ust1z1a ai nostri reclami. Sono quindi certo, coi
miei colleghi, che egli ci dard oggi una risposta
precisa e soddlsracente, e che alle parole fara se-
guire 1 fatti, provvedendo che sulla linea Roma-
Castellammare sia, al piu presto, attivata una cop-

pia di treni diretti, che sieno resi continuativi i
treni che ora fermano la notte ad Avezzano, e
provvedendo ancora a quant’altro occorre per gli
orari e pel materiale stabile e mobile, affinche
questa importante linea possa sempre pitt aumen-
tare il traffico e corrispondere alle esigenze ge-
nerali e locali, ai gravi sacrifici per essa sopportati-
dallo Stato, ed al legittimi desideri delle nostre -
popolazioni.

Presidente. Ha facoltd di parlare l'onorevole
ministro dei lavori pubblici.

Finali, ministro dei lavori pubblici. Disgrazia-
tamente alla grande importanza di questa linea
Roma-Solmona-Castellammare, importanza rico-
nosciuta dal Parlamento tanto che fu collocata fino
dal 1879 in prima categoria, non corrisponde
I'importanza del traffico che si & sviluppato in
essa, come del resto ha riconoscinto lo stesso ono-
revole interpellante.

Abbiamo, stando agli ultimi mesi, 6,000 lire

‘di prodotto al chilometro fra viaggiatori e merei

a grande velocita; abbiamo inoltre quasi 4,000 lire
pel prodotto delle merci a piccola velocita. Ma &
linea aperta da poco tempo,e v’ & un progresso
nel suo prodotto.

Fin dal principio ¢ stato fatto il servizio con
tre coppie di treni.

Secondo I'articolo 70 del capitolato (ed in questa
parte il capitolato mi sembra sia fatto con criteri
molto razionali, perché il numero dei treni lo fa
dipendere dalla quantita del traffico che si svi-
luppa sopra una linea), I'articolo 70 non da ob-
bligo di fare il servizio con piu di tre coppie di
treni, se non quando il prodotto dei viaggiatori e
delle merci a grande velocitd sia giunto a 9,000
lire. Tanto & vero che l'onorevole Sardi aveva,
un po’ dubitativamente gli & vero, proposto che,
per obbligare la Societa a fare il servizio econ piu
di tre coppie di treni, ora che il prodotto & in-
feriore alla misura contemplata dall’articolo 70
del cgpitolato, il Governo dovesse dare alla So-
cietd esercente una sovvenzione straordinaria;
ma.poi ha abbandonata questa proposta. Co-
munque sia, in questa condizione di cose, al Go-
verno manca assolutamente il mezzo di obbligare
la Societa esercente a fare il servizio con pin di

“tre coppie di treni.

La cosa piu facile a fare, per sodisfazione di
quei voti e di quegli interessi de’ quali si & fatto
qui propugnatore onorevoie Sardi, a nome anche
dei suoi colleghi, & quella di rendere continua-
tivo quel treno che, da una parte sosta ad Avez-
zano, e dall’altra muove da Avezzano. Or, siccome
si tratta di ordinar meglio un servizio esistente,
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cosa che presenta minori difficolth, dichiaro al-
Ponorevole Sardi ed ai suoi colleghi che prenderd
il massimo impegno per la trasformazione di que-
sto treno.

Riguardo al servxzm, che non pare degno di
lode all’onorevole Sardi, bisogna tener conto di
aleune.circostanze di fatto.

Bisogna notare anzitutto che questa linea da
Roma a Sulmona conta 172 chilometri, e 36 sta-
zioni. Cid che corrisponde una stazione ad ogni 5
chilometri. E percid ne viene che il servizio che si
fa con 1 treni omnibus & di 20 chilometri all’ora,e
quello con accelerato di 25 chilometri. Se nella
linea Terni-Aquila Sulmona si va piu rapida-
mente (non molto di pil, perche l'accelerato fa
26 chilometri soli), cid dipende da questa circo-
stanza che, mentre le stazioni nella linea Roma-
Sulmona sono ogni D chilometri, 14 sono ogni
7. E da questa piceola differenza nasce che in
una linea l'accelerato in risultanza procede con
una velocith media di 26 chilometri e nell’altra
di 25. Siccome poi la Roma-Sulmona & una linea
che ha pendenze dal 27 al 30 per mille (tanto
che la lnnghezza virtuale & di 277 chilometri;
mentre la vera chilometrica & soltanto di 172), per
fare 25 chilometri bisogna, dove si puo, andare
con una velocith di 45 a 60 chilometri all’'ora.

Il servizio postale si fa per Terni, non gia per-
che dalla parte di 14 vi sia maggiore rapidita, ma
semplicemente pex utilizzare il treno che parte da

Roma la notte; non & per altra ragione.
Venti o venticinque anni fa si era meno esigenti.

Da Bologna a Firenze, la capitale provvisoria del
regno, s’impiegavano D ore e mezza per percor-
rere 132 chilometri; cioé s’andava presso a poco
con la velocith media che si raggiunge ora tra
Roma e Sulwona.

Crede I'onorevole Sardi che sia proprio facile,
ottenere in una linea lunga nella quale le piccole
stazionisono servite da tre treni al giorno, ottenere
senza reclami, non infondati, di privarle di questo
beneficio, e di ridurre le fermate in quelle stazioni
ad un numero minore di tre al giorno?

Ella pud esser certo che, se non i rappresentanti
politiei di questa Camera, certo tutti i rappre-
sentanti amministrativi e autorita locali si affret-
terebbero a mandare numerosi reclami al Governo
contro siffatta soppressione.

Lo dissi altra volta, e lo pud e lo deve dire
chiunque si trovi a studiare e trattare quest’argo-
mento: v'é spesso un contrasto fra l'interesse
delle citta principali che sono a capo di linee, e
I'interesse delle plccole citta e dei piceoli centri
intermedi.

Non si pud per riguardo all’interesse di due
punti estremi, siano .pure i due punti pitt impor-
tanti della linea, mettere in non cale l'interesse
dei punti intermedi.

Di pit se si sopprimessero alcune di quelle fer-
nmate che l'onorevole Sardi ha ricordate come di
poca importanza, ne avverrebbe che quelle 6 mila
lire al chilometro, che sono gia un prodotto scarsg
diminuirebbero e si avrebbe probabilmente un
prodotto minore.

E questa questione del numero delle fermate,
non & una questione che interessi pin al di qua
che al di la dell’Appennino. No. L’onorevole
Sardi ha notato che al di qua verso Tivoli ci sono
7 fermate; sta bene, ma da qui a Tivoli vi sono
40 chilometri. Dall’altra parte avvicinandosi a
Sulmona, da Goriane a Sulmona ci sono 23 chi-
lometri e 5 stazioni. o

Dunque, non & che, dalla parte di qua, per
comodo d’interessi locali, si sia fatto un maggior
numero di stazioni, di quello che sia dalla parte
opposta ; mentre, se l'onorevole Sardi vorra fare
una picgola proporzione aritwetica, paragonando
il numero delle stazioni dalla parte di Sulmona
alla lunghezza chilometrica, e facendo lo stesso
dalla parte di_qua, vedrd che differenza non c¢’é
e che la condizione delle cose & uguale e al di
qua ¢ al di 14 dell’ Appennino.

Promettere di sopprimere stazioni intermedie
che interessano piccoli paesi, non lo posso. De-
sidero che arrivi presto il tempo, mercé 'aumento
del traffico e dei prodotti, nel quale si possa im-
porre alle Societd d’instituire un nuovo treno;
nel quale caso, il nuovo treno potrebbe sodisfar
meglio alle esigenze dei grandi percorsi, senza
far venire meno alcuno dei beneficii locali. Tut-
tavia, attesa la grande importanza che ha questa
linea, voglio sperare che gli uffici che saranno
fatti dal Governo, nel senso di anmentare il nu-
mero dei treni, applicando una maggior celerith
al nuovo, possano essere bene accolti dalla So-
cieta, anche prima che si verifichino interamente
le condizioni contrattuali, per le quali essa &
obbligata ad aumentare le coppie dei treni che
fanno il servizio, da Roma a Solmona e Castel
lammare.

In quanto al treno che & spezzato ad Avez-
zano, ripeto all’onorevole Sardi quello che ho gia
detto: vale a dire che procurert che questo treno
sia reso continuativo; nel qual caso, bisognera
spostare un po’ gli orari; benché siano tre treni
soli da Roma, i due del pomeriggio partono ad
una distanza minima, di meno di tre ore.-

Questa strada fu decretata riconoscendone la
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) : -
grande iraportanza; e si concepirono intorno al
suo traffico maggiori speranze di quelle che siansi
realizzate finora.

Ma avviene nel traffico ferroviario che il pro-
gresso non & semplicemente aritmetico; spesso va
con una progressione quasi geometrica; pud darsi
(lo desidero e lo spero) che il prodotto aumenti
in modo da poter con maggiore larghezza e con
maggiore celeritdh soddisfare a quei voti dei quali
I'onorevole Sardisi e fatto competente interprete,
prima che si compiano rigorosamente le condi-
zioni determinate dal capitolato vigente colla So-
~ cieth adriatica.

Fard anzi uffici presso la Societd stessa, senza
perd impegnare il Governo in nuove spese, af-
finché il servizio di quella linea possa esser mi-
gliorato in, modo da riuscire di maggiore sod-
disfazione a tutti gli interessati.

Non ho altro a dire.

Presidente. L’onorevole Sardi ha facolth di par-
lare per dichiarare se sia o no sodlsfatto della
risposta dell’onorevole ministro.

Sardi. Ringrazio l'onorevole ministro- dei la-
vori pubblici della sua cortese risposta, e prendo
atto delle dichiarazioni che ha fatto di dare i
provvedimenti opportuni affinché subito sia resa
continuativa la coppia di treni che fermano la
notte ad Avezzano. :

Riguardo all’istituire un nuovo treno diretto,
fo stesso fui il primo a dire che non avevamo
ancora il diritto di imporre cid alla Societd.

Ma prendo parlmentl atto della dichiarazione
dell’ onorevole ministro, con la quale si impegna
a far tutte le pratiche possibili per indurre la
Societd ad impiantare al pit presto questi treni
diretti.

Mi parrebbe perd che un mezzo di concilia-
zione per il momento (e dico solo pel momento
un’altra volta), potrebbe esser questo: far si che,
dopo aver ricongiunta la coppia di treni che fer-
mano la notte ad Avezzano, la quale coppia, come
benissimo disse l'onorevole ministro, dovrebbe
partire pit tardi da' Roma, e piu tardi da Castel-
lammare, sopprimendo qualcuna delle fermate e
accelerando la velocita, si avesse in quello della
notte un treno ancora piu celere di quelli diurni.
E tengo nuovamente a dichiarare che con la mia

proposta di sopprimere alcune fermate intermedie.,

non intendo, come ho gia detto, di ledere in alcun
modo gli interessi locali, di cui sono gelosissimo
custode, come di quelli generali della nazione.

Finali, ministro dei lavori pubblici. Chiedo di
parlare.

Presidente. Ne ha facolta,

!

Finali, ministro dei lavori pubblici. Dird un’al-
tra parola per una semplice dichiarazione. Sic-
come io possibilmente voglio mantenere tutte le
promesse che fo, cosi debbo notare all'onorevole
Sardi che non ho dichiarato di voler prendere su-
bito un provvedimento pel quale il treno spezzato
diventi un treno continuativo; ho detto, che porrd
intorno a questo punto il massimo impegno affin-
che il fine che ci proponiamo per questa parte
possa essere pill facilmente raggiunto.

Sardi. Ringrazio 'onorevole ministro.

Presidente. Onorevole ministro dei lavori pub-
blici, debbo comunicarle una domanda di inter-
rogazione presentata dall’onorevole Rizzo:

“ 11 sottoscritto chiede di rivolgere all'onore-
vole ministro dei lavori pubblici un’interroga-
zione sul servizio ferroviario nella linea Treviso-
Motta.

» -

Ed ora la prego di voler dichiarare se e quando
intenda rispondervi.

Finali, ministro dei lavori pubblici. Pregherei
la Camera di volere consentire che io lo di-
chiari un altro giorno.

Presidente. Onorevole Rizzo?

Rizzo. Sta bene.

Continuazione della discussione del bilancio di
agricoltura, e commercio.

‘Presidente. Ed ora ritorneremo al bilancio di
agricoltura e commercio, del quale & stata esau-
rita la discussione generale. Dovendo passare ora
alla discussione dei capitoli dard lettura dell’ar-
ticolo unico del disegno di legge e quindi dell’al-
legato, che contiene i capitoli stessi.

« Articolo unico. Il Governo del Re & autoriz-
zato a far pagare le spese ordinarie del Ministero
di agricoltura, industria e commercio per leser-
cizio finanziario dal 1° laglio 1889 al 30 giugno
1890 in conformita dello stato di previsione an-
nesso alla presente legge. ,,

Ora si da lettura dello stato di previsione, che
fa parte mtegrante di quest’articolo, con V'avver-
tenza che per i capitoli sui quali nessuno chiede
di parlare e non sono fatte proposte si intende-
ranno approvati mediante la semplice lettura.

Categoria prima. Spese effettive — Spese gene-
rali. — Capitolo 1. Ministero — Personale d1
ruolo (Spese fisse) lire 665,224.35.

Su questo capitolo I'onorevole Plebano ha pre-
sentato un emendamento con cui propone la ri-

duzione di lire 48,000.
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Ha f_,apolté, di parlare 'onorevele Plebano.

Plebano. Io ho proposto la riduzione di lire
48,000 su questo capitolo, cid che in altri termini
significa che io propongo che la Camera non ap-
prova quellaumento di personale, che il Governo
crede di proporre per questo Ministero.

Le ragioni di questa mia proposta le ho svi-
luppate ampiamente ieri altro e non tedierd
certo la Camera col ripeterle oggi. Esse si rias-
sumono del resto in wna frase sola; io credo che
allo stato attuale delle nostre condizioni finan-
ziarie, trattandosi di un Ministero che & notoria-
mente il pil esuberante di personale, non sia op-

portuno di fare un nuovo aumento di impiegati, £

questa miga. proposta, che per me era fin da prin-
cipio opportuna, lo diventa oggi di pitt dopo la
discussione dj ieri,

Questo ntiovo personale sarebbe destinato all’uf-
ficio di statistica. Ora la Commissione generale
del bilancio::ha proposto e I'onorevole ministro
di-agricoltura e commercio si compiacque ieri di
dichiarare che accettava un ordine del giorno,

col quale: si invita il Governo a riordinare il ser-

_ vizio di statistica, perch®  cosa sentita da tutti
che questo servizio ha bisogno di un serio e ra-
dicale riordinamento.

Ora 1o domando se di fronte ad un ordine del

giorno di tale natura (e certo 11 Governo uma
volta che-lo ha accettato si affretters ad esegu.rlo)
sia opporturio il venire oggi 4 modificare ed au-
mentare l'organico di questo servizio?

To dichiaro francamente che non ho grandissi-

ma spéranza, anzi ne ho assai poca, che questa

mia proposta sia dalla Camera accettata, impe-
rocché pur troppo non siamo ancora al quarto
d’ ora delle economie, ‘ L

Le economie si vogliono, quando ci si trova
di fronte allo spettro di qualche nuovo progetto
d’imposta da votare. Allora limpesta si raspinge
sdegnosamente; allora si abbattono anche dei
ministri, al grido delle economie ; ma poi, quando
realmente arriva il momento, in cui si tratta di
farlo davvero; allora si scatenano fiumi di elo-
quenza da ogni parte della Camera per contra-
starle, .

E dal banco stesso dei ministri, abbiamo sen~
tito ieri I'onorevole ministro scatenarsi, con molta
eloquenza e con molta vivacita contro quelle
@cph’o‘mie stesse, che egli aveva accordate.

Miceli, ministro di agricoltura e commercio. Non

& vero questo. e - : :
Plebano. Quindi gli ingenui come me, che hanno
preso sul serio il programma delle economie del

Governo si trovano nella condizione di sentirsi
chiamare oscurantisti; di esser creduti gente, che
non ha aloun pensiero di cid che & il pro-
gresso del paese. E, notate bene, il bello poi &

| questo, che tali complimenti ci sono fatti general-

mente dagli amici del Governo. Cosicché noi se-
guiamo questo strano procedimento, che io dareiad.
interpretare allo storico della finanza italiana, se
ce ne sary umo; che noi vogliamo spendere dei
milioni per andare ad incivilire gii abitanti della
zona, torrida; che moi vogliamo spendere dei mi-
lioni; per estendere la nostra influenza all’estero,
creando un grande organismo di-sciiole nuove,
che noi vogliame dare sussidi a tutte le nullith
locali che all’interno si prgsentanb; che noi cre-
diamo persino di 'poteve allargare la pianta’del
personale amministrativo, per far posto a mag-
gior quantita di gente e che tutfo cid vogliamo
senza dall’altra parte aggravare la imano sul con-
tribuenti! Sarebbe questa concordanza di nuove
spese, senza nuove tasse la cosa migliore che si
potesse desiderare, ma sventuratamente & cosa
assurda; ed & un assurdo, onorevoli colleghi,
che porta a gravi comseguenze, le quali souo
queste: che noi, in tre anni circa,-abbiamo fatte:
un debito, su per gil, di un miliardo e mezzo;
che I'anno scorso abbiamo saldato il disavanzo
facendo un debito; e che oggi coi bilanei che
stiamo"discntendo, ¢l incamminiamo verso un
un disav@nzo, che sard poco lontano da un cg'n— '
tinaio .di milioni, che ci proporremo probabil-~
mente di saldare anch’esso con un nuovo debito.

Ripeto tuttavia che ho poca speranza che la
mia proposta sia accolta; e d;ﬂcattl.se prendete
in mano lelenco degli emendame.t! c.he da vari
colleghi mono proposti a diversi capivoli di questo
bilaneio, voi troverete che quasi tutte le econo=~
mie, che la- Commissione del bilancio, d'accordo
in massima parte col Ministero, ha proposto, nom
golo sono contrastate, ma amzi si & proposto
qualche altro aumento. Jo non voglio sollevare
dei fatti persomali, e dichiaro che ho la piu per-
fetta convinzione che tutti questi egregi colleghi,
i quali propongono un sussidio a questa scuola
od a quellaltra, sono animati dall’idea dell in-
teresse generale; jo mon dubito un momento che
essi non sieno persuasi che il sussidio di qual-
che migliaio di lire alla scuola, per esempio, di
Jesi od a quella di Fermo possa modificare 'av-

.venire dell’agricoltura italiana; ma veramenie

ad un occhio profano potrebbe apparire che si
tratti null'altro che d’interessi locali, che cer-
cano di procaceiarsi il loro posto al sole del bi-
lancio di agricoltura ¢ egmmercio. Ad ogni modo,
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ripeto, tuttocid mi fa essere certo che la mia
proposta non potrd essere accettata,

Ho voluto farla tuttavia, perchd mi pare non
inopportuno di vedere sino a che puato il con-
cetto della logica regni ancora fra noi. E se il
concetto della logica non & covmpletamente sbhan-
dito da noi, io mi permetto di affermare che la
maggioranza della Giunta del bilancio ed il Go-
verno pen possono non accettare la proposta, che
io ko avuto l'onore di fare. Alcuni giorni sono
nella Giunta generale del bilancio si  discuteva
il bilancio del Ministero di grazia e giustizia, e
si trattava di una propesta analoga a questa; di
aumentare, ciod, lorgamco per una somma di
7000 lire. Io che mi studio, per quanto posso,

di essere sempre coerente a me stesso, ho com-
battuto quell’aumento come combatto oggi qui,

lanalogo aumento sul bilancio che discutiamo.
E la Giunta del bilancio ebbe la cortesia di
darmi ragione. Ora io domando se & possibile
che si adoprino due pesi e due misure. E, non
avendo 14 ammesso I'aumento, in considerazione
principalmente delle condizioni generali del paese
ed in vista dell'abbondanza di personale che ab-
biamo, & possibile che oggi lo si voglia ammet-
tere qui?

E per constatare I identith dell'uno e dell’altro
easo io me ne appelio all'onorevole relatore di
questo bilancio, e poiché lo vedo presente, me ne
apvello anche all'onorevole relatore del bilancie
di grazia e giustizia onorévols Cuecia,

Ora se la si & risposto no, perch® qm si deve
rispoudere 87

Yo spero quindi che I%lla, onorevcie Colombe,

earh deila mia opinione mnforno & qucsta prop\:..ta'
e giacchd oramal, con la sua "elamone, col dotto
ed elegante discorso fatio, e che io approvo com-
pletamente, Blla & git foori della grazia di Dio,
puo accetiare iante piu facilaente la imia propo-
8.3 e sarh crasentaneo ails logiea.

Qu“nto al Governo dico na.cosa sola. -

Hon sone molti giorni che & partito. dal barco
det Governo vesta dichiazazione: le dla deglhi
imolegati sono tropupo hxswaa, dira~
datle; si pud diminuire del 20 per ceata il no-
stro personale.

Domando se 3 possibile, dopo questa dishiaca-
zivae, che dal bancs del Governo venga oggi una
proposta di aumentare il personale di un Mini-
stbro, che notoriamente & uno di quelli che ne ha

aggiore esuberanza.

Io lo comprendo, si pud giustificare tutto, ma
una cosa non si pud giustificare ed &, che qui
non vi sia la pitt flagrante contradizione.

DILETC3Y,

Io quindi oso sperar® che la Giunta del bilancio
ed il Governo vorranno far buon viso alla mia

| proposta. -

Se. poi non lo facessero, se 'onorevole ministro
di agricoltura proprio volesse venire a sostenere
questo aumento, io ammirerei grandemente il suo
coraggio, ma, in veritd I'ammirerei con un poco

‘di spavento, perch® comincerei a domandarmi

quali sono i criteri, con cui si regge il paese.

Presidente. Onorevole ministro, ha facoltd di
parlare.

Miceli, ministro di agricoltura e commercio. Se
vuol parlare Ponorevole relatore...

Colombo, relatore. No, parli lei.

Miceli, ministro di agricoltura e commercio. Se
I'onorevole relatore non crede di rispondere, per-
chd ha parlato ieri, rlspondero io.

L’onorevole relatore, in nome della Commis-
sione, ha sostenuto con valide ragioni la necessita
e l'utility di questa somma, che & combattuta con
tanta gagliardia dall’onorevole Plebano.

To sostengo con la stessa convinzione, con cui
la Commissione 1'ha sostenuta, che sarebbe pro-
prio la rovina di un’istituzione, che fa onore al
paese, 'accettare la proposta dell’onorevole Ple-
bano.

N& si dica per questo che il ministro abbandona

“il concetto delle economie.

L’onorevole Plebano ha detto, che egli si pre-
senta come il rappresentante della coerenza e
della logica, e vuol vedere s¢ il minisiro di
ag‘ncolmra e commercio e la Commissione sono
come lui coerenti e logiei.

Onorevole Plehano, grazic della lezione. To, per
conto mio, non Vaccetto.

- La mia coerenza e la mia logica & questa, che
quando ‘abbiamo una istituzione rltenuta, dal con-
senso di tutti gli nomnini colti, come una isiita-
zione nesnssaria, che non possiario Jazciar deca-
“ore o mori‘e, & unua coaseguenza necessaria il
tale le spes che sono indispensabiii per man-

tenerla. ' o : v

"Non' voglio ripetere Ja frase che he detlo ieri,
ripetendone una déti'onores ole Berin, ¢lod ¢he non
bisgogna fare c.is ‘colui che pér vor spradere
10 soldi oggi, perde 109 lire domani. Quest'isti-
tnzione wnostra della statistica & una istituzione,
lo posso dire francamente e senza iuttanza pa-
triottica, ammirata in tutte-le parti di Earopa.
La statistica & di una necessita assoluta nella le-
gislazione odierna, Voi vedeto' che tutti i legisla-
tori, tutti i ministri, attingono dalla statistica i
dati per dimostrare l'utilita delle loro istituzioni,

- per corroborare gli argomenti che adducono nelle
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loro dimostrazioni. La statistica poi & necessaria
specialmente nelle cose cconomiche. Ed io, che
gono ministro di quel Ministero, che fu chiamato
dell'economia nazionale, sostengo la necessitd di
non scuotere lo basi di questa istituzione, ma benst
di rafforzarla.

In primo luogo, sappia la Camera cho il bi-
lancio della statistica non viene punto aumen-

tato neppure di un soldo. Anzi, nel’amministra-

zione della statistica si fa una considerevole
cconomia. Si & fatta I'anno scorso per 59 mila
Hre; si fa anche questo anno per altrettanta somma
sugli stampati ¢ per 11 mila lire di pit sul perso-
nale. La questions & questa: noi spendiamo una
somnia abbastanza considerevole per stiaordinari
nell’ufficio di statistica. Io propongo che si accre-
sca il numero degl’impiegati di ruolo nell'ammi-
nistrazione stessa, diminuendo, non solo ‘delie
48,000 lire che sono necessarie per pagare questi
nuovi impiegati di ruelo, ma di 55,000 lire;
7 mila lire di piti, di quanto se ne spendone per
aumentare gl'impiegati in pianta, oltre ad una

nuova riduzione di altre 3,000 lire, sul capitolo

. del personale.

Si fa questa mutazione, perché si possa avere
un nucleo stabile, sufliciente e sempre propor-
zionato allo nceessita, di impiegati ordinari, che
ci dia la sicurezza che alla compilazione della
statistica si proceda regolarmente, come si pro-
cede in tutti i servizi aflidati a valenti impie-
gati, che hanno acquistato la loro valentia non

solo sud libri, ma anche nells pratisa.
" Nello stato attuale dells cose, ohe cosa avviens?

T ha detlo lo stessn refatere, che pure & appas-
sionate, quanio altri mui, deile economie ad ogni
easto, gl ha detter NelVufficle distatistica ita-
Hana & accadaio che welanwo passato quellufe
ficio ha viste sparire 70 dei suoi miglior! impie-
gotl straordinari. B perch®? Fer quesia ragione:
ci sone dsi giovani imgegneri valorosi, ef soro
dei ginvan: madiei {ndln geuicTe Sraitaria eonors
rono 1 medini); tatti ginvani distiati, i quali, do-
vende vivere qualche mesc @ Roms, 8, per scar-
gezza (i patrimonic; non potendo vivere-a carico
delle loro famizlia, si presentano all'nficic di sta-
tistica, dove comse ricono-
sointi valent’, veogono accettaii. Ma -crede Foso-
revole Plebano che questi glovani si rassegnino
a lacrare 120 o 130 lire al mese, lavorando al-
Pufficio di statistica da mattina a sera, poichd
sl tratta di un ufficio tutto di calcolo? No, onore-
vole Plebano; quando questi giovani possono ot-
tenere un impiego, che offra anche lo stesso lucro
che di ad essi T'ufficio di statistica, se ne vanno,

S0RD spes Amentatl o

E allora quest’afficio resta privo dei migliori im-

‘piegati, e non- vi rimangono che coloro, i quali

non hanno avuto la fortuna di trovare un im-
picgo wigliore.

Ora, la vorith & questa: I'ufficio di statistica
non & stato mai bene organizzato.

Nel 1880, quando fui ministro di agricoltura
e commercio, chiamai tutti i capi di servizio;
trattai col miei colleghi e vidi proprio che era
una necessith assoluta di migliorare tutti i ser-
Ebbene, il servizio che io, ritornando a
quel Ministero, ho trovato abbastanza regolare,
& soltanto quello dell’agricoltura; gli altri servizi
esigono ancora molte cure e devono essere rego-
lati. T miei antecessori, appunto per le diff-
coltd finanziarie, non hanno potuto compiere ciod
che era nei loro propositi. Ora, io mi trovo di
fronte a questo ufficio di statistica, il quale &
sempre pericolante per le ragioni che ho detto.

E che cosa si vuole?

In questo uflicio di statistica vi & un diretione
generale valentissimo. Ma egli in casp di ma-
lattia o di viaggio non pud essere sostituito da
altri.

Poiché noi abbiamo anche cold degli impiegati
valenti, ma ognuno & buono per la sua partita
speciale.

" Vei avete, per eszmpio, un eccellente modico
che presiede alla sezione sanitaria. Potete avere
un eccellente ingegners che presieda ad un altra
divisione, ma non avete un nomo il quale abbia
una cognizione esatta di tuitl i varl servizi che
costituiscons quel’amministrazions, ¢ cbe poiss
,‘l’\Sl stare a part dd#l dircttore, ed un womd =i-
ssario.
tuite 16 amministrazioni, deve ¢’ 8 un dirci-
tors generale, ¢f scno pol nelie varis bLranshe i1
capi di divisione, 1 quali sanno vendey omto i
tuttocid che avviene in ogoi divisione. Ora Ler-
gavirzazione dell’ufficio di &fatistica, composia
come ho Gelio di impiepati inferiori, di streord
tiari, di pochissimiimpiegatl in rasio, e di questo
diretiore generale, non pid re
dizioni in cui &. Percid io ho proposto, e la Com-
missicne ha accettato, di diminuire di 65,049
lire i1 bilancio rolia parts straordinaria, e di ac-
croscerio di 43,000 (quindi si ha un rlsparmm
di 17,000 lire) m}la parte ordinaria. Mi si dice:
' una differenza tra 'accrescere di 48,000 lire

vizi.

égjol’u neile con-

¢’y
la parte ordinavia, diminuendo la straordinaria.
Ma onorevoli signori, i cosidetti straordinari
sono una specie di istituzione in tutti gli uffiei
di statistica dei varii Stati d’ Europa.
‘L/ufficio di statistica non pud essere composto
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esclusivamente d’impiegati in ruolo, ma deve
essere inevitabilmente composto per grandlssuna
parte d’impiegati atraordinari.

Voi avete per eserpio nella statistica italiana
Yobbligo di fare. il censimento ogni decennio.
Ebbene questo lavoro del censimento si eseguisce
in due o tre anni, dopo fatto, non potete tenere
gl impiegati. e dovete licenziarli. Se essi fossero
impiegati stabili o in ruolo, starebbero poi a fare
gli oZiosi, a fumare e passeggiare negli uffici senza
far nulla. Da qui la necessitd degli straordinari.

Abbiamo poi altri lavori periodici o a inter-

vallo di tempo non prestabilito, come sono le in--

chiosto statistiche sulla beneficenza, sulle condi-
zioni sapitarie del paese e simili.

Ecco la necessita evidente che questa direzione

gencrale di statistica abbia un numero importante
di straordinarii. Ma cio non toglie l'altra necessita
che vi sia un nucleo sufficiente di impiegati sta-
bili i quali abbiano’ da mantenere le tradizioni
dell'ufficio, e siauo tali da poter insegnare agli
straondmaru il doere, che devono compire. E
che cosa avviene? Nell'attuale condizione di cose,
mancando questo nucleo, si chiede che vi sia un
numero d’impiegati ordinarii che si ritengono
necessarii, onde quest’ufficio possa procedere nel
miglior modo possibile.

fo spero che la Camera si persuadera che que-
sto scambio di 55,000 lire che si abbandonano,
per le 48,000 che diventano stabili, & necessario,
per uua buona organizzazione della statistica.

Volere o non volere, gli impiegati straordinari
si pagano; oggi si tratterd di Tizio, domani di
Caio, di Sempronio, di Menip, ma gli straordinarii
ci saranno sempre.

Dunque, in vista di questo fatto, che gli straor-
dinuri sono tali perché non hanno stabilita, e non
possono poi liquidare la pensione, ma che i sono

- gempre, io ritengo che con questo scambio il bi-
lancio ci guadagna.

Voglio sperare quindi che la Camera vorra dare
all'ufficio di statistica quella consistenza, quella
regolarita dr cui ha bisogno.

Piebano. Chiedo di parlare.

Miceli, ministro dagricoltura ¢ commercio. Di
pilt mi occorre qui di dire qualche cosa dique-
stufficio statistico che si tratta cosi allaleggera,
pel quale si dice facciamo o non facciamo, con
nna certa indifferenza. Ebbene l'ufficio statistico
italiano, come diceva, & altamente stimato in tutta
Europa. Pochi giorni fa in Francia il signor Ber-
tillon, che & il capo della statistica della citta di
Parigi, nel Consiglio generale della statistica della
Repubblica francese, di cui egli & uno dei mem-

bri, ha fatto una relazione specxale sull’ordma-
mento 'della - statlstlca. 1tahana, e ne ha par]ato
con le magglorl lodi. Egh ha lodato il sistema con
cui procede questo serv1z1o, ed i moduli che sono.
stati adottati nella statistica italiana; egh prepone

che siano anche adottati in Francia.

Avete dunque, o signori un’istituzione che tutti

ritengono necessarla, ]a quale pero & manchevole

percheé difetta del numero sufficiente d’ impiegati
Stablll ‘ ,

Io vi propongo di cancellare 55,000 lire per
gli straordinari e ne chiedo 48,000 per gli ordi-
nari: non so che cosa si potrebbe domandare di
pil onesto e discreto. L’onorevole Piebano dice:
si metteranno gli ordinari, ma poi gli straordinari
verranno a frotte. Non sard cosi: io vi dichiaro
che ho fatto i conti rigorosamente col direttore
generale della statistica,.ed abbiamo visto insieme
che c’e blsogno soltanto di 100 1mp1ega,t1 straor-
dinari, i quali saranno sempre tra i pilt valenti.
Se io vileggessi I'elenco delle condizioni che si ri-
chiedono per concorrere ed il programma degli

sami che debbono dare per essere ammessi come
semuhu straordinari nell'ufficio, vi convincereste
che tutti gli impiegati sono delle persone colte e
degne di rispetto.

In quanto poi agli altri straordinari, che pos-
sano essere necessari (per esempio ’anno venturo
dobbiamo fare il censimento della popolazione) si
prenderanno anche tra i pensionati e tra quei’
giovani che hanno bisogno di una occupazione di
pochi mesi, dopo di che troveranno la loro via. Si
fara pero di tutto per limitare allo stretto neces-
sario il numero di questi impiegati di seconda
categoria, e si terranno con aflidamento mensile,
invece che a tempo indefinito. In questo modo Ia
statistica nostra sard costituita regolarmente e
non costerd la grande somma, che teme 'onorevole
Plebano. Debbo poi finire con una ossérvazione
all’egregio relatore. Nel capitolo della statistica
egli osserva che il numero degli impiegati, che
costituiscono l'ufficio di statistica di Berlino, & in-
feriore al numero degli impiegati d’Italia. L’ono-
revole e-dotto relatore & incorso in un grave er-
rore. Egli ha tenuto conto solo della statistica del
regno di Prussia, dimenticando che accanto a
questa, in Berlino, vi & anche la statistica im-
periale.

Ed ecco il numero degli impiegati che vi sono
cola. Nell'ufficio della statistica imperiale si tro-
vano 68 impiegati in pianta, 179 straordinari,
in tutto 247. E quanto si spende?

Si-spende, solamente per il personale, la somma
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(per quel che rlguarda la statlstlca. dell’xmpero)

d1 660,000 lire.” = T

Ola, sommando insieme gli impiegati dell'uf-:

ficio imperiale con quelli della Prussia, la quale

ha 31 impiegati e 141 straordinari, si ha ttn to-"

tale di 419 impiegati, che importano una spesa.
complessiva-di 1,086,000 lire.
Voi vedete la differenza enorme che. passa tra

ilnumero degli impiegati del nostro ufficio di sta-’
tistica ed il numero degli impiegati addetti alla-,
statistica nell'i impero germanico; e la spesa per il ’

nostro ufficio non & che il terzo di quella che si
fa per la statistica imperiale e del Regno di
Prussia, ciod, come ho detto, di 1,086,000 lire.
Aggiungete che oltre Pufficio di statistica prus-
siano, vi & un ufficio di statistica in ciascuno

degli Stati germanici. Quindi se noi faceiamo la’

gomma di tutti gli impiegati addetti a questi uf-

fici e della spesa necessaria, & evidente che la’
proporzione tra la spesa che noi facciamo ed il'

numero dei nostri impiegati. & ben lontana da

quella che ci rappresentano gli uffici di statistica

della Germania, che sono stati citati dall’onore-
volo relatore. '

Cid detto, non voglio tediare ulteriormente la’

Camera. Spero che essa riconoscerd la ragione-

volezza della mia domanda, ciod 48 mila lire per
gli impiegati stabili- assolutamente necessari e
Pabbandono di 55 mila lire, che gia si spendevano .

per gli straordinari.

Presidente. L'onorevole Plebano ha facolti\ di

parlare.

Plebano. Sia sicura la Camera che io non voglio |

tediarla ulteriormente col farla assistere ad una
lotta tra me ed il ministro.

" Evidentemente 'onorevole ministro ha ragione; |
la mia proposta non sard accettata: & naturale,

Ma perdoni l'onorevole ministro, egli ha sfon-
dato una porta aperta, quando volle dimostrare
a me quale sia I'importanza della statistica; nes-
suno pit di me, riconosce quanta sia l’utlhta di
tali studi.

Ma altra cosa & riconoscere I'importanza degli
studi statistici, altra cosa & dire, come diceva

Ponorevole ministro, che colla mia proposta si
viene addirittura a rovinare la statistica. Mi pare

che una differenza fra una cosa e Paltra ci sia.
La mia proposizione era solamente qumesta: voi
avele riconosciuto che 'ufficio di statistica ha

bisogno ‘di essere riordinato. I cosa di cui si &

discusso cento mila volte e che oggi il ministro
riconosce ufficialmente accettando Vordine del

giorno, che fu dalla Giunta del bilancio propesto.

Ora io domando: di fronte a questo stato di cose,

di fronte alla necess1ta che riconoscete v01, di rior-
ganizzars guesto! ffigio, & opportuno. di <wenire
adesso, li- per li, immediatamerite, a: propoite un
nuovo’ organieo -di: personafe? Cade-ib: ‘mondo, se

si -attende un pochino, prima‘di far questo -au-
- mento di §ervizi vari? Eoco la medesta ragione a

eui prmelpalmefnte affidavo ‘la’ mia ppoposm. 1
ministro Ha® Hetto ché in sestanza, non’ sirspende
di: plu ‘che, #nzi; “si spendera -div menm >pe<1:che
si risparmia sugli straordinari. vt s

' To non ho bisogno di r:petere cio che 31331
gid; che; ciod=&-un’ risparmio effimers: perehé

'-quando alla spesa dello “stipendio - degli* intpie-

gati in pianta si aggiungerd quella, che verra poi,
dei ‘sessenni, delle pensmm, eec., ' si capisce U~
bito che I'econemia non ¢’é. I

Del resto, quel che ho detto I'aitro giorno, mi
piace di ripeterlo: perché & una veritd: Questo
sistema che teniamo oggi qui per la statistica &
I'sntico ‘mezzo col quale si & ingrossato; si-&-au-
mentato talmente ‘tutto il personale” delle ‘néstre
amministrazioni, che credo siamo in Europa il
paese pitt provvisto d’impiegati.: Si cominecia col |
dire che & necessario di introdurre qualche straor-
dinario, ‘per ragioni speciali di sérvizio, per cir-
costanze eccézionali; dope qualche anmo,-si al-
larga la-pianta: per- introdurvi questo personale
straordinario, che, avendo lavorato tanto tempo,
ha diritto di essere considerato; poi, si ricomin-
cia con gli straordinari; e cosi si vd ‘avanti,
Ecco la strada per la quale siamo arrivati ad
averc nelle nostre amministrazioni quella falange
d’impiegati, che abbiamo. - - . e

Ma tatte queste considerazioni le ritengo per-
fettamente inutili: non dubito un momento- che
la Camera accoghera la proposta del mlmstro,
e respingera la mia. Io, quindi,” per ‘non  dare
alla Camera il disturbo di dare un voto, anti-
cipatamente la ritiro,

Miceli, ministro di agricoltura ¢ commercw..
Chiedo di parlare.

Presidente, Parli pure.

Mlcell, ministro di agfmcoltura e commercto.
L'ororevole Plebano ha ragione: non ho rispo-
sto ad una parte del suo discorso. Ha ricordato
che ho promesso di presentare la rlforma della
statxstxca Ebbene, pel Mlmstero, cid fa parte
del programma delle economle; io domando ora
precisamente cid che sara la prxma base da dgrsx
alla riforma della statlstxca, in appresso, faremo
il resto. Adesso, constato la necessiti di prov-
vedere a che la statistica abbia basi sohde . poi
chiedero che si provveda al resto.

Presidente. L’onorevole Plebano insisto?
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" Plebarto. Non insisto. Ritiro la mia proposta.
- Presidente. Va bene. Allora, non essendovi al-
tre- proposte, ¥'intende approvato il capitelo 1.

Capitolo 2. Ministero - Assegni al personale
straerdinario- di copisteria: e di servizio, e spese
per i laveri di copiatura & cottime, lire 170,558,
--Capitolo. 3. Ministero - Spese d’uffieio, lire:..

I Ministero® propone lire 43,000; la Commis-
sione lire 40,000.

- T/onorevole ministre accetta la riduzione in
lire 40,000 proposta dalla Commissione ?

- Miceli, ministro d'agricoltura, e commercio. La
aecetto.

“Presitente. Capitolo: 4 Ministero - Biblioteea,
lire 8,000.

Capnolo b. Fitto di- loeali o- eanoni d’
(Spese fisse); lire 105,468.34.

Capitolo 6. Riparazioni- ed adattamento dilo-
call per Famministrazione centrale; lire 12,000,

Capitolo 7. Indennith di tramutamento agli
impiegati, lire 18,000.

Qapitole- & D‘tspace»x telegrafiei governat1v1 e
spese di posta (Spese d'ordine), lire 200,000,

_Capitole- 9. Residui passivi eliminati a senso
dell’articolo 32 del testo unico- sulla contability
generale e reclamuti- dat creditori (Spesa obbli-
gatoria), per memoria.

. Capitolo 10. Casaali... Il Ministero propone lire
58,000, la Commissione lire 53,000.

T’onorevole ministro accetta questa riduzione
proposta dalla Commissione ?

Miceli, ministro di agricoltura e commercio.
Non avrei voluto accettarla; wa I'accetto, proprio
ragsegnato, e per condiscendenza sll'insistenza
dell'onorevoele relatore.

Presidenta. Ella di prova di rassegnazione, cno-
revols ministro. (87 ride).

Capitolo 11. Stipendi ed indennity agli ispottori

acqua

“deil’agricoltura (Spese fisse), lire 16,778. 33.

Capitolo 12. Istruzione agraria - Seuole supe-
riori, stazioni agraric e spceiali, e scaole spe-
ciali e pratiche dx sgricoltura ordinate a senso
delta legge 6 giagno 1883, n. 3141 - Stipendi ol
personale - Dotazioni e speao per la scuola e per
il convilto, lire 1 35:’),660 b9,

Su questo capitolo la Comiwissione aveva pro-
posto un ordme del giorno, sul quale ha dichia-
rato di non insistere.

Garellj. Chiedo di parlare.

Presidente. Ia facoltd di parlare.

Elia. Su questo capltolo, sono iscritto 10 signor
présidente.

Presidente. 1 vero, onorevole Elia, Ella ha fa-
coltd di parlare.

Elia. Dopo l'eloquente discorso che abbiamo
udito nella discussione generale dall'onorevole
Garelli...

Presidente. Senta, onorevole Elia, se Ella in-
tende parlare sul capitolo 14, sul quale ¢’& una
proposta formale, Le dard allora facolta di par-
lare. ) :

Elia. Eceo, io voglio parlare in genere sulla
convenienza dell’istruzione agraria, ma per il
momento opportuno mi rimetto a lei, onorevole
siguor presidente. '

Presidente. Sta bene; ma siccome al capitolo
14:.ci sono proposte speciali, se Ella dovesse ac-
cennare a determinate seuole o stazioni agrarie,
io- le riserverei a quel capitolo la facoltd di
parlare.

Anche 'onorevole Casati mi pare, & iscritto su
questo capitolo; ha facoltd di parlare.

Casati. Io intendo parlare intorno ad una sta-
zione agraria e credo sia questa la sede opportuna.
Del resto occuperd brevemente la Camera. Io in-
tendo richiamare Vattenzione dell’onorevole mini-
stro sulle condizioni poco sodisfacenti della sta-

" zione agraria di Milano. B buono il personale ed

ottimo il direttore, ma i locali sono cosi angusti
da rendere 1mposs1blle alla stazione di sodxsfare
ai compiti che dalla legge le sono attribuiti.

L/'onorevele ministro sa che solo da poco tempo
la stazione agraria di Milano & passata al Go-
verno; prima era consorziale; anzi allora-si fecero
voti perché essa seguisse le sorti della scudla su-
periore. Si fecero igtarze da agricoltori e da in-
dustriali, istanze alle quali io mi assocle, pre-
gando nel tempo stesso Penorevole ministro di
volermi dire sz sia nei suoi intendimsnti che le
condizioni di quetin stazione si abbiano a rev:
dere tali, da poter sodisfare al servizi che essa
deve rendeve.

Presidente. Al capitelo 12 non v é nulla di
gpeciale o nessuna variante & nroposta dalla Com-
missione; al 314 i.7ece Jo*Giunts propoac ara
riduzione ¢ quindi se Lonorevole Tlia fatendesse
di parlare o di scuole speciali o di stazioni agra-
rie dovrebbo aspetiare a quel capitolo 14...

Ella. Jo, oumﬁvole president2, intendo parlare
in geneve; se pol escissi dal terma Hlla -mi po-
trebbe richiamare. .

Ho-cominciato dianzi col dire che dopo gli
splendidi discorsi degli onoreveli Zucconi, Gallo,
Garelli ed altri nella discussione generale potrei
fare a meno di parlare, ma siccome credo che
sia una necessitd di fare alcune osservazioni con-
tro all'esposizione fatta dall'onorevole relatore
della Commissione, cosi io mi sono permesso di
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prendere parte a questa discussione. Perch® a
_me pare, d’accordo con i colleghi che hanno par-
lato nella discussione generale, che sia proprio

da deplorare che la Commissione generale del:

bilancio venga a proporre delle economie che
danneggiano i servizi pubbhcl, e non recano
certamente utile al paese. -

Di San Donate. Questo in genere. (Ilar@tb)

Elia. Questo & in genere.

Di San Donato. Ha ragione.

Elia. Se mi vuol fare un favore onorevole Di |

San Donato, non mi interrompa.
Dunque dird che vorrei pregare U'onorevole re-
latore di non insistere nella riduzione proposta.
Egli ha affermato non essere utile I'insegna-
mento agrario che si impartisce nelle scuole ele-

mentari di campagna e quindi nelle scuole tec-

niche e nelle scuole speciali.
Ma ci pensi un po’ onorevole Colomho, e dica

in coscienza se & mai possibile che i figli dei ;
nostri contadini, i figli dei fattori possano andare |
goltanto ad istruirsi delle cose agrarie negli isti-

tuti di Conegliano e di Portiei.

To dico che se noi abbiamo di queste pr,e_tesg:

& meglio abolire le scucle di agricoltura.

Creda pure, onorevole Colombo, ed & la ve-.

ritd, nelle scuole superiori si fanno dei plofes
sori di agraria non degli agricoltori.

Io sono profondamente convinto che & grave

errore il credeve utile al paese la soppressione
dell’insegnamento agrario elemcnt'\re.

L’ororevole Colombo ha detto, che Pordine del
giorno della Commissicne, non ha per significato
1a non appluamone della legge, cho da al mini-
~ stro la facoltd di sussidiare lo scuclo agrarie e di
viticultura. Mi pelélom Ponorevele Colcmbo ma
come 8i puo dire che si vuole apphuare una legge.,
quando si viene al'a Camera a m’npone ia sop-
prossione cei fondi cbp ocu orrox“ a.‘ mmaswo, per
apylicarla? )

Coloinho, relatore. Ma quale?

Elia. Lo stanm:\,montn al capitolo 14.

Colombo, r2iaiore. Noi non abbiamo tolto umla
alic “seunle pratiche d'agricoltvra.

Elia. Nel copitolo 14, %lla propone di ridurre
lo stanziamento.

L’onorevole Colembo ha concluso che le con-
dizioni economiche del paese sono gravi, ed io

lo riconosco al pari di lui; ma non credo che il

sopprimere i sussidi per le scuole agrarie, in
questo momento; sia una cosa utile per il paese,
Invece & necessario che si spingano i mostri

‘agricoltori a migliorare i loro  prodotti, perch,
sbarrate le porte d.ella Francla, trovmo fa,vore,

su altri mercati. Se noi non li perfeézioniamo,
resteremo sempre allo statw quo, ¢ men avreme
mai quel beneficio che tutti demdenaamo. Questo
& vero specislmente per i nestri vimi.. -- »
. To dico proprio che la via in coni si & messa
la Commissione del hilancio, non & davvero utile
al paese.

L’onorevole quombo non crede ai bueni ri-
sultati dell’ insegnamento agrario, che viene im-
partito nelle scuole elementari .di campagna, nelle
scmole teoniche, e negli istituti ¢ perfino netle
scnole pratiche. Io debbo credere che l'onorevole
Colombo sia stato male informato; per certo egli
non & bene informate per cid che si ..mfgmsw al-
Pistituto di Jesi.

Presidente. Non veniamo a panlare de,l capi-
tolo 14
non -a¥ro pei alteo da aggxuugere.

Ed oltre alla scuola di Jesi io ho 1a. convm—
zione che 1'onorevole Colombo gia stato ingan-
nato anche nelle informazioni avute per quella. di
Fano. Per quella di Jesi io posso dire ¢he & una
scuola. pratica (Interruzwm) ha la sezione agra-
rig nelligtituto tecnico, ma ha anehe la scnola
pratica, .col suo campo modello, con la canting
sperxmentale, ecc. E per tuito cio s1 aono dovuj;e
spendere somme nop. lievi dalla provincia e dal
comune; o qp.este spese si sono fatte perehé si
aveva la sicurezza che 11 Govergo avrebbe conti-
nuato a sussidiarla, E come si fa adesso 2 sop-
primere questo s sussidio? I come dire che si vuol
soppressa “ddmttura. Ia, scuqla, 33 torna utlle al
pacse up fatto simile in moz
Lo dozundo all onorevole Colembo che 1nﬁna
ha carattexe e coscienza. :

Vl gono delle oconorie che per me, io eredo,
non siano utili al paese, e quindizon posso appro-
varle, Prego lonorevo.e winigtro ¢ lonorevele
Lolom -9 di non insistere.

In ogni modo spero che la Camera ncn appro-
verd la proposta della Commissione,

FreSIdaptg Ha fa olth di parlare l’onorevole
Gareili.

Gasglli. Lialtro ic
alla Erqsxdenza dell@ Ca;npera un o;'dnhe del gmlno,
col quale la Camera, riconoscendo l’1mportanza;
della istruzione agruma e la difficolta di bene or-
dinarla e dlﬁ'onderla, invitava I onorevole mini-
sfro a presentare, entro Yanno, una, relazxope sul-
1ord1namento e sui rlsmltatl de]le scuole agra.rle,
esmtentl nel regno.

Ma lonorevole mxmstro, prendendo poeo dopo.
‘a parlare, e, venendo aédlscm!lerq appunto della

(L3534
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istftizidtie- agraria, prdmettevh alla’ Camera che

aviebbe puBblicato “una ‘velazioné; chs aveva lo |

scopo medesimo, di‘qtélla che io domandava mal
mio 6tdine del Eiorno.- er s
Tlo' ‘creduto ‘allora, per '@n sentimento di ri-’

guardo di ritirare quest'ordine del giorno, perché |

se o aveva ben capito,’il concetto dell’ onorevole
mitistro 1mphcava la’ promessa della presenta-
zioneé di' una apposita relaziotle.  ° ‘ :

Oraioglidomando: intendeeglidiaccettare que-

st'érdine del giorno, che viene cosl a dare'a lui il-

mészo' di- presentare alla Caimera un documento,
che' méglio giovi ad illuminare ‘la nostra discus-
sione sul futuro bilancio di agricoltura? -

“In ‘qﬁés‘to" 486 presénterel iF mio-ordine+del
giorno gid munito di dieci ﬁrme d1 onorevoll col-
leghit ™ ©f 7t e e e Gt

Se poi egli interide:di aver- fatta una promessa
fofinaley ko ‘quale renda inutile la-presentazione

det:hiio érdine del”giorno; io dlchlaro di rinun-

ZIare a} 'i‘heaesrmo. W T T B L

“Vorrei rivolgere ancoa-alloriorévold ministro-
di"dgricoltura’ld’ seguents raccomandazmne, «che
egh clbe‘wgha ‘ordinare la‘pubblicazivhe “di- un’

annuﬁrlo del personafé ‘1nseg’nante delle scuole d1-
pendenti ‘dal stio dicastero. ' ‘

‘Parmi questo netessario € parimi aﬁche‘:ép’poﬁrtuno '
per 1¢'deliberazioni Stesse della’ Camera relative al

o

bila ('fa‘IT’agm(foItura Estécome propbnendo io
qiésta’ pubbhcazwne non vorrei attirarmi i fal-

mifj dl cBl6ro clie grldano contro qualungtie nuova-
esa, fo dird che a Iui & assai facile questa pub’

bl "azmne, ‘perche ‘disponé di un bollettino che
anntheia gli'atti del Ministero di agricoltura, in-
dustria e commercm, e in quel bollettino mede-
sinio pud pubblicare Iannuario di tutto il perso-
nale’ 1nsegnante che dlpende dal suo dlcastero

£ non aggiungo altro. - ’

Presidente. L’onorevole mmlstro ha facolta di
parlare.” %

Mlcell, ministro " di agmcoltm*u ¢ commercio.

Risponderd all’onbrevole Casati, che il Ministero -

riconosce che realmente la stazione agraria di
Mxlano non & nelle condizioni in cui dovrebbe es-
sere, e ‘che converré provvedere per’ evxtare in-
convementx. ‘ : '

La stazlone faceva parte della scuola supemm e
di agrarla. , )

Spetta al mumclplo di fornire i locali; della
scuola ¢ quindi anche della stazwne, appena il
mumchm di, Milano. abbia prontl questx locali”
Verrp. cblesta al T : lamento Ia somma necessarla
per Tordinaménto delld stazione stessa. h

Dird all’'onorevole Elia che il Ministero accettd

la piccola rxduzxone proposta al capltolo 14 per-
chd essendo in progetto una riforma delle .scuole
tecmche, non conveniva detretare questi sussidi
che si danno per le scuole di Fano e:di Nocera.
Poco dopo la'mia enirata nel Gabinetto, la Ca-
mera si mostrd decisa a'volere economie ad ogni
costo siecch® con tutta la buona volonta aceettai

una proposta, che veniva dalla Commissione:del

bilancio, e che fu accettata dagli altri miei.col-
leghi, di sospendere i sussidi che non risultavano
da leggi o da i 1mpegn1 spec1a11 ed 1rrevocab111 da
parte del Governo. . _

I -sussidi per queste scuole non dlpendevano da
leggi. - e :
Ora io-dird- all’o&@re\rbla Commxssmne e all'ofio-
revole Plebano- specialmente, il quale trova con-
tradizione in questo fatto, che io ho sempre:
fatto delle riserve, e mi & testimone l'égregio
relatore: quando egli‘veniva a propormi mn’eco-
nomia, io cedeva alle sue insistenze, ma diceva:
se, ¢omo i & avvenuto in altri casi, mi cisulterd
che Veconomia non si pud fare senza maneare
ad un impegno 'preso, senza che lautoritd del
Governo ne soffra o senza che un servizio ne ri-
manga disordinato, io, allora ritirerd Padesione a
qualcuna delle economie che ho accettate. Quindi
io adesso non faccio che valermi appunto della ri-.

| serva fatta, riguardo alle due piccole somme, per

le scuole tecniche di Fano e di Nocera .

Bonacel. E di Jesi! : .

Miceli, ministro d' agm'coltura e commercio.
Quella di Jesi & altra cosa; & anche pill 1mpor-
tante. ( Commenti). S

‘Innanzi altro per Jesi non avevo dato’ la mia

_adesione nemmeno condizionata. L’ Istituto tec-

nico di Jesi ha una fiorente sezione di agraria. Ora
di accordo completo col Ministero della pubblica

" istruzione si & progettato di aggiungere un quinto

anno specializzandolo alla enclogia ed al quale
corso non sarebbero ammessi che i giovani licen-
ziati dall’ Istituto nell’anzidetta sezione di agraria.
In questo caso abbiamo una pill conveniente pre-
parazione e quindi una maggmr sicurezza d1 buom
risultati.

Ritornando alle scuole tecniche conviene ricor-
dare che nell’ ultimo riordinamento di esse fu
ammessa la 'possibilitd di un corso complementare’
di un anno per speciali argomenti. In seguito a
cid i due Ministeri si intesero di fare lo esperi-
mento, presso alcune delle scuolé stesse, del sud—
detto corso complementale. '

Ora’ gli esperlmentl che si fanno da dde anni
specialmente in gquesta materia, non possono far
acquistare ad un ministro un cgpeetto esatto della
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bonta del sistema. Conviene quindi continuarli
per un discreto numero di scuole.

Quindi_io credo che si possano dare questi sus-

sidi alle scuole di Fano o Nocera, perche;espe-
rimento venga compmto, e non mi pare prudente
di sospenderlo ora che si & incominciato.

In qaanto a Jesi ho detto come stanno le cose
ed io sarei quasi per affermare che questo corso
complementare pud in gran parte tenere il posto
di una scuola speciale di viticoltura in quelle
contrade. Quindi io credo che sarebbe opportuno
che la Camera consentisse di iasciare nel bilancio
questa somma di 6,500 lire che erano state tolte
per il desiderio, giustissimo per altro, (perché i

gentimenti da cui ¢ animata la Commissione sono

lodevoli) di fare economia.

ngrazw poi Vonorevole Garelli dell’ordine
del giorno che ha presentato, o che avrebbe in-.
tenzione di presentare, ma lo assicuro che & nei
miei desideri di presentare la relazione che egli
desidera. Dunque egli si pud risparmiare l'inco-
modo di presentarlo se non I'ha presentato.

Debbo perd far rilevare che in cinque volumi
di annali di agricoltura si & dato conto minuto
dalla genesi, dello andamento, dei risultati con-
segu1t1 da_ ognuna delle scuole o delle stazioni
agrarie dalla rispettiva fondazione al 1888 e del-
Pazione che ciascheduna di esse ha esercitato, sia
in ‘modo diretto sia indiretto sul miglioramento
delle condizioni agrarie del paese.

Garelli. Chiedo di. parlare. v

Presidente. . L’onorevole Garelli ha fa.celta. d&i
parlare.

Garelli. To aveva presentato un ordine del gwrno
ed aveva fatto una raecomandazwne, e su questa
desidero -una risposta. :

* Miceli, ministro di agricoltura e commercio. In
quanto all’ Annuario, io pregherei I'onorevole’Ga-

relli, che & cosi gentile, di ritirare la sua pro-

posta,- non -essendo opportuno di moltlphcare gli
stampati o

Probabilmente, anzi certamente, guesto elenco

degli-insegnanti dipendenti dal Ministero. di agri-
coltura e commercio sard pukilicato nell Annua-
ri0.generale; di modo che non occorre una pub-
blicazione speciale del Ministero d’agricoltura.
Si contentl quindi di questa dichiarazione, che
io fard in modo che nell’ Annuario generale abbia
posto questa pubblicazione riguardante il perso-
nale inseunanfe dipendente dal Ministero d'agri-
coltura e commercio. In ogni caso queste mnotizie
in modo molto compendioso si pubblicano nel
Bollettino di notizie agrarie.

221

Presidente. Ha facolth di parlare Ionorevole
relatore,

Colambo, relatore. Io sono ancora meravigliato
di sentire indirizzare alla Commissione del bilan-

‘cio quegli appunti vaghi che sono stati rivolti a

lei ieri e l'altro ieri, appunti i quali non trovana
il loro riscontro nella relazione su questo bilancio.

Oggi ancora l'onorevole Sprovieri... (No! no!
Ilaritd)... volevo dire I'onorevols Elia dice che
noi vogliamo sopprimere le scuole pratiche d’agri-
coltura. No, noinon abbiamo soppresso nulla, non g
abbiamo fatto altro che raccomandare al mini-
stro di procedere con la maggiore cautela nel-
Iistituire simili scuole. :

Quanto all’insegnamento elementare, anche qui
la Commissione ha espresso delle idee generali
sull’ insegnamento elementare dell’agraria; idee
generali che io devo confermare, in quanto che
se U'onorevole Elia crede che noi possiamo trovare
elemento di lotta commerciale con la Francia nel-

I'insegnamento elementare agrario, io posso assi-

curarlo che quest’elemento dx lotta egli nou ve
lo trovera di certo.

Ma dopo tutte queste considerazioni generali,
che io non vedevo dove andassero e parare, si
& venuti alla questione specifica dell’istituto tecnico
di Jesi.

Voci. Ed altri.

Colombo. Si tratta di 3 insegnamenti di agraria,
nell’ istituto tecnico di Jesi e nelle scuole tecniche
di Fano e Nocera. Ora mi permetta la Camora
di esporre brevissimamente i concetti chs ci
hanno guidato nel proporre la soppressione di
questi sussidi. Gid il ministro ha accennato al
principio ‘da cui eravamo mossi. .

Di che cosa si tratta? Si tratta di insegua-
menti di agraria, materia speciale, fatti in qﬁeiia
scuole, appartenenti al Ministero della pubblica

*istruzione. Ora il Ministero di agricoltura e com-

mercio paga.l’insegnante e gli enti losali danno
il materiale e quanto altro & necessario per I'in-
segnamento. Giova sapere che questa istituzione
presso setiole tecniche ed istituti non & stata pre.

vista dalla legge 6 giugno 1885: sono qunque
istituzioni lasciate in balia dell’iniziativa dei

corpi locali con l'adesione benevola del Governo.
Questo . & bene stabilirlo, inquantochs I'aver
soppresso i sussidi non vuol dire essersi opposti.
alla applicazione della 1cgge del 188D, “v‘a, vi &
di pit. E un fatto che qualcho anno fa si iuli-
tuirono queste cattedre di agraria in 4 eitt
a titolo di esperimento. Ora & anche un fatto che
in due di quelle scuole I'insegnamento "ha dato
cattivi frutti ¢ in due altre non ha dato risuitati

u(.‘
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tali da incoraggiare ad estendere il principio del-

I istituzione di quest’insegnamento di agraria ;'
per cui & molto saggio il concetto di ‘attendere’

almeno qualche anno ancora, ‘per poterci fare

un’ idea esatta dell’utile che un’ istituzione consi® -

mile pud dare.

E gia una cosa irregolare quella di un mini-
“stro d’agricoltura e commercio che instituisce un :
insegnamento e paga 1 insegnante in un istituto
che dipende dal ministro della pubblica istru-
. & zione; & gia creare una complicazione ulteriore,
aggiunta a quelle che gi& "esistono, fra i due Mi-

nisteri.

dati pit favorevoli e migliori per incoraggiare a
perseverare in questa linea d’azione.-
Mariotti Ruggero. Chiedo di parlare.

Colombo, relatore. Dunque, ripeto, io credo che

lonorevole ministro d’agricoltura e commercio
farebbe bene a sospendere definitivamente tutti

questi assegni per I’ insegnamento d’agraria presso -

le scuole tecniche.

I/onorevole ministro ha a sua disposizione le
scuole pratiche e speciali istituite per legge; egli
pud coordinare quell’insegnamento come meglio
crede, per migliorare le condizioni dell’agricol-
tura nazionale; ma istituire ocattedre qua e la

presso istituti- appartenenti ad altri Ministeri, |

senza una ragione, senza una regola, solamente

perché vengono iniziative locali di qua o di la,

a me pare un sistema poco conveniente e poco
corretto.
1 ® N ' N ’
Fcco perche la Commissione crede d’insistere
nel mantenere la proposta di soppressione di que=
gli stanziamenti.

Presidente. Avevo gik avvertito che questa que-

stione trovava la sua sede al capitolo 14, e non

al 12, e mi duole che l'onorevole Elia l'abbia

sollevata in questo capitolo. Ora, poiché la que-

stione & stata sollevata, do facoltd di parlare al-

Ponorevole Mariotti Ruggero il quale ha fatto
- una proposta sul capitolo 14.

Mariotti Ruggiero. Avevo, insieme con altri col-
leghi, presentato una mozione perché la Camera
non volesse consentire nella diminuzione proposta
al capitolo 14 dalla Commissione del bilancio, per
gli insegnamenti speciali e pratici di agraria, ag-
giunti ai corsi tecnici di Jesi, di Fano e di Nocera;

.

‘ma, ‘poiché Ponorevole Elia ha prevenuto, in qual-

che modo, la discussione....
‘Presidente. E non lo poteva.... (8¢ ride).
MWariotti Ruggiero e poiché ha ‘provocato
delle dichiarazioni dal ministro (dichiarazioni
delle quali io lo ringrazio con tatto 'I’animo),

‘potrei anchefare a meno di aggiungere una 'pa-
‘rola: peréhe, davvero, la proposta noh ‘lia bisogno

di ‘essere confortata dalla parola mia.

Perd, se ho chiesto di parlare, & stato per ri-
spondere all’egregio relatore della' Commissione;
il quale, a proposito di questo ‘capitolo del bi-

s L ‘lancio, ha, in sostanza, ripetuto le stésse conside-
Ora, invece- di aggravare questostato 'di cose, | ...

per una istituzione della quale non si conoscono.
ancora i risultati (anzi per qualche caso i risul-
tati sono stati addirittura pessimi) mi pare che
sia ragionevole il desiderio espresso dalla Com-.
missione di vedere per-lo meno se si-‘potesse in-
durre dallesperienza di qualche altro anno, dei

razioni che aveva svolte nella discussione ge-
nerale. '

L’ onorevole Colombo ha dimenticato, pare a nie,
un dato di fatto abbastanza importante; ‘ha di-
menticato che qui si tratta di alleggerire molto lie-
vemente il bilancio dello Stato, a danno, di insti-
tuzioni che gid funzionano, e per le quali i corpi
locali hanno fatto non lievi spese d’impianto.

To comprendo che si possa seguire piuttosto
una teoria, che un’altra, in materia d'insegna-
mento agrario; io comprendo che si possano sta-
bilire dei canoni che la’ Camera potra rispettare, se
vorra, per I’avvenire; ma, quando noi i troviamo
di fronte a scuole che gia sono aperte, che gia han
costato danaro alle amministrazioni locali (signori
miei, si tratta, in complesso, di una économia di
lire 6500, distribuite fra tre istituti), lascio giu-
dice la Camera, se il danno che risentiranno'i‘di.
versi paesi e per la spesa inutilmente fatta, e‘per
i benefizi che se ne ripromettevano e che manche-
ranno, sia proporzionato al vantaggio che e ri-
sentird il bilancio dello Stato. Imperocchs, non
glova negarlo, sospendere il snssidio come pro-
pose la Commissione, significa sopprimere le

gouole,

o ton entrerd di nuovo nella questione di mas-
sima, che & stata trattata dall’onorevole Colombo
e nolla discussione generale e mnella discussione
speciale, sull’ insegnamento agrario. -

Non lo fard, perché dopo gli eloquenti diseorsi
dei colleghi, onorevoli Zucconi, Garelli e Gallo,
non voglio infliggere alla Camera la pena di
ascoltare un mio discorso. '

Dird solo all’'onorevole relatore che, per quanto
io abbia attentamente seguito ieri e Paltro jeri i
suoi dotti discorsi, non sono ritscito a persuadermi
della bonta della tesi ‘che ha sostenuto: che ¢iod
si debbano ritenere ‘solamente utili ed efficaci le

‘Scuole superiori di agraria, e che tutte le scuole

medie ed elementari debbano ritenersi iiﬁ:l‘tii’i, ®
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quasi. quasi dannose, giaccht parmi che abbia
usato anche questa parola,

Ebbene, io invece sono di contrario avviso, e
credo che le Scuole superiori di agraria. siano
certamente utili ed efficaci, ma a patto che cor-
risponda ad- esse una larga diffusione dell’inse
gnamento secondario ed elementare. Alle vostre
scuole superiori, onorevole Colombo, che, per es-
sere complete non possono vivere e prosperare che
in grandi centri, non anderanno mai, o quasi mat,
i-figli dei plccol_l proprietari, gli agent1 di cam-
pagna, i veri e propri agricoltori.

Ora, per questa gente invece sono opportunis-
sime-quelle piccole scuole locali, le quali, come
diceva l'onorevole Elia, non mirano a formare
dei professori di agraria, ma hanno un compito
molto pitt modesto: cercano d’insegbare un poco |
meglio il loro*mestiere a quelli che lo esercitano
0 lo dovranno quanto prima esercitare diretta-
mente. :

Esse intendono prineipalmente a crearenel per-
sonale agricolo V'attitudine ad applicare pil tardi
quei miglioramenti che la scienza suggerisce;
servono- in una parola a vincers a poco a.poco
quella resistenza; che sventuratamente in molte
previncie italiane inveterate abitudini oppongono
ancora ai progressi razionali della nostra agricol-
tura. E se-tale & lo scopo di queste piccole scuole,
¢ se questo seopo si pud conseguire, mi- sembra
non possa aecettarsi la tesi sostenuta dall’onore-
vole relatore.

Ma v'ha. di piu, che queste piccole scuole,
quanto volete ,microscopiche, non possene consi-
derarsi solamente per lo effetto pratico ed im-
mediato che si ottiene con l'insegnamento impar-
titovi; bisegna un po’ anche considerare gli effetti
ed i vantaggi indiretti che specialmente, nelle mi-
nori citta, da esse derivano.

Imperocché specialmente nei piccoli centri esse
offrono talvolta opportuna occasione a fondare
altre istituzioni: alle quali non si era pensato
prima; esse giovano potentemente a svilappare
un po’ l'amore per 'agricoltura, a scuotere I'inerzia
dei proprietari di terre, e a dare un certo im-
pulso alla iniziativa locale. Io posso dirlo per
esperienza. In uno dei paesi che sarebbero col-
piti dalla soppressione proposta dalla Commissione
la. semplice istituzione di una di gueste scmole
ha prodotto immediatamente la costituzione di
un comizio agrario che in passato non si era

mai potuto istituire, ed in seguxto ne-sono venufe
altre cose dalle quali pure si spera che qualche
vantaggio ritrarrd I'agricoltura locale. (Mormori).
Oh! io mi accorgo da certi sorrisi di onorevoli

membri della Commissione del bilancio,non che si
crede tutto questo costituisca un grande bene-
ficio, ¢ lo comprendo. Egli & perche, uwomini in

genere abituati a vivere, onorevole relatore, la

‘vita dei grandi istituti e delle grandi cittd non

conoscono sempre esattamente le condizioni dei
piccoli:luoghi, (Bene!) di quei piceoli luoghi dove
¢t tanto da fare (Benissimo!) e dove l'opera au-
siliatrice e: previdente del Governo non solo &
utile, ma sard ancora per lungo tempo neces-
saria. (Bravo!) Ma io comprendo che si dica al
Governo: voi non dovete sostituire la inizia-
tiva vostra all'opera dei privati; non comprendo
che poi si neghi codesto altissimo ufficio, che,
esso ha negli Stati moderni, di aiatare appunto
la iniziativa privata quando questa non basti a
86 stessa. (Benisstmo! Bravo!) .

Per qu'este ragioni 1o oso'di fare ancora dal
canto mio vive preghiere, caldissime istanze alla
Commissione del bilancio perché non - insista in
questa economia che realmente turba gli inte-
ressi di diversi luoghi, e finisce coll’offendere diritti
che direi quasi acquisiti.

Ad ogni modo egual preghiera faccio alla’ Ca~
mera, pur ringraziando il ministro di avere in
qualche modo confortato gid in prevenzione la
mia preghiera con l'autorita delle sue parole, e
prego tutti di considerare se proprio in questo
momento, mentre noi per un complesso di ragioni
politiche ed economiche ci dobbiamo quasi confes-
sare impotenti ad introdurre nel bilancjo dello
Stato grosse economie di miilioni che Valgano
realmente a migliorare la nostra condizione fi-
panziaria, non debba poi nel paese fare una pe-
nosa impressione il vedere che ci andiamo logo-
rando il cervello per racimolare qua e la qualche
centinaio, o qualche migliaio di lire a danno di
piccoli istitati, a danno di piccoli paesi, e pro-
prio in cose agricole, mentre da ogni lato si scrive,
si parla, e qualche volta si piange sullo stato
attuale della nostra agricoltura. (Bravo! — Vive
approvazioni).

Presidente. Essendosi questa discussione anti~

cipata, prima di tutto bisogna che la Camera

aprovi 1 capitoli 12 e 13,

Capitolo 12, — Istruzione agraria - Scuole su-
periori, stazioni agrarie e speciali, e scuole spe-
ciali e pratxche di agricoltura ordinate a senso
della legge 6 giugno 1885, n. 3141 - Stlpendl al
"personale - Dotazioni e spese per la scuola e per
il convitto, lire 1,355,660. 59.

Capitolo 13, — Istruzione agraria - Sceuole spe-
ciali e pratiche di agricoltura ordinate a senso
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della legge 6 giugno 1885, n.
Pazienda, lire 346,245, 52.

(Sono approvati).

3141 - Spese per

Ora viene il capitolo 14.

Concorsi e sussidi fissi per stazioni, laboratori,
scuole, colonie agricole, accademie, ed associa-
zioni agrarie.

Onorevole ministro accetta questa rlduzwne di
lire 6,500 proposta dalla Commissione?

Hiceli, ministro di agricoltura e commercio. To
ho dichiarato le mie idee.

Una voce. 1'ha accettata in Commissione, sa-
rebbe in contradizione.

Biceli, ministro di agricoltura e commercio. Non
wmi mette nessuno in contradizione. .

Io non ho detto mai di accettare lo proposte
della Commissione, e mi & testlmoneionorevole

relatore, il quale mi chiedeva di dichiarare e
stzrapare mella relaziono che le proposte erano
siate concordate col Ministero, ed 101" ho pregato
@i non metters questa frasé, perchd ton rispon-
devaeally realta deile cose,

Io ron mieontradics! Ho dotto obe 1i aczettava
atacnt to, anzi subordinatamente, agli
st ¢ ad alire esigenze di servizio, ma
uvortito_cuc sarebbe stato ua 1marcare a
date, vn diminuire lautoriti del'Governo,
i o voler faro wo misero risparmio in cose
u."i,.mmp, come diceva bcmssxmo Voratore chs

este hasparlato. ’ '

Presidente. Ta facolty di parlare 1’onorevole
Elia.

Elia. Dird solo due parole all'onorevole Co-
lorsbo. Potrei anche risparmiarle dopo I'elo-
quente diccorso dell'amico e collega Mariotti-
L’enorevole Colombo ha dichiarato alla Camera,
che egli voleva la soppressione di questi sussidi,
-fine a tanto che non vedeva i resultati di queste
istitnzioni

Ma che resultati vuol védere, da una istitu-
zione che appena incomincia a funzionare? Crede
Flla che Ia viticultura possa dare dei resultati
in un anno o due? Ci vogliono degli anni; e
se voi togliete questi sussidi che il Gooverno ha
.inecminciato a dare ora che si sono fatte spese
per campi modello, per cantine sperimentali' ma
credete possibile che sj possa continuare ’esperi-
mento? Voi rovinerete I’ istituzione ed & appunto
pevehe credo che anche onorevole Colombo stimi
utili tali istituzioni io lo pregoe a non insistere nel
negare alle medesime quei fondi necessari a farle
vivere,

Presidente. Ha facolta di parlare l'onorevole
Martini Ferdinando.

Martini Ferdinando. Vorrei anch’io aggiungere
la mia preghiera, perchd allo stato delle cose la
Commissione rinun siasse a questa economia; perd
vorrei altresi chiedere all’onorevole ministro, che
non procedessimo per: questa via, non andassimo
ad istituire delle nuove scuole agrarie.

Il ministro dell’ istruzione pubblica ha di re-
cente interrogato tutti i direttori delle scuole tec-
niche, invitandeli a dichiarare se il programma
assegnato alle scuole stesse, poteva svolgersi in
3 annijedi direttori delle scuole tecniche hanno
tutti risposto concordemente, che uno dei guai
delle scuole tecniche & questo, che 3 anni non
bastano per tutte le materie che si debbono svol-
gere. Ora, noi traendo la conseguenza di questa
risposta delle persone competenti; vorremo ag-
giungere anche l'insegnamento dell’agraria.

Ma & evidente che ron gli scolari impareranno
I'agravia e impareranno anche meno delle altre
materie a loro inseguate fin qui.-

Cosl, per esempio, avviene per I'insegnamento
delWagraria nells scuole normali, dove si tratta
di fare doi maesiri per lc campagne, e dove il
meacstro, secondo questo councutto, dovrebbe saper
tanto i agraria, da poterne dare delle nozioni ai
ragazzi dai 6 ai 10 anni che frequentano lo.scacle
di eampagua, e che sono Lgli 4i agricoltori.

Ora, ripete, che cosa succede? Ve lo dico.io
che ne ho qualche esperienza; succede che il
maestro il quale ha imparato. ad orecchio nelle
scuole normali qualcosa di agraria, potrobbe pren-
dere lezione dai figliuoli dei contadini, 1 guali
praticamente-ne¢ sanno dieci volte pittdi.lui.

Dunque consento in.quello che..dise l'onore-
vole Mariotti che ciot atteso che 1 municipi
hanno fatto spese, che si sono impegnati, che
nanno insomma butiato danari nell’ impianto di
queste scuole, non sia opportuno di togliere ora
questi sussidi, ma vorrei nello stesso tempo che

‘il ministro si trattenesse su questa via e che

prendesse qualche impegno dinanzi alla Camera
di non fondare altre di queste cattedre agrarie
presso le scuole tecniche fino a che almeno non
sia dimostrato che esse sono di una vera uti-
lith; tanto pit che a un riordinamento di que-
ste scuole tecniche, (sard forse per un’altra ge-
nerazione), ¢i dovremo venire. Dunque non com-

“promettiamo la questione. Allo stato delle cose

credo che la Commissione potrebbe pure accet-
tare il desiderio che, mi pare, molti esprimano
in questa Camera; ma vorrei che al tempo istesso
P'onorevole ministro, se non volesse prendere im-
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pegni, promettesse almeno di studiare un poco la
questione, che veramente lo merita.

Presidente. Ha facolta di parlare lonorevole
ministro.
~ Miceli, ministro dv agricoltura e commercio.
To posso dare allonorevole Martini le assicura-
zioni che chiede. Veramente in questo fatto io
non ho trovato 1'irragionevolezza che alcuni ci
trovano. Perd che io non abbia intenzione di
moltiplicare questi enti lo si pud rilevare da che
tenendo conto degli impegni, di cui si & parlato
per Fano, per Nocera, per Jesi io non sostengo
che cid che si & fatto. To ho trovato un fatto com-
piuto, dietro un accordo intervenuto tra il mi-
nistro dell'istruzione pubblica e quello d’agricol-
tura e commercio. Oltre a ¢id per la seuola di Jesi
non solo ¢’ & stato l'accordo fra i due ministri, ma
¢’ & stato anche il voto del comitato della istru-
zione agraria, il quale essendo il piu competente
in cose attinenti allo insegnamento agrario, ha
dato, con opportune avvertenze, pqrere favorevole
anche agli esperimenti che si volevano fare per
introdurre l'insegnamento dell'agraria nelle scuole
tecniche. '

Percid concludo col dire che per queste  tre
scuole si lascino le cosc come stanno. E que-
stione di itn paio d’anni. Se l'esperimento dara
buoni risultati le scuole resteranno, se cattivi, sa-
ranno abolite.

Debbo dire all’onoravole relators che non & vero
che tutte le altrc scuolé, in cui era stato introdotto
questo insegnamerts lo cose non sono andate bene,

Amimetto perd che non ‘convenga estendere il
nuznero dello scuole tecniche. in cui si fa questo
esperimeito, e dichiarodi nuovo all’'onorevole Mar-
tini, clie ib non creero -altre istituzioni simili.

Voci. Ai voti! ai voti!

Garefli. Chiedo di parlare.

Branca. Chiedo di parlare in nome delle Gmnta
(Bumori).

Presidente.. Onorevole Garelli, ha facolty di
parlare.
~ Garelli. Mi consenta la Camera due sole pa-
role di risposta all'onorevole Martini.

L’onorevole Martini ha dichiarato che egli non
ha nemmeno fede nella utilith dell’insegnamento
degli elementi di agraria, dato dai maestri delle
scuole elementari.

Egli ha dichiarato cid per I'esperienza fattane.
To perd, che ho una qualche non breve espe-
rienza in siffatto insegnamento, potrei contrap-
porre molti dati a quelli, che avrebbe potuto
citare Jomorevole Martini, '

To nom lo faceio e mi limito solo a notare che

'la dichiarazione dell’onorevole Martini & in con-

tradizione con quanto riguarda I’insegnamento
agrario presso tutte le nazioni civili.

Iuvito Fonorevole Martini ad esaminare Por-
dinamento della istruzione agraria mnelle scuole
rurali della Germania, del Belgio, della Francia.
(Interruzione dell’onorevole Martini). )

La scuola elementare nella Germania ha di-
verse sezioni, che si percorrono in 6 anni di
studio. (NVuova interruzione dell’ onorevole Martini).

Ma, onorevole Martind, in quanti amni si com-
pie I'insegnamento primario in Francia e nel
Belgio? )

Ebbene, Ella trova dato in quelle scuole Pin-
segnamento delle nozioni agrarie.

I’onorevole Martini diceva che da noi 11 mae-
stro pud imparare dai suoi allievi le nozioni di

“agricoltura che egli dovrebbe insegnare.

Ora io domando all’onorevole Martini: e d’onde
sono tratti questi alunni delle scucle normali che
diventano poi maestri nelle campagne? I nove
decimi, e dico poco, sono gia figli della eampa-
gna e ritornano nella campagna a farvi il mae-
stro. Quindi non & esatto cho imparino dai loro
scolari.

Del resto poi, jo dico che nelle nostre scuole
rurali, ordinate diversamente da quelle che ora
sono (perocchd io potrei dimostrare che oggi le
nostre scuole rurali hanno programmi non ri-
spondenti al loro scopo) noi possiamo dare un
insegnamento di "agricoltura tale che il frutto
che gli aluoni ne traggano sia molto maggiore

di quello che ricavano dagli insegnamenti at-

tuali, e vi hanno delle materie che si possono in--
segnare con frutto anche a ragazzi da 6 a 10
anni. '

E non occorre che io discenda a particolari
per confermare questa mia dichiarazione; ma
quando occorresse io posso anche dire quali ma-
terie si possono insegnare; con la certezza che.
siano capite, che siano apprese con diletto, e che
la.suno un frutto durevole anche negli alunni,
frutto pitt durevole di quello che non diano gli
insegnamenti attuali nelle scuole eclementari.

Presidente. Ha facolty di parlare l’onorevole
Lanzara.

. Lanzara. Io avevo chiesto di pa,rlare prima
che Ponorevole ministro avesse fatto le sme d%-

" chiarazioni, per unirmi all'onorevole Mariotti

nel pregare la Camera di approvare il suo emen-

" damento; ma poiché Lonorevole ministro ha di-

chiarato che tanto per la scuola di Noctra, per

la quale io m’interessava, quanto per le altre
q 1 q P

due egli desiderava e proponeva che le cose fos-
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sero rimaste come. sono attualmente, io non_ho
altro da dire.

Presidente. Ia facolth di parlare Ponorevole
Branca.

Branca. (Della C’ommzsszone) To fard notare alla
Camera che come ha gia molte volte detto l'ono-
revolo relatore, la Giunta del bilancio non fa
questione dello stanziamento. La Giunta del bi-
lancio ha accettato lo stanziamento in omaggio al
ministro ed alla politica delle economie che il
Ministero ha accettato. Se il Governo intende ri-
piegare questa bandiera, non & la Commlsswne
del bilancio che prendera il latto. (Rumori e
cammentz)

evidente!

Quindi io dichiaro che la Giunta generale del
bilancio accetta che sia ristabilita Ia cifra chiesta
dal ministro.

Dico di piu: se lonorevole ministro di agri-
coltura e commercio vorra fare delle economie,
potra farle anche mantenendo e 4re scuole, per-
ché questo capitolo 14 che & intitolato: ¢ Con-
corsi e sussidi fissi per stazioni, laboratori, scuole,
colenie agricole, accademie ed associazioni-agra-
rie, , come si vede, ha tante indicazioni, che
Ponorevole ministro, se vuole, pud fare qualche
economia, e ridurre, anche nel conto consuntivo,
la spesa,

.Ad ogni modo la Commissione del bilancio non
insiste; semplicemente mantiene quello che ha
detto Yonorevole relatore, confortata anche dal-
'autorithy dell'onorevole Martini; ed oceita il Mi-
nistero a coordinare queste scuole in modo (Segni
di assenso dell’onorevole ministro di agricoltura
e commercio) che rispondano al loro scopo; per-
chd, sia che si tratti di scuole superiori, o di
scuole medie, occorre - che ogni scuola abbia, nella
parte didattica, un tipo suo, e che non vi sia
confusione fra Ministero e Ministero, e fra istitu-
zioni" di indole diversa.

Ora essendo tutti d’accordo, la Giunta gene-

rale si arrende volentieri al desiderio della Ca-

mera.

Presidente. Ha facoltd di parlare lonorevole
ministro di agricoltura e commercio.

Miceli; ministro di agricoltura e commercio.
Gjacché I'onorevole Branca ha conchiuso in quel
medo, non Lo da aggiungere nulla, gli dird sem-
plicemente che il: Ministero non ripiega la ban-
diera delle economie:

Branca. Tanto meglio!- - .

Miceli, ministro di agricoltura e commercio... e.
prego l'onorevole Branca di” non volere esage-

rare le cose.

Ho detto che la proposta di econqmle la feci

%10 stesso, ma clie avendo sayuto p01 lg relaszm
| che erano corse fra i vari
stero, 1elaz1on1 che 10, Quando accolsl 1& eco_po-
' mie, non conosceva, a]loza per. alcuqe plccole
partlte, perche si tratta davvero (11 cose mlmme,

comum e 1l Mlm-

“ho dovuto rltlrarle, e non mi pento dl averle
: r1t1rate

Voci. Ai voti! ai votx'
PreSldente. A questo capxtolo 14 la Comnpg—-

sione proponeva ung, riduzione di, lire 650()

Gli onorevoll Marlottx Rugglero,, Bongcc}? De

fDomlnlcxs, Zucconl, Eha. e Penserlp , &vevano
proposto che si rlprlsth@se la somma d1 hre 6500
per. sussidi alle scuole, di Je51, Fano e Nocera La.
ZCommlsmone rltlrando la, sua, propost;a,, d1 rxdu-
;zmne, si intende che rimane lo stanziar ,
 capitolo 14 in hre 123 350 come era. proposto
ﬁdal Mmlstero

(E.approvato).

Voci. A domani!
Presidente. Questa discussione continuera lu-

- nedl.

Comunicasi una interrogazione del deputato Elia,

Presidente. Comunico alla Camera una do-
manda d interrogazione. diretta. dall’ onorevole
Elia al ministro della pubblica istruzione:

“T1 settescritte chiede. diinterrogare..il mini-
stro. della. pubblica- istruzione, se. non. creda. ne-
cessario- di- prendere. dei concerti.col:suo collega
della guerra, affinchd.si diano. disposizioni che
agli studenti. di terza.categoria, di leva,i:quali
debbano prepararsi per gli esami,di licenza. si
aceordi di fare il servizig, distruziene militare
dopo.gli esami, di licenza, ,,

Prego gli onorevoli ministri presenti di:co-
municarla al loro collega della pubblica -istru-
zione.

Giolitti, ministro del tesoro. Mi fard un dovere
di comunicargliela.

La. seduta-termina.alle 6,35.

Ordine del- gio‘rno ~della- tornata-dé: lineds:

1. Verificazione di poteris (Collegio- di= Po-
tenza 1115 eletto Giantureo):

2. Segulto della discussione sul’ disegno- di
legge: Stato di previsione della-spesa; per: 'aser-
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cizio finanziario 1889-90 del Ministero di agri-
coltura, industria e commercio. (42)

Discussione dei disegni di legge:

3. Stato di previsione della spesa, per I'ercizio
finanziario 1889-90 del Ministero di grazia e
giustizia e culti; dell'entrata e della spesa del
fondo per il culto, e dell’entrata e della spesa del
fondo speciale di beneficenza e di religione nella
cittdh di Roma. (3D) '

" 4. Proroga del trattato di commercio e di na-
vigazione italo-nicaraguese. (81)
5. Leva di maré sui nati del 1869. (93)

Pror. Avv. Luier Ravan:
Capo dell’ ufficio di revisione,

Roma, 1889 — Tip. della Camera dei Deputati.
(Stabilimenti del Fibreno)






