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Nicorera, ministro dell” interno, e Di Rupini, presi-
denie del Consiglio, rispondono ad una interroga-
ziope dei deputati GariBaLpt e Towmasst cirea i danui
del terremoto nel Lazio.

Braxca, ministro dei lavori pubblici, risponde ad una
interrogazione del deputato Pace sulle comunicazioni
ferroviarie tra la Calabria ¢ Napoli.

VicLarg, mivistro della pubblica istruzione, rispounde
ad una interrogazionc del deputato BELTRAMI circa
lavori di restauro al Camposanto di Pisa.

Iagriant svolge una interpellanza cirea 'imposta fon-
diaria nelle Provincic venete.

Coroyso, minisiro delle finanze, risponde.
IMBrIANI svolge una interpellanza civea rapporti fra il
comandante Ja squadra e le autorita di Gallipoli.

De Saxr-Boy, ministro della marineria, risponde.

ArxaBornt svolge una interpellanza circa le condizioni
della viabilita nella provincia di Pavia.

Braxcy, ministro dei lavori pubblici, risponde.
Raateornr fa raccomandazioni sullo stesso soggetio.

Martint F. e Martoryn Fuinterpellano ilaninistro della
pubblica istruzione cod il presidenic del Consiglio
circa la Gallerin Borghese in Roma.

ViiLari, ministro della pubblica istruzione, e D1
Rupivi, presidente del Consiglio, rispondono.

Vierart, ministro della pubblica istruzione, presenta

un disegno di legge circa le Gallerie fidecommissaric.
Presidente nomina, per deliberazione della Camera,
la Cominissione per esaminarlo.

Annunciansi domande d’ inierpellanza.

La seduta comincia alle 2.20 pomeridiane.
D’Ayala-Valya, segretario, di lettura del pro-

cesso verbale della seduta precedente che &
approvato; quindi legge il seguente sunto di

133

Pelizioni.

4956. La Giunta municipale di Novoli fa
voti per la conservazione della Pretura di
quel Mandamento.

4957. La Deputazione provinciale di Mo-
dena trasmette copia del voto emesso circa
la soppressione delle Preture di quella Pro-
vineia, chiedendo provvedimenti per la loro
reintegrazione. '

Dichiarazioni sull'ordine del giarno.

Presidente. I onorevole ministro della ma-
rineria ha facolta di parlare.

De Saint-Ben, ministro della marineria. Di-
chiaro diaccettare l'interpellanza del deputato
Nunzio Nasi, la quale potra inscriversi a suo
luogo nell’ordine del giorno.

(Cosi & stabilito).
Interrogazioni.

Presidente. I/onorevole Gariballli ha pre-
sentato insieme all’onorevole Tomassi un’in-
terrogazione al presidente del Comsiglio e al
ministro degl’interni « per sapere quali misure
il Ministero intenda prendere per venire in
soccorso dei Comuni del Lazio danneggiati
dal terremoto. »

L’onorevole ministro degl'interni ha facolta
di parlare.
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Nicotera, ministro dell’interno. T/ interroga-
zione del mio amico Menotti Garibaldi puo
esser considerata pin in rapporto all’avvenire,
che al presente; giacché egli chiede quali sieno
1 ceriteri, che il Governo intende seguire per
riparare al danni arrecatl dal terremoto a
Genzano e a Civita Lavinia. Ad ogni modo, per
la parte che mi riguarda, posso assicurare
Ponorevole Garibaldi e la Camera, che tutto
quello, che io poteva fare, I'ho gia fatto; cioe,
appena avvertito del danno prodotto dal ter-
remoto, ho provveduto per sussidi al poveri
nella misura che le condizioni del mio bilan-
cio mi consentivano; e poi ho disposto che
andassero sui luoghi due compagnie del Genio
con del legname, per vedere di costruire su-
bito delle baracche per ricoverare i poveri.
Pin di questo non poteva fare.

Ma Vonorevole Garibaldi vuol sapere quall
siano gli intendimenti del Governo per ripa-
rare in modo definitivo al danni, prodotti dal
terremoto; ora questo veramente riguarda pil
il mio collega delle finanze; ma, siccome
l'onorevole Garibaldi ha rivolto la sua inter-
rogazione al presidente del Consiglio, per
questa parte egli risponderd direttamente.

Spero che, per cid che pud riferirsi al
ministro dell’interno, il mio amico onorevole
Garibaldi riconoscera che tutto c10 che poteva
esser fatto, fu fatto, e subito.

Presidente. Ha facolta di parlare l'onorevole
presidente del Consiglio.

Di Rudini, presidente del Consiglio. L’onore-
vole ministro dell’interno ha risposto alla
interrogazione dell’onorevole Garibaldi per
quanto concerne i provvedimenti presi di
urgenza, e spero che l'onorevole Garibaldi vo-
glia per questo dichiararsi sodisfatto. Ma
comprendo che la sua interrogazione ha an-
che un altro scopo: egli desidera sapere quali
altri provvedimenti intenda il Governo pren-
dere, sia rispetto alla tassa sui fabbricati, sia
rispetto a soccorsi pitt larghi che potrebbero
essere accordati, analogamente a quanto fu
fatto dopo il terremoto della Liguria.

Quanto alla esenzione di tassa sui fabbri-
cati che divengono inabitabili, provvede la
legge, e il Governo fard opera perche la legge
sia applicata.

Quanto poi al provvedimenti di altra na-
tura, simili a quelli presi per la Liguria,
io non potrei in questo momento prendere
un impegno preciso. Perd esaminerd con cura
e sollecitudine la questione; e per questo

dovro avere un’idea ben chiara dei danni e
delle conseguenze che potrebbero derivare al-
Verario, qualora si volesse soccorrere con prov-
vedimenti simili a quelli che furono presi per
la Liguria.

Spero che l'onorevole Garibaldi vorra ac-
contentarsi della risposta che ho potuto fargli
in questo momento.

Presidente. Ha facoltd di parlare l'onore-
vole Garibaldi.

Garibaldi. A quei Comuni del Lazio che
sono stati danneggiati dal terremoto, forse
troppo vicini a Roma, nessuno ha pensato in
principio; tanto che nel primo giorno quasi
sembrava si trattasse di un terremoto come
¢ stato a Roma, senza alcun danno. Ma io
sono stato sui luoghi, e so, ed ora anche il
Governo potra sapere (perché oggi vi ¢ la un
membro del Gabinetto a visitare quel siti)
quale sia I’importanza dei danni che ha ar-
recato il terremoto a parecchi Comuni del
Lazio, come Genzano, Civita Lavinia e Vel-
letri. '

To non mi posso dichiarare completamente
sodisfatto, ma naturalmente ringrazio il pre-
sidente del Consiglio di quanto ha detto, per-
ché 1o sono sicuro che quando sard piu a co-
noscenza dei disastri prodotti dal terremoto
nel Lazio, egli penserd a non applicare due
pesi e due misure. '

Solamente a (Genzano ci sono centinaia di.
famiglie prive di tetto, che hanno dovuto ab-
bandonare le loro case; ed io devo ringra-
ziare in cio il ministro dell’interno, perché
ha mandato subito un rinforzc di carabinieri
sul posto, per obbligare a sloggiare quelle fa~
miglie che non volevano abbandonare le loro
abitazioni, non sapendo dove andare ad abi-
tare. Vi sono delle case cadenti; tanto che io,
trovandomi 11, sono stato obbligato a pregare
il tenente dei carabinieri, che era con me, di
farne sgombrare alcune in cui c’era il peri-
colo, da un momento all’altro, che le famiglie
restassero sepolte sotto le macerie. -

Io devo ringraziare anche il Governo di
aver mandato subito cold una compagnia del
Genio. Tl soldato italiano, che in tutti 1 disastri
nazionali & pari alla sua fama, arrivato in
quei luoghi, ha infuso il coraggio a quelle
popolazioni, e si & messo in mezzo al pericolo
cercando di evitare ‘danni maggiori col fare
sgombrare le case pericolanti, col demolire al-
cuni fabbricati che presentavano pericolo im- .
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minente, e col costruire baracche per le po-
polazioni rimaste senza tetto.

E poiché mi trovo a parlare, e vedo pre-
sente l'onorevole ministro della guerra, voglio
ricordargli un wvaloroso, il brigadiere dei ca-
rabinieri di Civita Lavinia, il quale, nel mo-
mento che eravi spavento dappertutto, ac-
-correva dove il pericolo era maggiore, e
riusciva, col suo coraggio, a porre celermente
‘in salvo due che erano stati travolti dal cor-
nicione di una torre, caduto sopra la casa che
abitavano; e fu fortuna; ché un nuovo rot-
tame caduto avrebbe sepolto lui e quei due
che era riuscito a salvare. Ho piacere di dire
questo alla Camera perche si tratta di un
_valoroso che fa onore all’esercito italiano, e
sono sicuro che 1’ onorevole ministro della
“guerra vorra ricordarlo. (Bene!)

Spero- che il presidente del Consiglio,
quando avrd avuto conoseenza della entita dei

le Societd quello che si direbbe diritto d'im-
perio, ma solo quei diritsi che si hanno ri-
spetto ad un altro contraente. Quindi non si
puo promettere a quelle popolazioni di aumen-
tare il numero dei treni, poichd il traffico da
Cotrone a Metaponto non raggiunge le 6,000
lire g chilometro, ¢ 1 treni che oggl percor-
rono quella linea, suppongono un reddito
molto maggiore.

Ora giccome le Societd non possono essere
obbligate ad aumentare il numero dei treni,
quando il prodotto chilometrico resta al di-
sotto del limite segnato dalle Convenzioni,
cosl io non avrei facolta d’imporre loro questo
aumento. ,

Vengo alla seconda parte dell’ interroga-
zione che riguarda il ristabilimento dei treni

postali da Brindisi verso Napoli, della  cui

disastri in quel paesi, vorra equamente pren-

dere per quelle popolazioni quel provvedi-
menti, che furono gia presi per altre popola-
zioni trovatesi in identiche condizioni.

Presidente. Cosi & esaurita 1’ interrogazione
dell’onorevole Graribaldi.

Viene ora un’interrogazione dell’onorevole
Pace al ministro dei lavori pubblici, « se in-
tende provvedere ad un migliore orario dei
“treni sulla linea Cotrone-Metaponto-Napoli e
~se intende ripristinare il treno postale Brin-
disi-Napoli allo scopo di rendere meno disa-
~gevoli le comunicazioni fra la Calabria e
‘Napoli., »

Llonorevole ministro det lavori pubblici
ha facolta di parlare.

Branca, mindistro dei lavori pubblici. Con 1’ora-
rio recentemente andato in vigore, le comuni-
cazionl della Calabria verso Napoli si.sono
notevolmente migliorate. La lunga fermata
. di Sibari oramal ¢ ridotta a proporzioni molto
discrete, e tutto il tragitto dei treni verso
Napoli & stato raccorciato di un’ora.

Come vede l'onorevole Pace, il Governo ha
“mostrato la maggiore sollecitudine per mi-
. gliorare lorario dei treni di Calabria coi
mezzi che sono a sua disposizione. K dico coi
mezzl che sono a sua disposizione, perche oc-
corre che l'onorevole Pace, la Calabria e la
Camera si persuadano che il Governo non pud
disporre degliorarie delle ferrovie come le popo-
" lazioni vorrebbero e forse credono si possa fare.

Noi ¢i troviamo davanti ad un contratto
pel quale il Governo non puo esercitare verso

coincidenza profittavano le ferrovie calabresi
a Metaponto. Una grande bufera di neve av-
venne Vanno scorso, e fino dal 20 febbraio
quel treni furono sospesi.

Dopo la bufera furono ordinati dei lavori
importantl, e siccome per provvedere al bi-
sogno furono fatte anche delle gallerie artifi-
ciali in legno, & chiaro che il far passare di
notte dei treni sotto quelle gallerie, ed in
terreni difficilissimi, sarebbe stato molto pe-
ricoloso.

I’Amministrazione postale ha sempre in-
sistito perché quei treni fossero ristabiliti; e
U'Ispettorato delle ferrovie, a sua volta, ha
cercato di esaminarve se cid potesse farsi; ma
dovette riconoscere che bisognava aspettare
il compimento dei lavori.

E proprio alecuni giorni sono, & stata ordi-
nata un’ispezione locale per vedere se i lavori
che furono ordinati dopo quella bufera dineve,
siano giuntl al punto da permettere il rista-
bilimento dei treni.

Quindi, rispetto a questa seconda parte
dell’interrogazione dell’onorevole Pace, 10 mi
riservo di provvedere quando sia provato che
1 lavori gia eseguitl possano consentire il
passagglo di questi treni, senza pericolo per
1 viaggiatori. ‘

Presidente. Ha facoltad di parlare l'onore-
vole Pace.

Pace. To sono stato mosso a presentare la
mia interrogazione, dal pensiero non soltanto
del bisogno sentito dalla provineia di Cosenza,
quanto da quello sentito da una vasta regione
che da Cotrone va sino a Metaponto.

L’onorevole ministro dei layori pubblici



Atti Parlamentari

— Bb12 —

Camera dei Deputats

LEGISLATURA XVII — 1% SEGSIONE — DISCUSSIONI — TORNATA DEL 28 GENNATO 1892

ha risposto che le ecomunicazioni tra Cotrone
e la provincia di Cosenza e Napoli sono state
migliorate, e 1 miglioramenti egli desume da
questo fatto: che, cioé, una fermata di 3 ore,
che era pericolosissima nei mesi d’estate per
le febbri, & stata diminuita. B questo & il
miglioramento, secondo lui.

Faccio osservare all’onorevole ministro che
certamente lo scopo della mia interrogazione
non era semplicemente ridotto a questo. Lo
scopo della mia interrogazione era di sapere
se si volesse provvedere a quelle popolazioni,
per le necessita delle loro industrie e dei
loro affari da sbrigarsi a Napoli.

Ora mentre prima si aveva un treno che
permetteva a tutte le popolazioni, che da
Cotrone, da Cosenza, da Sibari muovevano
per Napoli, di giungervi in 13, 14 o 156 ore,
ora, onorevole ministro, checché ne sia delle
volute diminuzioni del traffico (le quali cer-
tamente esistevano anche prima), siamo ri-
dotti a questo, che per recarsi da Cosenza
o da Ootrone a Napoli, bisogna impiegareci
due giornate.

E notate che quisiproduce un doppio danno:
si produce anzitutto un danno per coloro
che debbono viaggiare e rimanere lungo tempo
in treno, e 8i produce un danno maggiore per
quel poveri infelici 1 quali non possono pro-
fittare dell’'unico treno che senza intervalli
dalla provineia di Cosenza o da Cotrone con-
duce a Napoli, cioé del treno diretto: perche,
eccezione fatta della prima e seconda classe,
non v'é mezzo per guelle popolazioni di poter
godere di quei vantaggi che si ha diritto di
aspettarsi col treni ferroviari.

Ora, onorevole ministro, siamo ridotti a
questa cendizione, lo ripeto, che per recarsi
a Napoli, tutti coloro ¢che non possono pro-
fittare della prima o della seconda oclasse,
debbotio impiegare non meno di 30 ore di
ferrovia e non meno di due giornate. Veda
dutique che la soppressione della permanenza
a Sibari & un ben piccolo vantaggio, di fronte
allo svantaggio che & stato recato & quelle
popolazioni, con Vobbligarle a viaggiare per
due giornate.

Quindi, quando io moveva la mia interro-
gazione, pregava 'onorevole ministro di riflet-
tere, se invece del vantaggio ch'egli crede
si sia fatto a quelle popolazioni, non sia il
caso di ritornare all’antico, clod di ripristi-
nare il treno che faceva una sola corsa com-
pleta e ¢he invece di fermarsi 4 Potenza,

obbligando quei cittadini che non possono
viaggiare in prima o in seconda classe g
passare una nottata di permanenza, permet-
teva che si continuasse la corsa fino a Napoli,
compiendo la corsa in 14 o 15 ore.

Questo, quanto alla prima parte della mia
interrogazione. Riguardo alla seconda, notero
che ¢ gia gran tempo che si dice che i lavori
che si stanno facendo in quel luogo, dove
avvenne un terribile disastro, progrediscono.
L’onorevole ministro dice ch’egli si riserva
di provvedere. Io gli dico che sarebbe stato
opportuno che si fosse gia provveduto e che
per lo meno si fossero sollecitati i provve-
dimenti opportuni. :

E perche? perché quel treno non sola-
mente era importante e indispensabile pel
pit breve tempo da impiegsre per coloro che
non solo dalle Calabrie, ma da Brindisi, ten-
tassero di recarsi a Napoli e Roma, ma era
indispensabile per li relativa comoditd che
debbono avere quei eittadini. Perche, oggi,
siamo ridotti a questo. Noi non possiamo pro-
fittare che del treno diretto che passa ad
un’ora la quale certamente deve essere con-
siderata dal ministro. Io ammetto che quando
un treno deve percorrere una lunghissima
linea, debba attraversare, il giorno o la notte,
talune regioni. Ora, anche ammettendo che la
pit disgraziata debba essere la provineia di
Cosenza, & certo che quel treno parte ad ora
tale, che quel poveri cittadini che debbono
recarsi alla stazione ferroviaria, sono costretti
ad andarvi in condizioni deplorevoli. Perché
& notorio che le mnostre stazioni ferroviarie
distano 15, 16, 17 e 20 chilometri dall’abitato;
e quando quei cittadini arrivano alle stazioni
ferroviarie, trovano, onorevole ministro, delle
stazioni dove mon ¢’ & meanche una sala di
aspetto; lo noti bene. Dunque vede che la
guestione di un miglioramento dell’orario fer-
roviario dipende da equita e da giustizia, e
come sia indispensabile ripristinare il treno
che da Brindisi conduce a Napoli.

Prego dunque l'onorevole ministro di i-
flettere che, a parte la rapiditd maggiore
delle comunicazioni che debbono esistere fra

‘questi paesi e Napoli e Roma, vi & proprio

una ragione di equitd che impone che solle-
citamente si provveda. '

To mi posso in parte dichiarare sodisfatto
della promessa, che il ministro ha fatto, di
provvedere quando egli avrd avuto notizia
che i lavori che si stanno facendo siano in
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tale condizione da permettere il passaggio dei
treni; ma ritenendo che, con una maggiore
sorveglianza, si potrebbe, fin d’adesso, prov-
vedere.

Ad ogni modo, pur dichiarandomi in parte
godisfatto di quanto il ministro ha voluto
dire a questo proposito, debbo assolutamente
insistere che le stazioni delle linee da Cotrone,
da Cosenza, da Metaponto a Napoli siano
rese tali, che le povere popolazioni che non
possono viaggiare coi treni diretti e che deb-
bono, tutti i giorni, camminare per regioni
e paesi nevosi ed alpestri, possano trovare
quelle comodita che trovano tutti i cittadini
del Regno, quando si recano alle stazioni fer-
roviarie.

Presidente. Ha facoltd di parlare Vonorevole
ministro dei lavori pubblici.

Branca, ministro dei lavori pubblici. Posso
deplorare coll’ onorevole Pace gli inconve-
nienti da lui notati, ma d’altra parte debbo
anche stare rigorosamente al contratti. Da
Cotrone a Metaponto il prodotto chilometrico
non giungea lire 6,000 e quindi non si avrebbe
diritto che a due coppie di treni, e ve ne sono
quattro. Da Cosenza a Sibari il prodotto &
anche minore; ¢ di 4500 lire. Ora io dico
all’onorevole Pace: si ha un bel fare appello
all’equita ed alla giustizia! Ma il Parlamento
non ha messo a mia disposizione dei mezzi
tali da poter fare in conto capitale stazioni
e sale d’aspetto bene addobbate!

Pace. Ma non esistono le sale d’aspetto!

Branca, ministro dei lavori pubblici. Fsistono
a Sibari: la sala & abbastanza vasta, e ¢’ &
anche un ristorante. Del resto bisogna che
ognuno si persuada che qualunque stazione
deve esser servita in confronto del traffico
che ha. ¥ impossibile in questi terapi di fi-
nanza buia gettar grossi capitali per linee di
un traffico insignificante, rinnovando stazioni,
binari, ecé. Lo mi associo al desideri ed alle
aspirazioni dell’onorevole Pace, ma non posso
e non debbo creare illusioni nei ecittadini,
facendo sperare ¢id che ora non si puo dare.

Il traffico poi su quelle linee & pit che
altro di carattere locale, ed a questo carattere
bisogna- appunto aver riguardo nella compi-
lazione degli orari, non al movimento dei
viaggiatori per lontane destinazioni, il quale
non & che scarsissimo. To deploro coll’onore-
vole Pace queste condizioni; mi auguro che
i sviluppino maggiori traffici e mettano Go-
verno e Bocietd in condizione di poter prov-

vedere a tutto. Ma, ripeto, per ora non posso
creare illusioni nelle popolazioni. E vengo
alla seconda questione.

I’onorevole Pace dice: da tanto tempo e
avvenuto il disastro di Grassano! Distin-
guiamo: 11 disastro di Grassano & del 20 set-
tembre 1888; invece la bufera di neve, dicui
ho parlato io e che ha interrotta la linea, ©
del 21 gennaio 1891. Non si poteva provve-
dere con maggiore sollecitudine.

. Lonorevole Pace comprendera che sono
proprio i luoghi dove sono nato; per cui se
non si potrd dire che io abbia usato verso
di essi parzialitd, per lo meno non mi si
potra accusare di essere stato indifferente &
crudele. B proprio la che sono avvenuti questi
disastri, cagionati da una straordinaria bu-
fera di meve. Vi si & provveduto prima in
modo provvisorio con gallerie artificiali, e
vorrel che fosse presente l'onorevole Plgna-
telli, deputato della provincia di Lecce, e
dichiarasse alla Camera il suo sgomento per
aver dovuto attraversare una linea cosi pe-
ricolosa.

Dopo i lavori provvisori sono venuti ila-
vori definitivi, ma siamo appena al 28 di gen-
naio. Un anno di lavori, e non di poco rilievo,
in condizioni di terreno cosi difficili non &
pol molto, e si richiede anche il tempo ne-
cessario, perché I’Amministrazione esamini, se
questi lavori sono stati compiuti in modo da
garantire la sicurezza del viaggiatori. Dimo-
doché se da una parte sono fondati i reclami
dell’onorevole Pace; dall’altra occorre che Go-
verno e Societd delle ferrovie sieno anche si-
curi, di non incorrere in alcuna responsabi-
lita; quindi non posso che mantenere le mie
precedenti dichiarazioni.

Presidente. Cosi & esaurita l'interrogazione
dell’onorevole Pace.

I’onorevole ministro della pubblica istru-
zione aveva dichiarato di essere pronto a ri-
spondere ad una interrogazione annunziata
ieri, presentata dall’onorevole Beltrami.

Non essendovi obiezione, do lettura della
interrogazione, con la quale I'onorevole Bel-
trami chiede al ministro dell’istruzione pub-
Blica, « quale fondamento abbiano le accuse
divulgate all’estero riguardo i lavori di re-
stauro ai dipinti del Camposanto di Pisa. »

I’onorevole ministro dell’istruzione pub-
blica ha facoltd di parlare.

Villari, minsstro dell’ istruzione pubblica. Posso
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assicurare l’onorevole Beltrami, che appena
ful avvertito di questi supposti restauri, da
un articolo del T¥mes, in cul si diceva che si
deturpavano con nuovi lavori gli affreschi del
Camposanto di Pisa, prima di tutto chiesi in-
formazioni alla Divisione, per sapere quali or-
dini si erano dati; pol feci a Pisa andare per-
sona idonea ed ebbi V’assicurazione che re-
stauri in questo momento non si facevano,
e che gli ordini del Ministero per il Cam-
posanto di Pisa erano, di prendere sola-
mente 1 provvedimenti necessari, a conservare
.gli afireschi. Come sa benissimo lonorevole
‘Beltrami, uno dei muri del Camposanto & ben
sconservato, l'altro ha la superficie esterna
esposta al vento del mare, che porta iodio, il
quale; volatilizzandosi, penetra tra pietra e

pietra, arriva agli affreschi e 11 fa cadere. 103

necessario dunque di fare qualche cosa; e la
sola cosa che deve farsi e sifa, & di cercare
di riattaccare l'intonaco, di metter dei veli,
ove bisogna, perché non cada, per poi riattac-
carlo, e dove mancano del pezzi si mette una
tinta neutra, per non aggiungere pittura mo-
derna all’antica. '

Quindi l'onorevole Beltrami pud essere
sicuro che gli antichi affreschi non vengono
in nessunissimo modo toccati; e che si fa
tutto quello che & possibile per conservarli.
Biccome perd nel Camposanto, per fare questi
lavori ¢’¢ un palco mobile, il quale sta vi-
cino agli affreschi, & molto probabile che siasi
creduto che questi si ritoccassero, e se vi sono
delle tinte ritoccate in altri tempi, lo serittore
del Times ha potuto credere anche che questo
sia stato fatto adesso; ma posso assicurare che
non solo a Pisa, ma in nessuno del monu-
menti italiani in questo momento si permette
che I'antico sia toccato. Si cerca solo che sia
conservato; e credo che questo sia il criterio
con cul si debba procedere in simili casi.
“Spero che l'onorevole Beltrami vorra essere
“sodisfatto. '

Presidente. I'onorevole Beltrami ha facolta
di parlare.

Beltrami. Ringrazio l’onorevole ministro
“della risposta datami. Non dubitavo ch’egli
- avrebbe smentito categoricamente le accuse di
vandalismo che furono stampate mel Times
contro 1'Ttalia. Gli inglesi si occupano spesso
- delle cose nostre, e molte volte anche ci danno
~in argomento d’arte dei consigli di cui dob-
biamo tener conto. Perd di tanto in tanto hanno
- questa mania, dird cosi, di accusarci come van-

dali;) accusa che & bene di smentire nfficial-
mente.

Giacche si & venutl a parlare del restauro
di dipinti, io eredo opportuno di fare una breve
raccomandazione al ministro. Vigono ancora
presentemente molte circolari e molti regola-
menti emanati dal Ministero della pubblica
istruzione riguardo al modo di restaurare i di-
pinti. Queste circolari, emanate gih da qual-
che tempo, contengono alcune norme le quali
sono cadute in disuso perché riconosciute
inefficaci. Sarebbe bene che il Ministero ri-
vedesse queste varie norme per ricavarne un
nuovo regolamento, il quale permettesse di
applicare un procedimento uniforme e regolare
in tutta Italia, nella questione importante del
restauro dei nostri dipinti. Intanto ringrazio
nuovamente l'onorevole ministro per le assi-
curazioni date.

Presidente. L'onorevole ministro della pub-
blica istruzione ha facolth di parlare.

Villari, ministro dell’ istruzione pubblica. Ac-
cetto le raccomandazioni dell’onorevole Bel-

trami e prometto che mi occuperd di quanto
egli ha detto. '

Svelgimento di inferpellanze.

Presidente. L’ordine del giorno reca: Svol-
gimento di interpellanze.

Lia Camera rammenta che lo svolgimento
delle interpellanze intorno alla soppressione
delle preture sono rimesse a lunedi.

Viene quindi ora una interpellanza del-
Vonorevole Imbriani « circa la violazione delle
leggi 26 gennaio 1865 e 6 giugno 1877, nelle
Provincie venete, sottoponendo all’imposta
fabbricati le case coloniche e le costruzioni
rurali, ed arbitrariamente riscuotendola ».

IL’onorevole Imbriani ha facoltsd di svolgere
questa interpellanza.

imbriani. Qui siamo in campo di applica-
zione conforme di principl, di equa distribu-
zione di tributi; e benche in questa interpel-
lanza entri di sbieco anche l'’Austria, pure
confido che ¢10 non ecciterd i nervi del neo
imperial cugino. (8¢ ride).

Presidente. Onorevole Tmbriani, usi parole
temperate!

Imbriani. Che cosa ho detto, signor presi-
dente? Neo émperial cugino. Non ho fatto che
indicare un fatto.

Nella applicazione dunque della tassa sul
fabbricati, le provincie del Veneto e della
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Lombardia sono rimaste in condizioni affatto
anormali, poiché per esse ancora sono in vi-
gore le disposizioni del 1837, le quali appli-
cavano in base allo stato censuario del 1828
una tassa ai fabbricati rurali non uniforme
alla tassa fondiaria, cioé non sulla base del-
I'area, ma invece con estimo proprio, cioé
sulla base della consistenza. Diguisaché adesso
molti di quei fabbricati si cerca dai proprie-
tari di farli classificare in altra categoria in
quella degli urbani, per poter pagare di meno.
Io ho qui notizie in proposito, di cui non vo-
glio attribuirmi né merito, né paternitd, poi-
ché sono state raccolte da un antic#impiegato
del Ministero delle finanze, da poco messo a
riposo. Non essendo quindi pit in pericolo
di ricevere fulmini ministeriali, posso anche
nominarlo... (No, o) ad onor suo. E il raglo-
niere Zuccoli, di Milano. (Ilarité) Natural-
mente non voglio farmi bello delle penne del
pavone: gli studi sono suoi!

Dungue, o signori, nel Lombardo-Veneto
1 fabbricati colonici esistenti furomo e sono
ancora censiti sulla base delle massime dira-
mate dall’imperial regia Giunta del censi-
mento di allora, e che furono approvate dal-
I'Imperatore d’Austria con la risoluzione 3
agosto 1837 contenuta nel dispaccio dell’im-
periale regia cancelleria aulica, in data di
Vienna 11 detto mese. Come vedete, signor
presidente, siamo in piena Austria. Saranno
brutti ricordi, ma cosi ¢ Vediamo di can-
cellarli.

E poiché solo per queste Provincie dello
Stato, e specialmente pel Veneto, che wultimo
¢ giunto nel consorzio nazionale, per ora, che
ultimo & stato strappato alle unghie austria-
che, vige ancora questo sistema, io spero che
il Governo non vorrd continuarlo né perpe-
tuarlo.

Sin dal 1861, una Comimissione composta

di persone competenti, tra le quali nominero
una sola, il defunto Jacini; nominata con
Decreto 11 agosto, studiava la questione, e
trovata questa condizione di cose ingiusta,
propose che fosse portata in Parlamento e che
la legislazione cercasse d’impedirne 1 malefici
effetti. Venne la legge di conguaglio provei-
sorio del 20 marzo 1864, & venuta la legge
del 1° marzo 1886, ma perd dopo un tren-
tennio le cose sono rimaste al loro posto.
I’anno scorso, nel mese di luglio, il signor
Marsilio, consigliere provinciale di Udine, pose
di nuovo la questione nel consesso provin-

ciale ¢ domandd che si facessero 1 passi op-
portuni perché tutti gl’interessati delle Pro-
vincie lombardo-venete potessero, con una
azione concorde, agire per far cessare questa
condizione di cose.

Fu fatta una relazione al Consiglio pro-
vinciale, della quale era stato incaricato un
ex nostro collega, il consigliere Giovan Bat-
tista Fabris, e fu fatta con molto scrupolo e
raccogliendo tutte le notizie necessarie... (In-
terruzione dell’onorevole Solimbergo). Non & quel
Fabris? Aveva creduto che fosse quello: mi
corregge il collega Solimbergo: I’identita di
nome mi aveva ingannato. Fu deciso di pre-
sentare una petizione al Parlamento. Intanto
io, dietro notizie e relazioni avute, aveva gia
presentato una interpellanza fino dal mese

“di settembre, se non erro.

Nella sua relazione, il Fabris accenna
anche a questo, e dice che la questione del-
I'imposta sulle costruzioni rurali, nelle Pro-
vincie lombardo-venete, & stata portata di
recente anche dinanzi alla Camera italiana
dall’Tmbriani, sotto forma d’interpellanza al
ministro delle finanze. Ed aggiunge: « Avrebbe
potuto consigliare ad attendere, lo svolgimento
dell’interpellanza stessa, la risposta del mi-
nistro e l'eventuale risoluzione parlamentare.
Ma la vostra Deputazione ha pensato di co-
gliere, invece, 'opportunita con la convinzione
che cosi la domanda stessa avrebbe acquistato
forza maggiore, e probabilith di successo. »

Osservazioni giuste, perché, naturalmente,
qualunque proposta fatta in Parlamento, e
suffragata dal voto dei Corpi elettivi, deve
acquistare tutta quella ferza che loro viene
dalla volonta popolare espressa apertamente.

Ora veniamo al sistema che vige nel Lom-
bardo-Veneto. :

Per formarsene un concetto esatto bisogna
premettere l'avvertenza che, sotto il voca-
bolo di fabbricati, furono comprese tutte le
proprietd in qualunque modo stabili, fabbri-
cate e coperte, ovunque situate, si nei paesi,
che in campagna aperta, servienti  per ma-

- gazzini o fienili, quanto per gli usi di agri-

coltura, d’industria e di manifatture. Le
corti... (qui veramente con la parola corti ei
avviciniamo ad una dicitura mezzo austriaca,
perché in linguaggio italiano dovrebbe dirsi
cortili. Corte & la basse-cour dei francesi, niente
altro)... le corti, le aje e gli altri accessori non
coperti, risultantl uniti ai fabbricati furono
considerati come parte dei medesimi, e com-
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presi sotto lo stesso numero di mappa, mentre -

se semplici ricoveri o capanne distanti dai
fabbricati, furono censiti secondo le istruzioni
per la stima del terreni. Salto tutte le altre
norme date, per venire al costrutio.

« L’epoca di riferimento dello stato dei
fabbricati & quella del 27 maggio 1828. »

E per provare alla Camera come & stata
applicata questa imposta, le daro qualche
esempio.

Prendiamo il comune di Limbiate, in Lom-
bardia. Ad ogni pertica metrica di terremo &
attribuita la rendita censuaria di lire au-
striache 6.31. Or bene, un fabbricato (ricor-
diamo che vi sono annessi i cortili e le aie)
di 8 pertiche metriche e 6 centesimi, paga
lire 151. 38, mentre, secondo l'estimazione del
terreno, dovrebbe pagare lire 19.31; un altro di
8 pertiche ne paga 153. 90 invece di 18.93, ed
un altro che ne dovrebbe pagare .05, ne paga
85. 08. Nel Veneto abbiamo, per esempio, nel
comune di Pavia di Udine, che per la superficie
di 70 centesimi di pertica, pagano lire 34. 32
i fabbricati rurali che dovrebbero pagare lire
1. 75.

Nel comune di Latisana, e prendo i nomi
a caso, poiche ne avrei qui una lunga filza,
per 35 centesimi di pertica, si pagano 48 lire
e 62 centesimi dove si dovrebbero pagare
lire 1. 90; nel comune di San Vito, con 21 cen-
tesimi di pertica, si pagano 40 lire, mentre
si dovrebbero pagare 52 centesimi.

Vedete dunque che vi & un’immensa spro-
porzione, un danno immenso. :

Ora io domando: corrisponde questo ad un
sentimento di giustizia? Certo che no.

Infatti in Piemonte ed in Liguria 1 catasti,
la cui origine risale fino al XVI secolo (e
sono poi stati applicati mella totalitd nella
seconda metd del secolo passato), stabiliscono
che, per i fabbricati rurali, si valuta il ter-
reno né pilt né meno; nell’Emilia, per ¢io che
riguarda il catasto Parmense, fu fatto dai
francesi nel principio del secolo presente; nel
territorio Modenese, in base agli estimi del
1786, 'area dei fabbricati & tassata come lo
intiero corpo di terreno; mnel Bolognese ab-
biamo un motu-proprio pontificio di Pio VII,
in data del 3 marzo 1819, il quale attribuisce
al fabbricati colonici il valore che hanno le
aree da essi occupate secondo il valore che
hanno in quel dati comuni; in Toscana ¢ lo
stesso. ,

Le Marche, 'Umbria ed il Lazio erano

naturalmente soggette alle stesse norme del
Bolognese, perché tutte Provincie pontificie.

Nelle Provincie napoletane, inapplicazione
della legge 8 novembre 1806, si seguono le
stesse norme: vengono esentati i fabbricati,
perd si paga in proporzione del suolo consi-
derato di prima qualita. Cosl in Sieilia, in
forza del Decreto 17 dicembre 1838.

Nella Sardegna, per gli articoli 29 e 100
del regolamento annesso al decreto b giu-
gno 1851 si segue la stessa norma.

In conclusione, adunque, tutte le warie
parti d’Italia, se non hanno norme uniformi,
sono rette perd dallo stesso principio infor-
matore. i rimasto soltanto per le Provincie
della Lombardia e del Veneto quest’incon-
veniente, e dico inconveniente perché si ri-
solve in danaro pagato dal contribuenti e
da essi non dovuto; perché nel Veneto venne
applicata la legge del 26 gennaio 1865 con
decreto del 28 maggio 1867 e con effetti re-
troattivi dal 1° gennaio 1867.

Vediamo un poco che cosa dice questa
legge. Essa dice, che sono esenti dall’imposta
le costruzioni o porzioni di costruzioni ru-
rali coi loro accessori, quando appartengono
allo stesso proprietario dei terreni cui ser-
vano e siano inoltre destinati all’ abitazione
di coloro che attendono, col proprio lavoro,
alla manuale lavorazione della terra; al ri-
covero del bestiame necessario per quells
coltivazione od alimentato da quei terreni;
alla conservazione e prima manipolazione
dei prodotti agrari. Ma, contrariamente a
tali precise disposizioni, le case colomiche e
le costruzioni rurali pagano il non indiffe-
rente tributo che ho indicato, per effetto della
rendita censuaria, attribuita col sistema au-
striaco.

Il patrio Governo, dopo ventisei anni,
non ha creduto opportuno di recar rimedio
a questa inglustissima condizione di cose;
di modo che si perpetuano, in questo modo,
le antiche divisioni politiche; e vien meno
quella eguaglianza nei tributi, che dovrebbe
essere una delle basi precipue di equiti.

Domando quindi al Governo se esso in-
tenda provvedere, con una legge, a questa
condizione di cose. '

To gia indovino quale sard la risposta del
Governo; il Governo dirad: ¢’& la legge del
1° marzo 1886; quella per la perequazione fon-
diaria, la quale esonera da ognil imposta le case -
coloniche ed i fabbricati rurali, anche da
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quella che loro viene attribuita adesso, in ra-
gioné della imposta sui terreni. Questo mi
rispondera il Governo; ma io gli domandero:
se esso creda che Vinglustizia presente possa
coptinuare, per un ventennio ancora. E dico
un ventennio, per prendere un termine mi-
nimo: perché el vorra un mezzo secolo, prima
che quella legge si applichi, tenuto conto
(naturalmente) anche delle vostre economie
che adesso limitano altresi 1 lavori di pere-
quazione.

Ora se il Minghetti, fin dal 1874, diceva
che quella condizione di cose non poteva du-
rare, perche ingiustissima, e lo diceva rife-
rendosi ad una legge che era stata gia stu-
diata da una Commissione fin dal 1861; se dal
1874 & ormai passata una cosi lunga serie di
anni, quanti ancora ne dovranno passare prima
che si giunga all’applicazione della legge del
18867 Io quindi credo che un sentimento non
molto raro, ma comune di giustizia dovrebbe
far si che il Governo sentisse il dovere di
provvedere e sollecitamente. Aspetto la ri-
sposta dal signor ministro delle finanze.

-Presidente. Onorevole ministro, ha facelta
di parlare.

Colombo, ministro delle finanze. Comincerd
dal dire all’onorevole Imbriani che nei fatti
dei quali egli ha parlato non ¢’¢ nessuna
violazione della legge 26 gennaio 1865, né
della legge 6 giugno 1877.

L’onorevole Imbriani, motivando la sua
mozione, ha confuso 1I’imposta di quotita sui
fabbricati con ’imposta di contingente; ed &
da ¢i0 che deriva l'equivoco per il quale egli
dice che fino ad ora si sono violate le leggi
26 gennaio 1865 e 6 giugno 1877 sulla tassa
dei fabbricati.

Che cosa dicono quelle due leggi? La legge
26 gennaio 1865, come ha ricordato l'onore-
vole Imbriani, dice che sono esenti dalla im-
posta i fabbricati rurali, date certe condizioni.

La legge del 6 giugno 1877, che & una
legge di revisione, tornd ancora sulla esen-
zione ma specificandola meglio. Dunque in
ambedue queste leggi si parla di imposta suil
fabbricati, dalla quale sono ‘esenti i fabbri-
cati rurali. Iimposta della quale ha parlato
T'onorévole Imbriani, & invece I’imposta fon-
diaria, e cido che per essa si paga sul fabbri-
cati rurali, si paga sul contingente del com-
partimento. I il fondamento delle norme in
vigore mnelle Provincie del Veneto e della
Lombardia per I'applicazione dell’ imposta

154

fondiaria ai fabbricati rurali, si trova in due
leggi: quella del 14 luglio 1864, sul con-
guaglio della imposta fondiaria nel Regno ed
in quella del 28 maggio 1867.

La prima, nell’articolo 12, dice precisa-
mente cosi: « Per i fabbricati rurali pero
continueranno (sempre in materia fondiaria)
le disposizioni oggi vigenti nelle varie Pro-
vineie del Regno, fino alla generale perequa-
zione censuaria. »

La legge del 28 maggio 1867, che unifica
Pimposta fondiaria nel Veneto e nel Manto-
vano, e che fu promulgata, si badi bene, dopo
che s1 erano gia separate le due imposte, dei
fabbricati e dei terreni, all’articolo b, dice
precisamente cosi:

« Pei fabbricati rurali continueranno pero -
le disposizioni ora vigenti nelle stesse Pro-
vincle venete e mantovane. »

Dunque vede l'onorevole Imbriani, che
non sta in fatto che si sia violata giammai
peri fabbricati delle Provincie venete e delle
mantovane, la legge sulla imposta dei fab-
bricati; poiché il trattamento dei fabbricati
rurali, in quelle Provincie, per ¢io che tocca
non l'imposta di quotith dei fabbricati, ma
I'imposta di contingente, 1’imposta fondia-
ria, deriva da due leggl, che confermano
la stessa disposizione. La secondsa di queste
leggi, poi, & posteriore alla legge che stabilisce
Iimposta sui fabbricati; dunque non si pud
neppure dire che si sia omesso di considerare
la nuova imposta quando si & fatta.

10 premesso, e sgombrato il terreno da
questa asserita violazione di legge, non nego
che realmente una disparitd ci sia, perche el
sono Provincie della Lombardia mnelle quali
vige il vecchio censo del 1718, ¢’& il Manto-
vano dove vige il vecchio censo del 1780 e
in quelle Provincie le case inservienti alla
agricoltura sono valutate, per quanto tocea
I"imposta fondiaria, come terreno aratorio di
prima qualitd coll’aumento anzi di un terzo,
coll’aggiunta di un reddito a titolo di fitbo
per la parte nom necessaria alla coltivazione
del fondo. Invecele Provincie che sono soggette
al censo nuovo del 1817, seguono una regola
diversa. In esse i casamenti rurali sono cen-
siti separatamente dal terreni, sempre per
I"imposta fondiaria, e stimati per la loro ren-
dita con certe riduzioni per la manutenzione.
Dunque, torno a ripetere, differenza di trat-
tamento ¢’'é, come ¢’& in tutte le altre Pro-

vincie del Regno, perché le leggi del 1864 o
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‘del 1867 hanno man‘oehuto la legislazione pre-
cedente per cio che conce1ne 1 fabbrlcatl ru-
rali.

Se non che in tutte le altre Provincie le
dlﬁ"erenze sono plccole, mentre per quelle
Provincie nelle quali il fabbricato rurale per
quanto tocca l'estimo & calcolato in base alla
rendita, ¢’¢ una d1spa11ta della quale le cifre
citate dall’1nte1pellante possono essere un
esempio. Ora, dice l'omorevole Imbnam in
presenza di questo fa’rto che cosa 1ntende far
1} Gove1no9 Intende esso di far cessare questa
1ng1ust1z1a ?

L’onorevole Imbriani ha antlclpato la mia
risposta; lo dico candidamente, io debbo ri-
spondere come egli ha supposto che 1o ri-
spondessi; pei‘ché la 1egge del 1864 dice ap-
punto che rimarranno in vigore le .disposi-
zioni emanate nelle singole Provincie del
Regno, fino all’attuazmne della perequazmne
fondiaria. o

Questa perequazio’ne ¢ stata tradotta nella
legge del primo marzo 1886, dungue noi dob-
biamo riferirci a quella ledge ed attenderne
gli effetti,

Rlspondo ora quello che rvisposi l'altro
glorno all’onorevole Vendramini, perché seb-
bene si tratti di cause ed effetti d1ve151, pure
la questlone genelale & la stessa; ¢’ & una
legge in corso di esecuzmne, perche dunque
dovremmo plesentare un’altra legge provvi-
soria da valere fino a che non sia attuata la
legge generale ?

Ma, L'onorevole Imbriani dice: il nuovo
catasto, la legge del 1886 ‘chi sa, quando an-
dranno in Vlgore' :

Io colgo qui Volentlerl ¥ oceasione pet
antlclpare cio che dird molto pitt partlcola—
regglatamen‘oe quando 1lspondero al. diversi
1ntelpellant1 in merito alla perequazione fon-
diaria, 1ntendendo 1“asswurare la Camera sui
timori, d1r0 un. po’ eccessivi, che si sono ma-
nlfestatl in diverse Provmow del uegno

T’onorevole Imbriani dice che ci vorranno
non venti anni, ma mezzo secolo prima che
sia applicato il nuovo catasto; e quindi mi
sprona a togliere la_ dlvels1ta d1 trattamento
da lui lamentata. :

Ma, onorevole Imbuam
trattamento si mamfesta nelle Provincie ve-
nete ed in qualche Provmcla lombarda, in
]?rovmcle7 cios, che hanno chiesto l'accelera-
mento del catasto. Ora, Ia legge sulla pere-
quazione fondiaria, come ella sa, da il diritto

la disparits di

di applicare la perequazione a queste Provin-
cie nel piu breve periodo, nel quale sono am-
messe a godere di questo vantaggio.

L’onorevole Imbriani aggiunge: & vero
questo, ma voi avete fatto delleé economie che
protrarranno 1 termini nei ‘quali si dovrebbe
sperare di aver compiuto il catasto. Ora, io
posso assicurare l’onorevole :Imbriani che i
termini stabiliti o concordati colle Provincie
per l'acceleramento dei lavori catastali, non
saranno alterati, malgrado le riduzioni ese-
guite mei capitoli corrispondenti del bilancio.
Queste riduzioni concernono solamente uno
spostamento di personale, fatto in guisa che
non ne vengano a soffrire le operazioni di
rilevamento, di classamento, di estimazione,
nelle Provincie che invocano la perequazione
e l'aspettano da tanto tempo, (Interruzione) e
che anticipano meta della spesa. ’

Se io mnegassi a quelle Provincie I'accele-
ramento, avrebbe ragione 1’onorevole Fortis
di interrompere, come ha fatto ora; ma ripeto
che manterro gli impegni contratti con esse.

Fortis. Quelli sono obblighi contrattuali.

Colombo, ministro delle finanze. Vuol dunque
che dica che non saranno mantenuti? (Ilaritd)
Manterro gli impegni; pilt di questo 101N Posso
dire.

L’ onorevole Imbriani pud - essere dunque
tranquillo su questo punto. e

Ma, poiché egli ha domandato una legge
immediata per provvedere temporariamente
alla disparita di trattamento, io gli fard os-
servare che qui si tratta di un’imposta di
contingente, vale a dire, che, per sgravare gli
uni, bisognerebbe aggravare gli-altri; dap-
poiché il contingente, per la legge del 1864,
& invariabile. Dunque vede 1’ onorevole Im-
briani che anche praticamente  riuscirebbe
malagevole per lo meno il provvedere cosi
sollecitamente come egli crede. E - siccome,
ripeto, le Provincie che risentono questi danni
sono quelle appunto che hanno chiesto l’ac-
celeramento della perequazione, e siccome
questo accéleramento avrd luogo mei termini
stabiliti, e siccome questi-termini non sono
molto distanti, cosi io non eredo proprio che
sia necessario di presentare -un apposito di-
segno di legge; tornando a ripetere che per
giovare ad alcuni contribuenti, dovrei aggra-
varne altri, anzi dovrei aggravare altrimenti
1 contribuenti medesimi, per la parte della
loro proprieta rurale, che non & fabbricata.

Confidando che l'onorevole Tmbriani abbia
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fiducia mnegli effetti della perequazione, i
quali varranno ad alleviare i contribuenti,
per 1 quali egli ha parlato, io non ho altro
a dire, e spero che l'onorevole interpellante
si dichiarerd se non sodisfatto, per-lo meno
non del tutto insodisfatto.

Presidente. Ha facoltd di parlare Ponore-
vole Imbriani per dichiarare se sia, 0 no, 80~
disfatto.

Imbriani.. Non entrero nella dlsqulsmlone
delle leggi del 18656 e del 1877, sebbene io
creda che non si debba gualdare solamente
la lettera, ma lo spirito delle leggi.

Di una cosa, tra quelle dette dall’onorevole
ministro, mi dichiaro sodisfatto, cioe che egli
abbia riconosciuto. l’ingiustizia da me denun-
ziata. B di. fronte a questa ammessione io
mi domando: se tutto ¢id costituisce una in-
glustizia, pud un Governo tollerarlo? Puéd un
Governo, che dovrebbe rappresentare il sen-
timento di, giustizia (dico dovrebbe sempre
feoricamente; perché sventuratamente, nel-
I'applicazione, non lo rappresenta quasi mai)
pud esso, dico, disinteressarsi di c¢id e trin-
cerarsi ‘dietro la legge sulla perequazione
fondiaria del 1° marzo 1886; legge che, egli
stesso ne conviene, deve attendere per lungo
tempo la sua applicazione? Il dire: si use-
ranno tutti 1 mezzi che sono a disposizione
del Governo; si provvedera, ecc., sono tutte
buone parole che si dicono in Parlamento per
far tacere, e delle quali un deputato mini-
steriale prende atto ed approfitta immediata-
_mente per accentuare la sua fiducia nel mi-
nistro; ma-.1o che, grazie al cielo, non sono
deputato. 'ministeriale, non bevo cosi di grosso.
(8¢ ride). -

Voi parlate delle Provincie, le quali hanno
chiesto l'acceleramento. K per quelle che non
I"hanno chiesto? E a quelle che.1’hanno chie-
sto, 1i avete fornitivoi i mezzi opportuni per
l'anticipazione dei lavori? K quelle che non
hanno quattrini per andare innanzi? K, per

‘esemplo Jla provincia di Udine, che ha do-
vuto rmunmme all’acceleramento di termini
perché si sono variati 1 prezzi e gran parte
di cido ehe era stato concordato?

Non ¢’ illegalitd! Eh! via, diciamo pure
che secondo la lettera non ¢’e. Ripeto che non
voglio fermarmi su codesto punto, mentre
avrei delle buone ragioni per sostenere che
¢'e illegalithy; potrei dirvi, per esempio, che
quando- fu approvato il famoso conguaglio

provvisorio del 1864, si prometteva al piu

presto una legge di revisione, una legge equa;

e vedete quanta acqua & corsa, quanti anni

sono passati prima che quella legge venisse
fuori.

Ma, signor ministro, voi dite: Se 1o vo-
lessi anche sgravare coloro che pagano ingiu-
stamente, dovrei aggravare gli altri. Io non
so in quale proporzione dovreste aggravare
gli altri, ma so che ognuno deve pagare quello
che gli spetta; e il risparmiare ad alcuni qual-

che centesimo di pit non & una ragione perchd

paghino altri che non debbono pagare.

Questo dico in tesi astratta, obiettivamente
per oppugnare la tesi dell’onorevole ministro,
non gia perché io ritenga esatta la sua af-
fermazione. :

Non potendo dunque dichiararmi sodi-
sfatto, proporrd una mozione dalla quale spero
che uscira una legge' che ripari la riconosciuta
ingiustizia. Ed in proposito, siccome abbiamo
intenzione di presentare altra legge, anche
essa di equitd, che riguarda un trattamento
uguale per tutti 1 Comum, e tutti i cittadini
che vengono colpiti dai danni della grandine,
dei terremoti, delle alluvioni, ecc., a fine di
esonerarli dal pagare. l’1mposta su cio che
viene loro distrutto o rovinato anche durante
P’anno, cosi io credo che in quell’occasmne si
potrebbe presentare una legge, che riguar-
dasse anche quest’atto di giustizia per le pro-
vincie del Lombardo e del Veneto.

Ma su ¢ido m 1ntendero con gli altri amiei,
coi quali abbiamo parlato di questa ‘cosa, e
vedremo il da farsi, Certamente ¢hé cose in-
gmste esistono; il mlmstlo delle finanze lo sa:
viene una grandme che vi (distrugge tutto il
raccolto, o meta del raccolto di un Comune,
viene un’inondazioné che lo dlstrugge in
gran. parte e voi pretendete anche il canone
del dazio-consumo da _questo Comune, ¢ lo pre-
tendete integro. Questo ¢ Ingiusto ed 1nten-
dlamo che cessi. Intanto presentero una mo-
zione, come epllogo della mia mterpellanza.

PreSIdente Lionorevole Tmbriani non es-
sendo soddisfatto delle dichiarazioni fatte

dall’onorevole ministro delle ﬁnanze, presenta
la seguente mozione: .

« La Camera invita il Goversio a proporre
una legge per- applicare con equita la legge
sui fabbricati rurali nelle provmcle della
Lombardia e del Veneto. »

Onorevole ministro, la prego di dichiarare

se e quando accettl lo svolglmen‘uo di questa,

mozione.
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Colomha, ministro delle finanze. Se ho bene
compresa la mozione dell’onorevole Imbriani,
mi pare ch’essa non possa stare; perché egli
ritorna sull’equivoco, sul quale ho gia ri-
chiamato la sua attenzione.

La legge dell'imposta sui fabbricati, @
applicata con equity (lei dird di mo, ma 10
sostengo che & applicata con equitd) e mnon
ha niente a che fare con la questione ch’Ella
ha sollevata; la quale questione si riferisce
non gia all’imposta sui fabbricati e all’ap-
plicazione di essa pilt 0 meno equa, ma al
contingente dell’imposta fondiaria; & un’altra
questione:

Quindi se Vonorevole Imbriani vorra cor-
reggere la sua mozione, gli potro dire se
Vaccetto e quando la potremo svolgere.

Imbriani. B giusto.

Presidente. Dunque Ella modifica la sua
mozione ?

Imbriani. Si potrebbe correggerla in questo
senso:

. « Lia Camera invita il Governo a proporre
una legge la quale, in attesa della legge di
perequazione, applichi con equitd l'imposta
st fabbricati rurali, mnelle provincie della
Lombardia e del Veneto. »

Colombo, ménistro delle finanze. Scusi: sara
una questione di forma; ma & bene che ci
intendiamo anche mnelle forme. Qui non si
tratta d’imposta dei fabbricati...

Presidente. Onorevole Imbriani, si riservi
di presentare la sua mozione.

Imbriani. Per evitare ogni difficolta di forma,
dichiaro che presentero la mozione con le diecl
firme richieste dal regolamento.

Presidente. Sta bene.

Lonorevole Imbriani avrebbe da svolgere
un’altra interpellanza diretta al ministro di
grazia e glustizia; ma, siccome questl ha
fatto conoscere che & trattenuto in Senato, per
la discussione dei trattati di commercio; cosi
linterpellanza dell’onorevole Imbriami sard
rimandata ad altro giorno:

Viene ora la interpellanza che 'onorevole
Imbriani harivolto al ministro della marineria,
circa la condotta del contrammiraglio Turi
verso le autoritd locali in Gallipoli.

T/onorevole Imbriani ha facoltd di svol-
gerla.

Imbriani. Ho visto con lieto animo, come
alla fine, il ministro della marineria si sia de-
ciso a far sventolare la mostra bandiera nel-
I’ Adriatico, e a far fare una specie di giro,

alla squadra, per le diverse citta italiane, che
non avevano mai visto una nave da guerra;
perché in questo modo si annodano i vineoli
di fratellanza e si da una certa satisfazione
al cittadini italiani 1 quali almeno possono
vedere alcune mnavi della loro flotta, per la
quale spendono tanti e tanti milioni. Ma in
questo giro & avvenuto qualche inconveniente,
sul quale richiamo I’ attenzione del ministro
sperando che egli prenderad -gli opportuni
provvedimenti.

La squadra, la quale ha visitati i nostri
porti dell’ Adriatico, ahimé cosl piceoli lungo
la sponda che adesso appartiene all’ Italia;
questa squadra che io spero potra col tempo
visitare anche porti di maggiore importanza,
porti che assicurino il dominio dell’Adriatico
all’Italia e che le permettano di passare anche
lungo il gruppo delle isole Pelagose (5S¢ vide)
senza tema di toccare mare territoriale ne-
mico; questa squadra ha toccato Trani, poi
Bari, poi Brindisi, poi Otranto e poi Galli-
poli. Ed & su quest’ultima visita che io mi
soffermo.

Deve perd consentirmi la Camera di pre-
mettere una breve dichiarazione. Siccome io
debbo parlare di un nostro collega...

Voci. Ex-collega.

Imbriani. No; di un nostro collega, dichiaro
che & assolutamente lungi dalle mie inten-
zioni di recare displacere alcuno a guesto
collega (si tratta del deputato Vischi); e que-
sta dichiarazione & tanto piu franca, in quanto
che, allorché il Vischi entrd in questa Camera,
io aveva delle prevenzioni contro di Iui.
(OR! oh!)

Voci. E perché?

Imbriani. Prevenzioni politiche, signori miei.
(Ok! oh!) Queste prevenzioni sono state dissi-
pate, dalla sua condotta aperta e franca di
combattente; e quindi comprenderete che non
puod essere nelle mie intenzioni di contristare
lanimo di un uwomo, col quale combattiamo
uniti molto spesso.

Premessa questa dichiarazione, fo un pic-
colo sunto storico del fatto.

Forse la squadra non doveva toccare Gal-
lipoli; pero dietro una lettera, credo, del de-
putato Vischi al ministro della marineria,
questiimpartidisposizionial comandante della
squadra, perché, potendolo, toccasse anche il
porto diGallipoli. Queste disposizioni vennero
a conoscenza del sindaco di Gallipoliil quale
creds di adempiere ad un dovere rivol-
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gendosi al ministro della marineria, per as-
sicurarsi che erano vere, col seguente tele-
gramma:

« Inagpettatamente giungemi notizia ar-
rivo flotta. Compiacciasidi farmi sapere giorno
e permanenza, pregandola prolungarla possi-
bilmente. »

Desiderava l'eletto della rappresentanza
comunale di fare in modo, che la cittadinanza
di Gallipoli e la sua rappresentanza locale,
potessero accogliere nel miglior modo una
squadra della flotta italiana. Il ministro ri-
gpose con quest’altro telegramma:

« Per conoscere data arrivo terza divisione
squadra converrd si rivolga al comandante
della stessa ora Bari. Circa permanenza essa
non potra protrarsi oltre limite concesso dalle
esigenze del servizio della squadra. »

Allora il sindaco di Gallipoli si rivolse
con un altro telegramma al contrammiraglio
Turi pregandolo di annunciargli quando (pos-
sibilmente) sarebbe giunto a Gallipoli, affin-
ché petesse prendere le misure necessarie per
il ricevimento. Il contrammiraglio non si
degno di rispondere per telegramma. Dopo
alcuni giorni d’indugio rispose per lettera
e rispose evasivamente non annunziando nulla
e non dicendo nulla ; poscia salpo, mi pare,
per Bari e Brindisi e per Taranto.

Un bel giorno il sindaco di Gallipoli &
avvertito dell'arrivo della squadra a Galli-
poli dal seguente manifesto affisso su per le
mura:

« Deputato Vischi— Gallipoli.

«Tutto fard per dimostrarti mia amicizia,
mostrarmi riconoscente codesta simpatica cit-

tadinanza. Giungerd domani verso tramonto.»
« Turi. »

Non faccio commenti; aggiungo solo che
questo telegramma fu fatto pubblicare da
altre persone, non dal Vischi. (Comment:).

Ma la poca correttezza della condotta del
Turi verso la rappresentanza municipale di
Gallipoli &, fino da questo momento, evidente.
Naturalmente, dietro questo fatto, il sindaco
non credé di dover prendere altra iniziativa;
soltanto mi pare che telegrafasse al ministro
della marina dicendo che era dolente di av-
vertirlo che la rappresentanza comunale non
poteva partecipare alle accoglienze della terza
divisione della squadra con lentusiasmo che
meritavano 1 valorosi ufficiali della nostra
marina,

Aggiungeva perd che egli avrebbe usato
tutte le cortesie che doveva fare, niente di
pit, dopo il contegno del Turi.

Gilunge la squadra; il sindaco, per mezzo
del capitano del porto, insieme col-sottopre-
fetto e col tenente: dei carabinieri, sl reca a
bordo persfar visita al Turi. Sapete quale ri-
sposta ebbero? Ebbero la risposta di ritornare
lindomani mattina alle 10. Perd, nella stessa
glornata, il Turi, discende a terra e va in luo-
ghi dove era stato invitato.

Una voce. Da Vischi?

Imbriani, No, da Vischi; (8¢ ride) ma si era
costitiito un Comitato anche per questa acco-
glienza... (Si ride)

Non voglio e non debbo entrare in que-
stioni locali; parlo solo della condotta tenuta
dal contrammiraglio verso una rappresentanza
municipale. (Rumoré da una tribuna).

Presidente. Badino bene le tribune, che, siano
destinate alla stampa od al pubblico, le faro
sgombrare immediatamente se verranno meno
al rispetto ed alla deferenza che debbono alla
Camera. {Bene!). . SR

Continul, onorevele. Imbriani.

Imbriani. Allora il sindaco invia un altro
telegramma al ministro della marineria; eccolo:
« Appena approdata squadra fu spedita let-
tera comandante porto all’ammiraglio chie-
dendo ricevere autoriti; egli rimandava vi-
gita questa mattina mentre riceveva Comitato
privato. Restituiva visita a costoro stessa
sera forma ufficiale. Dopo cid, ritenendo lesa
dignita cittadinanza da me rappresentata, non
ho creduto dovere recarmi salutarlo. Augu-
romi V. K. provvedera. »

To non conosco i provvedimenti che ha
preso il ministro della marineria, e non so se
intenda di prenderne; aspetto una risposta.

Presidente. Ha facoltad di parlare 'onorevole
minigtro della marineria. _

De Saint-Bon, minestro della marineria. Io ve-
ramente rimango alquanto stupito che l'ono-
revole Tmbriani abbia giudicato un incidente
di questa natura degno dell’attenzione del
Parlamento e che abbia creduto opportuno
di dedicare ad esso la sua eloquenza. (Benis-
stmo!) Se egli fosse venuto o qui al banco del
Ministero o alla sede del Ministero della ma-
rineria a parlarmene, gli avrei dato tali spie-
gazioni che avrebbero chiarito tutti gli equi-
voci e la cosa sarebbe anche per lul divenuta
piccola piccola e non degna del Parlamento.

Dato quanto I'onorevole Imbriant ha detto,
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potrebbe sembrare che 1'onorevole Turi sia
un uomo rozzo e scortese e che accolga male
persone gentili e che meritano tutt’altra ac-
coglienza, tanto piu essendo rivestite di una
posizione ufficiale; ma per buona fortuna
Pammiraglio Turi & stato nostro collega, e
tutti avendolo potuto conoscere, avranno po-
tuto accorgersi che & uomo cortesissimo e di
forme gentili; anzi qualche volta anche so-
verchiamente gentili. (dpprovazions).

Basta questo perché apparisca la presun-
zione che vi sia molta esagerazione nelle cose
che sono state riferite all’onorevole Imbriani;
e che esagerazione vi sia stata, lo provera il
‘racconto genuino dei fatti.

La divisione della terza squadra, sotto la
direzione del contrammiraglio Turi, doveva
toceare tuttl 1 porti che sono lungo la costa
d'Ttalia fra Venezia e Gallipoli; Venezia a
nessuna cittd dell’ Adriatico & inferiore.

Imbriani. E Pola & inferiore come impor-
tanza militare ?

De Saint-Bon, miénistro della marinerio. Non cre-
derei... (S¢ ride). Quella divisione doveva dun-
que toccare tutti i porti italiani dell’Adriatico.

Quando si avvicind alla parte meridionale
d’ Italia fu espresso il desiderio, da parte
. del deputato Vischi, di fare approdare la
squadra anche a Gallipoli. La squadra, anche
senza questa raccomandazione, vi surebbe
probabilmente approdata, ma quell’invito fu
un incentivo maggiore; per cui fu telegrafato
al comandante che non dimenticasse di toc-
care anche Gallipoli. Infatti Gallipoli presenta
per la marineria una singolare importanza per
le difficolta dell’approdo; ed era anche utilis-
simo per altre ragioni che gli ufficiali ne ac-
quistassero conoscenza pit completa.

Ora la squadra era stata assuefatta in tutta
la costiera d’Ttalia ad essere ricevuta con
un entusiasmo tale che faceva naturalmente
piacere a tutti i nostri ufficiali di marina; ed
& vero che in questa oceasione si manifesto
una corrente di simpatia che & apprezza-
bile, quando si & alla vigilia forse di com-
plicazioni europee. (Commenti) Forse!

Il sindaco di Gallipoli; saputo che la
squadra doveva recarsi nella sua citta, tele-
grafo al comandante, il quale credette di ri-
spondergli con una lettera di ufficio.

Se non fece uso del telegrafo fu special-
mente perché nell’amministrazione a cui pre-
- siedo, da quando abbiamo riconosciuto la ne-
cessita di stillare in ogni cosa, avevo dato

ordini precisi a tutti 1 miei dipendenti che
spese inutili non si-facessero. Ora la spesa di
un telegramma & veramente cosa minuta, ma
col centesimi si fanno 1 milioni. D’altra parte
era questione di maggiore o minor tempo. Una
lettera di ufficio arriva quasi contempora-
neamente ad un telegramma; ne abbiamo la
esperienza. (Ilaritd). :

Dunque, sotto questo punto di vista, 'avere
scritto-una lettera d'ufficio nella.quale si di-
ceva di non poter determinare il momento
dell’arrivo, non & una colpa per 1onorevole
Turi.

Dice ’onorevole Imbriani, che l'onorevole
Turi, al momento in cui partiva da Ofranto
per giungere a Gallipoli, mandd un tele-
gramma all’onorevole Vischi. I onorevole Turi
che ho interpellato in proposito, non mi negd
di avere mandato un telegrammia amichevole,
familiare ad un collega del Parlamento; ma
non gli parve necessario di fare lo stesso col
sindaco di Gallipoli, anche perché- il mandare
questo telegramma avrebbe significato: io sto
per arrivare, preparatemi una-grande dimo-

- strazione. (Benissimo!) Egli nella sua umilta

non credette di farlo! (Bravo!)

Arriva la squadra a Gallipoli. Tutta la
popolazione (e ’onorevole Vischi insieme) si
approssima alla squadra con barche e con
vapori per acclamare. L’onorevole Turi non
poteva impedire che salissero a bordo tutti
quelli che vollero salirvi.

TLonorevole Turi fu invitato 'la sera ad
andare ad assistere ad una- riunione generale
a terra, ed egli vi andd in borghese, mon in
forma ufficiale. Il sindaco non sifece veder
punto! (Interruzione dell’onorevole Imbyiani).

Mi permetta, onorevole Imbriani, anch’io
ho dei documenti. So che Ella & 'venuto qui
provvisto. di molti documenti... (8 ride).

Imbriani. Pochi per quest’mema' Per la
Pelagosa ne avevo molti! ,

De Saint-Bon, ministro della marineria.
ho portato.qualecuno anch’io. (IS ride).

Ho qui la lettera del capitano del porto,
il quale annunzia al comandantedella squa-
dra che le autoritd vogliono recarsi a bordo
ad ossequiare l'ammiraglio. E dice cosi:-

« Essendo questo ufficio sprovvisto d’im-
barcazioni; per compiere il piacevole e do-
veroso incarico di venirla ad ossequiare e
ricevere i suoi comandi, prego la Signoria
Vostra Illustrissima di volermi mandare da
bordo un’imbarcazione. Desiderando poi di

mane
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unirsi a me; per la citata visita, il signor
prefetto di questa cittd, il deputato Vischi,
il commendator Ravenna, il comandante della
benemerita arma e qualche ufficiale superiore,
pregherei la prefata Signoria Vostra. che la
imbarcazione fosse adatta per tutti e ad in-
dicarmi l'ora in cui sard comoda la visita. »

Del sindaco non si parla.

Imbriani. Telegrafo al ministro.

De Saint-Bon, ministro della marineria. Se-
guitiamo il racconto.

Questa lettera arriva a bordo, e 'ammira-
glio risponde: Alle 10 vi ricevero. X il giorno
dopo, alle 10, tutte queste persone vanno a
bordo, sono ricevute con quella gentilezza che
& proverbiale mell’onorevole Turi, e ripartono
entusiasti, invitando 'ammiraglio per la sera
ad un barchetto in casa di una persona nota
e benemerita del paese. Egli accetta e vi si
reca. Su questo punto non so che gli si possa
muovere alcun rimprovero. La sera, accompa-
gnato dalla musica che suonava la marcia
reale, dalla popolazione festante e da tutte le
autoritd che ho citato, si reco fino al Molo,
dove &’ imbarcd e tornd a bordo.

Intanto il ministro della marineria aveva
ricevuto 1 telegrammi del sindaco. Capii per
aria che c¢’era un malinteso, e telegrafai al co-
mandante della seconda divisione: Partite im-
mediatamente da Gallipoli e andate a Taranto.
(Ilaritd). ’

Mi pare di aver dato tutte le spiegazioni
desiderabili e che il solo racconto. dei fatti
mi dispensi dal darne delle ulteriori.

Presidente. L’onorevole Imbriani ha facolta
di dichiarare se sia, o no, sodisfatto delle ri-
sposte avute dal ministro della marineria.

Imbriani; A me pare di non avere, come
ha detto il ministro della marineria, esposte le
cose con esagerazione. Non ho che indicate date
e letto documenti, Rare volte la parola tra-
disce i1 mio pensiero; come probabilmente
oggl & avvenuto al ministro, allorquando ha
detto che siamo, forse, alla vigilia di compli-
cazioni europee. :

Certamente la parola ha tradito il pen-
siero del ministro, perché, altrimenti, non po-
trel supporre che, nella sua saviezza, nella
sua ponderazione, fosse venuto in mezzo al-
I’Assemblea a gettare un segreto di Stato.
(Llarita o destrae al centro).

Come mai l'onorevole De Saint-Bon puo
parlare di complicaziori europee, mentre il
ministro degli esteri, presidente del Consi-

glio, ogni giorno, va predicando pace, pace,
pace (S ride) assicurataci dalle legioni au-
stro-ungariche sue alleate? Quindi non par-
liamo di esagerazioni mie, signor ministro.

D'un’altra cosa mi duole.

Io ho un concetto elevato dell’onorevole
ministro della marineria, egli lo sa; mi & do-
luto percio, oggi, di vederlo andar mendicando
delle piccinerie.

Ha parlato della spesa di un telegramma
di risposta, alla vigilia di complicazioni eu-
ropee. (S¢ ride).

Come poteva metterne innanzila spesa di
un telegramma allorquando la rappresentanza
popolare di un paese si rivolgeva con tanta
cortesia al contrammiraglio, che pur tante o
si splendide accoglienze aveva avute: avrebbe
potuto anche non lesinare con la tasca sua,
specialmente quando si pensi che i vice-am-
miragli a bordo hanno ottanta lire al giorno
di rappresentanza.

Dunque veda che l'argomento & stato pie-
clno, e si spezza perché non & valido. (Ilaritd)

Quella del contrammiraglio Turi & stata
una vera mancanza di riguardo verso la rap-
presentanza comunale di Gallipoli.

Ma puo essere che, nell’ordine di idee del
presente Gabinetto, vi sia anche quella di an-
nullare la vita municipale dei vari Comuni
d’Italia, 1 quali sono pure la gloria e la vita
della nazione,

Se s1 fosse trattato di un Commissario re-
gio, in carica per due anni, secondo le nuove
proposte di questo Gabinetto liberale, allora
forse l'onorevole Turi si sarebbe affrettato a
rispondere, allora forse non avrebbe lesinato
sulla lira del telegramma!

L’onorevole ministro ha detto: nella let-
tera del capitano di porto non era indicato
il sindaco. ,

- Signor ministro, anche ¢id non corrisponde
all’aperta lealta del vostro carattere.

Ma come? un sindaco, con ripetuti tele-
grammi, si rivolge al contrammiraglio, a voi
signor ministro della marina, direttamente, e
voi mi venite ad osservare che, nella lettera
del capitano di porto non era indicato il sin-
daco, mentre quest’ultimo afferma di essersi
rivolto allo stesso capitano del porto insieme
col tenente dei carabinieri e ¢el sotto pre-
fetto ?

Ma cio, ripetoyFnon corrisponde alla nota
lealtyd del vostré carattere. Quella osserva-
zioncella piccina mi pare che. sia proprio

=9
IS
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un porta,to delly Iesma del pensmro (B’z Mde),'

p11‘1 'dhis ' dells Tesinh della tasca. i -
“TLsignot thinistyt ha osservato ancora ‘ehe
la ques”olone 8 plccma ‘m& ‘non’ pud essere

piceiha una' ' uestiond ‘quando ¢’ & dimenzo -
1l decoro della ra,ppl esentanza dl an Oomune '

Gt

(Riirors o Qéstird, - Ianmzwm)
_Presidenfe. Continui, onorevole Tmbriani.”
Imbnam "M permettano Compréﬁdd’ be-

1issitio’ coloro ¢h S fan iy rumore; 1i o v1st1

voi ¥oleté' ‘cle 1 bilanoi dei COmunl 'siahio
comp"latl “dai Commlssau regi, come vorreste

che 1 ’bﬂanci delta” nazione fossero compllatr
dai’ mlnistli Senza ebsere sottopostl a quesha,‘
ombl‘a a1 controflo paﬂlanﬁentar e
" Cappellii Quidsts’ 16" dies Tty 0 o
Presidente. Non interrompa. b
*'Iibriani No! Colivsco 1 vostr sentimenti,
sigmor’ marchesé’@a,ppelh To chiedo, poi, al
Vondrevole' ministro-della marina se egli-do~
veva farel 1'4) ologla della, cortesia del depu-
tato’ Turl ¢he~ 10 'con 10866 ‘direttainerte’ g col:
quale séno i oftime 1az1on1 personali (Sz
mde) nén' politiche RIS S
Quando un’ (depumto pmla dalla %rlbuna,,
deve parlare secdiido “iT* propmo dovete; obiet-
tivhinerté ‘Sé un alﬁlGiSblmO mio ‘sedesse’ al
banoo aer- Mlnistero‘ """ ' direi; forse; tbultito
cio" ché 'penso, ¢ ‘tuttd' ¢id’ che debbo dire?
E non 6 'dics spesso; ad alouni-dei presen’m
mmistm ‘col quali-Son6'in reldzioni cordiali?
I am101z1a ‘Hon deve vietarel di ademplere al
propuo ddvers, i’ ogni modo. o
‘Ot lonmevole i (81, troppo -cortese;’
certe’ vol‘né o dvets bert> quahﬁea’oo“specml—
nen ’,tome deptitato’’erd troppo cortese; 10
amo 'meglio " gome" ooy ammiraglio),” comé‘
contmmmu‘a:(*110J vefsé”’ima, rappresentanza
mumcipale non §i'e mos‘ora’oo cortedé! Questo
& il fatto vers ¢ la voétm glUstlﬁcamoné 4l ri-
guardo*rlon giova.
‘C6me’ caplte bene non e Al taso’ dl ple-’

fiotat

e . RN I

He' pub’bhche"ad usare T miassitii
mgua,rdl VelbO T Corpi BBk, Yerss™ colore
cher app1 esentano Teghl] inénté 1eg1tt1mamente,
il pacse ed i loto arministrati. :

' Nou aggiungo’ altro: il paese wapra ben

gitdicare da qual parte s’ﬁla la ragwne (Bene
‘o sinistrd). SRR

De Saint-Bon, mzmstro della marmema Ch1edo‘

di parlare.
‘Presidente. Parli’ pure.
“De' Saint-Bon, ministro: della mm‘mema L’Qno-

revole Imbmam dice - che, mel ‘bhollore della .
1mpI‘OV’VISaZIOIle, non essendo < assyefatto 1o

]

o ‘parltaretin pubblico, il mio pensiero &
stato tradito dalla parola. Puo essere. fo, ono-
revole Imbriani, non faccio la - professione
d’oratore; (S ride) nomn faccio la’ professione
di arringare; ogni giorno, il'Parlamento; sono
un' semplice; mesching marinaio,: assuefatto
a tirar le funi, e mient’altro;
pud essermi‘accaduto quello che Ella dice. Ma
‘la parola, da lel 1“1mproveratam1 come esage-
razione, “conviene sia bene!intesa. :

Chi prepara un eserclto; un’armata; la pre-
parw hélla' previsione 'di- una guerra piv o

‘men¢ Tontana. Per conseguenza il preveder' '

la ‘gueria, per un “soldato, deve éssere il suo
‘pensiero ogui giorno. Om non eredo ‘¢he, di-
‘cendo cost, 1a parola abb’m tmdlto il ‘mio
pehﬂer

Imbriam Alla v1g111a ‘ha detto'

' De Sait-Bon, ministro delld marineria. Forse

“alldigilia, si: questo deve essere sempre il

‘sentimento di ogni militare. Domani pud
lessare 1l wiorno della’ battaglia ;. fovke  sara.
(Bravo! a destra). ])11"11’(11‘1@5-il-J mio pensiero
‘non & stato tradito dalle mie parole

Ma nefiftper #ilévare: skipiveota ¢dsa avrel
‘ripreso a parlare, sibbene per far notare che
‘dallatisposta dell’onorevole Tmibrismi questo
‘risulta: 'che” la’ sola mancanza di riguardo
,commessa dall’ammiraglio Turi, secondo la
.versione dell’onorevole Imbriant, verso:il sin-
“daco di- Gallipoli; sia ‘statai-quella di mon
‘aver risposto:ad un telegramma,:
. Ora, su questo gludlchl come’vuole 1’ono-
revole Imbllam ma 1o credo ichesla mia di-
sposizione, a cui si obbedisce, di- nsparmlar
tutte le 1ocole spese, in tuftte le occasioni, sia
fone’ biiona s sdAL sontr ammlmglm,
‘mio dipendente, ha fatto il proprio dovere ad

" | applicarla. Ritengo poi che'la inia narrazione -

| chidra ‘6d ésatta delle cose, che io- confermai
“anche’ con ‘docutmenti, non sia una piccineria;
Lune piceineria puod- esser quella di portare
| davanti al Parlamento uta questione di siffatta
‘natura (Benissimo! @ destra).

Imbriani. Chiedo di parlare per fatto per-
" sonale. '

(8¢ ride) quindi:

Y
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Presidente. Spieghi il suo fatto personale.

Imbriani. Non avrei risposto all’onorevole
ministro della guerra...

Voci. Della marina!

Imbriani. ... Ha tanta voglia di far la guerra
che fa confondere! (S¢ ride)... non si sa poi con
chil... Non gli avrel risposto se non avesse,
con le sue ultime parole, ribadito sulla pic-
cineria della questione portata innanzi alla
Camersa.

Il ministto della marina, che ha vasta
cultura, sa che certe cose non vanno riguar-
date come piceinerie; storicamente egli sa che
un saluto od una scrollatina di spalle di un
ambasciatore o ad un ambasciatore & stato
qualche volta seme di guerra, di rovine e di
guai! (Commenti). Naturalmente, perché un am-
basciatore riveste 1l carattere di rappresentante
del proprio paese; ed un sindaco, che & elet-
tivo, un sindaco il quale ha la rappresen-
tanza popolare diretta, ha diritto a tutti 1
riguardi, a tutto il rispetto delle autorita,
qualunque esse sl sieno, perchée & una auto-
rith anch’esso e questa autoritd conferita elet-
tivamente ha per founte la sovranitd popolare.
Ella, signor ministro, si intendera di guerra,
ma di diritto pubblico e di instituti "di li-
berta, mi pare che non se ne intenda punto.
(Oooh! a destra — Bene! a sinistra).

Presidente. Cosi & esaurita 1 interpellanza
dell’onorevole Imbriani.

Presentazione di una relazione.

Presidente. Invito l'onorevole Marinuzzi a
recarsi alla tribuna per presentare una rela-
zione.

Marinuzzi. Mi onoro di presentare alla Ca-
mera la relazione sul disegno di legge: Mo-
dificazione agli assegni e stipendi fissi della
Regia marina.

Presidente. Questa relazione sara stampata
e distribuita.

Si ripreade lo svolgimento delle interpellanze,

Presidente. Verrebbe, ora, 1 interpellanza
dell’onorevole Sani Severino al ministro del-
I’interno; ma I’onorevole Sani Severino avendo
fatto sapere che non poteva, oggi, trovarsi pre-
sente, la sua interpellanza sara differita ad
altro giorno. /

Viene, ora, quella dell’onorevole Arnaboldi
al ministro dei lavori pubblici, per conoscere

155

le idee del Groverno circa le condizioni di via-
bilita della provineia di Puovia e principal-
mente sul passaggio del ponti in chiatte sul
fiume Po, che, pel continuo ripetersi delle
inondazioni, arrecano ingenti danni agricoli
e commerciali.

L’onorevole Arnaboldi ha facolta di svol-
gerla.

Arnaboldi. Con la interpellanza che ho
l'onore di svolgere, non intendo abbracciare
tutta la questione di viabilitd della provin-
cia di Pavia, ma bensi di arrestarmi ai punti
principali che sond indieati nella interpel-
lanza stessa, e che riguardano specialmente
1l passaggio del fiume Po, ed il servizio di

~ferrovia fattoneltronco Pavia-Bressana-Broni-

Stradella. ,
Conoscendo palmo a palmo quelle localita,
impressionato dai continui disagi a cuil vanno
soggette, 10 avrei desiderato di poter fare
molto prima questa interpellanza, che porta
la data di presentazione del 25 novembre ;
ma mi sono spaventato del numero gran-
dissimo delle interpellanze presentate dai
miel colleghi, e non volli 10 pel primo chie-
dere un privilegio, anche pel timore di una
giusta osservazione, che poteva venirmi fatta
dall’onorevole presidente della Camera, se io
avessi chiesto un'urgenza su questa interpel-
lanza. Perd giacché loccasione mi si presenta
io mi permetterd di far osservare al presi-
dente della Camera che se si potesse trovar
modo di combinare qualche cosa tra lui e il
Governo, affinché queste interpellanze potes-
sero avere uno svolgimento pin diretto e non
si dovesse rimandarle di giorno in giorno,
io credo che da quella soluzione ne ricave-
rebbero vantaggio tutti, perché ognuno vede

che queste interpellanze svolte a lunga sca-

denza perdono della loro efficacia.

To pero non potrei interamente lagnarmi
di questo prolungamento a svolgere la in-
terpellanza, in quanto che nel frattempo mi
pervenne appunto una deliberazione fatta del
comitato che gia siera costituito nella Pro-
vineia riguardo a (uesto passaggio del fiume
Po; comitato composto del sindaco della citta
di Pavia, di molti consiglieri provinciali e
di molte persone tecniche, le quali avevano
gia fatto studi in proposito; comitato il quale
impressionato lui pure delle continue disgra-
zie che accadono in quella localitd e delle
conseguenze che ne derivano a tutta la Pro-
vincia, si & fatto premura con una lettera in
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data 4 dicembre di dare ufficiale incarico ai
loro rappresentanti polifici onorevoli Ram-
poldi e Arnaboldi, di-chiedere al Governo di
interessarsi del bisogno e prenderne la ini-
giativa, manifestando in proposito le proprie
intenzioni. Ond’é che se io da una parte debbo
Jamentarmi del ritardo dello svolgimento della
interpellanza, d’altra parte non posso che es-
serne contento, potendo cosi appoggiarmi sulla
citata deliberazione che mi da forza, e modo
ad un altro collega, di aintarmi nell” infra-
presa. : ‘

La provinecia di Pavia sitrova in una con-
dizione topografica, veramente curiosa. Kssa
¢ composta di una quantithy di circondari che
.appartenendo a diverse Provineie, hanno sem-
pre avuto interessi disparati gli uni dagli
altri e si resero poco atti al principio di so-
lidarieta.

Se si guarda alla carta, apparirebbe come
-un polipo, che ha branche in tutte le Provincie
limitrefe. A ponente si ha infatti il circondario
di Lomellina il quale apparteneva alle anti-
che provincie del Piemonte e si stende sino
a Palestro; a mezzanotte e levante tocca la
provinecia di Milano, e va sino al Lambro ed
a Lodi, mentre a mezzodi il circondario di

Voghera che abbraccia Casteggio, Broni e

Stradella, pure appartenente all’antico Pie-
monte, internandosi nei contratforti Appen-
nini, arriva, dopo Bobbio, al confine della
provineia di Genova da una parte, di Pia-
cenza dall’altra.

Tutta questa riunione circondariale, cosi
disparata per posizione topografica cultura,
commercio ed interessi provinciali, ha fatto
81 che forse i circondari si sono incaricati
pitt degli interessi circondariali, degli inte-
-ressi locali che di quelli generdli. Da qui il
danno, che, per quanto apparisce la necessith
assoluta di mettere le localith in maggiore
e pil sicura, e pill diretta comunicazione col
capoluogo della Provineia, non ei si & mai
potuto riuscire. Osservo inoltre, che, sebbene
non vi sia nulla da eccepire intorno all’in-
sieme della wviabilith generale, essendo la
Provineia munita di strade provinciali e co-
munali comode e  molto ben tenute, pure,
pel sistema di cultura e di irrigazione esteso
ed applicato, con tutte le cure d’arte, come
-l’onorevole ministro sa, si incontrano tali in-
genti spese, in causa del moltiplicarsi dei
manufatti, per la costruzione di queste strade,
che gravando 1 gid gravi bilanci comunali e

i

provineiali, impediscono 1’imposizione di ci-
fre destinate ad opere di generale interesse.
Da qui il ritardo di opere, che, la Provincia
avrebbe dovuto desiderare si fossero com-
piute molto prima.

Dico ¢id perché oggi giorno ancora, in
cui tutto & vita e progresso, mentre si nu-
mera sul fiume Po un gran ponte tubulare,
pel servizio ferroviario, ponte che e costato
la bella somma di 11 milioni, non esistono
ponti stabili rotabili, e tutto il commercio
lo scambio dei prodotti, il movimento dei
passagglerl si compie mediante 3 ponti in
chiatte; di modo che da Piacenza si corre
sino a Valenza vale a dire per una percor-
renza di c¢irca 80 chilometri senza trovare
alcun ponte stabile rotabile, che possa servire
al reclamati bisogni dilaboriose popolazioni.

Quando si pensa a questo stato di cose,
con ftutto quanto si & fatto in Italia in ge-
nere di costruzioni, pare proprio un sogno;
eppure & cosi, senza aggiungere una parola
di pin o di meno! ‘

La legge riguardo agli argini di seconda
categoria ha provveduto in parte a riparare
dai danni delle inondazioniiterreni coltivabili
e i fabbricati che sono in quelle plaghe, ma per
quanto si riflette alla viabilith non & ancora
totalmente provveduto, inquantoché le inon-
dazioni che si ripetono parecchie volte mel
corso dell’anno, portano di continuo disgrazie
e rvovine alle strade che fiancheggiano o toc-
cano le rive del Po. Vi sono strade provin-
ciali soggette alla corrente dei fiumi in causa
degli argini, attraversati i quali, sono obbli-
gate a discendere nella golena del fiume stesso,
diguisaché non & necessario che la inondazione
s1 faccia eccezionale, ma. basta che l'acqua
sorpassi appena appena la media della guar-
dia idrografica, perché queste vengano quasi
sempre inondate e rese inservibili.

Dird di pit, e ciod che gli argini, quando
1 finmi si trovano in grosse plene, serrano
talmente le acque nelle loro strettoie, che non
sclo, alzandosi a dismisura, allagano con la
maggiore facility, ma gettandosi furiose in
determinati punti in cul trovano terreno facile
ad essere corroso, esportano completamente
cempi e strade, producendo ovunque rovina
e lasciando le popolazioni per diversi giorni
nclla impossibilith di mettersi in comunica-
zione col capoluogo della Provincia e con i
Jomuni che g’incontrano nel percorso.

Il ponte tubolare esistente a Mezzana-Corti
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in origine fu costrutto con l'idea che dovesse
servire superiormente al passaggio dei pedoni
e dei rotabili; ma coloro i quali hanno ideata
la costruzione, dovettero pensare a vincere
grandi difficoltd tecniche, e vollero in pari
tempo compiere un’opera monumentale, cosi
che dovendosi tenere il ponte, sul quale do-
vevano correre 1 convogli ferroviari, ad una
altezza metrica superiore al limite delle mas-
sime piene, e riescendo per questo, ad una
altezza molto sensibile dal pelo delle acque,
la strada rotabile che doveva passare al di-
sopra ragglungeva un tale livello che per
costruirvi delle rampe di accesso si sarebbero
dovute spendere nientemeno che 800,000 lire.
E fu la spesa colossale che impressiond il
Consiglio provinciale e fece sospendere 'opera,
visto e considerato che anche compiendola col
sacrifizio di quella somma, la localita scelta
al passaggio non avrebbe corrisposto a tutti
i reclamati bisogni dei circondari vicini. Ma
non basta. Bisogna notare ancora che il pe-
riodo delle inondazioni cade sempre nella
primavera e nell’autunno; e il danno maggiore
sl presenta precisamente quando queste av-
vengono nell’autunno; inondazioni le quali se
non sono tutti gli anni della medesima inten-
sita, pure tutti gli anni non ¢i mancano, e
tutti gli anni portano danni.

Ma quando poi queste inondazioni sorpas-
sano, diro cosi, le inondazioni ordinarie, e si
fanno grosse, portano tali conseguenze nel
campo della produzione agricola, per modo che
tutto il commercio ne risente in modo gravis-
simo. Cosi avvenne nell’autunno del 1891, in
cui, precisamente nell’epoca della vendemmia,
la quale aveva gia sollevato il cuore di quelle
popolazioni, sperando di poser trarne vantag-
gio dopo tutte le disgrazie da cui erano state
colpite negli anni passati, e specialmente per
I'insistente peronospera che aveva rovinato
continuamente quelle vigne, quando si trova-
rono dinanzi ad un inaspettato combattimento
che fu impossibile sostenere. Fu in quest’au-
tunno che mentre percorreva sulla strada una
lunga fila di bigoncie e di botti cariche di
uva, le quali dovevano raggiungere Pavia e

Milano ed altri centrl importanti oirconda-,

riali, fu trasportato dalla piena delle acque
del Po una gran parte del ponte di chiatte
cosidetto della Stella e si resero inservibil:
quella di Port’ Albera e Mezzana Corti, dimo-
doché tutte le bigoncie che le une dietro le
altre si erano accumulate e formavano una

linea di tre o quattro chilometri, sono stete:
costrette a mantenersi in quella situazione:
sotto una pioggia torrenziale che imperverso
per tre o quattro giorni, senza la possibilita,
per l'ingombro stesso delle strade, di trovar
modo di ritornare sul cammino a cercare altri
passaggl e trasportare la merce conaltri meszzi.

Da questa descrizione che sono stato ob-
bligato di fare per addimostrare 1importanza
della domanda che rivolgo al- Governo, spero
che l'onorevole ministro dei  lavori pubblici
si persuadera fin d’'ora; che nulla vi & di esa-
gerato, e quanto chiedo & reclamato dall’as-
soluta necessita. '

Gli argini di seconda categoria hanne
fatto qualche cosa, & vero, ma sotto un altro
aspetto hanno portato e portano tuttora dei
danni; necessitd quindi vuole che il Governo
pensi a questo stato di cose e vi porti rimedio;
la lunghezza chilometrica che separa i ponti
rotabili sul Po giustifica maggiormente la do-
manda che 10, in nome del Comitato e in nome
di quelle popolazioni, dirigo al Governo per.
provvedere.

Ricordate bene, onorevole ministro, che la
provincia di Pavia; pur trovandosi in queste-
condizioni, non venne mai a chiedere nulla al
Governo e mnon costd sacrifiel allo Stato; se
gli argini di seconda categoria furono appli-
cati in larga misura, e se il Governo ha do-
vuto spendervi somme ingenti, non fu certo
per un reclamo speciale di quelle popolazioni,
ma per un provvedimento generale di legge
che fu esteso a tutte le Provincie frontiste
del fiume.

Del resto, anche su questi argini di se-
conda categoria, vi sarebbe molto & dire;
ma sorpasso per ora non trovando il momento
opportuno per parlarne. Ma all’infuori. di
questi, mai nulla si fece per la provincia di
Pavia, la quale vide concedere benefizi, aiuti-
e sussidii ad altre Provincie, si vide quasi
abbandonata dalle cure del (overno, senza
che essa ne abbia mosso lamento. Tssa at-
tende ancora oggl 'esito d’un reclamo rivolto

riguardo al rimborsoe delle requisizioni e'dei
danni di gmerra del 1848 e del 1859; requi-

sizioni e danni di guerra gih ad altri rimbor-
sati e riconosciuto ginsto sodisfare con un or-
dine del giorno votato dalla Camera ai tempi
dellonorevole Depretis, ma che fu ed & tuttora
lettera morta e che nessun Governo ha mo-
strato interizione di eseguire. . :

Lasciamo pure queste cose che apparten-
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gono al passato, ma pensiamo almeno al pre-
sente, all’avvenire, ai bisogni che si fanno
sempre pil sentire.

Eppure con tutto cid, onorevole m1n1stro,
io non vengo a chiedere molto

To che, al pari dei mieil ecolleghi, sono
preoccupato delle condizioni finanziarie dello
Stato, io che ho approvato la politica finan-
ziaria del Governo, non vorrei oggi, per un in-
teresse che 1o non ritengo solamente locale, ma
che pud apparire tale, non vorrei, dico, spin-
gere 11 Governo a far promesse recise, obbligan-
dolo a inscrivere somme in bilancio, le quali
potessero portar danno al bilancio stesso,

ma dico solo all’onorevole ministro Branca:-

riflettete bene a quello che vi ho esposto.
Quando il bilancio dei lavori pubblici potra
trovarsi sollevato dagli impegni in corso non
dimenticate di venire in aiuto a quelle po-
polazioni. E siccome l'aiuto non si da sola-
mente con iscrizione di cifre in bilancio, o
con sussidi quando avvengono improvvise di-
sgrazie, ma si presta molto anche moralmente,
accogliendo le domande -che vengono rivolte,
permodoché quelle popolazioni si sentano risol-
levate, riacquistino le loro forze e si dispon-
gano a meglio combattere contro le sventure,
" cosi accogliete fin d’ora la proposta che vi fac-
cio di presentare un disegno di legge per co-
stituire in consorzio obbligatorio i Comuni
interessati al compimento dell’opera.

L’onorevole ministro potrebbe dirmi: ma
perché 1l consorzio obbligatorio non lo costi-
tuiscono i Comuni stessi? Perché il disegno
'di legge non lo presentate voi d’iniziativa
parlamentare, come il regolamento della Ca-
mera ve ne da facolta?

Ma l'onorevole ministro sa pure ~che, in
genere di consorzii, secondo quanto ho ac-
cennato in principio del mio dire, & molto
difficile poter riunire insieme Comuni ' che,
pur concordando nell’ opera, hanno viste e
criteri speciali; mentreché, prendendosi 1’ini-
ziativa dal Governo, l'effetto & molto. pit ef-
ficace e piu sollemto ‘

D’altra parte, io non ho voluto assumermi
quest’incarico, perché mi parve che: fosse

molto. pitt . opportuno lasciare l'iniziativa al
Governo, onde si potesse comprendere dalle
popolazioni che i Governi non vengono sola-
mente a rimaneggiare disegni di legge, ad
lmporre tasse agli oberati contribuenti, per
assestare 1 bilanci, ma che, se compiono a
questo dovere penoso per loro, sanno pure

compiere un altro dovere, quello di prendere
in considerazione provvedimenti che sono di
grande vitalitid per popolazioni laboriose, pa-
triotiche, e valgano a sviluppare i loro com-=
merdi e l’economia nazionale,

Ecco percheé io ho creduto -bene di lasciare
all’iniziativa del Governo questo disegno di
legge, che io spero l'onorevole ministro dei
lavori pubblici non vorra tardar molto a pre-
sentare. i )

E Poccasione, di aiutare gli viene facili-
tata quando pensi agli stuch del Canale Emi-
liano gia da qualche anno iniziati,

Dalle notizie assunte intorno al progresso
di ques‘m studi e pleclsamente dalle comuni-
cazioni presentate alla Camera dall’onorevole
Miceli per la 1% sezione 90-91, si apprende
la costituzione di un ufficio speclale composto
di ingegneri del Genio civile e delle miniere
incaricati dello studio definitivo del progetto,
e da notizie pit recenti, si ha ancora che gli
studii di campagna sono ultimati, ed & fis-
sato il definitivo tracciato che avra il Canale
dalla confluenza della Becca in Po, dove do-
vra trarre la sua origine, a Sa,n Mauro sul
Marecchia, dove, dopo. un percorso di 301 chi-
lometri, immetterd le sue acque. _

Or bene, onorevole ministro, se & in que-
sta localita detta la Becca che.deve esser
presa. l'acqua pel Canale Emiliano; & pure
press’a poco in questa. localitdy che dovra sor-
gere il ponte di cui sto parlando, e collegando
T'una cosa con l’altra, popolazioni, Consorzi e
Governo, devono. intendere quante maggiori
facilitazionl ne nascono all’esecuzione. -.del-
Popera.

To dunque lo preg}lerel anche di tenere
sott’occhio gli studi del Canale Emiliano, per
modo che le opere da farsi,non:dovessero poi
essere demolite per la costruzione:di questo
ponte, 11 cul progetto non tardera molto ad
esserle comunicato, appena il Consorzio sara
costituito, collegando cosi I'unacosa con l’altra.

- To credo che 'onorevole ministro converra
nell’utilitd- di questo suggerimento, persuaso
che se egli si addentrers nel.concetto, tanto
dell’opera come in quello del:collegamento col
canale citato, non solo" cementerd. maggior-
mente la concordia e laffetto fra 1. due po-
poli delle Romagne e delle antiche provincie
del Piemonte, ma ne avra la loro riconoscenza
e leghera 1l suo nome ad un’opera che re-
chera grandi vantaggi non solo-a quelle lo-
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ca,litém, ma a tutto.il paese, pel commercio che
in tutto il paese si svolge. :

E cosi avendo..posto fine alla prima p&rbe
della mia interpellanza, mi s1 permetta:che
in brevi parole svolga:la seconda. - i

Dalla stazione.di Pavia, centro di diversi
tronchi. di strade ferrate, partono i treni che
vanno a. Voghera soffermandosi perd a Bres—
sana Bottarone dove esiste un tromco. che
procede verso Broni e Stradella. Quando yenne
applicata la legge 29 luglio 1879, l'esercizio
di questo tronco. era stabilito in modo chla,ro
e Ppreciso; dovend031 %1013, costruire la strada
ferrata Vercelli-Mortara-Cava- Mana.la Pa.Vla,
si indicava che da qui doveva proséguire

senza interruzione col prolungamento Bres- }

sana, Broni e Stradella Il che mgmﬁcava, ¢he

non si dovevano avere lnteI‘I"llZlOnl ma che ]

la hnea dOVéSSG cont‘muare cosi almeno venne

inteso dal corpi’ “iorali 1oca11 ed’ ‘aniche ‘dal
Consiglio provmclale, quando il procretto |
venne el suo seno, e si dovette mettere in |
discussione la qﬁota, ‘colla quale il Conmghof

provinciale intendeva concorrere.
Orbene,
tutto andé perfettamente c’erano quattro treni

ascenderifi e discéndenti che partwano

nei primi templ dell’ eserculo,;

da Mi- |

lano, toccavano Pavia, e plocedevano per il

tronco’ gccennato; poi,

tutto ad un' tratto,
dopo aleuni annl dall’eserclzm senza un mo- |

tivo chmro, %enéa ung leglttnna. gms‘olﬁca-f
zione, i quattro treni ascendenti e discendenti -
hanno' subito modificazioni, introducendovisi
persino il sistema i di fare il tra,sbordo r1913

passeggieri a ‘Bressana Bottarone.

Ora, 'per capire che significhi’' questo 5’61’“9{8—;
sbordo, bisogna farsi un concetto preciso della :

loealita, -della ‘capacith. dii questo :caseggiato

di Bressana, il.:quale non:& altro: che una:
piccola casetta che serve di staziome inter-|
media sulla linea- Pavia-Vogheray con loeali :
d’aspetto piccelissimi, con nessuna ombra di
riparo o di tettoia, ed essendo.fabbricata in !

rialzo sulla strada iche deve acéeders al gran
poute tubulare, & esposta-a tutte Je imtempe-
rie;-cosicohé .i:passeggieri . sono . costretii; in
tempo-..di, gelo, 'di neve e.’'di pioggia, a tras-
bordare.-dal. treni.ed: attendere. a: questa sta-
zione nelle condizioniiin eul si .trowa,i:econ-
vogli:che devono: condurli 4. Pavia, .0 partlre
per Stradella:: e oy T

Tutto. oid pa:rrebbe una cosa. 1md1ff'erente

N

ma non lo-&, quando si consideri ohel,anche,
“oggl con 1 sacrifici finanziari fatti per avere !

- un.gervizio ferroviario,:questo non serwve. af-

fatbo, ed i .viagglatorl preferiscono, per.an-
dare a Pavia, scegliere la .vettura,:la quale;
compreso il passaggio sul ponte: di:; chiatte,
non impiega che uniora.p-.mezzo, .col: benefi-
cio. di portarli nel centro della itta;-mentre
invece:coloro i qualiiusane dells ferrevia; im-
piegano, per.il sistema: introdotto, un’ora e
mezzo e plu di- stra,da,\»solo per. pereorrere 32
chilometri, ... o e

. Ma o8 d1 pit, onorevole ministro. Smcome
si: &:40lto il treno.mergi: .fa,eendosene,. meng
rare -eccezioni, un solo.servizio-con quelli-dei
viaggiatori; al quali tremd’si attaccano: era. an:
che 1 wagoni vuoti che sono in.uso. nella. rete
Adriatica, ¢osinon soloiil ritardodimess’ora si
mantiene . costante, mai eresce:sino a due ore il
tempo-daimpiegarsipel’bréve viaggio. Natural-
mente i lamenti deller popolazioni continuane,
e:con ragione, perchd un tale sistema danneggia
.grandemente gli interessidei: commerociantt,
degli: agricoltori: ¢he non: . possenc.ieompisere
sollecitamente le:loro.operazioni. K fanto.
010 . vero che, mentre inxprincipio: - dell’ eser-
¢izio ferrovidrio le:ehrnozze a cavalli di:ser-
vizie: fra. Stradella; :Brouni e: Pavia erano -dimi-
nuite;:ora sono nuovarmente aumentate, percheé
tuttl trovane pit-conveniénte il trasporto:eon
queste, che .con la.ferrovia la: quale costa - di
pited impiega. maggmr bempo.: i i

Io nen.so pei con:quanto vantaggio suo,
la: Societh Mediterramea:lasel continuaré un
tale stdto di -cosey e perchéle citta diPavia,
Stradella. ed il borge-di Broni: mon:abbiano
ad avere quella eonsideragiome che meritano.
Dico.ieid perché.dalllultima relazione pubbli-
cata appunto dal Consiglie:di amministra-
.ziong della: rete Mediterranda, risulta chié Pa-
via ih soli:bigliétti per viaggiatori: ha dato
un-introito:di- lire i276,702i Stradella: di: dire
64,000, e::Broni diilire 38,000; e nel comples-

T AT T TR VR

‘sive-movimento, poi; sompresi irviaggiatoriy e

-mereli-a picoola: ed a grande: veloeits  Pavia
ha ingroitato lire: 7150004 ‘Stradells 742 000;
Broni lire 81,750. Con questeeifre; mi-sexi-
‘bra::che- ss1: dovreblbero «usare smaggiori ri-

»gua;rdi e quelstre!centri-il:di colmowimento

‘arreed anche: 1ndubbmmem176 wantaggio:alle
Sodieta ferroviaria. !

...Capisco - che qmesto : ;mbvi«menis@i <eflin-
itroitQ nén:deve comprenders -come: parteprin-
cipale: quel ' troncoe:a¢ui ho aceennato;: ma
voghio; con questo: alludere. che seiper avven-

INERT 1“4 S FTE §\L"*<4'1

‘tura, -anche la Societd: avesse - qualehe - pic-
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cola perdita su quel tromco, il complesso
degli introiti possono benissimo permetterle
di fare qualche agevolazione anche sul tronco
stesso.

Ed & pure necessario che l'onorevole mi-
nistro dei lavori pubblici si preoccupi anche
delle condizioni, in cui sono lasciate le merci
in determinati periodi.

Io non voglio pretendere l'impossibile;
so perfettamente e 1'ho anche sentito oggi a
proposito dell’interpellanza di un altro col-
lega, che il Governo non pud pretendere tutto
dalle Societd ferroviarie; in quanto che vi
sono leggi che vincolano rispettivamente
Vazione tanto dell’uno che delle altre; ma
credo che una voce del Governo la quale si
facesse sentire, possa valere qualche cosa,
petché in determinati periodi, per esempio,
in occasione della vendsmmia (che in quelle
localité & una delle prinecipali, per non dire
la principale risorsa, in quantochs rappre-
senta uha fronte di 20 chilometri di produ-
zione vinicola, con una profonditd di 10 chi-
lometri e pit; e da una produzione annua
di circa 700 mila quintali di uve, che per
500,000 e pitr debbono essere trasportati al
di 14 del circondario dove si produce), quando
si tratta della vendemmia, dico, parmi sia
necessario mettere un provvedimento, affinché
il servizio commerciale di quelle popolazioni
sia, fatto, mi si permetta la parola, in modo
un po’ pitt decente di guanto & fatto attual-
mente. Accade spesso che 1 commercianti
chiedano vagoni vuoti per la necessitd di
trasportare le uve, e che guesti arrivano dopo
2 o 3 giorni, vale & dire quando non occor-
rono pit. Tutti sanno che le uve che sono
caricate non possono lasciarsi molti glorni,
altrimehti soffrono; e non possono tardare piu
di 36 o 48 ore per essere portate a destina-
zione. ’

Ora se il ‘servizio non si compie in modo
ordinato, preciso e sollecito non golo riesce
inutile, ma non puo che riescire di danno ai
produttorl ed ai consumatori.

lo non voglio estendermi maggiormente,
sembrandomi di aver toccato tutti i punti
principali e parlato fin troppo: lascers - al
mio collega Rampoldi di aggiungere qusllo
clie meglio valga ad illustrare 1a situazione di
quelle terre; solo taccomando vivamente al-
Ponorevole Branca che alla premura addimo-
strata nel periodo di tempo in cui regge il Mi-
nistero, aggiunga e ricordi le difese che egli

dai banchi di deputato ha fatto pel commer-
cio e l'agricoltura e che presentandosi una
favorevole occasione, convenendo nelle linee
di massima ch’io gli ho enunziato, non tra-
lasei di dimostrare con 1 fatti il suo affetto
per queste classi di guisa che io possa non
solo dichiararmi sodisfatto di Iui, ma siami
dato portare una parola di conforto fra quelle
popolazioni, in nome delle quali ho parlato.

Presidente. Ha facolth di parlare 'onorevole
ministro dei lavori pubblici.

Branca, ministro dei lavori pubblici. Mi & fa-
cile consentire coll’onoggvole Arnaboldi sulla
difficolts della comunicazione fra le due rive
del Po, perche esse, nella provincia di Pavia,
sono affidate a semplici ponti di legno; e
le golene sulle quali i ponti s’ innestano .
sono cosi basse che, facilmente, avvengono
inondazioni. Ma dopo che ho consentito in
queste sue affermazioni, siamo ben lungi dalla
soluzione del problema, poiché i ponti e le
strade di cui si tratta sono opere provinciali,
nelle quali il Governo non puo avere alcuna
ingerenza. Se nell’occasione in cul si appro-
varono leggi stradali, si fosse chiesto che su
quelle strade si dovessero costruire ponti sta-
bili a spese e col concorso dello Stato, la ri-
chiesta forse si sarebbe potuta ammettere, ma
oggi che si vengono a differire opere gia
consentite da leggi anteriori, come pud pre-
tendere 'onorevole Arnaboldi che un ministro
dei lavori pubblici venga innanzi alla Camera
con un progetto di nuove e maggiori spese?

Arnaboldi. Non 1’ ho fatto.

Branca, ministro dei lavor: pubblici. Rispetto
al Consorzio obbligatorio io consentirei vo-
lentieti nel concetto dell’onorevole Arnaboldi,
ma 1l Consorzio non si pud stabilire con una
legge speciale. I consorzi obbligatori sono
determinati da leggi generali gia esistenti,
le quali consentono ai Comunidi domandare
che altri Comuni interessati siano chiamati
a far parte del consorzio obbligatorio o di
reclamare per esserne esclusi; domande e re-
clami che formano argomento di accurato
esame, e giungono talvolta fino al Consiglio
di Stato. Rereid io gli posso promettere di’
prendere delle iniziative ufficiose. ma se dai
Corpl locall non vengono presentate proposte,
tntta Uopera del Ministero dei lavori pub-
blici, per quanto riconosca la legittimita dei
bisognl accenmnati, rimane sterile; perche, ri-
peto, non si potrebbe provvedere con un di-
segno di legge speciale, occorrerebbe addi-
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rittura mutare la legislazione generale, vi-
gente iella materia.

Rispetto poi al coordinamento delle opere
della provineia di Pavia col Canale emiliano,
mi associo al suoi desiderii, onoravole Arna-
boldi. ma sono desiderii molto lontani, in
quanto ¢he pel Canale emiliano non abbiamo
studi concreti, e molto meno abbinmo stanzia-
menti. che faceiano supporre che in un tempo
pilt 0 meno vieino si possa por mano ai lavori.

Accetto volentieri il suo desiderio, mi as-
socio ad esso, ma dico che, se nol intendiamo
di dire alle popolazioni, che con questo si
possa giungere ad aleun provvedimento pra-
tico, veramente nol susciteremmo una speranza
cosl lontana che, quasi, potrebbe apparire una
illusione. ’

Dungque rispondo, riassumendomi in questa
prima parte.

To riconosco che molti bisogni della pro-
vineia di Pavia sono legittimi e fondati e
che due modi vi sono per provvedere: o aspet-
tare che le condizioni della pubblica finanza
siano tall da permettere nuovi concorsi dello
Stato per opere stradali; oppure fare in modo
che vi si sostituisca 1'iniziativa dei Corpi
locali, in base alla quale il Governo vedra
sino a qual punto possa dare concorsi morali
e materiali.

Vengo alla seconda parte, che veramente
"6 pluttosto una interpellanza dell’onorevole
Rampoldi, che dell’onorevole Arnaboldi; ma,
poiché la questione e sollevata, & meglio forse
rispondere subito. _

Restituendo la paternita di questa parte
dell” interpellanza al suo primo autore, ri-
spondo insieme all’onorevole Arnaboldi ed
all’onorevole Rampoldi...

Rampoldi. Chiedo di parlare.

Branca, ministro dei lavori pubblici. ... e dico,
che, a causa della coincidenza dei treni a
Bressana, cerfamente avviene qualche ritardo,
ed io fard sollecitazioni perché si provveda
in modo migliore. Perd non bisogna dissimu-
larsi una grande difficoltd ed & questa, che
dalla stazione di Bressana partonoitreni celeri
da Novi e Genova verso Milarnio e Piacenza.

Ora, appunto percheé la stazione di Bres-

sana non presenta grande sviluppo di binari,
né fabbricati per le merci e per i viaggiatori
molto estesi, e siccome per la ristrettezza in
cul siamo rispetto alla Cassa patrimoniale
non possiamo dare un largo sviluppo alla
stazione di Bressana; siccome le comunica-

zioni celeri Milano, Alta Italia con Roma e
principalmente poi col porto di Genova sono
anche pin importanti che le comunicazioni di
Stradella con Bressana, e Milano, conviene
che 1"interesse minore ceda al maggiore.

Quanto al treni mereci forse 'onorevole Ar-
naboldi non & bene informato, perché in data
del 3 novembre si sono ristabiliti 1 treni 1541
e 1542, che erano appunto i treni reclamati
per provvedere al miglior traffico delle merci.

Quindi, anche per questo verso, credo, gli
onorevoli Arnaboldi e Rampoldi possano es-
sere sodisfatti.

Per ultimo l'onorevole Arnaboldi ha par-
lato della velocita. Sarebbe veramente desi-
derabile che la velocita dei treni potesse es-
seie maggiore non solo in questa linea, ma
anche in molte altre; ma bisogna tener conto
che con le linee in gran parte ad un binario
e con la limitata estensione delle stazioni la
velocitd non si pud aumentare senza compro-

- mettere la sicurezza dei cittadini. Del resto

1 trenidi cui si fa parola vanno con una ve-
locita di 40 chilometri all’ora.

Pitt volte avvengono ritardi, ma ho gi
detto che siccome per questa stazione di
Bressana si svolge tutto il traffico della Mi-
lano-Grenova, & pur naturale che qualche ri-
tavdo sia accaduto. Pero, come ho gia detto,
ho provveduto a migliorare le comunicazioni
ristabilendo 1 due treni 1541 e 1542, che spero
varranno & migliorare sempre piu le condi-
zioni del traffico.

Presidente. Ha facoltda di parlare l'onore-
vole Arnaboldi,

Rampoldi. Avevo chiesto di parlare.

Presidente. Non posso lasciarle svolgere ora
la sua interpellanza.

Rampoidi. Ma se il ministro mi ha gia ri-
sposto! '

Presidente. Ma il ministro non poteva. ri-
spondere a lei, Percio, per ora, do facoltd di
parlare all’ onorevole Arnaboldi; poi par-
lerd lei.

Arnaboldi. Parmi che vi sia fra me e l'ono-
revole ministro un malinteso. To ho chieste
che convenendo nel concetto di massima, tro-
vesse modo di presentare un disegno di legge
di .consorzio obbligatorio, haturalmente la=
sciando al ministro, che ne ha gid i mezzi,
le. cura di assumere tutte le informazioni ne-
cessarie affinchd 1 corpi morali della Provincia
possano convenire con lui. Del resto mi pa-
reva di avere accennato che io non parlavo
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solo per idea miia, ma che era gia possessore
di una lettera, di cui ho citato la data, del
4 dicembre, nella quale il Comitato composto
dal sindaco e da consiglieri provinciali, dava
I'incarico all’onorevole Rampoldi ed.a me, di
portare alla Camera questo concetto, che &
appunto quello di istituire un consorzio ob-
bligatorio. Ma io non volevo andare al di la
di quello che era dovere mio, inquantoché non
potevo permettermi di insegnare all’onorevole
ministro, ¢id che si attiene a formalita e mo-
dalitd. L'onorevole ministro sa meglio di me
quello che deve compiere in proposito. A me
bastava che accettasse in massima il concetto
della costituzione del consorzio obbhgatorlo
concetto di massima che mi pare, se non com-
pletamente, sia stato perd in parte accettato
dall’onorevole ministro. Ora io dico a lui su
questo riguardo: si informi, veda sg non sono
sufficienti le spiegazioni, ch’io le ho date,
cerchi d’interrogare tutti i corpi morali locali
e si persuaders della mnecessith che sia il Go-
verno 1’iniziatore di queste opere, e si persua-
dera anche che tnoi mon chiediamo nessun
‘sussidio, ma solo chiediamo il consorzio ob-
bhgahorlo Compia questo ed Ella avra fa‘oto
opera meritoria. :

Riguardo alla seconda parte dell’ mterpel—

lanza non voglio invadere di troppo il campo

delVonorevole Rampoldi. Veramente la mia
1nterpellanza parlava di viabilita in generale,
ma in quests intendevo appunto di accennare

anche al servizio ferroviario; ad ogni modo,

avendo gia detto il mio penswro le risposte
all’onorevole ministro sul servizio ferroviario
lagcio che le dia Ionorevole Rampoldl svol-
gendo la sua interpellansza.

Presidente. 1.interpellanza dell’onorevole
Rampoldi era interamente staccata. Beco per-
ché non I'ho aggruppata con quella dell’ono-
revole Arnaboldi, per non premudlcar il
diritto di coloro, che’da molto tempo sono
iscritti per 1sv01crere le loro m’oerpellanzo

Ora, poiché Uonorevole ministro ha - TISPOsto
all’onorevole Rampoldi, quantunque questinon
avesse ancora parlato, do facolta d1 par laje
all’onorevole Rampoldi.

Rampoldi. To aveva presentata un’interpel-

lanza ciréa il servizio ferroviario della linea

Pavia-Stradella. T/onorevole Arnaboldi, svol-
gendo la sua interpellanza- sulle GOIldlZlOD.l
della viabilita, in generale, della provincia

di Pavia, e « principalmente sul passaggio.

dei ponti in chiatte sul Po » ha creduto (e

di questo lo ringrazio, perché mi ha rispar-
miato fatica e voce) di svolgere anche la, mia
interpellanza, qumdl a me, nonostante le sol-
lecitudini, che mi vennero dall’ ‘egregio col-
lega, non mi resta che dire brev1 parole, con-
vertendo 1’ interpellanza della quale, come
disse I’onorevole Branca, era mia la paternita,
gia svolta, in semplici raccomandazioni, che
mi permetto di fare all’,o{n:(r)révol:é‘,ministro
dei lavori pubbliei. S ,

L’onorevole ministro ha Veramen’oe I‘lprSﬁO
in parte anche su questo argomento; ma se-:
condo me, la 1lsposta, sua non & sufficiente e
ne dico le ragioni.

Non & sufficiente perche 1} trasbordo che’
ora: ¢ lamentato, e che avviene alla stazione’

~di Bressana-Bottarone, & affatto fuori-legge
“ed & causa dei ritardi ferroviari,

‘che “oltre
all’essere  occasione di’ rimostranze da’ parte
dei viaggiatori, furono pure deplorati dalle
rappresentanze comunalie provmmah di Pavm ‘
B noto certainente all’ onorevole ministro
dei lavorl pubblici, comé la diramazione fer-
roviaria Pavia-Stradella sia palte complemen-
tare di quella linea ferroviaria’ di maggiore '
importanza, che ¢ la Pavia-Mortara- Vercelli:
& pur noto di ‘certo all’onorevole mlnlbtlo,
come ‘tanto la linea plln(}lpale quanto la sua’
secondaria diramazione, furono costruite se-
condo le norme e le disposizioni contemplate
nella legge 29 luglio 1879, 'vale a- dire, col
concorso, in quella legge 1nd10ato, delle Pro-i
vineie, concorso, che &, se non m’inganno, del
20 per cento. Quesba hnea trovasi iscritta a,ln
numero 5 della tabella C. :

Ora, secondo le dlspos1z1on1 della legge,v
non doveva avvenire tale trasbordo 11 quale, ,
come ora avviene, e per le mercl e per 1 viag-
giatori, ¢ la magglol cansa del reclami, B
potlel qui citare anche la autorevole testi-,
monianza di un collega qul pre&ente. (Ac-_
Cenna all’onorevol@ Dal T/erme) Nei primi a,nnl, ,
quando le (hsposwmnl della legge erano ri-
spettate, 1 treni erano contmua,th sulla hneag
Pavm, Blebqana Stradella, la qua,le era una,
vera Linea di dlramd/lone da qnella princi-
pale; ma dipoi, quando mvCLlse 1’abuso di
trasbordare melcl e passeggen 8 Bressana,‘, ;
sia da Pavia per Stmdella, che da Stradella )
per Pavia, incominciarono i la.menta.tl gual ‘
Accade talune volte, che i treni si. soffermlno -,
pin di 20 minuti. Perloohe la linea secondarla »
da Pavia a Stradella si & sdopplatae rimane
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cosi una linea a sé, quella di Bressana-Stra-
della. ‘ ‘

Di tal guisa si' ritarda maggiormente il
servizio, gid ritardato da quell’altra disposi-
zione, per cui furono levati treni merci, e
lasciati soltanto treni misti ascendenti e di-
scendenti.

Se questo concorra a migliorare il servizio,
lo lascio giudicare all’onorevole ministro.

Ma un’altra causa anormale, che fa danno
al servizio e per'la quale da Stradella a Pa-
via un treno impiega talora perfino due orve;
tempo tanto lungo per un percorso di 32 kilo-
metri, che meno ce ne vorrébbe per un ron-
zinante qualunque, come disse an mio collega
del Consiglio. provinciale di Pavia, a traspor-
tare un viaggiatore, per la strada ordinaria,
da Stradella al capoluogo.

Cotesta nuova.causa consiste nel servizio di
scambio del vagoni, fatto a Stradella e a
Broni, dalla rete Adriatica alla Mediterranea,
pel treni provenienti da Piacenza.

Onorevole ministro, & soprattutto quel tra-
sbordo, che & causa di lamnl perclhie derivano
da esso anche inconvenienti dal punto di vista
dell’igiene. Infatti la stazione di Bressana &
oltre ogni dire 1nsufﬁmente di guisa che 1
passeggieri si trovano ivi espostl senza Ti-
paro alcuno, al vento, al freddo, alla ploggia,
col loro bagagh 1n(11f951

Rla%umendo dunque e per questo ultimo
motivo, e per ebserﬂ levati 1 treni-merci, e
per quell altro servizio, del quale ho testé
parlate, deriva, che il servizio ferroviario
sulla linea Pavia-Bressana-Stradella & dei
meno buoni. E poiché le altre ragioni della
interpellanza mia furono testé svolte dall’ono-
revole collega Arnaboldi, ed a queste ragioni
gia in parte rispose il ministro, compendio
cosi le mie raccomandazioni.

" Voglia Vonorevole ministro far rientrare
nell’osservanza della legge 29 luglio 1879 an-
che questo servizio, togliendo tanto il tra-
sbordo di Bressana-Bottarone, quanto I’ incon-
veniente della moltiplicazione dei treni misti;
disponga che i treni siano continuativi sulla
linea Stradella-Pavia, per Voghera da una
parte, e per Milaﬁio dall’altra, e che almeno
uno sia accelerato. Se 10n01evole
vorra, tener conto di quebte mie raccomanda-
zioni, io gllene saro assai grato.

Sl(,@ome poilonorevole collega L\(unaboldl
ha invocato il mio intervento. anche per altra
prestione del ponte .«tdbilﬂ sul Po, 10 debbo

1%

ministro

dichiarare, che, non potendo, per ora, uscire
dai termini della mia interpellanza, avrod
I'onore di prendere, su tale argomento, la pa-
rola quando si discutera il bilancio dei lavori
pubblici.

Presidente. Ha facoltd di parlare lonore-
vole ministro dei lavori pubblici,

Branca, sninistro dei lavor: pubdblici. 1o non
debbo dire che una parola all’onorevole Ar-
naboldi.

To sono dispostissimo a prendere in con-
siderazione, come egli desidera, i bisogni
della provincia di Pavia; ma non posso agire
che secondo legge.

Ora non presenterdo un disegno di legge,
perché non ne sarebbe il caso, per promuovere

il consorzio obbligatorio dei vari Corpi mo-

rali; se pero, secondo la legge permette, essi
vorranno prendere cotesta iniziativa, il mi-
nistro dei lavori pubblici sard sempre inchi-
nevole . a facilitare il consegulmento dello
scopo che l'onorevole Arnaboldi si propone.
- Rispetto alla questione. dei treni ferroviari
io ho gii detto che, con l'orario del 8 novem-
bre, qualche miglioramento si & introdotto;
ho riconosciuto io stesso che il traffico fra
Stradella, Pavia e Milano, ha una vera sosta
a Bressana, ma ci0o dipende dal fatto che 1
treni celerissimi Milano-Genova, hanno la
preferenza su queste comunicazioni locali.
Ma lonorevole Rampoldl dice: occorre
che si rispetti la legge. Dopo la legge del
1879 ne sono venute altre, per cui lo stato
legale credo che sia stato alquanto modifi-
cato. Perd gid qualche miglioramento & stato
introdotto, e prometto agli onorevoli Arna-
boldi e Rampoldi insieme, che la questione
sarf esaminata nuovamente, e saranno fatte
alla Societa le pit vive .premure, accioechs,
se non in tutto, almeno in parte, si provveda
amigliorare la hnea Bressana Stradella-Pavia.

PrGSIdente Ha facolta di parlare l'onore-
vole Rampoldi.
Rampoldi. Ringrazio lonmorevole ministro

delle assicumzmnl, che mi ha dato. G1i fac-
cio pero osservare che le condizioni attuali
del servizio ferroviario, come a.me consta in.
modo certo, sono quasi identiche a quelle che
io ho lamentate e che si riferiscono all’epoca
in cui presentai la mia interpellanza.

Kd io gli sard tanto piu grato se egli vorra
sollecitare nn provvedinmento in proposito per-
ché non vi & persona, che non riconosca, che
di un ben pin sollecito servizio era d’uopo,
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specialmente in occasione dell’'ultima ven-
demmia dell’oltre Po, quando una quantita di
uva di un valore incalecolabile resto abban-
donata soprai campi del circondario Voghe-
rese, non avendo essa potuto trovare, né per
mezzo del ponte in chiatte sul Po, né per
mezzo della linea, che fu oggetto della mia
raccomandazione, un sufficiente tramite di
esportazione.

" Presidente. Ora viene 1'interpellanza del-
l'onorevole Martini Ferdinando al ministro
dell’istruzione pubblica intbrno alla vendita
di un quadro attribuito a Raffaello e appar-
tenente alla galleria dei principi Borghese.

L’onorevole Martini Ferdinando ha facolta
di parlare.

Martini Ferdinando. 11 fatto che da origine
alla mia 1nterpe11anza si puo enunciare con
molto brevi parole.

Per Datto di fondazione della galleria Bor-
ghese, che & soggetta a pubbhca servitu, il
proprietario della gallerla ha diritto di sosti-
tuire ad alcuno dei quadri, che nella galleu@
si contengono, altri quadri, previo l’assenti-
mento del cardinal camellengo o di chi ne
faccia le veci. E, dal 1870 in poi, ne fa for-
tunatamente le veei il ministro della pub-
blica istruziome. Il principe Borghese si valse
di questa facolty stabilita dalle tavole di
fondazione, e domanddé al ministro di sosti-
tuire con altri quadri il quadlo noto a’tutti,
anzi famoso, ritenuto, un tempo, opera di
Raffaello e che si disse rappresentare il duca
Valentino. Lasciamo da parte se il quadro
sia 0 no di Raffaello; ormai ¢id si ha in conto
di leggenda; e tutti: sono coneordi nello as-
sentire che il quadro non & opera dell’ Ur-
binate. Ad ogni modo, era un quadro famoso;
era, per di pill, un bel quadlo e lo prova 11
prezzo per il quale fu venduto, ed anche la
persona che lo comprod, cioé uno dei pin in-
telligenti amatori d’arte che siano in Europa
il barorne Di Rothschild. ‘

Si disse che il’ quadro fu venduto per
600,000 lire. Credo che ci sara della esage-
razione. Ad ogni modo fu pagato una somma
cospicua; e, quand’anche il prezzo si ridu-
cesse alla meta, certo un quadro che costa
300,000 lire, deve essere un quadro impor-
tante.

Il ministro, udito il parere di una delle
tante Commissioni (troppe, a mio avviso),
che sono al Ministero della pubblica’ istru-
* zione, consenti che il cambio fosse fatto.

Io non so come esprimere la mia idea; ma
la esprimero nel modo pit semplice. Seconde
me, la Commissione sbaglio; e non fece hene
il ministro a seguire il congiglio della Com-

‘missione.

Con qual criterio permise la Commissione
o congiglio di perineftere la sostituzione deil
quadri nuovi a quello, che ho accennato? Si
e fatto uso del criterio venale; erano, si dice,
di egual valore! Ma in queste faccende d’arte
il criterio venale & molto difficile a stabilirsi.
I quadri hanno anch’essi la loro moda : bisogna
tenersi adelle medie molto basse. Sipotrebbero
citare esempi innumerevoli, ma io ne citero
golo uno, che & famoso. Oi fu un tempo in
Francia la smania per i quadri del secolo
decimottavo; ed io ricordo che 11 Carnevale
di Venezia del Wattheau, venduto alla ven-
dita, se non erro, Julienne (posso ingannarmi
rispetto ainomi, ma non erro certamente sul-
Uentita delle somme), venduto dunque per
211,000 lire fu due anni sono, ad un’altra ven-
d1ta, ceduto per lire 3,200, mentemeno che con
uno scapito di 208,000 lire. :

E quache volta non & solamente questione
di moda; potrei citare moltissimi altri esempi:
quello dei quadri di Carlo Dolei. Dopo la bu-
feranapoleonica, tutto quello che nell’arte avea
aspettd di soavita e di quiete raggiungeva del
prezzi enormi. Oggi un istinto pitt sicuro ed
il pit intellettuale desiderio di accostarci alla
natura fa che codeste opere d’arte siano molto
decadute. Cinguant’anni fa con un Carlo Dolel
si compravano quattro Botticelli. Metteteli in
un mercato oggi, e vedrete che con un Carlo
Dolei non si va a pranzo e con un Botticelli
si compra pilt che una tenuta. (Benissimo!)
Dunqué il valore venale in" questioni d’arte
& da lasciar da banda. Diro di pin: che se il
quadro veramente fosse stato venduto 600,000
lire ¢ difficile trovare altri quadri, 3 o 4,
quantI ne sono stati sostituiti, che raggiun-
gano un simile prezzo.

Ad ogni modo il quadro avea un valore
storico, ers un quadro famoso il cosi detto ri-
tratto del Duca Valentino, fosse o non fosse di
Raffaello; fosse o non fosse il ritratto del Duca
Valentino; il che del resto non & provato. Dun-
que il quadro, era uno dei pezzi, per servirmi
di una parola popolare, pitt importanti della

| Galleria Borghese; un quadro di cui si face-

vano ogni anno innumereveli copie.
La Commissione perd diceva: Io posso ben
consentire che il principe Borghese venda 1l
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sto qtiadro, pefchs egli ha Vobbligo di ven-
derlo, secondo leditto Pacca; soltanto neél-
lalma citty di Roma. E il Governo provve-
derd, perché il quadro dalla cinta dell’alma
citth di Rotia non esea.

A me pate ohe la Commissione abbia peccato
di soverchia ifgenuits; perché in primo luogo
che ififeresse aveva il proprietario 4 sosti-
tuire altri quadri a quello ¢hée rappresentava
il duea Valentino se non per vendetrlo? £
posto che lo vendesse a Roma, éra facile sa-
pere sé. qualcheduno déi grandi proprietati
di Roma fosse disposto a spenders 14 somma
che il principe Borghese ne domandava.

Ora invece chie avvenne? Il quadro fu ven-
duto a Roma, ogsig fu venduto ad un sighore

che dimofava &lla Minetva, il qualé (tion $6

se 'onorévole ministto lo sappid, sé no glie
lo dico io) il quale fece arrotolare il quadro
attorno ad un bastone di legno, lo spedi trén-
quillainente a Pratica, sulla riva del mare,
donde per mezzo di una barca {u portato sul
battello di Civitavecchia. i su quel battello
partirono il slgnore ed il quadro.

Ora questo &' un fatto compiuto, e letscia,-
‘molo stare; ma fatti similiy possono facilmente
rinnovaisi. To dichiaro che in quésta fiateris
sono molto liberista; lageio da parte le que-
stioni di pubblica sarw%u e di fideconmimesso.
Queste sotio questioni da rimeéttere al tribu-
nali, parlo della questiohe in getiére.

Noi abbiatmo il difetto di voler sotvegliare
tutto & finiamo per non sorvegliare rulla.

Noi preténidiamo ché nessuil oggetto-parta

~da Roma, o da qualtmgue altra parte d'Iia-
lia, e non .ci rendiamo abbastanza. cofito di
quello, che & poi il diritto di propriéti.

Voi potete fare tutto quello chie volete;
sté bene 11 decors dell’arte, st beiie 1a stotis
naziohale, ifa, itsomina, non si pud prétern-
deré che chi h# tna madontia di %aff’iello vi
muoia sotto di fame, solamente per far pit-
cere allo Stato, che hoh vubl comprare e-che
1ioil sé sorveghare '

To cofigsco le difficolta, clie s1n00ntrano,
ed appunto per cid 1ﬁtendo interrogére 11 bish
nistro della pubblicd istrtiziohe. :

Ho detto el tiods, tivlbe sbi’nphce _con
cui & stato sjjedito all esteto 1l ritratto del
“duca Valehitino, ma & cérto cheé tiitbe queste
legpi proibltlve soho d’altil temipi.

Quaiido il catdinal Puecd fece il suo fa-
1680 editto, deratio 7, 8 10 dogaite in Italia,

noi ¢'erano le ferrovie ¢’eraiio le dlhgenze

15 sofveghiafiza 6f4 pit facile; id, adesso;
¢he iin quadro 10 portate in un porta; man-
tello, adésso che, magaii tutbo urn medagliere,
lo portate nells tasche dei pandaloni, voler
pretendere che nulla esca; & éctessivo insiéme
éd inutile: '

I1. disperdere le proprle forzé sopra uh nu-
mero grandisgitmo di oggetti, di alcuni dei
quali & molto ledito contestare il valote; vi
conduce a non esercitafe una dofvéglitinga
valida sui veri capolévori, quélli che ints-
ressano veérathente Varte, & clie un bel giorno,
come & successo di questo, vi fugpono tra
le mani. :

Voglio raccontare un aneddoto, a:vvenuto
in questi giorni, e vi sono colleghl, che pos-
sono farne testimonianza, perché sono loro,
che mi hanno messo sulle traccie di verifi-
carlo.

I capolavori se ne vanto.

Un giorno parte il ritratto del Valentino,
un altro giorno un busto di Donatello va alla
stazione; un commissario lo guarda, esprimie
il dubbio che sia di qualche valore, se ne ri-

torns non so dove, forse a studiare quel che

gia doveva sapere; e il busto parte col.treno.
Naturalmente il busto non aveva nessuna ra-
gione di aspettare che il commissario tor-
nasse, anzl aveva molte rag’ioni di affrettarsi
a partire priina che il commissario tornasse.

Mentre che questo avv1ene, si mgnorl si
mandano i commissari (e non ne rimprovero
I'onotévole ministro Villari, perché sono vee-
chie abitudini) a verificare se possano pas-
sare il confiné 4 seggiole con un canapé senza
cuseini (fniermzzone) Di dove? 8i domanda.
R1spond0 — Da Roma. 11 fatto & recentissimo.

Queste segglole per giunta, avevano dei
1a,ppezzamen’o1 di legno nuovo, fatti adesso.
Si esamina, si misdra e si fa rapporto, e si
finisce per istabilite che anche qhelli erano
oggetfl d’arte. Si st1mano, cretlo, 900 lire o
s’ 1mpone una tassa di esportazmne di lire 60.
Ma ¢ naturale clie. quan&o vol vessate cosi,

le vostre vessazioni facciano l’effetto che fa

il dazio di confine quando & soverchio:
seitd 11 ébﬁ%rabbaﬁdfere che vi rintedia,

Noi &laino elreondati, bisogna Feonoscerlo,
ds tioltl perivoll, perche bkt insididiio alio
cose nosthe, 8d & ciy che cred le difficolta

su-

gravi. To ho avito altés voltd ovodsiome di

vioordare alla Cdtnera le parole defte dal
Mommsex, che coti qdéila gua fiatiira Brisca
diceva al Reichistag dn giornb, hel giidle vi
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si- discuteva dell’ordinamento del Musei & de-
gli uffici del -direttore: Dopo che si- erano
stabiliti bene gli-ordinamenti di questi uifici
e -gli. obblighi del direttore rispettoal monu~
menti. affidati alla-sua. custodia; il Mommsen:
si alzé e disse:.io: intendo il direttore di un
‘museo tedesco- diversamente da- quello ~che
I’intendete voi, To lo-intendo e.lo wogliey o
in Grecid; o:in Ifalia.Voglio -ehé sbia in Itat
lia quantoipuéipit per vaccogliereié poltare
capolavori néi nostri: Musei. P i e
‘Questa & la fungione del direttore: anda,r
la dove oggetti dicollezione si' possono tro-
vare e:con’ognl mezzo portarli'in‘ Grermania.
Cito 11 Mémin'sen perche lesué parole hanTio
una grahdée dutority, ed ‘ebbero tale effstty cle
si' pud consta’oare oot “oonfronti di’ quel ¢he
i Musei di Berhno ‘grang’ trent’anm 8 ‘cdon
quel ¢he'sono 0gg1 8 1¥1 81 puo védere quanti
oggetti di arte vi siano stati-dollodati tra-
sportandoli :dall’ Ttalia: B Pesportazione 8! fa-
cile “per alt¥t motivi: Noi abbiamo idud grandi
vie di ebpoltazmne il ’Vaticano*e‘lé Amba-
seiate! :Cito’ per’ora’T fiuini, a cosi dire; realit
parlero p1u mr(h de 'bori*entelh 6 de TEH

d’Ttalia 70 o 80 casse di oggetti di .
Cercatene gh archivi “délla Minerva ;" egh
non ha' chiesto ¢hé’ una sbla volta la facolta
dell’esportazmne Ta"dltte’ volte” gh oggeﬁtl

partxvano vcol Bollo del Viaticanc. Quando voi |

avbte’ sopra le" vostre’ casse il bollo df un*Amid
bascidta 6'it bollo (Iel Vatloano 1’00getto pa,lte
in flanchlgla Che ‘o5& volete farl? E quando
non “ci’ fossero | questl dhe ' grandi firini oi sa-
rebbero ‘eome "ho gia detto, 1 plocoh rugeelli!
17 onorevole ministrd 1o da), 10 santio tuthi quelit
che ui occupano di que§té cose: 1 quadn letele,
partond distro gli'spelechis incornieiatil fra: 10
specchio e la- haVOIa ‘éhie 16 sostiene. Quando
erand in' usé certi’ famosi: vagoni vefrigeranti;
i'busti degli 1mperator1’roma,m partlvano nellé
ceste dy mahderml - SR RS E e
CTGhotevols mnnstr() AN I'altid glorno
nel rispondere ad uﬁa Tiia interrogaz $iie,"di
documernti: che' a.ppaltenevano pure’ ‘all-prin-
cipe BOrghesé/ docunienti 'di storia nostra e
chie dal palazzo ‘Bothese hanno trasersato
Roma’ & sorio andati 4l Vaticano. Ora: questo
Vaticano' &; si o no, territorio estero?: !
- Niente ‘affattol = i ivs ol

Voce a4’ sinistra,

, mtta di Roma
- considera, il Vatlcano nella cittéd -di Roma, e

‘ antlc,a,ghe pelche

' cola tela, che non ha né valore come docu-
"mento storlco ne come oggetto ) '

: larga

‘Martini Ferdinando. No::nom & territorio.
estero; e possiamo -andarliva ripigliare? -
Crispi. Questa ¢ un’altra ‘questione (i #ide).
+f. Martini . Ferdinando:. No:: iquesta =sola & la

questione.che a me interessa, onorevole Crispi,

perché la,mia. interrogazione non &: diretta;
altro che alla soluzione di.questo modesgto . pro-

- blema.. To.dico: questi: oggetti -d’arte pigliano.
“la via del Vaticano; ma séili lasciate pigliare.
‘la via del, Vaticano, voi sapete .come ripar-
tono, varcano il confine. domani e.ve lo var-
- cano ,ingglue_l modo, che. vi, ho, detto. e senza

che voi .possiate. impedirlo, Dungue anche a

- questo bisogna. trovar.rimedio.,

.Perché sta bene che il Vaticano &. nell alma
ma  se, quando..si. yende, si

quando si, esporta, lo si. consﬂera, ,come terk
ritorip, es’oelo non. salvelemo pin; nulla : tutto.
plghela la, via di pla,zza Rustlcucu ) .d@

' piazza Rubtlcuccl POl _passera, facllmen,te i

montn e 1, mar;l ' . ;
Per me, non plangero 1Qpp0 lungamente
1"1peto sul quacho del dp.ca Valentino. Ma

]cledo che oramal qual(;hp eoaa, blso,gnl Ti-

solvere Soprattutto seoondo me blsogna ri-,

4 solvers1 a.non sostibuire, oome abbla,mo fatto

fin qui, I amo1e dell’arte con 1’1d01at11a delle
quando 8L, bequeﬁtra un
canape, quando ¢’ impedisce a qualunque plc-

ucscne»dallo Stato n01 r1t01 1amé a,He pan-

; blsavoh

Sq ’ues.to blsogna che Io' btato ’s1 &ec1da,

| clhie dica quali sono, secondo lui (6! non song
- pol numero%lssum) gli oggetti d’arte che im-
] porf;ano & sul quah esercltem p01 la prela—

Mfa,‘ mentre 10 leO chér blsogna essere d1

Patte’ nostra e come anelh dl ’outta una’ca-
teria - della storia dell’arte, sbii6 tali 'che’ not
nown ! possiamb in nessnmoto; senza’ dlsc’lom
nostre; lasciare: useire: da:-lun,()qt!}-‘.i: o Giofryst

v Binvguii de - disposiziont sivigentis isebbene
draconiang; e’ forse perché drvaconiane,:: mon
hanno vservito a mullas Twtti ~questi editti
Pacdd’ ¢ tutte 1o disposizioniy che ‘ne proven-
gonoio che vi si- conformano, non fanno che



Attz Parlamentari. — bb37. — Camera dei Deputatz'
. TP —— P ey 3
LEGISLATURA XVII — 1* SESSIONE —— DISCUSSIONI — TORNATA DEL 28 GENNAIO 1892

imporre alla proprietd dei vineoli intollera-

bili, senza tutelare quello che veramente me-

rita la -nostra tutela.

Io domando all’onorevole mlmstro se egli
crede che sia giunto il tempo di provvedere.
I/indugio fin qui non ha fatto bene, ma al
punto in cui sono'le cose, per molte ragioni,
credo - che da ora innanzi l’mduglo po1terebbe
del danni irreparabili.

‘Lia questione, lo so, e 1’ho detto da prin-
cipio, & irta di difficolta; ma, ad ogni modo,
éredo che da un flato pensando a quello che &
necessario, per non incorrere veramente in cio
che sarebbe nostro ‘disdoro, e d’altra patte
molto - concedendo - ai eriteri di equits, eéssa
potrebbe essere risoluta.

To non faccio rimprovero al m1n1stro lo
dico c¢hiaro, di non aver provveduto fin qui.
Sarebbe un rim‘pmve'ro" ingiusto, e lo potrebbe
soltanto fare chi o mon conosce le difficolta
dell’impresa, o volesse dissimularsele. Ma io
confido, almeno per questa volta, che il sug-
Uer1mento di un modo pel quale la, questlone
possa’ essere risoluta con saviezza, verra al mi-
nistro della pubblica istruzione da tre sen-
timenti, che amici ed avversari riconoscono
comunemente neéll’onorevole Villari; vale a
dire: 'amore dell’arte, il culto del decmo na-
z1ona19 e 1l sentlmento della giustizia. (Br cwo'
Bene!)

~ Presidente. Siccome la Camera ha deciso di
raggruppale insieme le 1nterpellanze che trat-
tano lo stesso argomento viene ora l’1nterpe1-
lanza dell’onorevole Siacci Francesco al mi-
nistro dell’ istruzione pubblica, « .circa la
illegale alienazione di un guadro di altissimo

valore, appartenente alla Galleria dei principi |

Bo1gheqe >
Ma non eqsendo lonorevole Siacel pre-

sente, credo perché indisposto, passeremo a |

quella dell’onorevole Mariotti Filippo, al pre-
sidente del Consiglio e al ministro dell’ istru-
z1one pubbhca2 ¥ per conoscere 01’ intendl—
) pubbhco sulla Gré,‘lylerla Borghese istituita a
fayore delle a,rtl e in beneficio di Roma. »

U Qno;evole Mariotti ha facolta di parlare.

Mariotti- Filippo. La mia interpellanza non ri-

guarda-leggl da farsi; ma con essa invito sol-
tanto il ministro a dirmi se intenda di osser-
vare e di fare osservare le leggl esistenti, non
per gli oggetti sui quali la proprieta & libera,
ma per, quelle collezioni artistiche, per le

quali da settantacinque: anni si disputa in
Italia se siano vincolate da leggi.

Io mossi un’interpellanza all’onorevole mi-
nistro nel passato giugno; interpellanza che
parve un attacco, e non era che l'espressione
di un desiderio comune a lui, a me, alla Ca-
mera e al paese. E il ministro stesso poi con-
senti mel mio desiderio, promulgando un
decreto per l'osservanza delle leggi che vinco-
lano quelle collezioni artistiche, che si cono-
scono sotto il nome: di- gallerie dei prinecipi
romani. Da quel tempo in poi sono avvenuti
due fatti, ed & corsa una voce.

I due fatti sono che una galleria, ciod.
quella gia deiTorlonia, & venuta in potere dello
Stato, che ora ne & proprietario e custode; e

che un’altra galleria, che & la Borghese, & an-

data a villeggiare fuori di Roma. La voce poi

" che corre, si & che di un’altra galleria sia
incerto il soggiorno.

Da quando svolsi quella mia 1nterpella,nza
ad oggi si sono fatti vivi altri rumori; i1
rumori degli interessi -privati, i quali impe-
discono che si oda la. voee delle leggi che tu-
telano gl’interessi pubblici Ed a nome di
quebtl interessi pubblici io rivolgo questa
mia interpellanza al presidente del Consiglio
ed all’onorevole ministro dell’istruzione pub-
blica.

La rivolgo anche al presidente del Consi-
glio, perché questa questione abbraccia pa-
recchi Ministeri, dovendosi risolverla anche
col demnaro; ed anche per un’altra ragione,

- perché 1o confido che l'onorevole Di Rudini,

il quale imita nella rigidezza della finanza
I'onorevole Marco Minghettiel’onorevole Quin-
tino Sella, del quali fu intimo amico, voglia,
in questo, seguire anche gli alti propositi di

' Marco Minghetti e di Quintino Sella.

Quintino Sella nel 1866, sapendo che per un
protocollo del trattato di pace con I’Austria
si doveva cedere un quadro che apparteneva,

- secondo il protocollo medesimo, alla famiglia

dei granduchi di Toscana, non volle darlo,
e disse: piuttosto mi faccio far la guerra dac-
capo, anziché cedere il quadro. E il quadro
sta ancora nel palazzo Pitti.

Nel 1870, quando si- era in grandi stret-
tezze di finanza, 'onorevole Sella "acquisto
per 6560 mila lire il palazzo dei Cesari, non
volendo che andasse in potere della Germania.

L’onorevole Di Rudini che sa, come con la
sola aritmetica non si pud governare. 1'Italia,.
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sono sictito che prﬁvvé&em 4 ytlest'alto inté-
resse naziondlé. o

Riguardo alle gallérié rothané si somo
detti nolti ertori; permetteterii, o signori, di
dir ¢osi. E la fadione & che biognava stu-
diare le tavols di foridasione di titts qileste
collezioni.

Nel 1816 furono dieati, & nellb stE80 anno
futond favvivati; 1fidécomm6§§1 ar{;istwl ‘el
1848, it quel bollote di Seftimenti naélohah
si proposé al Cdtisiglio dei deputati & Roma
di sciogliere tutte l& collezioni mtlsﬁlche
Ebbene, il trinm¥iro Atitsllini che presm—
‘deva, v1sto che Ia dISQusslone sulle gallerle'
potendo fare aﬂtio, ording che Peditto Paoca
chie dveva vigore th Rotia soltbrito, fOSSe esteso
ifi titto 1o Stato romians.

‘Nl 1871 facening 14 leggs per Vaboliziore
dei fidecommessi, sospendéndo vl dehbera—‘
zione per cid che si fiferiva alle collezioni ar-
tistiche. Nel 1883 si prese dalla Camera una
deliberazione clie diventy legge, ¢on cil que-
ste collezioni riménevano indivisibili ed ina-
lienabili; e soltanto alienabili allo Stato; al
Comune, alla Provincid, 4d enti morali lm(n
purcheé servissero ad uso }‘)ubbhc

La galleria Torlonia ché & passata it po-
tere dello Stato, non era fidecommissaria. 11
principe Torlonis, infatti, aveva fatto (uesta
disposizione:

« Dispongo, vo’gli’o ed ordino che 1a mede- |

sima (gallena\ rimanga in perpetno intatta e
nello stato in cui verra da me lasciata unita-
mente al mobilio che 1’adorna, volendo che
rithahga la stessa, per mia memoria e’ gra-
dimento del pubbhco affinché possano avervi
atcesso tanto 1 cittadini, quanto gli esteri che
bramaSbero Osqervarla in conformita di  cio
che p*“a,tloam nel musel e nelle gallerie delle
case magnatlme »

Il Governo se n’ & fa.tto possessore 18
detto che ha fatto un ca’otlvo contratto 0 che
iallo mlghore Ma 11 fa"oyto o che esaendone
€880 dlventa‘oo possessore guestl Ofrgettl sono.

a%lcuratl e, se non fosse altro, in quella gal-' .
“in uh bosco di ploprleta altrui senza assicu-
ratsi che domahi el possano Bssere o 1o, i
‘quidii ? To 6rédo ché le cube dei possessori

leria o' & il gluppo colossale del Canova Tap-
pleaentante Eroole che getta néel mare Llca
To credo che 1l po Se":o di queafo e ahche
di altle poohe opele 1ns1gn1 ﬂa uns bella
cosa per lo Stato

Slgn0r1 i6 ctédo che pocln lasciti siano
stati fatti con fahtd thagnificenza al po- |

polo fomano, Qhaﬁﬂo la Galleris Borghese.

Nel 1838, il principe don Franoesco Borghese

dette il manda,to ad un Gerto cofite (Yozzéni
di reiidere fidecommniissaria Ta galléfia sua di
Roms, con (ueste farole: « L'eccellentissitno
principe don Francesco Borghese detetminato
di prerpetuawe7 pef qiidnto uttibnamente si puo,
il tustio della proprla fafiiglia, & di cooperare
per quanto & in lui, a quello d&lla propria pa-

§ tria, col far si che guesti oggetti delle arti

ariimatrici, che fin dai pifi retnoti luoghi ri-
chiamario 11 curioso ed intetidetite viaggiatore,
non vadano ad essere soggettl ad un vile
eommercio, stabili nell’animc suo di assog-
gettare ad un perpstuo fidecommesso tutti gli
oggetti d’arte, tanto di pittiira, ‘che di seil”
tura, che si trovano tanto nella galleria di
pala,zzo Borghese a Roma; quanto nel prin-
cipale casino della villa Pinciana. »

Né basta: vieto che per qualunque condl-
zione si rimuovesséro da una sala i princi-
pah quadri che vi.erano; nd basta per il
quadro « La Deposizione dalla croce » di
Raffiello; per la « Caecia di Diana » del Do-.
menichino & la « Danaé » del Correggio, mise

- una pena al futuro possessore; chitngue egli

fosse, cioe di pagate cento mila seudi al fide-
commesso. qudlora rimuovessé ino qualtingue

| di questi qhadii, dicéndone anche il mniotivo

« acciocche la ragione del conservare
maggiore di quella del vendere. »

Ora io dico: in questa condizione di cose
il Governo non solo ha il dovere di far si che
sia rispettato il vincolo comune a tutté le gal-
lerie, che sono indivisibili ed inalienabili, ma

sia

[ deve tutelare ancheil diritto del pubblico sopra
| queste ed altre gallerie. Mé intanto che cosa
& avvenuto? Si son fatte delle lagnanze per la

partenza del quadro « Cesare Borgia »; ma &

L un quadw uno solo. Vi ha descritbo Vono-
revole Ma1t1n1 il modo in cui & stato pmtato

via. Ma ¢’t una gallerla intera che dal palazzo
Bmghese e passata per la via di Ripetta, peril
Corso e pel la piazza del Popolo I{ Governo
non se n’é accorto ? Lo sapeva il Governo ?
£ se o sapeva, come ha potuto permetters
che questa galleua fosse portata in una villa,

attuali siano graiidi; ma non basta. Per mal
volere alttui, che pud essere possibile, i qua-
dri e le %’oatue sono in pericolo. E guando

‘sono partiti, che cosa si fa, o signori?
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Si faranno dei lamenti, ma la galleria sara
andata via. Qumdl 10 ho sentito a Roma
esprimersi pubbhcamente il d881del“10 che la
galleria ritorni nel palazzo. Ma non & pil
possibile che il palazzo accolga la galleria;
sentenze di tribunale 1’hanpo tolto al pos-
sessore. I onorevole Martini vi ha raccontato
dei piacevoli gneddoti; permettete che ve ne
racconti uno anch’io. E vecchio, molto vec-
chio!

Avanti g1 Pantheon, ’autore di esso, Marco
Agrippa, aveva messo una statua rappresen-
tante Lo stregghiatoredi Lisippo, e la stette mol-
tissimo tempo, fin che Tiberio vedendola se ne
invaghi, per modo che la volle nel suo pa-
lazzo. Kbbene, signori, si fece un ueeting,
allora; e nel teatro massimo cominciarono i
romani a gridare di rivolere la statua in
quel posto; ed in quel posto fu riportata.
To prego il ministro di fare in modo, che la
galleria ritorni in un luogo sicuro; ed in un
luogo che sia comodo aO'Iiv studiosi, al viag-
giatori, alle persone per le quali fuistituita;
perche possano goderne e studiarvi.

E voi avete anche un a}tro obbligo: 'ob-
bligo di vigilare sugli oggetti che compon-
gono le collezioni d’arte in modo che non se
ne disperda nessuno. Ed avete il mezzo molto
facile per tarlo. Nell'ufficio delle ipoteche di
Roma, esistono tutti ‘gli inventari, che per
obbhgo di legge dovevano fare i poswssou
di queste collezioni, Con questa copia fate il
riscontro; e, badate signori, che si susurra,
che qua.lohe ballerla abbia presq o possa
prendere la via per un viaggio di piagcere
all’estero.

Guardate 0 blellOl“ se tra le vostre leggi
ne esista qualcheduna che tuteli 1 diritti del
pubblico sopra questa materia. II Ricasoli,
onorevole Di Rudini, nel 1861 ministro del
Re d’Italia, saputo a Torino che correvano
rischio in Roma molte collezioni che sareb-
bero state vendute all’estero (ed all’estero fu
venduto il museo Campana per 4 milioni e
800 mila liré7 ed 11 Governo Pontificio non
poté negare allora al suo terribile sostenitore
quanto egli desiderava) il Ricasoli, serivendo
a Costantino N1crra ghi diceva - ohe una delle
ragioni per cui s1 doveva venire in Roma
era appunto perche quest1 tesori artistici non
corressero rischio.

Olbene ora che siamo a Roma, spero che
non faremo useire questi tesori. E ci sono dei
mezzi. I mezzi s1 trovano nelle leggi e col

bilancio. Ora io spero che onorevole Di Ru-
dini trovera anche questi mezzi per assicu-
rare non solo quello che possediamo, ma per
altre cose ancora. Poiché le nostre gallerie
sono in condizioni pessime di locali tutte
quante. Io dubito che tra un 200 anni pon ne
esista, piu niente.

Martini Ferdinandg. Prima.

Mariotti Filippo. Prima; peggio. Se qualche-
duno a,ndasse alla villa Borghese io lo pre-
gherei di osservare la Deposizione dalla Croce
di Raffaello.

Guardatela nella parte di dletro, perche e
attaccata con due arpioni. Ebbene, ci sonodelle
striscie di fervo, le quali impediscono che
questa tavola si sconmetta. Ma lasciatela
14 alla villa Borghese all’estate con quei caldi,
e ditemi se non giovi molto pit portarla via
subito per non far siche si perda. o prego
il ministro pextanto di dire quali sieno gl’in-
tendimenti suoi, p11nc1;palmente per la tutela
della Galleria Borghew e per le altre, affin-
ché non vadano fuori; ed anche acclocche
I'Italia si rassicuri nel possesso di questo pa-
trimonio artistico, che tanto ci onora e che
& per noi Uodlmento guadagno e gloria. ([le-
nisstmo!)

Presidente. Ci sono due altre interpellanze
sul medesimo argomento,

Una ¢ dell’onorevole
presente ? '

'Ferrariﬁ Ettofe. 10

(Non ¢ presente).

L’altra & dell’onorevole Jannuzzi. E pre-

sente?

(Nom & presente).

Onorevole ministro, ha facoltd di parlare.

Viltari, sinistro dell’ istruzione pubblica. o
comineio dal ringraziare gli onorevoli Martini
e Mariotti pel modo cortese tenuto nei loro di-
scorsi, e perche, in fondo, esst hanno espresso
molte 1dee che 1o plena,mente (hv1do con
loro.

Cosi mi danno occasxone proplzm per di-
chiarare nettamente la mla apmlone in questa
materia.

Non insistero molto sulla questlone relativa

‘al ritratto del Duca Va,lentmo, wa diro so-
Jamente brevissime parole per rlspondere ad
_,al@une osservazioni dell’onorevole Martini.

To credo di poter assicurare che it ritratto
non solo non & opera di Raffaello, ma non &
neppure il ritratto del Duca Valentino.
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Non mi fermerd nella dimostrazione, ma
dird due cose solamente: che di tutti 1 eriticl
d’arte non se ne trova uno, che dica che & ri-
tratto del Duca Valentino.

Ho avuto occasione di occupar mi di questa
questione, perché, quando serissi il mio libro
sul Machiavelli, dovendo parlare della lega-

zione del Machiavelli al Valentino, mi occupal °

particolarmente anche del ritratto, e mi con-
vinsi di quanto ho detto, Dird qui una sola
ragione, addotta da molti eritici, che ciod, il
costume stesso & di mezzo secolo posteriore ai
tempi di Raffaello e del Valentino.

Ammetto, del resto, che si disputi su gue-
sto punto; dico solo che questa & la mia opi-
nione, e di moltissimi altri, per esempio del
Gregowvms che nella sua storia di Roma ha
parlato a lungo di questa guestione;
di tuttl 1 buoni critici

Con qual criterio la Commissione ha giu-
dicato che quattro quadri si potevano sosti-
tuire a quello del Valentino?

Sono cosi mutabili, ha detto giustamente
Vonorevole Martini, i criteri che si hanno sulle
opere d’arte, che ci sono alcuni quadri, alcune
scuole, che oggi hanno un grandlsumo preglo
domam NON ne aVranno quasli nessuno.

& anzi

Tempo fa la scuola bolognese era grande-.

mente stimata, i quattrocentisti pochissimo.
Adesso, invece, ¢ precisamente il contrario.
Ma sebbene vi sia una certa mutability, na-
turalmente non muta tutto; poiché vi sono
degli autori e dei lavori, i quali sono, e sa-
ranno sempre apprezzati.

Ora, per quanto io so, dal ragionamenti che
ho fatto con i membri della Commissione, i
criteri sono stati due: uno, il valore intrinseco
di quei quadri, come opere di arte, la bellezza

~estetica che gli artisti attribuivano a queste
opere d'arte; 'altro, il valore storico  delle
medesime.

Dunque essi (non pretendo alla loro infal-
libilita) credettero che come valore artistico
e come valore storico questi quattro quadri
avessero un valore di gran lunga maggiore
del Duca Valentino, e cosi eredo i0. Come 1’ono-
revole Martini ha ben ricordato, Patto di fon-
dazione dava il diritto ai Borghese di chiedere

la sostituzione, e i commissari giudicarono
‘(Lffelmatlvamente. La Commissione formata

dalla legge, eletta dagli artisti, che & quella
che il ministro' deve consultare, diede parere
favorevole: 10 mi attenni al suo voto. Na-
turalmente capivo che c¢’era il pericolo che

"bliche

quel quadro andasse all’estero, ma ¢’ers an-
che 1l pericolo che gli altri qua.ttro quadri
potessero andar via come se n’erano avuti
esemp1 nella stessa ga.llena. Borghese, dove
c¢’era una raccolta preziosa di quadri del 1400,
non fidecommissari, che a poco a poeco sono
tuttl volati. _

To ringrazio l'onorevole Martini che ha
giustamente osservato che il vantato prezzo
delle 600,000 lire & assal discutibile, perché si
comincio dal parlare di 100,000 lire, poi di
150,000, poi di 200,000 e finalmente di 600,000.

Contemporaneamente le pretese dei pro-
prietari delle gallerie di Roma salivano con
una rapidita straordinaria di milioni e mi-
lioni, Neppure io so dire per quanto & stato
venduto quel quadro; ma ho visto questo
crescendo continuo, e puod essere che s1 tratti
d’una leggenda da unirsi alle altre. E sono
tante su questo quadro le leggende che, se
Ponorevole Martini me lo permette, fra esse
porrd anche quella del modo come sarebbe
stato trafugato il quadro. Io credo che trattisi
di una leggenda per due ragioni: la prima
perche, quanto a Pratica di Mare ebbi anche
io il sospetto che il quadro potesse volare da
quella parte, e feci fermare il carro dai ca-
rabinieri, ma sfortunatamente non si trovo
nulla. Mi par difficile poi-che il quadro sia
stato avvolto intorno ad un,bastone, perché
non credo d’ingannarmi aﬁ"ermando che il
ritratto del Duca Valentino & in tavola. (S
ride).

Martini Ferdinando. Rinchiuso fra bastoni.

Villari, ménistro dell’istruzione pubblica. Credo
che sia una tavola, e quindi era difficile av-
volgerlo intorno ad un bastone. (87 ride).

Quanto ai documenti dell’archivio Bor-
ghese, l'onorevole Martini ha domandato se
il Vaticano & terra straniera o italiana.

Ma la questione non & di terra straniera
o italiana, la questione & che i documenti non
erano soggettl a vincolo, e potevano andare
in terre -italiane e straniere, I’Archivio Bor-
ghese non & fidecommissario, e la Questione
se i documenti non fidecommissarii siano sog-
getti all’editto Pacca, come alcuni hanno cre-
duto, dai Tribunali é stata decisa in senso con-
traJrlo Tanto & vero che la biblioteca Massimo
fu sequestrata, e il sequestro fu dovuto to-
gliere, e bisogno accordarsi col libraio Cioffi
di Napoli, per non pagare le spese. Tanto &
vero che oggli si fanno moltissime aste pub-
di libri rarissimi e di documenti. Se



. Atti Parlamentari

— bb41 —

Camera dei gZeputatz

- 43’r,jat;rét:thfR*&4Xv1I‘“"

==t S RESTONE T “i’jxjséﬁé”s“ib“ﬁi‘

—="TORNATA DEL 28 GENNAIO 1892

si vaora al palazzo Borghese si trovano conti-
‘nuamente delle vendlte, ed io stesso da Fi-
“Yenze ho comprato dei manoscrlttl “che' si
“vendevano a Roiita. Dunque non ¢'% ¢he un
‘modo solo d’ 1mped1re tutto questo ed © d avere
'del denari per comprar
" To 'sono pienatnente d’accordo con Toniore-
vole Martini quando dice: voinon’ fate altro
che vessare, che seccare, e intanto 14 roba parte. |
Questo pur troppo & vero. Noi abblamo deﬂe
“leggl le quali pare che’ faceiano ’b nte cose e
'p01 hon” fanno nidnte. Perchd l’edl’oto Pacca
& un editto che'dd al Governo tutte le facolta
necessarie pet seccare, ma quanc‘to Poi uro
“ha fatto fuggn'e “in‘quadro non ¢’& pratwa-
mente pill ‘niente da”fare. Ora ‘che cosa av-
“viene? B giustissinia la~ descriziond che ha
fatta l’onorevole Martini. 1r Mlms’cero manda
‘ad osservare, @ fermare e ﬁnche loggetto
non & trafugato sﬁa bene7 ma quando p01
‘viene’ tra.fugato non ¢’ & pin rimedio.
Quindi un provvedlmento & necessario, ed.
“i6 8010 plena,mente d’accordo con'l’ onorevole
* Martini” anche ‘el concettl che’ ha esposto
ciod di non anhoiare 1 possessorl Iasclarh
‘liberi finchis" si Vuole ma aggmngo p01 ‘che
quelle cose, chie ‘non si Voghono lasciar li-
‘bere; ocdcorre ferma,rle 1n modo che non Va-
dano via. - : o i
Ténorevole’ Marmttl mi “ha fatth tina do-\
‘marda. Egli dité: volete fare’ osservare le
leggi ¢he’ abbiaro? B come un m1n1stro puo
" rispondere ‘ché ‘fon’ viole’ fare osservare le
leggi? i
' Tia rlsposta s it que} i AL f’ono-
“revole Martini; oroe “éhe rioi “abbiaiit Ydelle
1egg1 le’ quah pare che facmano granéh cose,
ma, quando $T V1ene all atto pratlco fanno
“difetto. - A L ‘~
" Ora; per ‘esem pio, Tonoréevole' Marlo’otl ha.
detto, la gaﬂex;la Borghebe & stita tradpor-
“batd nelld’ ‘palazzing alla’ villa Pinclana. E
‘tome 1'avete lasciata partire? Avete” dabo il
'permesso? No" o’ dato il permesso "ho' pro-‘
mosso una catlsa, che ancora non & “decisa: Poi-|
chié' non'si sa ‘se edsi avevano o non avevano il
diritto’di po1tar'v1a la gallerla, dal palazzo el
quindi ‘non"si' $a 'S¢’ con questaj caLusa si oo‘n—
'cludera qualche cosa, 0 pur no.
N 01’101‘evole Mariotfl mi lodava,“ e 10 3 rm-
grazlo, d1 aver fatto un decreto per fate 1 1spe-
'Alonare 1e gallerle. Ma, egh dlceva e quanaO*

riL

st va ‘ad i 1spez10nare e mnon si Ytrova piu il!

qlladro, che cosa, si puo fare? Quando da‘

151

stione.

qua,lche gallerla esce un quadro e si vende,
5o si tratta di un quadro 11bero, sottoposto solo
all’ edltto Pacca, non ¢’¢ da far niente, e 8’8
vidto. Se poi non si tratta dell'editto Pacca,
ma si tratta di quadrl Vmcolatl alla mahe-
nab1hta 1a Vendlta celto ¢ nulla; ma se Log-
getto & fugglto e non si sa ‘dove si trova, che
fare allom‘p Si puo fare una hte '
Dunque 1 perlcoh, a cul accenna l’onore-'
d1 Vedere che da tutte le partl della Ca.mera,,
siamo tubti’ dl un '’ edebnno penswro ciod:
laséiare la llberta necessarla, rispettare i
giusti d1r1tt1 ma far’ valere i d1r1tt1 dello
Stato” in modo efﬁcace Questa, e la, que-

A mé pare che’ b‘_”"gna fare due cose.
“La’ pr1ma & una legge sulla Gonservazione dei
‘monumenti, 1la quale. rlguardl tutte quante le
opere d’arte Con questa legge si potra disci-
phnare le cose in maniera da ’roghere ‘tutte
16" Vessazioni. dell’editto Pacca da lasclare
lebl)Ol“ta.AIOne hbera, fa certi’ conﬁm _met-

tendo tna tassa di’ esportazmne -

“Voci. Ma forte! '
Vlllarl mmzstro dell zstruzzone pubblzca .la
quale selva ‘a costituire’ par’ce dl un “fondo,
per comprale quegh oggettl di's sommo pregio,
“ché §F credano utili "alla 'storia ed all’arte
i I’caha ¢ 'credo’ che quest’idea anche gli
onorevoh Marlottl 3 Martlnl consenta,no

M4 con’ questa 1egge non si rlmedla al-
" Paltra questlone plu grave ancora, quella,,
“tioe, ‘delle ‘gallerie ﬁdecommlssarle. Co

N01 abbiamo la 1&g ge “del 1871 che le di-
e 1a1*a Hhdivisibili’ éd ‘inalieénabili; ‘e p01 la
'leggé dél” 1883, 1a’ quale mantenendo il vin-
"colo deﬂ’mdwmlbﬂma, stabilisce' che queste
gallerle st possono 'vendere allo Stato, al Co—
mﬁm faglienti morall daiei

Ora Ta 'questiore & 1a’ seguente Su queste
gallerie vi, SOTLO aleuni diritti dello’ Stato ‘del
pab’ohco B vi sono alcum dlrlttl déi’ prlvatl
Quando §i'va a determlnale dove finiscono
gh ni, dove comihéiano’ gh altri; 1e dlf’ﬁoolta
Sl moltlphcano all 1nﬁn1to perche non tutte

hanno Ta, Shesba fon&azmne, non tu’cte hanno
Te' medemme'servltu,‘hon tutte danno ‘al pub-
bhco ed al puvatl gh s’cess1 dlnttl Questa. e
“Ta'rag loné’ pel la quale Ia legge prqmessa con
quella del 1871, ‘per scloghere i vincoli fide-
commmsarl, 11spettand0 i dlrlt‘u ‘dello Stato
e del pubbhco, non & stata mai fa,tta. Sl dl-
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ceva:
ﬁdecommlsso sussista ancora in parte ,

Ma perd non si poteva svincolare in tutt.o,
perché gli oggetti d’arte; potevano allora in-
debitamente andar via; epperd si finiva sem-
pre col dire: sospendlamo , .

Ogm volta che si venne a determlna,re, ed
a voler fare una legge che ‘definisse,.che mi-
surasse q_uale era il diritto .del privato, quale
il diritto del pubblico, ,si trovarono sempre
tante e tali dlfﬁcolta, ,che questa  legge non
si, fece mai, e.credo che. se volessimo farla
ora, andremmo di nuovo in una discussione
1nﬁn1ta, senza conchiudere nulla. Cosl.non sl
& fatta che la legge del 1883, con la, quale,
quando si compravano il :pa.lazzo e la_galleria
Corsini, si disse: ebbene,si potra vendere allo
Stato, agli enti morali, ai Comuni. Kcco. tutto.

E questa incertezza. fa .si che i possessori
delle gallerie, aspettando sempre lo..svincolo
desiderato, sperando. sempre di divantare_mpa}
droni liberi delle gallerie, ogni volta che si
vuole trattare, alzano talmente le loro pretese,
che riesce impossibile qualunque accordo. .

Non si pud dunque la questione risolvere
che in due modi., Blsogna trattare ¢asoiper
caso, e bisogna. avere i denari per: compe-
rare. (Commenti). Io, cnedo che finche, non elé
danaro, finché non si vuole spendere,-& inutile
di diseutere quello. che appartlene 8.1pi e
quello che nqn_‘appartliene a noi; e:gcome. si
deve dividere..Perché quando. si viene all’atto
pratico, si, perde il tempo.in discugsionisvane,

Dunque non ci sono,che due cose da.fare:
una & di:avere una semma: con laigusld;po-
ter,comperars queste gallerle.dlscutendq, ca80
per; caso, sulla, base: degliatti di fondazione,
di quanto si deve ridurre,il valore intrinseco
della, galleria, tenuto. cﬂnto dei diritti. dello
Stato L [T

Credo :perc;o, che qua,;n,do 1 avesﬁe.,una
somma‘pgl lacquisto di gueste gallerie, allora
non ci sarebbe pit bigsognodi vessazioni,. ..

, Bisagnerebbe perd, agginngere un altrp ar;

zione. penale per color(o,lche v1ola,ng,ques‘pa
proprleta, dello. Sta,tq, e:pertana. via, gli 0g-
getti, che, solo 1 11n pa,rt;e so,no loro propr;eta
Perche, non v’ ha dubblo, .6 una parte che
d1r1tto dello Sta.to .ed un’ altra che & dlmtto
prlvatoe In questa questmne potremo dunque
discutere utilmente quando sara, disponipile
una somma, Allora’ po’eremo dire: abbmmo
pronta una somma per trattare, e dlscutlamo

) una cosa strana di lasclare che il

' 1a legge. {,Bravo Do e
mcolo nella legge, il quale stabilisse una san- |
| proprietario,
| dovra,. tratha

Ma_ se mentre noi diécutigmo_,.._'\'r;qri;poxt@te,vig,
questa proprieta, allora ci vuole nna. sanzione
penale. Se non si mette gquesta sanzione pa-
nale, creda pure la Camera che tutti i discorsi
sono inutili, e non se ne fa,r?, niente. ;- vrd
. Si & tanto parlato di queste galleme, e del
nostro amore dell’arte, si. & tanto, paﬂa,to i
quest1 grandl interessi, n&zmna.l;,,ma blsogna
conchmdere una volta, .0 mettarumano alla
tasca. e _pagare, 0 contentarsi,che qpiesta. roba,
vada via,: .cid che potra . aocadere oggi o.do-
mani, ed..appunto il. dlscors@ del], onorevole
Marlottl accennava, con., ra,gmnel,f B p@trgpoh
imminenti, Di queste:cese o me .Bgiljgono
occnpato, e preoccupato grandemenhe, pplghe
conosca laiinfinita responsabilita, ohe pesa.su
di me, e conosco che.se.dei.qpadri vanne vig,
anche se non ci sara nessunissima colpa per
parte mm, tutti grideranno.. la,“crpge a.ddosso
al ministro perché non ha fatto tutto quellp
che non.poteva fare.. . 9 it
‘ Io conchiudo . ad_unque, ‘phe, qlga:@tq alla
legge per, la -conservazione, dei, mpmlment;,
ché & una quesmone moltp, menp nrgente,. ,la
presentero al Senato perché;sia dlsqp,sga, D8y
quanto., alla, legge sulle. gallexie, fidgcommisy

o

1(1

“sarie; ho qui.un piccolo disegno, di;legge, il

quale consiste in.queste dug, sempligl idees .
. A dispogizione . del, Minjsterg, della, pubr,
blica 1istruzione si pone ung, rendita, redimir
Toby sl s
A quesﬁa somma contrlbuuan,u,q Jn. paJ:t.e
a tassa d’esportazmne, la tassa d’ingresso nei
musei e nelle gallerie, ed. in. pprifsglia-altri
Ministeri con le economie, ghehanpopromessg
di fare & questo fine nei Jergihilencispem ar-
rivare. a formare la rendita di megzo,milione,
con, la quale, all'occorrenzacapitalizzandola,
si potra.nno,acquistare le gad(ler_ie;ﬁ,aecommig-\
sarie... . S Y e
Un altno a,rt1colo d1 que,st?, legge. am)hca
11 Godloe penale & coloro Jehe, alm:gan@ gli
oggetiti ﬁdecommlssarl, senza pgaxmesso aontm

n) v {t ‘ .‘
Un terzo, artlcolo plevede altri casi: se. }l
d1_una, - gallerig,, Vugl(,yen,d(qua,
col Governo,il; ,q}laleupmcurera

- di metters1 d’accordo, per. xgexp,e,hb;aro 8 plenq)

possesso... Se Al proprleta,uo yqu ,tenqxrla,,per

- Su0 conto, allora non ¢’ & nulla-a, r1d1,re, pm;ché

| non porti via gli- oggetti £, mqut’qh i -dirifti

del pubblica, Se infine il propqe@a,rgo non vuo)
venderla,, ma, nello stesso tempo. ng 01
stenere la spesa del mantemmento del 1 cale
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¢‘dells ‘custodia, allora il Groverno assumera
6550 ¢ queste‘ kpese,” “incassando pero ‘la tassa
rl’mgreésd @ la.SOléiﬂdO 1n’oatto il d111tto de1
privats; el

Questi 4800’ pe'r' sommi ca,p1' 1" 'concetti
della logge. e ta 'Camera, se gli “onorevoli
mteLpeHa,ht& gonio d'accordo 1n “questi con-
%%1;’10 ¢ivolgo lore una semplice preghiera.

- To'presetito ora la legge, ma dichiaro che
ésse & Gella massima urgenza: se'non sivota
o non is;'ai"’1es*'pif'ig'<-3"f'subito non si- fdra altro
che eécitare a portar via gli' ogget’m

|hd§ﬂ| Uneatetiaceio! (llarita). -

Vlllan ‘thinistro” dell istruzione pubblzca B
una legge ‘ai catenacclo chiamigmola pure
cost. (86 ide). To dunque presento alla Camera
unsg legge di 'eatenaccio; se mnon-la vuole,
non dovra p01 “gocusare 1l ministro, quando
Vengano mdebltamente asporta’m degh oggettl
d’arte. T

E propongo che, invece di’ trasmetterla
agli Ufficd, sia’ nominata una Commissione
specialela quale discuta la legge il pin presto
pbssﬂolle,*‘é ‘presernti la relazione, perchs, ri-
peto, cottie” ha g'la ‘detto l'onorevole Mariotti,
it p‘éribdlo’é in‘mvory; non ¢’& tempo'da perdere.
It ]?h%:petﬁlamo i dlrlttl dei privati; tuteliamo
i diritti déllo'Stato e 1interesse’ nazionale
dell’a,z‘te ‘ma non fermiamoci solo & pigliar
dei' provVéalmenm, 1 -quali’ non $i‘risolvono,
come ha detto I'éhorevole Martini, ‘che a sec-
care'la’ gen‘be2 getiza conchmdere nuIIa (Bmvo’
Bene') AT

Presuiente Ti'oniorevole Ma,rtml Ferdmando
ha, facolta i’ parla,re

* Martini’ Fel‘dmando -Comincio con’ correggere
un' errore’ the erh troppo ‘madornale, percheé

non' §i-capissé ‘che' si trattava di'un lapsus
Lingits) "616e ‘quello che conceriié Varrotola-

mento, Gli & che, mentre pa,llavo del ritratto

del Duga’ Vﬂlentlno, che ¢ in tavola; pensavo |

ad- altri Quadrl, che sono in tela, dei quali si
&' detto i1 quésti giorni' che sono ‘stati por-
tati nel modo ch’io accennai; di- qui venne la
confusmn‘e'delle ldee 6 delle parole
Quanto all’a,utentlclta 0 meno dell’imma-
gine' del Duch: Vialentino non meétts conto di
fird br'a wia discussions su questd’ argomento,
1 Sara 6 hon 'sard: i eritici d’arte sons senza

dubbie fléijéftabiliSSime persone; ‘na 1’onore- |
vole' Villgri ‘mi’ permette di cltargh un bre- |
'.esempio. Quanti critici, e di che va-
lore, haiino negato che la Crona¢a di Dino |

VISSI ]

Compagni fosse di uno scrittore del secolo, a

- sta; ripeto, &

cui appartiene? Il chenon impedi che I'ono-
revole Villari, andando a prendere'i codici
di Ashbulnam, abbia’ trovato premsamenﬁe il
codice del secolo XIV. Dunque i critiei sono
anch’essi 'soggetti ad errare. Del res‘co tutto
questo lmporta poco; quel che 1mporta ¢ che
1o dita ‘ché sono sodisfattissimo. Sodisfattis-
simo sono - della legge; 8d avrei certamente
mal garbo a non esseré sodisfatto di tina legge,
ché prov*vede ad’ uira délle’ cose, alle qua,h 1o
desidero ‘sia provveduto; vale ‘a dire, prov-
vede afﬁnche gl oggetﬁ1 veramente iniportanti
per 1atrte nostra non siano mandatl iuorl dei
hostriconfini. :

Rimane l'altra questlone e questa, la ve-
dremo” & suo tempo’; intanto, 0 con quella
legge o 'in altro modo; confido che il ministro
provvedera. Perché io, lo tipeto, temo le ves-
sazioni; ¢, se non si Stablhsce in qualche modo
quali‘sono le opere, nellé quali sard bene im-
piegato il pubbhco danaro, tofnerero sempre
da capo; per ogni Giido Rem che sfuggira,
perogni puttino d’autOre anonimo che passera
le Alpi, torneremo, a,l sohto % 11fale questa
dise¢ussione.

“ilo-eredo che ‘gli: Dggettl ‘d’arte, escluse le
collezioni- note, 1-qdali importi conservare
all'Tealia, siano in’ realta pochlssmu Ma que-
& questione ‘che si vedra, quando
lalegge verrd -in' discussione; ed io, per
eonto ‘mio, faccio voti ‘che sia discussa il piu
sollecitamente possibile. (Benissimo'!)

- Presidente. Ha facolta di parlare l’onore-
vole presidente del ‘Consiglio.

 Di’ Rudini, presidente del Consiglio. Dtie parole
sole, piéi'éhe Tonorevole Mariotti rivolgeva la
sua interpellanza’ al ‘ministro della pubbhca
istruzioneé e anche’a me: °

- Qerto, che il miristro della pubblica istru-

| zione ha dato ampla. risposta all’onorevole

Mariotti; credo anzi-abbia dato tali risposte,

: oheyl’onorevole intérpellante dovra dichiararsi

sodisfatto; ma crederei di mancare di tortesia
verso l’onorevole Matiotti, mio antico e caro
aniico; e non dlcess1 che, appunto facendo eco
ai sentlmentl ché inspiravano la sua’domanda
di 1nt‘erpe11anza,, io,da grafi tempo (poichs s da -
glan tempo che la ‘sia’ interpellanza pende),
mi ero preoccupa’oo dell’argomento, e mi ero
messo d’accordd coi’ ministri coIleghl m1e1,
pér trovare una séluzione adeguata al gra,ve
roblema, di cui egli ha parlato,
~ 16 spero che il dlsegno di legge presen-
tato lo sodisfera. Celta cosa Sl e che, nogp
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ostante le critiche circostanze della nostra fi-
nanza, io, rigido in finanza, come ha ben detto

Ponorevole Mariotti, io pure ho creduto che:

vi fossero certi doveri- da compiere rispetto
alle arti, doveri che tutti
e che 1’Ttalia pit di tutti gli altri _deve ri-
spettare. ' -
Ma detto questo 10 non posso mettere da

canto le giuste preocoupa,monl di coloro i
quali avrebbero ragione di dubitare che una

nuova spesa debba . portare .aggravio al bi-
lancio dello Stato.- Gia il ministro della pub-

bliea istruzione ha-indicato con quali mezzi.

una parte di questa maggiow spesa sard pa-
reggiata. A me preme di aggiungere, che ben
presto, 2 g101n1 sara presentata una nota di
variazioni ai bilanci 1892-93, in economia,
comisponden’oi a questa maggiore spesa che
si domanda col disegno di legge testé :pre-
sentato. K questo, perché io credo debba es-
sere regola immutabile nostra quella di con-

trapporre, alle nuove spese, nuove entrate, o
di contrapporre a nuove spese LUOYe €cO-,

nomie. (Benissimo!)
Un’ultima parola ed avro finito., ;o
L’onorevole Indelli ha qua,hﬁca,ta. la legge

che presento l'onorevole ministro della pub—'

blica istruzione come una legge d1 cate-
naceio ... A SRR
Indelli. Con lode' ,
Di Rudini, presidente del’ O’onglzo E tale &, e
ci vantiamo che tale sia.

bpeclale Commissione. "Alla quale Commls-

smne, se la Camera cosi deliberers, 10 farei

la viva preghiera di- ‘portar presto 16" legge

medesima alla’ discussione 'del Parlamento..
Perché io credo che gravissimi'sarebberd gii'| |

inconvenienti al quali noi c¢i esporremmo,
qualora la discussione di questo disegno di
legge fosse indugiata, Qumdl ripeto,che fo
viva e calda preghlem a,lla, Camela pelche
voglia accoghere la preghlera fatta dal mini-

stro della pubblica istruzione, e perché voglia .

dichiarare d’urgenza, quel dlsegno d1 legge
(Benisstmo ') '

Presidente. Ha facolty di parlare l'onore-
vole Mariotti Filippo.

‘Mariotti Filippo. Quando il premdenﬁe dol -

1 paesi’ osservano |

Ma appunto per'
¢io occorre che la Camera la dichiari di’ ur—"
genza. E dico di pili: io faceio viva preg‘hlera
perche la Camera accolga, questa sera mhede-’
sima la proposta del' ministro della’ pubbhoa |
istruzione, la proposta, cwe, che l’esame e’
questo disegno di legge 'sia deferito’ ad ‘nna-

Consiglio mi ha detto, che:al  presentarsi

- della mia interpellanza egli-penso subito di-

provvedere; mi ha fatto r10®1da1e 1 vers1 di
Dante ‘che: R

RV la domanda onesta
Seguir si dee con l'opera, tacendo.

A

e quindi lo ringrazio.

Esaminero con molto amore 11 dlsegno di
legge, annunziato dall’onorevole mlnlstro del-
’istruzione pubblica. cl el st

~Quanto-alle gallerie; io Qredo che nom:el sia
blsogno di ricorrere all’edifto: Pacca,, perche
si' possa impedire che vadano via questi og-
getti. Yo credo che nel Codice i p1ocedu1a
civile ¢’ & qualche articolo, per.cul.in caso di
minacciata sottlazmne, 0 possﬂolle perimento
di oggetti, su cui lo Stato vaufi un diritto, &
concedsa- ina difesa abbastanza . potents; vale
a dire il sequestro. E poi per quello che ri-
guarda le.sottrazione, altre che editta Pacca!
Io credo che ci sia il Codice penakes: . .

Possono immaginare 1'ongrevole presidente
del Consiglio; ed il ministro. della pubblica
istruzione -8e in queste cose: possa, egserci di-
vario:tra:me-e loro. Il culto dell’arte abbrac-:
cia gli womini dell’antica e della nuova fede;
si pud immaginare se abbraccia me e loro in
questa;questione! (Benissimol!) & . -

-Cavalletto. Chiedo di parlare. .. .,

- Presidente. Ha facolta di parlare.=:r !

Cavalletto. Attesa ) urgenza, per: guadagnal
tempo, prego la Camera di; voler. deferire la
nomina. di guesta Commlssmne al nostro illu-~
stre presidente. (Bravoe!) .

- Vocr, 81t sl ’ Lol ;

- Premdente Permetta. Anmtutto powhe nomn -
sono presénti gli omorevoli Siacci, Ferrari:
Ettore, e Jannuzzi, dichiaro esaurite tutte le
interpellanze, che hanno tratto alls. questione
delle gallerie e degli oggetti d’arte in Roma.
L’ 01101evole mlmstro dell’lstrumone pubbhca

Vlllarl mzmstro dell’ zstruzzone j)ubblzca Si,
Presndeﬁte Do dunque . atto- allignorevole
'mlmbtm dell’lstruzmne pubbllca della pre-
sentazione di questo disegno di legge: .« Prov-

:Vedlmenti pel 1e ga,llerle ﬁdecommlssame di
‘Roma, $inai . PR ST

“L’onorevole ministro ks dickiarato - ché
questo diségno di-legge &°di grande trgenza,
ed ha chiesto alla Camera che sia dichiarato

di urgenza,

(L’ urgenza é ammessa),
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L’onorevole Cavalletto poi ha proposto che, |

tenuto conto delle dichiarazioni fatte dal-
l'onorevole ministro dell’istruzione pubblica,
sia deferita al presidente la nomina della Com-
missione, che dovra riferire su questo disegno
di legge.

Pongo a pa,rinto questa proposta.

(E approvata).

Fortis. Chiedo di parlare.

Presidente. Su che cosa?

Fortis. Entro qual termine dovra riferirve
questa Commissione? Poiché v’ ha chi crede
che sia ora possibile di portare all’estero gli
oggetti liberi e anche gli oggetti vincolati,
evidentemente anche questo termine interme-
dio potrebbe essere pericoloso.

Una voce. B giusto!

Fortis. Io propongo quindi che la Com-
migsione sia nominita oggl e riferisca domani,
Martini Ferdinando. Domando di parlare.

Presidente. Ne ha facolta.

Martini- Ferdinando. Se bene ho inteso, il
disegno .di legge si compone di varie que-
stioni e di vari articoli. Pare a me che si
dovrebbe invitare la Commissione a stral-
ciare intanto quell’articolo, che riguarda le
penalitad, ed a rimandare ad un esame piu
maturo tutte le altre questlom che sono di
grave rilievo € presentano minore urgenza.

Presidente. Intanto, poiché la Camera mi
ha fatto I'onore di deferirmi la nomina della
Commissione, la quale dovra riferire su que-
sto disegno di legge, chiamo a far parte di
questa Commissione gli onorevoli Baccelli,
Beltrami, Boselli, Comin, Gtallo, Ferrari Et-
tore, Mariotti Filippo, Giolitti, Martini Fe.-
dinando.

Questa Commissione potra essere riunita
domattina alle 9.

Voci. Si! si!

Annunciansi due domande dinterpelianza.

Presidente. Comunico alla Camera due do-
mande di 1nterpe11anza dell’onorevole Im-
briani Poerlo '

<1l sot‘ooscn’oto muove 1nterpellanza. al

ministro dell”interno circa la condotta del '
sotto-prefetto di Piedimonte di Alife. » .

Prego il ministro delle finanze di voler
comunicare questa domanda d’interpellanza
all’onorevole ministro dell’ interno.

Altra domanda di interpellanza dell’ono-
revole Imbriani:

« II sottoseritto muove interpellanza al
ministro dei lavori pubblici circa i provve-
dimenti necessarii per la stazione ferroviaria
di San Severo. »

Prego gli onorevoli ministri presenti di
voler comunicare questa domanda d’interpel-
lanza all’onorevole ministro dei lavori pub-
blici.

La seduta termina alle 6.45.

Ordine del giorno per la tornata di domani.

1. Svolgimento della seguente mozione
del deputato Agnini ed altri: « La Camera
invita il Governo a ridurre il dazio d’entrata
sul grano a lire 1.40 per quintale, a far data
dal 1° febbraio 1892.

2. Seguito della discussione del disegno di
legge: Sui probi-viri. (117 e 136)

Discussione dei disegni di legge:

3. Convenzione per il servizio cumulativo
con le strade ferrate attraverso lo stretto di
Messina. (157) (Urgenza)

4. Disposizioni per garentire il ricupero
delle spese di glustizia penale. (116)

5. Seguito della discussione sul disegno di
legge: Abolizione delle serviti di legmatico
nel territorio di Tatti (Massa Marittima). (56)

6. Tramvie a trazione meccanica e ferrovie
economiche. (70)

7. Domande di autorizzazione a procedere
per titolo di duello contro vari deputat;, (243,
245 a 250, 252, 281)

Cav. Pror. Exurio P1ovaNELId
- per il Direttore dell Ufficio di Revisione,

Roma 1892. — Tip, della Camera dei Deputati\






