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INDICE.

ImBr1aANI fa aleune dichiarazioni sul processo verbale.

Acvivt faalcune dichiarazioni circa il disegno di legge
concernente le cooperative.

Votazione a scrutinio segreto di due disegni di legge.

Discussione di una mozione del deputato PErrONE sul-
Pordinamento dell’esercito.

PerrONE, Lucirero, IMBriaNi, Saxt Gracoyo e Pri-
Lovux, ministro della guerra, prendono parte alla
discussione.

Si annunziano domande d interpellanza.

La seduta comincia alle 2.20 pomeridiane.

D’'Ayala-Valva, segretario, da lettura del pro-
cesso verbale della seduta di ieri.

Imbriani. Chiedo di parlare.

“Presidente. L’onorevole Imbriani ha facolta
di parlare sul processo verbale.

Imbriani. E per la difesa della prerogativa
dei deputati che ho chiesto di parlare.

To credo che il presidente non abbia il di-
ritto di mutilare il testo delle interpellanze,
quando non & in contradizione con cié che @
stabilito dal regolamento. Quando un deputato
esprime certi criteri nelle interpellanze, lo fa
sotto la sua responsabilita, sotto la responsa-
bilita, cioe, di rappresentante della nazione.
Ed egli ha il diritto di esprimerli, quando
deve spiegare il perché delle sue interpellanze
anche obbiettivamente.

Per esempio, io avevo il dovere di spie-
gare che ero stato mosso 1éri a fare la in-

_terpellanza circa l’andamento dei lavori del’

monumento a Vittorio Emanuele, dallo sper-

889

pero del danaro pubblico che sifa in quei la-
vori e dalla illegalitd della procedura.

E naturale che, se non ci fosse questo sper-
pero di denaro pubblico, questa illegalitd di
procedura, mancherebbe la ragione dell’in-
terpellanza.

Presidente. Se Ella avesse letto larticolo
106 del regolamento si sarebbe risparmiata
questa osservazione, perché quello articolo
determina che cosa & 1’ interpellanza. Ksso
dice:

« L’interpellanza consiste nella domanda
fatta al Governo circa i motivi o gl’intendi-
menti della sua condotta. »

E non altro. Dunque io aveva il dovere di
sopprimere il giudizio col quale Ella accom-
pagnava la sua interpellanza. Ed ora le di-
chiaro che toglierd sempre dalle sue interpel-
lanze quella parte che riguardi giudizi.

Imbriani. Solo dalle mie?!

Presidente. Da tutte.

Imbriani. Allora non dica solamente dalle
mie. Ebbene, signor presidente, non & esatto
quel ch’Ella dice; perché io avevo diritto di
indicare i1 motivi della mia interpellanza.

Sicuro, perché io avrei potuto muovere in-
terpellanza al Governo sullo sperpero del de-
naro pubblico riguardo al monumento di Vit-
torio Emanuele, ed Ella non avrebbe potuto
trovare nulla a ridire su questa semplice tra-
sposizione di frase.

Presidente. Non ammetto questo suo diritto.

" Come le ho gia detto in altre occasioni, quante

volte sorga un conflitto fra lei e me, ¢’é un
giudice; se ne appelli alla Camera e la Ca-
mera giudichera, ’
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Imbriani. Venir sempre con questa coerci-
zione, non & giusto. Mi piace di notarlo e
non altro.

Presidente. Ha facolta di parlare onorevole
Agnini.

Agnini. Se una circostanza dolorosa non mi
avesse costretto ieri ad assentarmi, avrei par-
tecipato alla discussione del disegno di'legge
relativo alle Societd cooperative, per il- quale
aveva chiesto Murgenza.

Non avendo potuto esser presente, ieri,
mi sento in obbligo di ringraziare il relatore
di aver fatto sua la proposta, che io aveva
in animo di presentare, perche fosse data fa-
coltd ai Comuni ed alle Opere pie, che pos-
siedono beni rurali e che ordinariamente li
affittano per mezzo dell’asta pubblica, ad af-
fittarli invece per licitazioni o trattative pri-
vate alle Societd di lavoro fra contadini.

E mi sento pure in obbligo di ringraziare
il ministro Luzzatti, che dichiard di prendere
in considerazione la proposta stessa.

Io daro voto favorevole a questo disegno

- di legge, che effettivamente & vantaggioso alle
Cooperative operaie e mi auguro che quella
unanimity di simpatia che ha incontrato qui
" dentro, si manifesti anche nel voto cui & chia-
mata oggl la Camera. Ma non posso 'a meno
di augurare altresi che le amministrazioni
dello Stato, le quali saranno chiamate ad at-
tuarlo, non ne deludano gli scopi con !’ impe-
dire agli uffici tecniei, quando ragioni tecni-
che non lo vietino, di frazionare i lavori fra-
zionabili e col consentire che sieno alterati

e ridotti, come disgraziatamente si & verifi-
cato in diversi casi, gli elementi di calcolo

costitutivi dei progetti in modo da rendere
impossibili 1 miglioramenti di mercede a cui
in definitiva mirano quei sodalizi che la pre-
gente legge vuol favorire. o

Auguro ancora che le amministrazioni
dello Stato, ¢ in ispecial modo il Ministero
dei lavori pubbliei, che dispone di opere cosi
importanti, quello della guerra e della ma-
rina che possono valersi delle Societad di la-
voro per le forniture degli oggetti di selle-
ria e delle calzature, siano animati verso le
Societd cooperative da quel sentimenti di be-
nevolenza, di cul ha dato non dubbia prova
Yonorevole Luzzatti.

Presidente. Se non vi sono altre osserva-
zioni, il processo verbale s’ intenderd appro-
vato.

(E approvato).

Congedi.

Presidente. Hanno chiesto un congedo per
motivi di famiglia, gli onorevoli: Lanzara, di
giorni 7; Gentili, di 8; Fani, di 20. Per mo-
tivi di salute, glionorevoli: Sampieri, di giorni
15; Capilupi, di 15.

(Sono conceduts).

Deliberazione relativa all'ordine del giorno.

Presidente. Ha facolta di parlare 'onorevole
Ferrari Luigt.

Ferrari Luigi. Prego la Camera e l'onore-
vole ministro ‘delle finanze di voler stabilire
il giorno per lo svolgimento della proposta
di legge che ho presentata.

Presidente. L’onorevole ministro delle fi-
nanze ha facoltd di parlare.

Colombo, ministro delle finanze. Lo proporrei
che lo svolgimento della proposta di legge
d’ iniziativa dell’onorevole Ferrari seguisse
martedl 8 del venturo marzo, se l'onorevole
Ferrari trova il giorno di suo gradimento.

Presidente. Onorevole Ferrari, acconsente?

Ferrari Luigi. Acconsento.

Yotazione a scrutinio segreto dei disegni di legge
approvali ieri.

. Presidente. Ora si procedera alla votazione
a scrutinio segreto sul disegni di legge ehe
furono approvati nella seduta d’ieri per al-
zata e seduta. ' '

. Si faceia la chiama.

D’ Ayala-Valva, ségretario, fo la chiame.

Prendono parte alla votazione:

‘Accinni — Adamoli — Afan de Rivera
— Agnini — Amadei — Ambrosoli — Arbib
— Arcoleo — Arnaboldi — Azrrivabene —
Artom di Sant’Agnese. :

Baccelll — Badini — Baratieri — Bar=
zilai — Basetti — Basint — Beltrami —
Berti Domenico — Bertolini — Bertollo —

- Betiolo — Billia Paolo — Bonaeci — Bona-

cossa — Bonasi — Bonghi — Borgatta —-
Borroameo — Branca — Brin — Brunialti —
Bufardeci. : »
Cadolini — Cambray-Digny — Caneviro
— Cappelli — Carenzi — Carmine — Ca-
sana — Casati — Castelli — Castoldi == Cax
valletto — Cefaly -— Chiala -~ Chiapusso
— Chiaradia — Chigi — Chinaglia — Ci-
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brario — Cittadella — Clementini — Cocco- Valle Angelo — Valli Eugenio — Ven-
Ortu — - Coffari — Colombo - Comin — I dramini — Vischi — Vollaro Saverio.

Conti — Coppino — Corsi — Costa Ales-
satidro — Cremonesi — Curcio.

DlAlife — Dal Verme — Damiani — Da-

neo — Danieli — D’Arco — D’Ayala-Valva |
— De Blasio Luigi — De Blasio Vineenzo

-~ Del Balgo — De Iieto — Della Roceca

Delvecchio — De Martino — De Pazei — -

De Puppi — De Riseis Giuseppe — De Sal-
vio — Di Camporeale — Di Collobiano —
Diligenti — Dini Luigi - Di Rudini —Di
Ban Giuseppe — Di Sant’Onofrio.

Engel — Krcole.

Fabrizj — Faina — Falconi — Fede —
Ferrari Luigi — Figlia — Finocchiaro-Aprile

— Tornari — Fortis — Fortunato — ¥ran-
ceschini — Franzi — Frascara — Fratti —
Frola.

Galli Roberto — Gallo Niccold — Gamba
~ Garelli — Garibaldi — Genala — Gio-
litti — Giordano Apostoli — Giovagnoli —

Giovanelli — Guglielmi.

Imbriani Poerio — Indelli.

Lacava — Lazzaro — Leali — Levi —
Tochis = Luciferc — Luporini — Luzi —

Liuzzatti Lulg_l

Maluta — Marazio Aunibale — Marazzi
Fortunato — Mariotti Filippo = blartini
Ferdinando — Maurigi — Maurogordato —
Mel — Menotti — Merzario — Miceli — Mi-
nelli — Miniscalechi — Minolffi ~- Molmenti
— Montagna — Monti — Muratori — Mussi.

Narducei — Nasi Nunzio — Nicotera —

Nocito.

Oddone — Odescalchi — Omodel.

Pais-Serra — Pantano — Pasquali — Pas-
serini — Pellegrini — Pelloux — Perrone —
Peyrot — Picardi — Piccolo-Cupani — Pie-
rotti —— Prinetti — Pulle,

Quintieri.

Raffacle — Randaccio — Rava — Ricei
— Rinaldi Antonto — Rizzo — Rolendi —

Romanin-Jacur — Roncalli — Rospigliost — |

Rossi Gerolamo — Rubini.

Salandra — Sanguainetti Adolfo — Sani
(Giacomo — Santini — Saporito — Sella —
Serra — Simonelli — Sineo — Sola — So-
Iinas Apostoli — Speroni — Stanga — Stel-
luti-Scala — Strani — Suardi-Gianforte —
Suardo Alessio — Summonte.

Tacconi — Pajani — Tassi — Tegas — |
Testa — Tiepolo — Tittoni — Tomagsi — |

Torelli — Torraca.

Zanolini — Zappi — Zucconi.
Sono in congedo:

Alli-Maccarani — Amore — Andolfato.

Baroni — Bastogi — Berio — Bertolotti
— Bianchi — Bobbio — Bocchialini.

Cagnola — Calpini — Calvanese — Campi
— Capoduro — Cardarelli — Carnazza-Amari

— Cavalli — Cocozza — Corvetto — Cuceia.
De Dominicis — De Riseis Luigi — Di
Blasio Scipione — Donati.
Fagiuoli — Farina — Favale — Ferri —
Fili-Astolfone — Franchetti.
‘Gallavresi — Gianolio — Ginori.
Luciani.

Matfi — Mariotti Ruggero — Martelli —
Martini G. Batt. — Massabo — Maury —

— Meardi — Mezzanotte.

Nasi Carlo.

Pandolfi — Patamia — Poggi — Polvere
— Ponti — Pucecini.

Raggio — Ridolfi — Rocco — Ronchetti
— Roux.

Sanvitale — Semmola — Siacei — Sil-
vestri.

Tommasi-Crudeli — Torrigiani.

Vaccaj — Vetroni — Villa — Vollaro-De
Lieto.
Ziuccaro-Floresta.

Sono -ammalati:

Berti Ludovico — Billi Pasquale.

Capilupi — Cipelli — Corradini — Curati.

Della Valle — De Simone — Di Marzo
— Di San Donato.

Faldella — Ferraccit — Ferrari-Corbelli.

Galimberti — Gentili — Grassi Paolo —
Grippo — Grossi. '

Jannuzzi.
Laporta — Lorenzini — Lovito — Lugli.
Marselli — Mazzoni — Mezzacapo — Mi-
rabelli — Mocenni — Mordini.
: Panattoni — Pascolato — Petronio Fran-
' cesco — Picearoli-— Pinchia — Prampolini.
Quartieri.
Romano — Rosano — Rosst Rodolfo —
Ruggieri. .
Sampieri — Sciacca della Scala — Sei-
smit-Doda — Solimbergo ~— Sonnino — Sor-
rentino.
Tenani — Testasecca — Trompeo

Presidente; Si lascino aperte le urne.
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Discassione di una mozione del deputato Perrone, ! unita a potenti alleati, quanto quella di una

Presidente. Procederemo mell’ordine del
giorno, il quale reca la discussione della
seguente mozione del deputato Perrone:

« La Camera delibera di nominare una
Commissione per vedere se sia possibile fare
nell’ ordinamento militare modificazioni, le
quali, senza menomare la potenza dell’esercito,
portino notevoli economie sul bilancio della
guerra, e realizzino quel perfezionamenti che
furono adottati negli eserciti stranieri.»

L’onorevole Perrone ha facolta di parlare.

Perrone. Ho presentato una mozione per
dare occasione alla Camera di fare un’ampia
discussione intorno ad un argomento, del quale
non si pud disconoscere I'importanza. Trattasi
di uno di quegli argomenti vitali, dinanzi al
quall non vi sono dissensi di partito, perché
tutti siamo concordi nel volere un’Italia forte
militarmente -e finanziariamente.

Senza un’ Italia forte tanto militarmente
che finanziariamente, non avremmo assicurata
né l'unita, né la indipendenza, perché essendo
noi fermamente decisi di volere mantenuta
la pace, soltanto coll’essere forti potremo im-
pedire che la pace sia messa in pericolo, ed
evitare 1 danni della guerra; soltanto essendo
forti potremo assicurare alleati fedeli e tenere
in rispetto i memici. I deboli sono calpestati
se umili; se poi sono pretenziosi, sono anche
disprezzati.

Ma l'argomento che ho portato innanzi a.

voi & molto complesso; non si pud conside-
rarlo sotto un solo punto di vista: esso in-
volve una questione militare finanziaria, po-
litica e diro anche d’opportunita, perché in
alcuni momenti pud essere opportuno intro-
durre mutamenti, che in altri momenti non
sarebbero consigliabili.

Bisogna tener presente che gli ordina-
menti militari, per esser buoni, debbono es-
sere avanti tutto proporzionati ai mezzi di
cui si puod disporre, all’entita della popola-
zione ed alla configurazione del paese.

Un paese circondato da vaste pianure, in

cui il confine & indeciso, ha bisogni diversi
di quelli di un paese circondato da alte mon-

tagne o dal mare.

V’& anche un’altra considerazione da fare
e riguarda le forze che si possono adoperare.
Noi dobbiamo fare tanto 1’ ipotesi di un’Ttalia

Italia isolata.

Ma, prima di entrare nell’argomento, per-
mettetemi di togliere alcuni errori che hanno
una gran voga e che hanno un valore di pre-
giudiziale.

Uno di questi errori che seno tanto co-
muni da essere reputati veritad, é che la di-
minuzione delle unitd tattiche equivalga a
diminuzione di potenza militare. Questo con-
cetto & accettato quasi come un assioma; in-
vece & un errore. La diminuzione delle unitd
tattiche puo indebolire la potenza militare;
ma puo anche accrescerla.

Si potrebbero fare, in proposito, lunghe
discussioni e numerose distinzioni; ma ci sono
dei fatti che valgono meglio delle une e delle
altre.

Abbiamo l'esempio di una potenza vicina.
La Francia ¢ indubitatamente una potenza
fortissima, militarmente parlando. Si puo di-
scutere se sia forte quanto la credono i fran-
cesi, quanto la temono certi avversari; ma é
indubitato che la Francia, specialmente in
questi ultimi anni, ha aumentato notevolmente
la sua potenza militare,

Ora, che cosa & avvenuto in Franecia? Non
parlerd degli anni 1874 e 1875, nei quali il
numero delle compagnie era straordinario
(era scorso poco tempo dalla guerra del 1870);
perd, si puo dire, tanto per accennarlo, che
la Francia aveva, a quell’epoca, 2976 compa-
gnie mentre ora ne ha soltanto 2300.

Ma, mi direte, quell’epoca & troppo lon-
tana; veniamo a tempi pit recenti.

B infatti in questi ultimi anni, che la
Francia si & resa molto terribile pei suoi ne-
mici, e molto fiduciosa nelle proprie forze.

Ebbene, nel 1886 essa aveva 649 batta-
glioni; nel 1892 invece ne ha 564; dunque
una diminuzione di 85 battaglioni. Prendendo
per reggimento tipo il reggimento a 3 bat-
taglioni, vi & una differenza di 28 reggi-
mentl e un terzo. Cosi il numero dei batta-
glioni & diminuito senza diminuire la loro
potenza. Le compagnie nel 1886 erano 2607,
nel 1892 sono 2300, quindi vi & una diminu-
zione di 307. Si calcola che un Corpo di ar-
mata normale sia composto di 100 compa-
gnie di fanteria (fino ad ora ho sempre parlato
di fanteria), per cui 307 compagnie sarebbero
le unita necessarie per formare la fanteria di
tre Corpi d’armata normali.

Ma come va che la Francia, diminuendo
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le unith tattiché, ha 1nvecs considerevol:
mente aumentato la sua forza militare? Nel
1886 i regglmentl avevano Veffettivo di 1583
temini ma rlpalmm sopra 16 compagnie ; nel
1892 gli effettivi sono di 1591 ma ripartiti in
12 compagnie, per cul si spiega il fenoméno
riportato.

Lleffettivo della compagma di fanteria che
ere di 86 tomini nel 1878 & salito a 125 nel
1892,

I cacciatori alpini e quelh dei Vosgl cheé;
nel 1878 avevano 117 nomini per @ompagma
Batingd oFa pelﬁno 170 womini per compagnia.

Da cid si deduce non potersi affermare a
priori che diminuire le unitd tattiche voglia
dire indebolire la potenza militare, invece &
possibile che aumentando 1 effettivo delle
unitd si possano anche ridurre di numero
aumentandd imniensamente la potenza mili-
tare di un paese. E tanto la cosa & ormai ri-
conosciuta giusta che quasi tutte le potenze
cercano di avere unitd tattiche piuttosto forti
e numerose. In Italia comunemente ¢’ ¢ la
erronea credenza che, rispetto alla popola-
zione, noi abbiamo un numero di unith tat-
tiche molto inferiore a quello delle altre
nazioni.

Ebbene, questo ¢ un vero errvore. Io non
paragono 1'Italia con la Francia, perché que-
sta ha quantitd superiori a quelle di ogni
altro paese, senza dire che la sua finanza so-
lidissima - puo permetterle qualunque lusso.
Prendo invece, per punto di paragone, una
potenza che certamente non & debole militar-
mente, la Germania. Kbbene, un calcolo sem-
plicissimo dimostra che la Germania ha un
numero di unith tattiche inferiore a quello
dell’Ttalia.

La popolazione della Germania sale a
49,400,000 anime. Il suo numero di compa-
gnie di fanteria permanenti, in tempo di pace,
¢ di 2152. I’ Italia, che con una popolazione
di 30,200,000 anime, proporzionatamente, do-
vrebbe avere 1113 compagnie di fanteria, ne
ha invece 1469.

"~ Dunque non & vero che 1'Italia sia infe-
riore alle altre potenze per quanto concerne
le unita tattiche che tiene permanentemente
sotto le armi, perché la sua fanteria, che &
proprio la sostanza dell’esercito, ne ha un
numero superiore alla fanteria germanica.

Vi & poi un’altra questione circa la spesa
proporzionale che 1'Italia fa rlspetfo alle al-
tre potenze

]

16 non Vogho tediare 14 Camem facendd
guestd palagone T un caldolo che molti hanno
fatto, e aggiungo che & molto difficile a fare
e non sempre esatto quando si paragona le
spese della guerra con le altre spese fatte
dallo Stato pewhe non ci sono due paesi che
abbiano mnei lere bilanci gli stessi cariehi,
e qumdl non 1 pud stabiliré laliquota pre-
cisa delle rispettive spese militari:

Per ridurre 1 bilanei ordinari delia guerré
delle diverss potenze, per quanto possibile
ad una forma uniforme, onde potere stabilire
fra essi confronti attendibili bisogna soppri-
mere dai singoli bilanci le spese della gen-
darmeria o carabinieri,le spese figurative che
corrispondono ad altlettante entrate e le spese
assegnate & penalonl vitalizie: Applloanao que=
ste dlvmse riduzioni, la spesa ordinaria bilan-
ciata si riduce per I’ Itaha, a 206,182,000 perche
dal bilancio di prima previsione (1892-93) pre-
sentato dal ministro Pelloux in 242,440,765
lire bisogna togliere 30,000,000 per i carabi-
nieri (compresa la quota di rafferma) lire.
5,122,325 per partite di giro e lire 1,135,000
per mantenimento allievi delle scuole mili-
tari per dispacei telegrafici e spese postali,
(compreso perd lire 7,680,000 spese d’Africa).

B certo che se si paragona 1'Italia con
la Francia e la Germania, 1’Italia spende
meno: e questo & naturale perché quei paesi
sono pit riechi del nostro. Anche 1’Austria
credo che, di fatto, sia pit ricca dell’ Italia,
ma certamente non ha finanze cosi prospere,
come quelle di quegli altri due paesi; per
cui si pud meglio paragonare la spesa che
fa I'Italia per la sua difesa militare, con
quella che fa 1’Austria per lo stesso scopo.

Abbiamo dunque detto che la spesa del-
I'Ttalia per il suo esercito di terra si riduce
a 206,182,000. T’Austria-Ungheria, nel bilan-
cio 1892 del Ministero della guerra, (parte or-
dinaria) comune ai due Ministeri della di-
fesa, esclusi 30 milioni per le pensioni, lire
12,950,000 per la gendarmeria, ma compresi
lire 11,162,000 per la spesa speciale della occu-
pazione della Bosnia e della Erzegovina, che si
puo considerare corrispondente alla spesa che
noi faceciamo per ’Africa, spende per l'eser-
cito di terra 299,322,000 lire. La popolazione dei
due paesi risulta da queste cifre: Italia abi-
tanti 80,200,000 ; Austria-Ungheria 41,300,000;
per cui, se si fa la media per ogni abitante,
si vede che 1'Italia spende per l'esercito, in
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tempo di pace, lire 6.83, e I'Austria-Ungheria
lire 7,25.

Ma questa cifra di lire 7.25 per I'Austria

tion o comipletamente esdtta: Si ha 7:25 cal-
colando il fiorino a 2.50, valore ¢hé Hon ha:
Se invece si calcolasse il fiorino a 2.12, valore
a oul molte volte scende, 1’Austria spende-
rebbe 6.15 per clascun abitante,
- Ma questo valore di 2,12 pel florine, forse
& un po’ troppo bassd. Per avers tna Gifra
esatta & opportuno prendere la media fra il
valore di 2,50, e 1l valore di 2,12: e in tal
caso risulterda che 'Austria Ungheria spende
per ogni abitante lire 6,70: vale a dire spende
per Vesercito di terra presso & podo qhaiito
PTtalia,

Ma 18 spesé pér leséreito di terra; sono
tina parte sola delle spese che un paese fa
per la difesa nazionale.

g ev1dente, ché un paese il quale non
dvesse frontiera di terra, come 1'Inghilterra,
dovrebbe spendetre piu nel bilancio della ma-
riia che in quello della guerra. IAustria ha
la fortuna o la sventura di avere una ristretta
frontiers marittima, in paragone di quella
terrestre, per cui spende fhelio per spese di
matre, Ma anche le spese di mare bisogna ri-
durle, pei due paesi, a due termini che si
possano paragonare, togliendo le spese attri-
buite alla marineria mercantile, le pensioni
di riposo, le spese figurative che corrispons
dono ad altrettante entrate, nonché le spese
per la rinnovazione del naviglio, perché da
alcune potenze quelle spese sono iscritte nel
bilancio straordinario, ed in altre nel bilancio
ordinario. Or bene, togliendo queste spese,
il bilancio ordinario di prima previsione
. 1892-93 presentato dall’ onorevole ministro
De Saint-Bon, sarebbe di 65,237,582 per le
vere spese ordinarie delle forze navali.

Perche dal bilancio in lire 98,359,322 si
tolgono lire 5,871,740 per spesa attribuita alla
marina mercantile, lire 27,000,000 per rinno-
vamento del naviglio e lire 250,000 per man-
tenimento allievi.

Il bilancio ordinario della marina per
I'Austria-Ungheria, anno 1892, dedotte lire
1,380,000 di pensioni vitalizie, ammonta a lire
22,330,000.

- Ne risulta che calcolando complessiva-
mente la spesa per la difesanazionale,abbiamo
che I’Italia spende per ogni abitante, lire 8,99,
mentre 1’Austria-Ungheria, calcolando il va-
lore del fiorino in lire 2,50, spende 7,79 per

ogni abitante. Ta taggior spesa dell Ttalis
rigpetto all’Austria- Ungherm, sarebbe di lire
1.20 per abitante, ossia una maggiore spesa
annug di eirca 88 milioni di lire.

E qui giova #ccenndre aiche i dati della,
Svizzera, perohe il credono che, col st
stema della categoria unica che vige in ‘@Vlz-
zera, per cul l'esercito, in tempo di pace, si
puo dire che non esista, s1 spenda molto meno.
Inyece il fatto & che la Svizzera, proporzip-
nalmente §pends press’ & poce quanto I Italia.

Tnfatti la Svizzera pel biléhéio 1893 eom=
prese lire 1,000,000 a carico del cantoni, ed
escluse lire 12 OOO 000 per spese di fortlﬁca,-
gioni, provviste d armi e cartucce, spende
20,000,000; & péiché ha ~ans popolazione di
tre m1110n1 di abitanti, spendé lire 6,67 per
amtante méntre noi per Vesercite di térrd;
permamente7 spendlamo domie dissi; 6,33

Questo serve soltanto a mostrare 4 ce‘r‘tﬁm
the anche se si volesse, come vagheggiano,
organizzare la difesa nazionale col sistema
svizzero (astrazione fatta da oghl questione
tecnica), la spesa sarebbe press’ a poco uguale.

Io credo cosi di aver dimostrato tre cose:
primo che la diminuzione di unita tattiche non
porta diminuzioné di poteriza militare, quando
le unity tattiche hanno gli effettivi proporzid-
nalmente aumentabi; secondo; che & un er-
rora il credere che 1’Ifalia abbia un numero
di unitd tattiche inferiore a quello degli altri
paesi, dappoiché ne ha un numero superiore
alla stessa Grermanmia; terzo, che paragonando
I’Ttalia all’Austria-Ungheria, PItalia spende
per l'esercito e per larmata circa 33 milioni
di pitt ogni anno.

Ora, nelle attuali condizioni finanziarié
ed economiche del paese, credo che sia ne-
cessario di cercare un’economia di 12 o 16
milioni nella spesa per l'esercito, tanto pia
che abbiamo in vista due grosse spese che
non potranno assolutamente farsi né con
nuove imposte né facendo economie su altre
cose. Una prima grossa spesa dovremo so-
stenere per la fabbricazione dei nuovi fucili
a piccolo calibro. Una volta decisa questa
fabbricazione, non potremo certameénte pro-
lungarla per quindici o venti anni, ma do-
vremo farla in un tempo molto piu breve.

Un’altra grossa spesa, che & pruldénza preve--
dere, quantunque giovi sperare che verra sol-
tanto da qui ad alcuni anni, sard quella per i
cambiamenti dell’artiglieria. Giy si studiang
da alcune potenze estere cambiamenti radi:
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cali nei sistemi di artiglieria da campagna.
E una volta che una potenza si sia messa
in questa strada, forzatamente le altre po-
tenze, pitt o meno a rilento, saranno obbli-
gate ad imitarla.

Percio, ripeto, & bene prevedetre gquelle spese
& cul per forza dovremo provvedere nell’avve-
nire, e pensare a fare a tempo quelle econo-
mie che sono possibili.

E ora esaminiamo lo stato in cui si trova
il nostro ordinamento militare. Capisco che
in tutti gli ordinamenti militari si possono

trovare difetti pitt o meno gravi, pitt o meno

forti: ma roi slamo in una condizione proprio
mhelto pericolosd, e si puod dire che ci prepa-
Thamo un vero disastro. A mio credere, la con-
dizione &
namento militare attuale, che, malgrado le
cohdizioni della finanza, bisogna ad ogni
costo ripararvi.

Parra strano ad aleuni che, avendo noi
geripre aumentate le spese militari, e col
cosidetti perfezionamenti dell’esercito, ora ci
troviamo in questa condizione pericolosissima.
Ma pur troppo le cose stanno cosl come io
affermo. _

Alecuni anni fa noi avevamo gli alpini,
mentre i nostri vicini non ne avevano; per
cti ci trovavamo ad avere una forza che po-
teva supplire per la prima difesa delle nostre
frontiere. Ma dopo che la Francia ci ha se-
guito su questa via, ed ha istituito il corpo
. degli alpini in una misura molto superiore
alfa nostra, noi ci troviamo in una condizione
davvero terribile.

Tutti gli eserciti provvedono alla prima
difesa: e cid per poter fare la loro mobilita-
zione tranquillamente ed ordinatamente, per
impedire al nemico di venire a disturbarla, e
per difendere la frontiera in quei primi mo-
menti critici.

~Nei tempi passati si riteneva che la ca-
valleria potesse servire a questo ufficio; po-
tesse, cioé, al primo scoppio della guerra,
non soltanto impedire 1’invasione e la viola-
zione della frontiera, ma anche disturbare
Pavversario.

Ma dopo l'esperienza del 1870, dopo 1’in-
venzione dei fucili a tiro accelerato, tutte le
potenze hanno riconosciuto come la cavalleria
non bastava pill a questo scopo. Quando un
fantaceino puo tirare in un minuto una doz-
zina di colpi; quando si & visto che linee di

cosi pericolosa per il nostro ordi-

semplici bersaglieri, ossia di fanteria in ca-
tena, hanno potuto respingere la cavalleria
anche condotta con la massima vivacita, tutte
le potenze si1 sono persuase che basta poca fan-
teria a rendere illusorio il compito della ca-
valleria di difendere le frontiere. Difatti, tutte
le potenze, almeno la Francia e la Germania,
hanno alla frontiera una parte dell’esercito,
si pud dire, sopra un piede di guerra ri-
stretto; hanno unitd tattiche con effettivi
sufficienti per potersibattere immediatamente,
prima di aspettare le riserve, e per poter re-

‘spingere sia la cavalleria-del nemico, sia la

“sua fanteria.

La Germania ha circa 146 battaglioni,
ossia 584 compagnie, equivalenti a sei corpi
d’armata normali, come 1i voglio chiamare
1o, di cento compagnie l'uno, con -effettivi

- rinforzati o semirinforzati.

La Francia ha circa 73 battaglioni di fan-
teria, 7 battaglioni di cacciatori di quattro
compagnie, e 17 battaglioni di caceciatori di
sel compagnie: una forza cioé equivalente a
quattro corpi d’armata per quel combattimenti
che devono succedere al primo scoppio della
guerra, e per lasciare che I’esercito possa con-
centrarsi con tutta la tranquillitad possibile.

Noi, poi, ci troviamo in una condizione
speciale. Anche se non esistessero i fueili a
tiro rapido, per le nostre condizioni di from-
tiera, la cavalleria sarebbe completamente
inetta allo scopo indicato: perché non sa-
rebbe la cavalleria che potrebbe guardare 1
valichi alpini, ed & giuocoforza pensare alla
fanteria per quelle operazioni. Ma non si pud
adoperare una fanteria qualunque. Per le
Alpi bisognano soldati addestrati a quelle
manovre, che conoscano i luoghi, e che ab-
biano salmerie adatte. In pianura, un batta-
glione di fanteria che abbia un effettivo suffi-
ciente per battersi, pud partire alla bella e
meglio, perché trovera da mangiare in qual-
che modo facendo delle requisizioni di viveri
e d’altro: ma nelle alte montagne questo non
é possibile. Bisogna percio che le truppe, de-
stinate a partire improvvisamente (perché pro-
babilmente il giorno dopo che sara dichiarata
la guerra comincieranno i fatti militari) ab-
biano leffettivo sufficiente e le salmerie ne-
cessarie per portare i viveri che nelle Alpi
non si-trovano, perché quel paesi sono poveri
e distanti tra loro. Ora, dei diciassette battar
glioni che tiene la Francia, dodici sono ai
piedi delle nostre Alpi, ed hanno formato
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quello che hanno chiamato un tredicesimo
gruppo alpino.

Quei gruppi sono formati con battaglioni di
sel compagnie, con un effettivo di pin di 1000
uvomini, con i muli necessari, ed una batteria
per ciascuno. Per cui si pud dire che dalla parte
della Francia, ai piedi del colli principali
delle Alpi, si trova gia una forza pronta che
al primo ordine telegraﬁco pud immediata-
mente partire in grazia della sua composi-
zione, della sua forza, e delle provviste di
tutti i generi che ha. No1, invece, non sol-
tanto abbiamo la disgrazia di avere solamente
7b compagnie alpine divise in 22 battaglioni
sparpagliati dal colle di Tenda a Trieste; ma
le nostre compagnie non hanno mal un ef-
fettivo eguale a quello delle compagnie fran-
cesi; anzi mei mesi piut pericolosi hanno un
effettivo ridotto. Tutti sanno che le Alpi
presentano grandissima difficoltd di passaggio
quando sono coperte dalle nevi e dai ghiacei:
e quindi, per una parte dell’anno almeno,
siamo discretamente difesi dalle condizioni
naturali, Ma dalla metd di agosto a tutto
settembre, la stagione essendo generalmente
buona e le nevinon ancora cadute, il passagalo
¢ relativamente facile. Ebbene, proprio in
quell’epoca, per le condizioni del nostro bi-
lancio, si congedano in anticipazione gli uo-
mini, e 'effettivo delle compagnie alpine viene
ad essere di molto ridotto.

Ora questa condizione di cose & di tale

gravita che se allo scoppio della guerra le
alture delle Alpi dovessero cadere in mano
del nemico, non soltanto questo potrebbe facil-
.mente scendere nella pianura, ma ne verrebbe
un tal disordine in tutta la mobilitazione del-
Pesercito italiano che io non so come si po-
trebbe riparare a quel disastro.

Imbriani. La mancanza & piuttosto nella
frontiera orientale.

Perrone. Io parlo tanto della frontiera orien-
tale che della occidentale.

Presidente. Continui, continui, onorevole
Perrone, e non guardi alle interruzioni.

Perrone. In caso, la mancanza & da una
parte e dall’altra, perché 75 compagnie Al-
pine non possono difendere tutta quella distesa
di frontiera, quando sono ridotte a circa set-
tantacinque uomini per compagnia. Percid sia
sicuro l'onorevole Imbriani che io desidero
si che il nostro esercito sia forte, ma desidero
che anche le nostré finanze sieno forti e tali
da permettere all’Italia di difendersi da sé

senza il bisogno di alleati, qualunque essi
sieno. In ¢i0 possiamo andare d’accordo.

Imbriani. Sta bene.

Perrone. Per il momento, il pericolo primo
e piu grave & sulla frontiera che & in contatto
con una nazione di cul non siamo alleati.

Imbriani. Chiedo di parlare. '

Perrene. Saremo con essa amici pit che
potremo; ma intanto, siccome dalla parte op-
posta abbiamo alleati, il primo nostro dovere
& di provvedere a quella parte dove non siamo
difesi che dalle Alpi.

I 13 gruppl alpini francest, hanno circa
14,482 womini, 7b4 quadrupedi, 15 batterie di
montagna. L’Italia, al primo ottobre scorso
aveva sotto le armi 6473 soldati alpini; al
primo gennaio ne aveva diecimila circa con
nove batterie e 629 quadrupedi.

Per cui, anche concentrando tutta questa
forza nel solo tratto di frontiera fra il colle
di Tenda ed il monte Bianco nei primi mo-
menti di una guerra (perché é naturale che
quando le compagnie fossero completamente
mobilizzate bisognerebbe aumentarle di uo-
mini e di quadrupedi) la Francia avrebbe
circa ottomila uomini di pit, nei tempi in cui
le Alpi presentano maggiori facilith di pas-
saggl e quindi maggiori pericoli per noi.

§0 questa una condizione di cose, a cui
bisogna assolutamente provvedere, anche a
costo di aumentare i bilanci; perché non
avere le frontiere difese, e il dubblo che, alla
pmma dichiarazione di guerra, possano tutti
1 passaggi cadere in mano del nemico, costi-
tuiscono una condizione di cose alla quale bi-
sogna assolutamente riparare. -

Ma si puo dire: la Francia & assal piu
ricca di noi: per cui se 1'Italia aumenta le
truppe destinate a quella difesa, essa pure
I'aumenterd in numero anche superiore e ci
vincera ugualmente. Questo sarebbe ragionato
se si trattasse di un confine di pianura, in
cui si puo aumentare indefinitamente la truppa
per venire ad una fazione campale; ma sulle
Alpi il terreno & limitato, e non si puod ado-
perare utilmente che una certa quantitd -di

forza; anzi se si supera quel certo numero

utile, il di pit & invece di impaccio.

Si puo essere quindi sicuri di avere di
fronte a noi una forza non superlore ad un
certo limite.

Allo stretto delle Termopili che cosa gio-
varono tutti gli eserciti di Serse?

Dunque la gran quantitd di soldati negli
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stretti e sulle montagne, ¢ evidente che non
ha la stessa importanza ed utilitd che nelle
pianure; ma bisogna aver modo di potere
adoperare quella quantity necessaria, per fare
una difesa utile.

Per noi I’Alpe ¢ una questione di vita o
di morte, perche, passati i colli, il nemico &
padrone del paese; mentre mnoi, anche che
fossimo padroni dei colli Alpini, avremmo da
fare una lunga strada nelle montagne e nelle
vallate, in cul non si pud adoperare molta
truppa. Bisogna pensare che un Corpo d’ar-
- mata spiegato in battaglia ha una fronte di
circa tre chilometri e mezzo o quattro: e
tutti intendono che mnon sono molte le val-
late in cul si possono schierare i Corpi di
armata.

Dunque, come diceva, per la prima difesa
delle Alpi a qualunque costo bisogna prov-
vedere con truppe capaci, per numero, di po-
tere immediatamente entrare in campagna,
munite delle salmerie indispensabili per i
primi giorni di combattimento, in cui non
possono essere sostenute dal rimanente del-
Desercito. E bisogna che sieno anche truppe
addestrate a quel genere di combattimento.
I nostri Alpini. potranno fare cose mirabili
appunto perché hanno labitudine di quei
luoghi e sono addestrati a quei combatti-
menti. Certo, tutta la fanteria nostra potra
combattere benissimo mnelle Alpi, ma non
subito, e non potrd andare in tutti i luoghi
in cui le truppe specialmente abituate pos-
sono arrivare.

Un altro difetto della nostra organizza-
zione & costituito, come ho gia notato, negli
effettivi veramente troppo ridotti delle nostre
compagnie di fanteria. Quelle compagnie di
fanteria hanno un effettivo ridotto a troppo
piccola misura in qualunque stagione del-
I’anno; ma lhanno specialmente ridotto nei
mesi, come dissi, pericolosi per il paese. Per
ragioni di economia si anticipano i congedi:
per la fanteria circa a meta di luglio e per
gli Alpini si prolunga un poco di piu; ma
per il rimanente dell’esercito, da metda di
luglio a tutto settembre, gli effettivi sono
eccessivamente ridotti: sull’effettivo delle
compagnie ci sarebbe molto a ridire, e non
& facile convincere la Camera del minimo
grado a cui gli effettivi sono ridotti.

L’anno scorso, lonorevole Prinetti nella
sua relazione portd una cifra, che io credo
fosse un po’ superiore alla vera.

881

Dalle pubblicazioni del Ministero, con-
cernenti gli effettivi, si trova che questa
cifra in altre epoche dell’anno & diversa, e
credo che anche il numero dato dal Ministero
sia un poco esagerato, per la ragione che il
Ministero, e poteva farlo legalmente, avrd
compreso nella forza anche ‘gli nomini a casa,
in licenza, in attesa di congedo.

Se questi non s1 fossero calcolati, si sa-
rebbe ottenuta una differenza in meno di qual-
che migliaio di uomini. Ora io ho tutte le
ragioni per credere, e del resto se ne sard
convinto chiunque dei nostri colleghi abbia
parlato con un ufficiale di fanteria, che la
forza delle compagnie va da un minimo di
circa 47 uomini, poco pilt poco meno, ad un
massimo fra 190 ed 1 100, poco pit poco meno,
a seconda dei reggimenti.

Quando vediamo che la Francia ha le com-
pagnie con 125 uomini in tempo di pace, e
la Germania con 143, senza parlare delle
truppe con effettivo rinforzato, ci accorgiamo
facilmente della inferiorith nostra.

Questa questione del piccolo numero di
uomini delle compagnie, porta un altro in-
conveniente grandissimo. Nen parlo di tutti
gli inconvenienti spesse volte ripetuti, come
quello di poca istruzione, sicché gli ufficiali
si trovano sfiduciati nel dovere istruire si-
mili compagnie. Bisogna prendere gli uomini
come sono. Quando si lavora con profitto si
lavora volentieri, ma quando si lavora senza
scopo, s1 fa un cattivo lavoro. Ma se viene
la mobilizzazione mnell’epoca in cui queste
compagnie sono scarsissime, la mobilizzazione
triplica ed anche pin gli uomini che sono gia
sotto le armi: e siccome ci vuole un certo
tempo per coordinare quei soldati che ven-
gono dalla riserva, & un danno gravissimo di
passare da 45 o 50 uwomini o 225 o a 250;
mentre quando si passa da 125 a 240 o a 250
il profitto & molto maggiore per le truppe che
devono andare in battaglia. -

Un altro dei difetti che proverrad dalla
molteplicith soverchia delle nostre unité tat-
tiche, & guesto: che bisogna chiamare troppe
classi per mettere i quadri sul piede di guerra,
e cosl bisogna chiamare in servizio uomini
gih avanzati in etd e disabituati dal servizio
militare, e molti ammogliati, poiché le classi
che, da lungo tempo, non sono state sotto le

,armi hanno un’istruzione molto inferiore a

quelle che, da poco tempo, hanno lasciato
I'esercito.



Atti Parlamentart A i — 6450 — Camera dei Députats.
LEGISLATURA XViI — 1* SESSIONE — DISCUSSIONI — TORNATA DEL 26 FEBBRAIO 1892

Un altro ircorveniente ha peso, la scom-
parsa delle seconde categotie, le quali erano
utilissime per il rifinimento dei quadri in
tempo di guerra.

Infatti pel 1868 la 2" categoria fu di soli

5,493 uomini; nel 1869 fu pero di 22,782; pel.

1871,1a leva essendo stata di 95,000 nomininon
so quanti saranno rimasti per la 2% categoria,
perché ancora non si conosce il risultato esatto
di quella leva. Se, come il ministro chiede,
nei suoi disegni di legge, si aumentera il con-
tingente annuo, non ci sara pit posto per le
seconde categorie, ossia per le milizie di ri-
fornimento.

B vero che, in quel caso, esse saranno
formate di uwomini, chc sono stati due o tre
anni sotto le armi.

Questo sistema, da taluni & combattuto,
e da altri approvato.

B fuori di dubbio il sistema pit costoso,
perché rifornire 'esercito di uomini che sono
stati due o tre annl solto le armi, costa pit
che rifornirlo con womini che sono statl sotto
le armi soltanto pochi mesi.

Dal punto di vista militare molti credono
piu conveniente che i soldati vengano alla
spicciolata a rifornire l'esercito, e non siano
vecchi soldati, 1 quali pretendono, perché sono
vecchi, di fare meglio degli altri e di dettare
la legge a tutti.

Riguardo, poi, alla mobilitazione, & evidente
che avendo un minor numero di unitd con
effettivi maggiori sotto le armi, per portare
Tesercito su piede di guerra, & necessario un
numero minore di soldati che si richiamano
dalla riserva. Questo diminuisce gl’inconve-
nienti e semplifica la mobilitazione. Perd non
bisogna illudersi. Certo ¢ bene che la mobi-
litazione si faccia il pin rapidamente poge
sibile.

Ma cid che & essenziale & di mobilitare
subito quei corpi che devono essere solleci-
tamente impiegati. Se nol sappiamo che, nel
primo mese, si debbono impiegare 7 o 8
corpi di esercito, & di questi che bisogna af-
frettare il pitt possibile la mobilitazione,
anche se per affrettarla dovrd ritardarsi un
poco la mobilitazione degli altri corpi che
chiamero suppletivi, ma che concorrono pure
in prima linea. .

La Germania, la Francia e, specialmente,
I’Austria-Ungheria che hanno una fromtiera
vastissima, hanno bisogno di mobilitare, pre-
stissimo, le loro milizie e di mandarle subito

alla frontiera. Ma, in Italia, se la frontietsd
¢ difesa efficacemente, & molto difficile che
un esercito nemico possa peunetrare e quindi
abbiamo tutto il tempo possibile per 14 mic-
bilitazione.

Se, poi, si tratta di guerra offensiva, dob-
biamo considerdre le difficoltd dei passaggl
montuosi per penetrare nel paesi stranieri.
Per esempio, per andare in Francia bisogre-
rebbe arrivare fino al Rodano. E dall’altrd
parte, se dovessimo combattere con gli esér-
citli nostri alleati dovremmo servirei delle
ferrovie pel trasporto dei Corpi d’esercito;le
quali sono poche ed impiegherebbero molti
glorni per questo trasporto rendendolo im-
possibile a farsi in grandi masse ¢ in poco
tempo. Quindi il numero -dei Corpi di eser-
cito, la cui sollecita, immediata mobilitdzione
sia proprio indispensabile, si riduce soltatito
a sette od otto.

Mi rineresce che non sia presente 1’ono-
revole presidente del Consiglio, perché l4
mobilitazione & divenuta una questione po-
litica.

Difatti, se ¢ vero quanto si afferina, che
onorevole ministro della guerra ha mutato
1l sistema della mobilitazione, da mnazionale
convertendolo in regionale, debho dichiarare
che, sebbene amico del Ministero, sarel co-
stretto a votare, non una volta, ma centornila
volte contro siffatto sistema che ritengo as-
solutamente pernicioso per il nostro paese.

Sotto il punto di vista militare la coss
& tutt’altro che fuori di discussione.

Ricordo a questo proposito che quando si
& trattato di togliere il cavallo &i capitani,
il ministro della guerra & venuto alla Camers
a dire che 11 comandanti di Corpo d’esercito,
su 12, avevano approvato quel provvedimento;
mentre ha taciuto che altri due generali, come
il capo dello Stato Maggiore, ed un altro ge-
nerale la cui competenza militare non & di-
sprezzabile, 1 erano dichiarati contrari.

Ebbene, anche la questione del sistema
misto, come lo chiamano, della mobilitazione
fu posta all’esame di 14 generali, se non erro,
e di questi uno solo & stato d’avviso che ers
conveniente, militarmente parlando, il sistema
regionale o misto di mobilitazione. Tutti gli
altri, dopo una profonda discussione, si sono
dichiarati assolutamente contrari.

Ma prescindendo dalle ragioni tecniche
che militano contro questo sistema, 10 so-
stengo che se anche militarmente  parlando
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esso fosse giusto, sotbo il punto di vista po-
litico & pessimo, poiché I’Italia non & ancora
abbastanza cementata per potere avere im-
punemente dei Corpi d’esercito composti di
pilemontesi, napoletani, siciliani, veneti ed
altri. Noi dobbiamo avere comuni le gioie e
1 dolori; dobbiamo avere comuni le glorie e
le umiliazioni, e non bisogna che una parte
abbia un insuccesso mentre un’altra non
l'abbia. Cido equivarrebbe proprio a disfare
I’ Italia.

Marazzi. Chiedo di parlare.

Perrone. Io la penso cosi. E l’onorevole
presidente del Consiglio si addossa una grave
responsabilita, che, se anche non giustamente,
gli sard sempre attribuita. Quando avverranno
dei guai, ed avverranno, certamente, il giorno
in cui ci saranno corpi d’esercito regionali,
si dird che cotesti guai sono avvenuti da mi-
sure prese quando era primo ministro l'ono-
revole Di Rudini. Sta bene che il ministro
della guerra avra in cid una grave responsa-
bilithd, ma sard sempre maggiore quella del
presidente del Consiglio, perché la questione
& pit politica che militare.

- Be si dovesse adottare 1l sistema regio-
nale in tempo di guerra, sarebbe molto me-
glio, di adottarlo subito, anche in tempo di
pace, perché, allora, gli inconvenienti che po-
tranno avvenire in tempo di guerra saranno
palliati dalla mobilitazione regionale in tempo
di pace.

Marazzi. Avevo chiesto di parlare; adesso
ci rinunzio.

Presidente. Non l'avevo udito prima; I'ho
udito adesso che ha rinunziato a parlare.
(Hlarita).

Perrone. Col sistema regionale, in tempo
di pace, sono possibili economie che non si
possono fare col sistema nazionale; si puo
ottenere il vantaggio che soldati, in tempo di
guerra, tornino nello stesso reggimento in cui
erano, in tempo di pace. Il che non si puo
fare col sistema misto dell’ordinamento na-
zionale, in tempo di pace, e dell’ordinamento
regionale in tempo di guerra.

~ Ma, si dice, in Francia, si segue questo si-
stema. Prima di tutto, in Francia, che & un
paese poco regionale, si possono fare, cose che
da noi sono impossibili. B poi, &.facile quando
in Francia, gli effettivi, in tempo di pace,

sono fortissimi, mentre, 1’ Italia ha compagnie”

minime in tempo di pace; e quando si fara la
mabilitazione, tutti i componenti di quella

tale regione, daranno, esclusivamente, il colore
a quel tale reggimento. Quindi, ripeto si tratta
di una questione piu politica, che militare;
e che deve essere una buona volta risoluta.

Tutti gli inconvenienti cui ho alluso, si
aggravano sempre pifl, col sistema d’aumen-
tare i contingenti annui della leva, i  quali
corrispondono a diminuzione di forza bilan-
ciata in tempo di pace.

Abbiamo un sistema doppio: aumentare il
numero dei soldabi, al momento della leva;
diminuire la forza bilanciata; onde forzata-
mente bisogna diminuire la forza minimadelle
compagnie.

Questo sistema non & né quello della Sviz-
zera che non ha esercito permanente, né quello
dei paesi che hanno esercito permanente. Bi-
sogna, adunque, introdurre modificazioni nel-
lUordinamento dell’esercito per riparare gli
inconvenienti accennati, specialmente quello
della truppa dell’estrema difesa. .

Quando avremo riparato a questi inconve-
nienti possiamo essere certi di avere amici pilt
sicurl e nemici pitt timorosi.

Quando amici e avversarl sapranno che
1"Italia & sufficientemente forte da poter di-
fendere efficacemente le sue frontiere ai primi
tempi della guerra e di aver tempo a mobi-
Ilitare con ordine l’esercito, noi acquisteremo
il cento per cento di stima, la nostra amicizia
sard pit ricercata, e si penserd due volte a
commettere atti che possano danneggiare i
nostri interessi. »

Vieé la questione di opportunita. Si dice:
tutto sta bene, ma non & questo il momento
per adottare questa riduzione. Invece io credo
il contrario; siamo in un periodo abbastanza
tranquillo e che durera qualche tempo. E poi
vi ¢ un’altra cosa da osservare.

~Quando si cambia un ordinamento di eser-
cito, sarebbe molto pericoloso, per aumentare
le unitd tattiche, dividere in due le compa-
gnie giy poco numerose, perché non si avreb-
bero che due parti tisiche; mentre, se di due
compagnie ne fate una sola, questa sara effet-
tivamente forte e qualche cosa varra. Laonde
il diminuire le unitd tattiche ed il rafforzare
Veffettivo non arreca nessun pericolo; mentre
danno e pericolo vi sarebbe a fare la opera-
zione contraria. '

In conclusione, io dico: O noi dobbiamo
modificare l’ordinamento del nostro esercito
in modo da correggere gli innegabili difetti
che ho agccennati, o noi dobbiamo aumentare
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il bilancio della guerra per completare il si-
stema in cul ¢l siamo messi e correggerne
anche gli inconvenienti. Ma questo aumento,
né il ministro della guerra vorra proporlo, né
1 suol colleghi ammetterlo. To invece, penso
che, con modificazioni opportune, arrecate nel-
Pordinamento del nostro esercito, si potrebbe
ottenere una maggiore potenza militare ed al
tempo stesso portare una fortissima economia
nel bilancio della guerra.

Aspetto la risposta dall’onorevole mini-
stro della guerra, se egli accetti 1’ ordine di
idee da me svolto, se potrd pensare al modo
pratico di riordinare e perfezionare l’esercito
nostro; se poi avesse un avviso perfettamente
contrario al mio, io cercherd dal mio -canto
di studiare e proporre in qual modo si po-
trebbero riparare gli inconvenienti e i difetti
che, nel nostro esercito, & mnecessario ed ur-
gente di allontanare. Fd ho finito!

Presidente. Ha facoltd di parlare ’onorevole
Lucifero.

‘ Lucifero. Mi sono inscritto contro la mo-
zione dell’onorevole Perrone di San Martino
prima che egli la svolgesse, & naturale; ma
nutriva speranza che lo svolgimento di essa
avrebbe risparmiato alla Camera le parole
mie, che saranno ascoltate benevolmente per-
ché saranno assal brevi.

Perd non & avvenuto cosi. Quelle mede-
sime ragioni, che mi avevano indotto ad in-
scrivermi comntro, mi inducono, ora, ad usare
del mio diritto ed a parlare.

So che, in questo argomento, occorrerebbe
avere competenze speciali, che io, veramente,
non mi sento. Mi suonano ancora nell’orecchio
le argute parole. dell’onorevole Sani Giacomo
che, tempo fa, discorrendo dei molti che, in
cose militari, mettono lingua, notava che, in
tanta povertd di esportazioni, I'Ttalia potrebbe
“esportare 1 suoi studiosi ed intendenti di cose
militari. .

Sani Giacomo. Chiedo di parlare.

Lucifero. Ora, se questa tema mi condur-
rebbe a tacere, gli esempl che tanti altri miei
onorevoli colleghi, quotidianamerite, mi danno,
parlando su tutti gli argomenti, con compe-
tenza di certo maggiore della mia, ma nep-
pure molto speciale, mi inducono a vincere
la riluttanza, e ad entrare, senz’altri pream-
boli, nell’argomento.

A me pare che la mozione dell’onorevole
Perrone non debba essere accolta dalla Ca-
mera, primieramente per ragioni politiche,

poiché non vedrei davvero in qual modo 'ono-
revole ministro della guerra potrebbe con-
tinuare ad esercitare il suo ufficio, ove la
Camera nominasse una Commissione che si
sostituisse a lui, per proporre cid che, tecni-
camente e finanziariamente, occorra, perché
I'esercito resti forte e costi meno.

Sarebbe questa una sfiducia nelle inten-
zioni e nelle attitudini del ministro della
guerra; ed io credo che si possa essere buoni
patrioti non avendo fiducia in lui; ma, allora
questa sfiducia dovrebbe essere manifestata
in modo diverso, discutendone gli atti, censu-
randone i provvedimenti, riprovandone le in-
tenzioni; altrimenti si scuoterebbe l’autorita
del ministro dinanzi alla Camera, la si scuo-
terebbe dinanzi al paese;e per quanto 'eser-
cito nostro sia disciplinato tanto, che nulla di
¢i0 che noi appassiona, lo appassioni, pure
una eco di questa debolezza, credo, giunge-
rebbe perfino all’esercito.

Ma anche ragioni costituzionali parmi che
dovrebbero indurre la Camera a non accet-
tare la mozione; poiché la nomina della Com-
missione suggerita dall’onorevole Perrone di
San Martino, verrebbe a sostituire alla respon-
gabilith del ministro, un collegio, evidente-
mente, irresponsabile.

Ed, infatti, o questa Commissione dovrebbe
essere tecnica, come quella che, nel 1887, sotto
la direzione del generale Cosenz, studio molte
cose attinenti all’ordinamento dell’esercito; ed
allora sarebbe inutile che la Camera invitasse
il Governo a nominare (non dird nominasse,
perché mi parrebbe enorme la nomina di una
Commissione tecnica fatta dalla Camera) que-
sta Commissione;poiché i ministri della guerra
sogliono sempre, nella maggior parte del casi,
massime nei piu gravi, ricorrere al consigli
di coloro, che potrebbero pilt o meno essere
chiamati a comporre questa Commissione; o
la Commissione dovrebbe essere parlamentare,
ed io faccio notare all’ onorevole Perrone,
quale grande contraddizione verrebbe a sor-
gere in essa. Poiché o predominerebbero, nel
suo geno, gli intenti militari, ed allora men-
tre noi la nominiamo perché proponga mag-
giori economie, verrebbe a proporei, invece,
maggiori spese; o predominerebbero, in essa,
gli intenti economici, ed allora questa Com-
missione che nol nomineremmo per ratforzare
il nostro esercito, verrecbbe a farei proposte
che finirebbero con indebolirlo. Ed il mini-
stro resterebbe, poi, accettando queste propo-
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ste, anche piu esautorato di quello che sarebbe
non accettandole. Ed, infatti, seguendo 1 con-
sigli altrui, la responsabilitd essendo un po’di
tutto il Parlamento, egli verrebbe a diminuire
la sua; oppure, non accettandoli, assumerebbe
intera la responsabilita di ¢id che farebbe, la-
sciando apparire di voler agire di testa sua
contro l’intendimento ed il consiglio autore-
vole di una gran parte della rappresentanza
nazionale.

L’onorevole Perrone ha, in massima, di-

seusso tecnicamente. K siccome non ho potuto
ragguagliare 1 datl statistici che egli ol ha
letti, (poiché, come la Camera intende, non 1i
conosceva prima di averli uditi) non posso
cho rispondere a qualcheduno di questi dati
dei quali ho cognizione, e a qualche argo-
mentazione che non mi sembra possa essere
sostenuta.
- Intorno alla riduzione delle unit tattiche
avvenutain Germania e nell’Austria, ma prin-
cipalmente nell’Austria, mi pare che non sia
perfettamente esatto quello che 1'onorevole
Perrone ha detto. Infatti che vi sia una di-
minuzione di battaglioni io, veramente, non
so, ma certo vi & un rafforzamento in tutte le
parti dell’esercito che stanno lungo la fron-
tiera, che l'onorevole Perrone stesso ha detto
essere ben vasta e grande.

Appunto quest’aumento delle forze dei
nostri vicini alle rispettive frontiere, l’ono-
revole Perrone ha fatto base del ragionamento
suo, affinché l'ordinamento del nostro esercito
sia tale che ci metta nelle condizioni di op-
porre forze eguali a forze eguali. Ora questo
ordinamento condurrebbe proprio a conclu-
sioni affatto diverse da quelle a cui l’onorevole
Perrone vorrebbe arrivare. E.piuttosto che di-
minuire le forze dovremmo accrescerle. Quindi
dell’autorevole parola sua mi servo per con-
traddire cid che egli stesso ci & vennto di-
cendo. Ed intorno poi a quel che costa, in
media, il -soldato a noi ed all’Austria, faccio
notare che, anche ammettendo il saggio del
fiorino al valore ammesso dall’onorevole Per-
rone, che, per dire il vero, & un poco basso,
io noto che, avendo !'Italia un’estensione di
coste piu vasta di quel che abbia 1’Austria,
& strano che si voglia sommare insieme la
spesa per l'armata con quella per l'esercito.
B naturale che una volta che noi abbiamo bi-
sogno di un’armata molto piu forte di quel che
non sia l'armata austriaca, quando vorremo
sommare l'uno e l'altro fattore, il quoziente

che risulterd, dividendo la somma di questi
fattori per tutt’intera la popolazione d’Italia,
verrd ad essere piu elevato. Ma con tutto cio,
Vonorevole Perrone, dissi, ha sostenuto che
la spesa in Italia sia di 6,53 e di 6,70 la spesa
in Austria; quindi, con tutte queste obiezioni,
la spesa dell’Austria verrebbe ad essere sem-
pre maggiore.- Ma ¢’¢ anche una questione di
proporzione geometrica, che mi sembra che
Uonorevole Perrone abbia non perfettamente
indicata, ed & nel numero delle compagnie,
che noi dovremmo avere, in proporzione di
quelle che ha la Germania.

Od io m’inganno, o la proporzione & sba-
gliata. Secondo quello che dice l'onorevole
Perrone, la Germania, con 49 milioni di
abitanti, ha 2152 compagnie, e noi, avendo
30 milioni di abitanti, dovremmo avere 1110
compagnie. Ripeto: o io m’inganno, o la pro-
porzione & diversa. La proporzione sarebbe
questa. Noi, con 30 milioni di abitanti, per
avere le compagnie in proporzione alle com-
pagnie che ha la Germania, dovremmo avere
1318 compagnie, ma noi neabbiamo 1296, pitle
75 alpine, dunque, in complesso, 1371. Quindr
la differenza viene ad essere quella che corre
dalla cifra di 1296 alla cifra dil318. Ma, ripeto,
questo & un calcolo fatto, seduta stante, e puo
benissimo essere shagliato. L’onorevole Per-
rone ha lamentato ancora che con l'acerescere
1 contingenti, si viene ad accrescere il numero
delle classi, e per conseguenza, ad avere un
esercito composto, in gran parte, di contin-
genti vecchi. Ora, salvo a ritornare sull’ar-
gomento quando discuteremo dei contingenti
di leva, a me pare che il numero delle classi
sia in proporzione della forza totale dello
esercito intero, e mon in proporzione della
forza delle unita tattiche. Per conseguenza,
questa obbiezione mi pare non abbia forza
di indurei a diminuirle.

Ed un altra obiezione, che io per dire il
vero non sono disposto ad accettare, o, per dir
meglio, alla quale non sono disposto ad asso-
ciarmi, verso il ministro della guerra, & quelia
che risguarda la mobilitazione col sistema
regionale.

Prima di tutto, per quanto so, non &
proprio regionale il sistema che il Governo
ha adottato; sarebbe un sistema misto, nel
quale il noceciuolo della mobilitazione sarebbe

"assolutamente nazionale, e I'aggregazione de-

gli elementi che devono esser mobilitati in
tempo di guerra, dovrebbe esser locale. Ora,
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o io m’inganno, o il sistema adottato dal mi-
nistro della guerra ¢ perfettamente conforme
al desiderio manifestato dall’onorevole Per-
rone. i infatti, se egli vuole che la mobili-
tazione avvenga sollecita, che 11 sulle Alpi
si trovino subito le nostre unita strategiche
in tale forza da poter resistere...

Imbriani. Tattiche, non strategiche.

Lucifero. Strategiche quando sono corpi
d’esercito. To accetto sempre le sue correzioni,
ma, questa volta, non credo di meritarla.

Imbriani. C’¢ una gran differenza.

Lucifero. Dunque, le wunith strategiche . e
certo che saranno pit facilmente pronte,
quanto sard pin facile compiere la mobili-
tazione. :

E, dQ’altra parte, credo che il ripetere molto
spesso che l'unitd d’Ttalia non & ancor fatta,
o che essendo fatta soltanto nella terra, non
lo sia megli animi, non & cosa esatta perfet-
tamente.

E ripeto, sebbene la questione non sia
proprio questa, perché non & assolutamente
la mobilitazione regionale quella che il mi-
nistro ha adottato, quando pure si dovesse,
sempre procedendo con quella serena preveg-
genza del fatti che sarebbe bene di non ab-
bandonar mai, quando pure, dico, si adottasse
una mobilitazione anche piu territoriale di
quella che il ministro, oggi, dicono, (io non
ne so nulla), dicono abbia adottata; credo che
grandi pericoli al paese non verrebbero, e
certamente, oltre ad un risparmio di spesa,
poiché & anche a discutersi a quanto questo
risparmio di spesa potrebbe giungere, si otter-
rebbe certamente un grandissimo risparmio di
tempo; e tutti coloro che si occnpano di cose
militari, sanno che il tempo & uno dei fat-
fori principali della vittoria. Ma io domando
poi se il presente ministro della guerra abbia
proprio bisogno di una Commissione che lo
aiuti a rinnovare ed a riformare l'esercito.

Egli & ministro della guerra da un anno e
un mese, e dacché egli & li, ¢i ha presentato
una legge che ha modificato l'ordinamento
dell’esercito; un’altra che ha modificato gli
assegni dell’esercito stesso; ci ha presentato
modificazionl riguardo a cavalli, che prima
avevano tuttli i capitani, e che ora sono con-
ceduti soltanto ad una parte di essi; ci ha

presentato una legge sulla leva, che viene a |

mutare, in parte, radicalmente la legge del
reclutamento; abbiamo alle viste una legge di
reclutamento diversa da quella che finora vi-

geva; ha presentato una legge sull’avanza-
mento, che ha appassionato l'altra parte del
Parlamento e che, certamente sempre per il
bene del paese, appassionera anche questa.

Infine a me pare che il ministro della
gnerra sia come quei generosi cavalli di san-
gue che, assai pitt che di sprone, hanno hi-
sogno di freno.

Quindi, avrei capito una Commissione la
quale avesse studiato, insieme col ministro
della guerra, perché le riforme, che egli pro-
pone, siano riforme progressivamente evolu-
tive, piuttosto che una Commissione che lo
incuorl continuamente a mutare.

A me pare, dunque, che, anche da questo
lato, la mozione dell’onorevole Perrone non
meriti il suffragio della Camera.

Pero, nel discorso dell’onorevole Perrone,
fatta astrazione da tutta quella parte che ri-
guarda lo studio che in lut & sempre singo-
larissimo, come elevatissime sono sempre le
intenzioni sue; vi & una parte alla quale
credo che ognuno, il ministro compreso, si
associera francamente, ed & quella che ha
relazione all’economia. :

Credo che, massime, in quel che riguarda
I’amministrazione, si possano fare economie
grandissime; e per quella tale percentuale,
della quale, molte volte, si parla, a me pare
che risulti evidente che il soldato, in Jtalia,
costa pin caro di quello che costi in paesi
di organamento e costituzione militari uguale
al nostri.

Quindi, ove il ministro della guerra vo-
glia, come spero (e qualora non lo volesse, la
Camera lo incuorerebbe a farlo) rivolgere
la sua attenzione sulle economie da arre-
care nell’amministrazione militare, sfrondan-
done il soverchio, e togliendo via tutti 1 mec-
canismi, che sono superflui e che non rispon-
dono ad un imperioso bisogno; io mi unirei
di gran cuore a coloro che lo spingessero
su questa strada, ed ove egli non ei si met-
tesse, io, modestamente, lo pregherei di met-
tervieisi.

E se il sistema territoriale misto, che &
stato biasimato dall’onorevole Perrone, asso-
miglia al sistema di mobilitazione ora in uso
nei paesi vicini, che ha per base il corpo, e che
porterebbe di conseguenza la soppressione gra-
duale del distretto militare, se questo sistema,
venisse un po’ pitt largamente applicato, sa-
rebbe davvero fonte di grande economia. E poi-
ché potrebbe avvenire che qualcuna di queste
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rifortie hecessarie al mifilstro hon sofridesse,
degidererei che l'onorevole Perrone, 0 quegh
altri Ghe; come lui, delle cose dell’esercito sotio
studios, presen{:assero proposte di Iegge di
loio 1n121at1va Th qiiésto modo, senza esatito-
rare il ministro, si 1'1oh1a,merebbe I’attenzione
del Patlationto sopra ogni sihgola questione,
si stidierebbe, 6 si approverebbe o no, secondo
ctie a,ppa,rlsse budtia o cattiva.

'E per ﬁnire, perche veramernite Hon avrel
altro da aggiungere diré che la ragione su-
préma, pefchié la mozione del’onorevole Per-
rotie non debba essere décettata, & duesta, che
un Gotinug dubbio silla stabilith dei nostri
ordinamenti militari; & il maggiot dahno che
si possa fare all’esercito.

Noi siamo sempre & non fifte airivare a
mezzo novembre quells che in ottobre si & co-
‘minciato & filare, e 4 me pare a gitesto pro-
posito opportuno, di richidmaére le osservazioni
che l'onorevole Sani, in un altro suo discorso,
fece dlla Camera.

Qutando Ie riforme venigono presentate dal
poteré esecutivo; e vengono profondamente
studiate dal Paflamento, esse rlsp0nd0n0 sem-
pre ad un bisogno dell’eser(nto, e l'esercito se
né persuade.

Ma nominare una Commigsione che debba
descriver fondo a tutto lorganamento mili-
tate, tutberebbe siffattamente 1’animo dello
esercito, che il male che ne ricaveremmo, sa-

rebbe di gran lunga maggiore del bene che

ne potessimo ricavare.
E se tutti noi vogliamo I’ésército (come
non ne dubito) capace di vineere le guerre

dell’avvenire, occorre che, almeno al preserte,

gli diamo un poco di pace (Bere! Bravo!)
Presidefité. Ha facoltd di parlare I’onorevole
Imbriani.
fmbfiani. Non aveva intenzione d’interlo-
quire, ma il discorso del deputato Perrone,

ed alcune frasi del deputato Luciféro, mi vi

hanno deciso.

Anche io posso trovarmi d’accordo in pa-
recchie cose col deputato Perrone, tranne néi
delitti africani, beninteso; e 'onorevole Per-
rone sa che, nel campo delle idee, non guardo
da qual parte erompano, se, dai banchi della
estrema destra, o da questi banchi.

Anzi, forse, oggl stesso, sosterrd un prin-
c¢ipio, a cul non parteciphno, intéramente, al-
cuni dei miei cari #inici.

Il deputato Perrone nello svolgere la sua
mozione, le ha dato una larghezza molto mag-

giore. Fgli noh ha patlats, soltanto, della
nécessitd, o della utilitd, di nominare ung
Coniissione che stiidile maggiori economie
da atfecarsi negli ordindmenti militati, senzs,
indebolirli, ma ha voluto dare anche utio
sguardo fopografico alle nostre condizioni mi-
litari di fronte al vieini. Di pill, ha parlato
dell’ordinamento militare.

16 sono d’accordo con ’onorevole Pertrone
e cominciero dal dirne le ragioni.

Il ministro Pelloux, se & vero quanto insi-
stentemente affermasi, non compie, secondo
e, opera buona,, né patriottica, nel Volere7
a poco a poco, alla chetichella, direi quasi,
di soppiatto, trasformare ld mobilitazlore
nostra da nazionale in regionale. Aggiungerd
qualcosa di pilt; credo che sia opera antista-
tutaria; credo che egli non ne abbia il di-
ritto.

Ma non basta; allorquando, l’anno passato,
Lo esposto queste idee in seno al Parlamento,
Ponorevole presidente del Comnsiglio dichiard
che non dubitassi su di cio, che il Governo
non avrebbe adottato un tale sistema; quindi
VYazione del ministro della guerra presente
sarebbe in aperta contradizione con le dichia-
razioni del presidente del Consiglio.

To mi auguro che le voci insistenti,le quali
corrono non siano esatte, perchd altrimenti,
credo che mon ci sarebbe riprovazione di cui
non fosse degno il ministro della guerra, per
questa trasformazione clandestina dei nostri
ordinamenti militari. (Mormorio). Dard poi uno
sguardo rapido alla nostra posiziore ed alle
nostre mosse strategiche, onorevole deputato
Lucifero, poicheé le unitd sono tattiche le mosse
strategiche... (Interruzions).

Lucifero. Unitd strategiche.

Imbriani. No: non si possono chiamare unité
strategiche. Del resto, ¢i sono i dizionari.

Ora, il déeputato Perrone, nel parlare delle
régioni alpine (e vorrei anche io, come lo vo-
leva Dante, che I'Italia potesse armarsi di
questa fascia che la cinge, ma che, sventu-
ratamente mnon possediamo), ha considerato
unicamente 1l lato d’occidente.

Perrone. Gli alpini li voglio da’ per tutto.

Imbrigni. D’accordo: per tutte le Alpi che
abbiamo; per le Alpi che non abbiamo, non
potete ancora volerli. (Ilaritd).

L’onorevole Perrone ha calcolato il tempo,
che dovrebbe imipiegare un esercito némico
a passare le’ "Alpi occidentali; ma non ha cal-
colato che, al di qua delle A1p1 orientali, lo
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abbiamo in casa il nemico; e che, se dobbiamo
fare un esame obiettivo, un esame non appas-
sionato, ma sereno ed anche razionale, dob-
biamo, anzi tutto, vedere da qual lato possano
venire 1 pericoli maggiori.

Non voglio toccare la questione politica;
lasciate stare, per un momento, le nostre al-
leanze. Si: perche 1o, per esempio, non credo
di poter fare insulto maggiore al mio paese
ed all’esercito del mio paese, di quello che
farei ripetendo le parole, che disse una volta,
in quest’aula il presidente del Consiglio,
quando disse che sarebbe venuto 1’ esercito
Austro-Ungarico a difendere la nostra indi-
pendenza. Lo ho abbastanza fede nel mio paese
per non fargli questi insulti.

Di Rudini, presidente del Consiglio. Non ho
detto questo...

Presidente. Onorevole Imbriani, venga alla
questione.

Imbriani. Per poco che uno si occupi di
questa questione, & naturale che quando vede
un partito preso dal Governo.... (Interruzion:
dell’onorevole Delvecchio).

Non si tratta di guerra coll’Austria, de-
putato Delvecchio.

Certamente puod essere questa guerra nei
miei voti, per riconquistare quello che ci
manca, ma adesso io parlavo obiettivamente.
Si comprende che, parlando di questi argo-
menti, mi vengano alla mente tanti atti del
Governo, come i ringraziamenti per 1’ anni-
versario di Lissa fatti dal signor ministro...

Presidente. Onorevole Imbriani, questo non
ha che fare con la guestione.

Non mi obblighi a toglierle la facolta di
parlare.

Imbriani. Io intendo in altro modo il de-
coro nazionale...

Presidente. Onorevole Imbriani, non faccia
divagazioni. Venga alla questione.

Imbriani. Non faro divagazioni se vuole.
Purtroppo 1 termini della questione stanno 1.

Nella nostra frontiera vi & un cuneo im-
menso formato dalle prealpi Retiche, il quale
penetra nel cuore del mostro paese sino so-
pra Verona.

‘Purtroppo tutta quella regione alpina &
in mano al nemico. Abbiamo le valli del
Piave e del Brenta tagliate, dalla frontiera,
abbiamo minaceciate tutte le altre valli verso
le alpi Orobie, abbiamo gis in casa nostra
I'avversario.

Dalla parte dell’Isonzo non abbiamo as-

solutamente frontiera. Abbiamb tanto in qua
della nostra frontiera lo straniero, che esso
non ha che da avanzarsi nella pianura veneta
dove non ¢’® nessun’Alpe e nessuna milizia
alpina, che possa fronteggiarlo ed impedir-
gli di avanzarsi.

Ora, Pandare a parlare di difesa alpina,
quando le Alpi noi non possediamo in gran
parte, ma sono anzi in graun parte contro di
noi, per lo meno mi pare uno spostare la base
logica di ogni ragionamento militare.

Dopo cid, io rientro nella mozione presen-
tata dall’onorevole deputato Perrone e dico:
questa mozione l'approvo. Si tratta ora di
vedere come debba essere composta la Com-
missione che si deve scegliere e quale com-
pito debba esserle assegnato.

Ed innanzi tutto credo che 'onorevole Per-
rone intenda, che questa Commissione debba
essere interamente parlamentare e non altro
che parlamentare.

In tal caso io sono con lui per questa parte.
Neé io credo che si possa dire e sostenere che ne
verrebbe menomata ed esautorata l’autorita
del ministro della guerra. Tutt’altro! Non si
tratterebbe che di formirgli i criteri, che pos-
sono scaturire da quella Commissione dopo
un serenissimo studio.

Signori, la questione militare in Italia va
guardata unicamente dal lato difensivo. To
non so se questo concetto abbia ispirato 1
trattati fatti dal signor Di Rudini! (Com-
mentt). 1o non lo so. Ma la difesa si fa offen-

dendo, voi volete dire, e sia! Ma sapete quando

si fa loffensiva? Quando si tratta di acqui-
stare il proprio e non quando si tratta di
invadere il territorio altrui! E per acquistare
1l nostro anch’io ci sto, naturalmente. (Com-
menti — Interruzione).

Ci fermeremo poi alle Alpi Giulie; non
abbiamo bisogno di andare pitt in la, dove
non ci sono interessi nostri.

Se siete guidati da altri ecriterii, ¢ un
conto; ma se siete guidati dal criterio unico
della difesa della patria e del suo compi-
mento, non avete bisogno di provvedere i
mezzi di invadere l'altrui.

Del resto, o signori, io ho una gran fede
nella Nemesi della storia; vedo che gli studi
storicli a questo ci conducono che c¢io che si

compie di 1ng1usto si espla; ¢10 che si pre-
tende di giusto, si ottiene.

Ora & naturale che, siccome le spese mi-
litari sono quelle, che ci assorbono una gran
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parte del bilancio, siccome questo bilancio,
checché ne dicano i signori ministri e chec-
ché ne abbia detto il signor ministro del te-
soro, non & nelle migliori condizioni possi-
bili; siccome del resto il bilancio di assesta-
mento non ¢i & ancora stato presentato, ma a
quello che sento esso ci verra innanzi con una
ventina di milioni di deficit (i che & ben
lontano dai milioni di avanzo, che vantava in
questa Camera il ministro Luzzatti); siccome
abbiamo l'aggio al 4 per cento e siamo in
vero corso forzoso; siccome abbiamo la nostra
rendita scesa all’ottantanove... (Interruzioni)

Presidente. Ma non lo interrompano! Lo la-
scino andare avanti.

Imbriani. Calcolo il valore della rendita in
oro, si parla di ¢io0 che vale; non si parla di
carta, che non ha valore.

Siccome, dico, ci troviamo in queste con-
dizioni io trovo molto savia la proposta del
deputato Perrone, la quale dice: esaminiamo
1 mezzi per potere, senza diminuire la nostra
potenzialita di difesa, anziforse aumentandola,
ridurre queste ingenti spese militari; e non
si puo che approvare l'onorevole Perrone,
credo, da chiunque abbia coscienza delle con-
dizioni nostre economiche ; da chiunque abbia
assistito alla discussione dei giorni scorsi, in
cui si andava lesinando sopra una lira e 20
0 60 centesimi da strapparsi proprio agli in-
felici, per mettere insieme 70 o 80 mila lire.

Ma, secondo me, questa Commissione do-
vrebbe anzitutto guardare al miglior modo
di organamento militare. Il ministro della
guerra ci ha proposto qualche concetto nel
quale io lo seguirei; cioé una cosa, che rasso-
miglia al contingente unico; ma io vorrei che
avesse un po’ piu di coraggio, ben inteso parlo
del coraggio di proporre riforme, non parlo di
altro coraggio. Anzi su questo proposito, se
il presidente me lo permette, desidero ripa-
rare lealmente ad una involontaria omissione,
che potrebbe anche essere una ingiustizia, di
aleuni giorni fa, allora quando io dissi che
nell’attuale Gabinetto, tranne il deputato Ni-
cotera ed il ministro della marina, gli altri
non avevano validamente dato il loro sangue
in pro del paese. L’omissione fu causata dal
non essere presente in quel momento il mi-
nistro della guerra; io non poteva natural-
mente toccare il valoroso soldato di Monte-
oroce, la cui batteria tuono cosi validamente
contro gli austriaci, e spero tuonerd in altro
momento. (Commenti). 882

Presidenle. Onorevole Imbriani, stia nell’ar-
[ gomento.

Imbriani. E anche il nostro Branca & stato
volontario. (S¢ ride) Non avra preso parte ef-
fettiva al combattimento, ma & stato volon-
tario anche lui. Infine ce ne sono stati altri,
che non sono stati nemmeno volontari.

Y

Il presidente dei ministri non & stato vo-

lontario; c’é stato Branca.

Presidente. Ma, onorevole Imbriani, non &
possibile continuare a questo modo.

Imbriani. Le ho chiesto permesso prima.
(8% ride) Voi me 1'avete cortesemente accor-
dato, io ne ho profittato. (8¢ ride).

Ora, o signori, io vorrei che il ministro
della guerra avesse il coraggio di abolire as-
solutamente la seconda categoria. Io vorrei
che egli avesse il coraggio di proporei il con-
tingente unico e l'esercito di prima linea
composto dei sei primi contingenti.

In quanto all’attivazione di quest’esercito
(perché attivazione mi pare un termine pit
italiano di mobilitazione) per la figura geo-
grafica della nostra Penisola si richiedono
delle ferrovie strategiche, le quali, appoggian-
dosi a Taranto, in cui risiede la difesa del
mezzodl d’Italia, mettano in comunicazione
per la via interna appenninica il Mar Jonio
con la valle del Po a Forli. Si, vorrei, come
una grande arteria interna, la quale per la
valle del Basento e per la valle del Bradano
andasse all’altipiano Sannitico e da questo an-
dasse nella valle di Aterno, nella valle Tibe-
rina e, dalla valle Tiberina mettesse capo per
Basento sotto I’Appennino a Forli; e con un’al-
tra serie di ferrovie, che si connettessero la-
teralmente, all’arteria principale, la mobilita-
zione diventerebbe una cosa facilissima, in
brevissimo tempo, senza bisogno di ricorrere
a quel sistema regionale, che poc’anzi io ho
combattuto, e che mi parrebbe assolutamente
deleterio per il principio unitario del nostro
paese: in questo modo si utilizzerebbe l'eser-
cito attivo.

Poi, abolendo la milizia mobile e non
mantenendo che la milizia territoriale, che
potremmo chiamar meglio comunale, questa
si potrebbe attivare, secondo l'occasione, per
la difesa delle isole, per la difesa di una
regione appenninica; e quindi sarebbero di
molto diminuite le spese e la attivazione di-
venterebbe di una grande semplicité.

|  Ma, mi si obiettera, per fare tutte queste



Atti Porlamentars

— 8458 —

Cameia det Deputati ™

LEGISLATURA XVII -—— 1® SESSIONE — DISCUSSIONI — TORNATA DEL 26 ¥EBBRAIO 1892

trasformazioni oceorre del tempo:; ma, dico
io, se voi mon cominciate, non le finirete mai.’

Il deputato Perrone lamentava, & lamen-
tava giustamente, la grande quantitd di classi,
le quali debbono andare ai propri eorpi & deb-
bonie per conseguenza ritardare l'attivazione,
dando motivo di debolezza all’esercito attivo,
perché gli tolgono quelle qualita, che deve
possedere un esercito attivo, la resistenza or-
ganica al disagi, la giovinezza, tutto cio in-
somma, che vi rende assolutamente. forte ed
energico un esercito di combattimento di
primg linea. :

In quanto alla milizia comunale, io vorrei
che per l'attivazione pil razionale delle sin-
gole umitad tattiche, delle compagnie e dei
battaglioni, essa fosse affidata ai Municipi,
in modo che si potessero.in una giornata at-
tivare moltissime unita tattiche atte alla di-

fesa delle localith. (Mormorio). Eh! capisco |

che se non avete fiducia nel paese, tutte que-
ste armi le volete temer ben chiuse negli ar-
senali;, nei distretti ecc.: ma siccome io parto
dal presupposto ehe vi sia un Governo na-
zionsle, che sia voluto dalla volontad della
nazione e che viva per la volonta nazionale,
10 nott ho tutte queste dubbiositd, che pos-
sono nascers negli animi vostri.

Nopra un’altra forza io farei largo asse-
gnamento per la difesa naziotale in caso di
. guetra, ciod sui volontari, volontari che po-
trebbero essers coloro, che non hanno ancora
Veta per esser chiamati sotto le armi ma sono

atti a portare le armi e coloro che fanno parte |

delle milizié comunali. Naturalmente quelli
dell’esercito attivo non si possono toccare,
ma coloto che fanno parte delle milizie co-
munali, ed anche coloro i quali, anche avendo
oltrepassato Vetd per far parte delle milizie
eomunali, abbiano Vattitidine a sopportare 1
disagi della guerta potrebbero diventare degli
edcellenti volontari.

Qilesto & me pare che sarebbe un ordina-
mento logico, hazionale a buon mercato.

Di quante forze non vi private voi con i
metodi di Governo che seguite? Pensate, si-
gunor ministro della guerra, a coloro che emi-
grano e che portano lungi dall’Italia tanta
energin, tanta attivith, tanta vitalits; su quanti
di costoro potete voi contare? La statistica &
14 per direi che, negli ultimi atini, abbisino
avuto pit di 200 mila emigranti per anno; e
quasi tutti si dirigono verso ’America meri-
- dionale e pochi ne ritornano, e coloro che

ftascono 1a (& c¢io che lamentavo 1'altro giorno
rivolgendomi al presidente del Consiglio, che
non trovava giustificati i miei lamenti); quelli
che nascono 1a, figli degli emigrantl che vi-
voho al Brasile, all’ Uruguay, all’Argentina,
sono dichiarati cittadini americani per il solo
fatto che nascono la. Secondo le nostre leggi,
sono cittadini italiani e dovrebbero prestare
il servizio militare, ma essi, nati la, avendo
la tutti i loro interessi, e non avendo, per la
patria lontana, che quell’affetto, che loro puo
essere stato inoculato dai genitori, e che sven-
turatamente i1 Governo italiano nulla fa per
suscitare e mantenere in essi, diventano ame-
ricani; e quindi sono forze vive, energie vive
sottratte alla difesa nazionale. Anche su di
¢i0 richiamo l'attenzione del Governo.

Ora, avendo io esposto, il pit brevemente
che abbia saputo, queste mie idee, non credo
di dovere aggiungere altro, né di rilevare al-
cuni concetti di second’ordine.

Spero dunque che la Camera approvera la
mozione dell’onorevole Perrone, indicando
perd i criteri ai quali deve inspirarsi l'opera
della Commissione, determinando il tempo nel
quale essa deve riferire ed invitando il mi-
nistro a non alterare gli ordinamenti presenti,
8 non violare le leggi e specialmente a non
violare i principi di ¢ostituzionalitd, ai quali
deve scrupolosamente attenersi. '

Presidente. I’ onorevole ministro della guerra
ha facoltd di parlare.

- Pelioux, ministro della guerra. L'onorevole
Perrone desidera sapere se accetto la sua mo-
zione. Per le ragioni stesse che ha esposto

| benissimo l'onorevole Lucifero, l'onorevole
i Perrone pud ben comprendere che non posso

accettarla. Non gi4, che io non ammetta che
el sia sempre da studiare i miglioramenti
organici ed amministrativi che possono venire

- in aiuto della semplicita ¢ dell’economia; non

gia, che io rifiuti assolutamente qualunque

studio di questo genere, perché posso anzi di-
chiarare alla Camera che questo & il mio stu-
dio continuo, nel quale inconiro anche non
poche difficoltd; ma l'onorevole Perrone mi
permettera di dirgli che solo il modo con
cui ha svolto la sua mozione basterebbe per

! indurmi & non accettarla.

I’onorevole Perrone ha detto molte cose
giuste, nelle quali posso consentire con lui,
e ad altre brevemente rispondero. :

Egli ha detto che in queste discussioni mi-

 litari non ci sono questioni di partito, e quindi
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tutti possono parlarne, perché hanno tutti lo
stesso scopo. Su un tal punto sono perfetta-
mente d’accordo, ed appunto per questo posso
parlare anche pit liberamente.

Ma non posso seguire l'onorevole Perrane
in tutti 1 ragionamengi, che egli ha fatto, su
certi apprezzamenti che generalmente sono
considerati come errori, ma a parer suo non
sarebbero tali.

B una sua convinzione, ed io non posso
dir nulla in contrauo, perche ciascuno giu-
dica.secondo le proprie idee.

Ma il sostenere la teoria che la diminu—
zione delle unita tattiche pud portare un au-
mento di forze, & una questione d’lmmensa
difficolta a provarsi! E cio per una ragione
semplicissima.

Senza addentrarmi in tante cifre, dico
semplicemente questo:

In caso di guerrs, avere 10 corpi d’ar-
mata, parliamoci chiaro poiché di cio si tratta,
od averne 12, vuol dire avere un sesto di po-
tenza di meno, e questo ayviene, qualunque
ragionamento si voglia fare sulla costituzione
di questi corpi in tempo di pace. :

To capisco perfettamente che si dica, che
si potrebbero rinforzare quel minor numero
di corpi, che si conserverebbero in tempo di
pace. Per esempio, si potrebbe avere un nu-
mero minore di unita tattiche, ma averle piu
forti; e di cio parleremo pin tardi.

Faccip perd osservare che se questo, da una
pa.lte non darebbe evidentemente alcuna eco-
nomia, da altra parte, vi toglierebbe la possi-
bilitd di mobilitare quelle altre forze, che
potrebbero essere inquadrate nei dme corpi
che vorreste soppressi.

Questo & nn ragionamento tanto semplice
che evidentemente credo che non si possa
confutare. Ma 1o non voglio fermarmi molto su
questa questione, sulla quale, del resto; 'ono-
revole Perrone non ha mica insistito molto.

To gli rispondero ora, a misura che seguird
il suo discorso, su taluni particolari che meri-
tano qualche risposta, perché la Camera possa
giudicare della validitad o meno di talune ar-
gomentazioni,

L’onorevole Luciferq ha gia rileyato un

errore di calcolo fatto dall’onorevole Perrone
intorno alle proporzioni delle unita tattiche
relativamente alla popolazione dei varii Stati,

Perrone. Parlavo delle compagnie difanteria. -

Pelloux, ministro della guerra. Dico bene, delle
compagnie di fanteria.

L’onorevole Peprone hg detto che noi, re-
lativamente alla Germania, avevamo un nu-
mero di compagnie che sarebbe superiore di
300 circa,

Egli ha dstto che la Germania, con 49
milioni di abitanti, ha 2,154 compagnie di
fanteria, e noi, con 80 milioni d’abitanti, do-
vremmo averns 1,100,

Perrons. No, 1,118.

Pelloux, ménistro della guerra. La proporzione
non ista. Per la buona ragione che 30 & quasi
tre qumtl di 49; prenda i tre qumtl di 2,154
compagnie ed avrd una cifra assai superiore
a1,113: e questo in quanto alla fanteria, an-
che tenendo conto dei bersaglieri, dei cac-
ciatori e degli alpini, dei quali blsogna pure
tener calcolo. o ,

Ma, ripeto, questi calcoli fatti alla Camera
non si possono discutere. Bi pud ragionare
finché si vuole; abbiamo visto anche ultima-
mente farsi una discussione di cifre pensata,
studiata sui giornali, su pubblicazioni mensili,
nella quale erano prodotti dei dati, che si ha
tutta la ragione di supporre che siano esat-
tissimi.

Ebbene chi non ricorda che si & osser-
vato che, anche in questa discnssione, cisono
stati tali e tanti apprezzamenti diversi? e
davvero voler discutere di quelle cifre nella
discussione che oggi ci ocoupa, non porterebbe
ad un risultato pratico, tanto pit che ciascuno
rimarrebbe nelle proprie convinzioni.

L’onorevole Perrone ha domandato che si
faccia un’economia su] bilancio della guerra
di circa 12 milioni, perché, egli ha detto, noi
pbbiamo in vista due gra,vi spese da fare;
pbbiamo la spesa pei nuovi fucili, ed in un
avvenire non lontano, fra 3 o 4 anni, diverra
pecessaria la spesa per la tla,sformazlone del
materiale d’artiglieria, trasformazione cha &
gih iniziata presso alcune potenze.

Ora io faccio osservare all’onorevole ;Per-
rone che il sup ragionamento -porterehhe a
questo: che si devrebbe modificare Vordina-
mento ordinario dell’esercito e quindi il bi-
lancio ordinario, per far fronte ad una spesa
straordinaria. Questo mi pare che sarebbe un
concetto un po’ erraneo, anzi molio erroneo.

Io non voglio entrare adesso nella que-
gtione dei fueili, né in quella del cambia-
mento del materiale d’artiglieria, Di quest’ul-
tima si parlerd a suo tempo, parcheé essa, sab-
bene non remata nop & cosi urgente eoma
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sembra. Quanto alla questione dei fucili se
ne parlerd in altra prossima -occasione.
L’onorevole Perrone, esaminando la nostra
situazione alla frontiera, I’ha qualificata come
pericolosissima, e tale come se andassimo in-
contro ad un vero disastro.
Questa sua dichiarazione sembrerebbe a
me in contradizione con la sua mozione.
Egli ha detto: voi dovete rinforzarvi alla
frontiera. Ma, per rinforzarci alla frontiera,
o bisogna disarmarci completamente all’in-
terno, o bisogna aumentare-il bilancio. Quindi
questa sua dichiarazione mi pare che sia un
po’ in contradizione con la sua mozione.
L’onorevole Perrone poi ha fatto un qua-
dro molto fosco dello stato delle cose alla
frontiera. Ed anche in questo I’onorevole Lu-
cifero gli ha gia risposto adeguatamente, mi
pare. Possiamo noi, se i nostri vieini di oltre
Alpi, qualunque essi siano, facessero grandi
preparativi, possiamo noi spingerei a fare quel
che fanno loro? Ma se non avessimo i mezzi,
che cosa si dovrebbe fare? Noi dobbiamo solo
guardare che tutto sia proporzionato ai mno-
stri mezzi, e preparato nel miglior modo che
le condizioni nostre possono consentire.
T’onorevole Perrone ha detto: il ministro
della guerra ci ha fornito dei dati in cui era
esagerata la forza delle nostre compagnie. To
non ho esagerato niente; dico invece che egli
ha esagerato le forze delle compagnie al di
14 delle frontiere. Non posso entrare in det-
tagli; ma credo che non bisogna esagerare la
nostra debolezza e la forza altrui. Perd, qui
‘ha raglone 1'onorevole Perrone: nel sostenere
che si debbono rafforzare un poco le compa-
gnie, che stanne’alle frontiere, quando i fosse
timore che un qualche pericolo potesse so-
praggiungere. ’

" Tuttavia, osservo che l’onorevole Perrone
ha detto che mai momento pilt opportuno di
questo, ¢i sarebbe per modificare ’ordinamento
dell’esercito. Dunque, ammessa e non concessa
quella affermazione, non ci sarebbe da preoccu-
parsi di rafforzare le compagnie alle frontiere,
se l'onorevole Perrone ammette che abbiamo
Vopportunitd di modificare ora1’ordinamento
del nostro esercito, cioé di scombussolar tutto.

Convengo perfettamente con quanto ha
detto l'onorevole Perrone circa la necessith
che le nostre truppe possano muoversi facil-
mente in montagna.

Questo & verissimo. La buona organizza-
zione delle salmerie di montagna per la fan-

teria, & cosa essenziale; ma posso dire all’o-
norevole Perrone che il Ministero non ha tra-
scurato neanche questa parte, nei limiti che
ha potuto.

L’onorevole Perrone poi ha spiegato certe
difficoltd strategiche, che presenta la guerra
di montagna; egli ha detto: la fronte di un
Corpo di armata si estende per tre o quattro
chilometri, la sua profonditd puo arrivare a
40 o 50 chilometri.

~ Ora & difficile trovare delle vallate in cui
un simile spiegamento sia possibile. Questo
sarebbe precisamente un argomento in favore
di un numero di Corpi piuttosto grande an-
ziché piccolo, perché evidentemente dimi-
nuendo i Corpi d’armata, essi ingrossano, ed
essendo grossi, nelle vallate non possono muo-
versi bene.

Proseguendo, 'onorevole Perrone & arri-
vato alla famosa questione della forza delle
compagnie. La questione della forza della
compagnia di fanteria in tempo di pace & gia
stata trattata in questa Camera tante volte
che per parte mias non sarei tornato sopra
questo argomento.

La forza della compagnia per noi & una
necessitd. Lia forza della compagnia & quale
puo risultare da una parte, dall’organismo
che abbiamo e dall’altra, dai mezzi di cui
possiamo disporre.

Quando mi si dice che la Francia ha 125
uomini per compagnia, io posso rispondere
che fino al 1888 ne aveva anche soli 75 od 80,

Perrone. E per questo che ha cambiato.

Pelloux, ministro della guerra. Ma la Francia
ha ben altri obiettivi dei nostri. Dal 1870
al 1888 non aveva creduto che la compagnia
cosi ridotta fosse una causa di debolezza.

La Francia ora ha cambiato anche per
un’altra ragione, perché con quell’aumento
della compagnia, essa tende ad uno sdoppia-
mento in larga scala. Questa & la questione.
B evidente che la forza della compagnia in
tempo di pace & preferibile che sia il piu alto
possibile.

Il desiderabile sarebbe che fosse di 250
uomini come quando deve mobilizzarsi. Ma
giccome gli ordinamenti militari devono tener
conto anche delle condizioni finanziarie e so-
ciali, cosi & che bisogna ricercare il limite
minimo cui si possa arrivare. Perché in fondo
in fondo, che cosa sono gli ordinamenti mi-
litari moderni? Essi, & stato detto tante volte,
e cosi credo, essi consistono nel. tenere dei
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quadri sufficienti per far passare attraverso
ad essi nel minimo tempo che & possibile, la
maggior quantitd di uomini, per averli poi
disponibili alle case loro in caso di mobili-
tazione.

Questo & unicamente 1l concetto moderno.
Tutto il resto & subordinato a delle condizioni
di opportunitd e talvolta anche di necessita.
Ma io, intorno alla forza delle compagnie, sono
un poco impenitente; e da deputato e da re-
latore di bilanci e di leggi, ho sempre dichia-
rato, per quanto se ne sia discusso e se ne
possa discutere, di non dare alla forza mag-
giore o minore delle compagnie in tempo di
pace una grande importanza. I’avvenire anzi
tende a questo: la forza della compagnia sara
quella che sara, piccolissima in alcuni mo-
menti, grandissima in altri, a seconda delle
circostanze.

L’onorevole Perrone, piuttosto, ha ragione
quando dice che i nostri effettivi sono piccoli
in momenti in cui sarebbe preferibile che
fossero forti. Ma questo punto possiamo modi-
ficarlo a nostro talento, purché lo si faccia con
prudenza. Per esempio, se un giorno potremo
arrivare alla chiamata della leva in marzo,
come molti desiderano, ed io stesso credo pos-
sibile, quell’inconveniente sard rimosso. Certo
ci pud essere un momento di pericolo, bisc-
gna scegliere il tempo opportuno per questa
riforma, perché almeno per la prima volta
si perde una classe. Per lo meno, bisognerebbe
avere dinanzi a noi un periodo sicuro di tran-
quillitd, ed un certo numero di quei grandi
contingenti che si potranno avere, secondo il
sistema che io vi ho proposto, e che spero la
Camera vorra accettare. '

Dunque, ripeto, alcuni vorrebbero la com-
pagnia, in tempo di pace, di 125 nomini, altri
di 130 ed altri ancora di 150 uomini. Il mas-
simo sarebbe desiderabile, ma per noi lo stato
attuale & una necessitd; perchd fra l'avere le
compagnie forti e le unita tattiche in nu-
mero minore, & meglio avere lc :.iul formate,
perché queste non si possono improvvisare
in caso di bisogno, mentre 1 soldati in fin dei
conti li troveremo sempre.

I quadri invece non si improvvisano. E
tante volte dopo 1l 1870 e 1871 si & detto
(come avvenne pur troppo per noi nel 1866)
che di gravissimo danno ai preparativi di
mobilitazione erano state le improvvise for-
mazioni dei guadri.

E fu nel 1871, sotto la prima impressione

di questo concetto, quando per la prima volta
fu presentato al Parlamento un progetto di
ordinamento generale dell’esercito, che fu ac-
cennato che bisognava organizzare 25 o 26

~divisioni coi quadri completi, per evitare in

caso di guerra un simile inconveniente.

Ed ora siamo perfettamente in quei limiti,
ed abbiamo 24 divisioni, meno persino di
quante allora si desideravano.

Ora io credo che sarebbe un grande errore
quello di privarsi di quadri giad formati, per
poter dare qualche uomo di piu alle compa-
gnie. Ed io confesso che a questo concetto
non. sottoseriverd mai.

L’onorevole Perrone s1 & anche preoccu-
pato delle seconde categorie, ed ha detto che,
secondo il nostro sistema, 1 rifornimenti ci
mancheranno.

No, onorevole Perrone, non ¢i mancheranno
affatto, perché per ora abbiamo tutte le se-
conde categorie arretrate, che appartengono
all’esercito permanente ed alla milizia mobile,
ed-in avvenire avremo delle clagsi pit nume-
rose, che c¢i permetteranno di fare questo
complemento con degli uomini gia istruiti ed
appartenenti alle ultime classi, per esempio
all’ottava.

Io preferisco il richiamare un soldato
isbouito al richiamare un soldato non istruito,
o che ha fatto .sotto le armi solo 40 giorni.
L’onorevole Perrone preferisce il contrario; &
un’idea come un’altra che io perd non posso
assolutamente accettare. .

Ed ora vengo ad un argomento molto im-
portante sul quale bisogna che io parli con
molta prudenza, perché certe cose non si pos-
sono enunciare troppo chiaramente.

I’onorevole Perrone ha parlato della mo-
bilitazione, ed ha detto che la celerita di essa
& necessaria solamente per quei pochi corpi
che si portano alla frontiera e che per gli
altri ¢’é sempre tempo a farla.

Questo & contrario a quello che si fa dap-
pertutto da venti anni a questa parte, perché
in questi vent’anni la preoccupazione di tutti
& sempre stata quella di essere pronti al piu
presto possibile, potendo avvenire una guerra
improvvisa; principio per ottenere il quale
si sono perfino calcolate le ore. Questo prin-
cipio io credo che non bisogna abbandonarlo
perché & sacrosanto; e guai a noi se ce ne
allontanassimo!

Ma qui viene la questione grossa. Mi si
dice : Voi avete cambiata la mobilitazione; ed
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io rispondo subito: no, non 'ho cambiata, ma
sto per cambiarla. I'ho camDbiata parzialmente
e sto per cambiarla totalmente.

11 2 marzo presentai alla Camera un do-
cumento, che molti deputati, credo, avranno
forse avuto la pazienza di leggere, nel quale
esponeva quello. che avrei fatto. Relativa-
mente alla mobilitazione, vi si leggeva quanto
segue: « Cambiamento del nostro sistema di
mobilitazione. B questa una necessitd asso-
luta, e su codesta importante questione & ur-
gente il decidere. » Parlavo poi delle conse-

guenze che cid avrebbe potuto avere anche.

dal lato economico, cui accennava un moc-
mento fa 1’ onorevole Lucifero, e diceva, che
per il momento non era il caso di occupar-
sene e continuava: <« A questo proposito an-
nunzio alla Camera, che senza ritardo si fara
quanto occorre per preparare il nuovo sistema
di mobilitazione, che si credera di dovere
adottare; scegliendo quello che, dati gli in-
convenienti che tuttl 1 sistemi immaginabili
presentano, ne presentl minori. »

Questa dichiarazione mia era chiarissima,
e sisapeva perfettamente che cosa volessedire.
La questione fu dibattuta due anni fa qui
alla Camera, fu accennato a tuttl 1 sisterni
di mobilitazione, nazionale, regionale, mista.

Osservo qui che non bisogna confondere
reclutamento e mobilitazione. Fra l'una e
l’altra corre grande differenza.” Alla Camera
la questione fu posta in questo modo; parec-
chi erano favorevoli al sistema misto. Fu
raccomandato al ministro della guerra di fare
studiare la questione. E precisamente, a questo
proposito vengo a’l una osservazione fatta dal-
lonorevole Perrone. Fgli ha detto che una
Commissione di generali si era pronunziata
contro questo sistema.

Mi spiace che Ponorevole Perrone abbia
portato alla Camera questa deliberazione, ma
daventi a quest’affermazione io debbo assolun-
tamente rispondere.

La Commissione, interpellata, non diede
voto favorevole ad alcun dei tre sistemi pos-
sibili, (Commenti) cioé essa non si pronunzio
per la preferenza dell’'uno sull’altro; solo essa
raccomando che si facesse in modo che par-
zialmente non ci fosse pericolo di soverchio
ritardo alla frontiera. Quindi, il dovere del

Ministero era chiarissimo; bisognava fare
qualche cosa: o fare qualche Corpo d’armata
proprio territoriale anche in tempo di pace,
o fare almeno qualche Corpo d’armata a mo-

bilitazione mista. B questo la Commissione
di generali lo ammetteva perfettamente.

Io ho sistemato alcuni Corp1 d’armata a
mobilitazione mista.

Ma 1 risultati di questo esperimento hanno
dimostrato la convenienza assoluta, direi quasi
la necessita di completare la cosa.

In questo punto devo dichiarare che tutti
gli studi procedettero in buonissimo accordo
con colui che & per legge consulente del mi-
nistro della guerra in questa questione, ed &
il capo di stato maggiore dell’esercito. D’ac-
cordo in tutti i punti fino all’ultimo, ab-
biamo preparato questo lavoro che ora é finito.
(Approvazion?). .

Non I'ho ancora approvato deﬁnltlvamenio
ed attuato, ma dichiaro fin d’ora alla Camera
che sono fermamente deciso, se resterd a que-
sto posto, di approvarlo, ed attuarlo il pit
presto possibile.

In questa questione, ripeto, io ho seguito
il parere del capo di stato maggiore; non
posso entrare nei parbticolari: vorrei poter
spiegarmi chiaramente.

Voct. Nc! no!

Pelloux, ministro della guerra. La Camera non
tema indiscrezioni per parte mia'! Diro sola-
mente questo: se io enumerassi tutdl 1 van-
taggl di sicurezza delle operazioni, di mag-
giore speditezza e di semplificazione che ab-
biamo ottenuto, son sicuro che tutta la Ca-
mera mi darebbe ragione. Del resto ognuno di
vol pud ardare agli uffiei dello stato maggiore,
vedere tutto e farsi dare tutte le informazioni
che vuole.

In questa questione mi si fa quasi colpa
di un provvedimento di cui io mi vanterd
sempre. Jo sono nel diritto di far questo; sono
io che rispondo di guesta mobilitazione; nes-
suna disposizione me lo vieta; non ¢’ nessuna
legge al mondo che abbia mai potuto dire una
cosa simile. Lo studio il modo di fare la mo-
bilitazione al pitt presto possibile, e quando
per questo 1o sono d’accordo, ripeto, col con-
sulente del ministro della guerra, credo di
essere nel pieno diritto e credo di aver fatto
il mio dovere. (Benissimo!)

tmbriani. Chiedo di parlare.

Pelloux, wninistro della guerra. L'onorevole
Perrone ha detto che secondo lui erano pos-
sibili delle modificazioni all’ordinamento del-
I'esercito, e che 'opportunits di farle in questo
momento ¢’era. KEgli ha detto: o modificare
Vordinamento, od aumentare il bilancio; ed
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ha soggiunto: che si possono ancora fare ri-

levanti economie.

Ora su questo punto io debbo dire al-
Vonorevole Perrone che di rilevanti economie
non se ne possono fare.

Quello che si puo fare, ripeto, sono di- '
sposto a farlo fino all’ultimo, ma non bisogna

farsi delle illusioni; el sono difficoltd grandi.
Anche qui, I'ho detto in quel documento (Re-
lazione n. XIV), e lo ripeto, si possono fare
delle economie, le quali dipendono da riforme
organiche, ma ci vuole un poco di tempo, non
si pud cambiare la situazione dall’oggi al do-
mani.

Per esempio, ho gis condotto in porto due
legol modeste, quella sugli assegni e stipendi
dell’esercito e quella per modificazioni all’or-
dinamento militare, che sono gia qualche

cosa, ed altre me proporrd. L onorevole Lu- - . el . L. .
’ prop . toriale e mobilitazione territoriale; C’ & unsg

cifero ha detto una cosa giustissima, ha detto
che c¢’era qualche altra riforma, che poteva
produrre delle altre economie. Io sono pronto
a far tutto quello che si vuole in questo
senso, ma nei limiti del-possibile. Ed & per
questo, che, pur accettando molte cose dette
dall’onorevole Perrone, non posso accettare la

Anch’egli raccomandale economie ammini
strative. Ripeto, a questo riguardo fard tutto

- quello che potro. Egli ha detto pure che desi-

derava che non restasse un dubbio perenne
sulla stabilita dei nostri ordinamenti. Ed 1o
consento con lui che bisogna avere quella
stabilitd di fondo negli ordinamenti, limitata,
coi perfezionamenti che possono sempre in-

l trodursi. Per esempio, io debbo dire che la

questione della legge di reclutamento, a cui
egli ha accennato, per un nuovo testo orga-

" nico, & stata una cosa intesa con la Camers

I'anno scorso, ed & per questo che aveva pro-
messo di presentarla, e credo che la potrod
presentare presto.

L’onorevole Imbriani ha parlato della mo-
bilitazione. Riguardo a ¢id credo che egli fac-
cla un poco equivoco fra reclutamento terri-

' gran differenza. Fgli ha detto che le questioni

essere d’accordo con lui. Un ssercito che o

sua mozione: anzitutto pel comncetto che rac- -

chiude di modificare essenzialmente I’ ordi-
namento dell’esercito, ma piu per la forma
in cui & redatta, e per il modo in cui lasvolse.
Se si trattasse di nominare una Commissione
parlamentare, sarebbe tna Commissione di in-
chiesta, che in sostanza verrebbe a dire al

ministro: voi non avete fatto nulla, voi non .

avete saputo fare il vostro dovere, e via di-
gcorrendo.

E, come ha detto 'onorevole Liucifero, la
posizione del ministro della guerra sarebbe

e

fatta tale, che non gli restercbbe che andar- .
sene. Lo stesso sarebbe, se si trattasse di una i

Commissione di generali, di una Commissione

tecnica. La Camera deve esser persuasa che

quello che faceio, non lo faccio a casaccio,

ma mi consulto sempre cen .le persone com- |

petenti. (Segni di approvazione).

Quindi ripeto, che per la forma special- .

mente della mozione dell’onorevole Perrone,

guantungue io riconosca che egli ha detto
molte cose nelle quali potrei consentire, non .

potrei accettarla.
Allonorevole Lwueifero ho gia indiretta-

mente risposto. To non posso che ringraziarlo.!

dell’appoggio che mi ha dato in questa

que-
stione. '

militari vanno considerate principalmente dal
lato difensivo; ed in questo non si pud non
ben preparato per la difesa, necessariamente
deve trovarsi ben preparato anche ad tns
eventuale offesa. Insomma un ordinametito
non deve essere né difensivo ndé offensivo:
deve esser buono; deve essere il migliore pos-
sibile.

E, intendiamoci bene, io non credo che ii
nostro ordinamento sis perfetto, tutt’altro; ma
credo che non sia cattivo, ¢ c¢he 81 possa te-
lativarnente ai mezzi di cul disponiamo, es-
serne abbastanza sodisfatti. Egli ha patlato
dell’abolizione delle seconde categorie, & ha
detto che lesercito dovrebbe formarsi cot
poche clagsi. To sono appunto in questo con-
cetto che convenga aver lesercito formate
con piccolo numero di classi, che debba sssers
Pesercito piu giovane che ¢ possibile, s s&
guarda a tutto quello che io faceio, vedra
che cerco di non allontanarmi da qitesto ordine
di idee. Non vi riuseird forse, ma mi pare di
coordinare tutto in questo senso, perché per
me, la sostanza di un esercito ben prepurato
dovrebbe esser questa (come disse in giorto
Ponorevole Crispi, a cui risposi che ero dells
stesso suo parere); massima forza, mobilita-
zione la pilt pronta possibile, il migliore ar-
mamento e buoni quadti. BEd a quest'ultimo
scopo precisamente, ho proposto una nuova
legge di avanzamento. ‘ '

To non voglio maggiormente tediare la
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Camera, ho voluto rispondere alle obiezioni
fatte.

To fard tutto il possibile per secondare il

desiderio dei proponenti la mozione, ma li-

.pregherei di ritirarla. Ad ogni modo io non
potrei accettarla cosi com’é.

Non ho altro da dire. (Vive approvazioni).

Presidente. L’onorevole Sani Giacomo ha
facolta di parlare.

Sani Giacomo. Io ho domandato di parlare
quando l'onorevole Lucifero faceva allusione
a me per giustificare in certo modo la sua
incompetenza in materia militare e il bisogno
che sentiva oggi di rispondere all’onorevole
Perrone. ‘

Prego l'onorevole Lucifero di ritenere che,
se nella seduta del 20 marzo io profferii quella
espressione, non feci allusione a mnessuno dei
colleghi di questa Camera, fossero essi mi-
litari o mo.

Ho qui sott’occhi il mio discorso e rilevo
dallo stesso che parlai di tutti gli articoli
comparsi da molto tempo nelle riviste, nei
giornali, anche mei piu piccoli di Provincia
e mi congratulal di questo esercito di geni
organizzatori, senza nessuna allusione ai col-
leghi, che hanno non solo il diritto ma il do-
vere di interloquire in tutte le questioni,
dove portano il frutto dei loro studi, se non
quello della loro pratica esperienza,

Vorrei dire ancora poche parole riguardo
alle riforme amministrative a cui ha accen-
nato l'onorevole Lucifero.

‘Ma siccome l'ora é tarda, ed ho tutta la
buona volontd di affrettare il mio discorso,
mi limiterd a quello, che del resto ho detto
altre volte: vale a dire, essere queste riforme
organiche le piu difficili, tanto piu diffieili
quando si debbono fare sotto I’imperiosa ne-
cessitd di mutilare 1 bilanci e fare delle forti
economie. .

Del resto, bisogna persuadersi che mnoi
molte volte emettiamo dei giudizi che io
non vorrei dire errati, ma che quanto meno
non sono perfettamente esatti, perché ci ri-
. portiamo o a quello che leggiamo in qualche
pubblicazione, o a quello che sentiamo dire
da persone che crediamo competenti; ma pot,
se 81 va a fondo a studiare queste questioni,
si trova che non & vero che 1’'Italia spenda
tanto nel suo organismo amministrativo del-
Desercito, quanto fanno economie gli altri
Stati.

Citerd questo solo dettaglio: qualche tempo

fa uno dei mieil carissimi amici, e membro
di questa Camera, che non nomino perche
non & presente, annunzié qui alcune vaghe
idee rapporto all’esorbitante numero dei nostri
ufficiali non combattenti, di confronto a quello
di altre potenze. E ricordo che allora (precisa-
mente in quell’epoca stavo per lasciare I’am-
ministrazione) andai a studiare profonda-
mente la questione. Serbo apcora qui copia
della lettera che in quella circostanza scrissi
a questo nostro onorevole collega, che fra le
altre cose era anche ministro del tempo, nella
quale, fatto un parallelo tra lorganismo del-
I'esercito prussiano su 14 corpi d’armata, per
quello che riguarda gli ufficiali di intendenza,
ufficiali contabili e amministrativi, e Veser-
cito nostro, ne risultava che mentre la Ger-
mania con 14 corpi d’armata aveva 2549 di
questi wufficiali, vale a dire 182 per corpo
d’armata, 1'Italia ne aveva 1872, cioé 156.

Forse piu avanti nel mio discorso avrd oc-
casione di dire due parole rapporto alle spese
militari dell’Italia in confronto all’Austria-
Ungheria. Per ora entro immediatamente nella
questione che oggi si dibatte in seguito alla
mozione del mio amico Perrone.

Anzitutto io non dico una cosa nuova as-
serendo: che per ben risolvere una questione,
& necessario bene porla. Ed a mio avviso, la
questione militare, nel momento critico che
noi attraversiamo, non 'pud essere ben posta,
imperocché la si considera da un lato solo,
quello cio¢ del dissesto della nostra finanza
pubblica che desta in tutti una giusta preoc-
cupazione. '

Ma & appunto questa preoccupazione che,
sovrapponendosi, ahzi imponendosi ad ogni
altra considerazione, impedisce che, colla mas-
sima buona volontd, si possano esaminare
tutti 1 lati del problema. ,

Né questo & il male minore. Havvene an-
cora un altro, ed & che, appunto nell’intento
di raggiungere questo supremo obiettivo delle
economie, si finisce per .credere, o per far
credere che siano possibili provvedimenti che
quest’obiettivo mnon possono assolutamente
raggiungere; e cosi si genera un’opinione er-
rata, perché & infondata la base sulla quale si
poggia il giudizio.

Preoccupato da questo pensiero, io credo
(e vorrel sbagliarmi), che il nostro esereito
non ha mai attraversato, nemmeno negli
anni 1865 e 1869, quande noi, alla vigilia
della guerra, ci comportavamo come se la
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guerra fosse finita, un periodo tanto critico e
tanto doloroso. _

E se questa discussione potesse avere per
risultato di metterci sulla buona via per pro-
nunziare un giudizio giusto ed equanime sulla
nostra situazione politica, militare ed econo-
mica, io ne sarel lieto nel mio cuore d’ita-
liano.

Voi tutti, o signori, conoscete la storia,
dird cosi, moderna dell’esercito italiano. Essa
data dal 1870, dopo il risultato della guerra
colossale fra la Germania e la Francia, quando
tutte le nazioni, stupefatte del modo con cui
si risolse quel gran dramma di sangue, stu-
diarono il mezzo di modificare i loro ordina-
menti in armonia con quella potenza che aveva
dalla sua parte la ragione delle raglonl c108
la vittoria.

Del resto questa & la storia di tutti i tempi,
sin da quando all’epoca dell’antica Roma, Ma-
rio, incaricato di respingere i Cimbri ed i
Teutoni i quali colle loro masse, (perché si
vede che & tradizionale in loro di combattere
con grandi masse) avevano inflitto varie scon-
fitte alle armate romane, fin da quell’epoca
dico in cui Mario incaricato di respingere
i Cimbri ed i Teutoni, cambid I'ordinamento
nell’esercito romano, convertendo 1'uniti tat-
tica del manipolo, in quella della coorte.

E guesto durera eternamente, finchs il sole
risplenderd sulle nequizie umane, o almeno
finché 'mmanita non abbia trovato un altro
modo meno feroce della guerra, per risolvere
le questioni: ideale al quale tutti aspiriamo,
ma che non & ancora dimostrato che sia rea-
lizzabile, ed in ogni modo sorpassa i limiti
della nostra fugace esistenza.

E difatti, se noi ci soffermiamo a consi-
derare con intensitd di pensiero questo grave
problema degli armamenti, ¢’¢ proprio da
rimauerne spaventati. Noi pretendiamo di
essere all’apogeo della civilthy; pretendiamo
che l'umanitd sia in progresso continuo e co-
stante; pretendiamo di predicare ovunque la
pace e la concordia; pretendiamo di abolire
la guerra e di sostituirvi gli arbitraggi; siamo
tutti stremati di forze - noi pit degli altri -
la gravezza delle imposte, specie sui consumi,
obbligano le masse a privarsi quasi del ne-
cessario al sostentamento della vita, il che
vuol dire indebolimento e decadenza della
razza, e tuttavia il solo e 1’unico pensiero
sostante & quello di ingrossare e rafforzare gli
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eserciti, di aumentare i mezzi di difesa e
quelli dl offesa.

TIo vi risparmiero alcune considerazioni
che volevo fare, desunte da uno degli ultimi
libri del Moltke; dird solo che quell’illustre
generale esprime questo giusto concetto: che,
una volta, le guerre si facevano da prineipi,
condotftieri di pochi soldati, per obiettivi ri-
stretti; oggi, le guerre si fanno da intieri po-
poli; & una nazione che si riversa contro
I'altra; e alle guerre prendono parte non solo
le forze militari, ma le forze economiche, le
forze morali, tutte insomma le forze vive di
una nazione. N& una volta scoppiate esse si
arrestano per piccoli ostacoli, come era pre-
cedentemente; ma durano sanguinose, e la-
sciano dietro di sé tracce di animosita, odi di
razze che non si estinguono cosi facilmente.

Ecco precisamente la situazione in cui si
trova 1’Europa. Ora, io mi domando. E questo
progresso, & questa civiltad! To vorrei affidare
questo problema allo studio dei grandi pensa-
tori, dei grandi filosofi, dei grandi umanitari 1
quali sostengono che ogni generazione ha il
suo compito fatale; e vorrei mi dicessero se
la generazione attuale non abbia quello di
divorarsi a vicenda, o quanto meno di esau-
rirsi in isforzi superiori alla propria energia.

Intanto perd, noi siamo travolti da questo
turbine che dura da venti anni, e non sappiamo
quando sarhd per terminare.

L'Ttalia fu sempre in disquilibrio tra il
fine ed i mezzi. Di qua il bisogno di ordi-
nare il suo stato militare in rapporto alla
sua popolazione, in rapporto al posto che
essa aveva preso nel consorzio delle potenze
europee, di la scarsezza di ricchezza pubblica,
esiguitd d’industrie e di commerci, depres-
sione dell’ agricoltura. E, se a questo si
aggiunge la necessitd di allargare le spese
per tutti gli altri servizi dello Stato, come
richiedeva un popolo che era stato per se-
coli nell’abbiezione e nella miseria, voi avrete
la sintesi di quel che & succeduto in questo
ultimo trentennio.

Errori ne abbiamo commessi e non pochi;
ma pit che colpa di uwomini essi furono l'ef-
fetto della nostra inesperienza ed un poco
anche dell’indole nostra, che ¢i trascina a ri-
solvere le questioni piltt col sentimento, che
con la maturitd di consiglio e col freddo cal-
‘colo- della raglone

Tuttavia nol siamo rimasti fino al 1882
in quel limite che poteva parere ed era an-



Atti Parlamentari

— 6466 —

Camera dei Deputati

TEGISLATURA XVII — 1® SESSIONE — DISCUSSIONI — TORNATA DEL 26 FEBBRAIO 1892

che forse inferiore a quanto pud desiderare
una grande potenza, ma che non poteva dirsi
" sproporzionato alle nostre risorse. Venne il
1881, anno ben triste per I'Italia. Avveni-
menti, che io non voglio giudicare, e che
nemmeno vorrei ricordare, ci fecero avvertiti
che se havvi nella storia antica un grido che
disse: « guai al vinti!» ve ne potrebbe essere
uno nella moderna che dicesse: « gual ail
deboli! »

Imbriani. Lo dice Machiavelli.

Sani Giacomo. Tanto meglio.

Da quella data comincia 1l progressivo
aumento delle nostre spese militari, che ab-
biamo iniziato con l’aumento di due Corpi
di armata. Ora si potrd domandare: Era que-
st’aumento eccessivo dal punto di vista della
nostra popolazione e della nostra posizione?
Messo il problema in questi termini cosi
assoluti, 1o credo che messuno potrebbe ri-
spondere affermativamente. Non fard con-
fronti né con la Francia, né con la Germania,
le cui forze militari sono organizzate in vista
di obiettivi che non sono i nostri. Mi limi-
terd a fare il confronto con la mnazione piu
vicina a noi, e che nel complesso non diffe-
renzia molto da mnoi mnelle condizioni finan-
ziarie ed economiche, vale a dire I’Austria-
Ungheria.

Imbriani. Non & una nazione.

Sani Giacomo. Sara uno Stato.

Imbriani. £ una amministrazione. (S ride).

- Sani Giacomo. Fa lo stesso. L'Italia, come
avete sentito, ha una popolazione di poco su-
periore ai 30 milioni di abitanti. Speriamo
che il nuovo censimento, che pure per eco-
nomia abbiamo soppresso in quest’anno, addi-
mostri che siamo anche cresciuti...

Imbriani. Malgrado la emigrazione!

Sani Giacomo. Anche malgrado la emigra-
zione.

L’Ttalia ha una popolazione di circa 31 mi-
lioni d’abitanti, e I’ Austria-Ungheria di 41 mi-
lioni. L/Ttalia, col suo ordinamento militare,
su 12 Corpi d’armata, 24 Divisioni, e tenuto
conto dei Corpi speciali, ha 346 battaglioni
di fanteria e 144 squadroni di cavalleria.
I’ Austria-Ungheria, coi suoi 15 Corpi d’ar-
mata, 35 Divisioni ed armi speciali, ha 158
battaglioni di fanteria, 252 squadroni di caval-
leria. I1 che vuol dire che essa ha 112 bat-
taglioni di fanteria e 108 squadroni piu del-
I'Ttalia. — ,

Siamo quindi pressoché in equa propor-

st et e et e+

zione per la fanteria, molto inferiori per la
cavalleria.

Cosi stando le cose, noi non abbiamo fatto
altro, nel 1882, che avviarci verso una rela-
tiva eguaglianza con lo Stato che rappresentsa
il minimo fra le cinque grandi potenze del-
P’Europa continentale. Militarmente, dunque,
quello non fu un errore. Ma si puo doman-
dare: lo fu economicamente in rapporto alle
nostre risorse? In altre parole: eravamo noi
in grado di farlo?

Pur troppo, per quanto riesca doloroso, a
chi sente battersi in petto cuore d’italiano,
il confessare quello che recide 1 propri ideali,
vale a dire P'alto concetto che tutti noi vor--
remmo avere del nostro paese; pure bisogna
rispondere che, volendo far procedere di con-
serva lo sviluppo delle nostre forze di terra
e di mare con quello degli altri servizi, e
volendo contemporaneamente toccare alcune
imposte per alleggerirle, noi non lo eravamo.
E lo dimostra all’evidenza quanto avvenne
allora e quello che succede oggi.

Allora, per vincere le opposizioni che quel
provvedimento aveva suscitato,  si cerco di
presentarlo vestito di misere spoglie; si ebbe
cura di persuadere che la spesa sarebbe stata
contenuta in limiti tali da non portare ag-
gravio soverchio al bilancio: oggi si discute
per demolire quell’edifizio e ridurlo a pro-
porzioni pit modeste di quello che non fos-
sero prima del 1882.

La Camera approvo la formazione dei do-
dici corpi anemici, vale a dire con contin-
gente di leva inferiore al bisogno, con effet-
tivi di compagnia deficienti, trascurando, in
pari tempo, il corrispondente sviluppo delle
altre armi.

Ma gli inconvenienti erano di tal natura
che non potevano durare a lungo; epperod i
successivi ministri si adoprarono a vestire di
carne questa specie di scheletro. Il contin-
gente da 77 mila fu portato ad 82 mila vo-
mini: si crearono due nuovi reggimenti di
cavalleria; si aumento lartiglieria ed il ge-
nio; s’ingrandirono. i quadri. Poi venne I’A-
frica; poi le spese straordinarie per IYarti-
glieria, per la polvere senza fumo, per le
fortificazioni ed altri bisogni; dimodoché ar-
rivammo all’anno 1888-89, in cui il nostro bi-
lancio militare toced il punto culminante,
rappresentato da queste due cifre: bilancio
ordinario 256 wmilioni 600 mila lire; bilancio
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straordinario 153 milioni 300 mila lire; to-
tale 409 milioni e 900 mila lire.

A questo punto sorge un’altra domanda.
Eravamo noi giunti alla meéta? Potevamo dire
.di aver fatto tutto quello che era necessario,
per non essere al momento della prova in
uno stato di inferiorita?

Anche qui, o signori, la risposta ¢ molto
malagevole. (Conversazions).

Il nostro armamento & buone, ma non per-
fetto come quello che hanno adottato gli al-
tri grandi eserciti, e per renderlo tale abbi-
sogneranno almeno altri 80 milioni.

~Avete gia udito lonorevole Perrone, il
quale vi ha parlato della questione dei nuovi
“fueili di piccolo calibro; questione che del
resto & stata gia dibattuta anche l'anno pas-
sato nella Camera.

Le nostre classi in congedo sono richia-
mate a rinfrescare la loro istruzione ad in-
tervalli troppo scarsi; mentre sarebbe deside-
rabile che lo fossero piu frequentemente, e cosi
meno sviluppo & dato alle grandi manovre.
E tanto maggiormente questo bisogno si ma-
nifesterad in avvenire, quando la permanenza
sotto le armi essendo pilt corta, esigerd che
le classi pin di frequente sieno richiamate,
sia per non perdere il frutto della perma-
nenza sotto le bandiere, sia per impratichirsi
nelle nuove armi. Per esempio, una volta
fabbricato il nuovo fucile di piccolo calibro,
avremo una necessitd imprescindibile di chia-
mare il piu che sia possibile le classi in con-
gedo. Abbiamo bisogno di artiglieria e di
polvere senza fumo per le medesime. I nostri
effettivi di compagnia sono, come tutti sanno,
molto al disotto delle altre potenze; e ¢id in
ragione dei congedi anticipati che hanno preso
proporzioni allarmanti.

Ma questo, signori, non & ancora tutbo:
havvi una questione gravissima, che & quella
della milizia mobile, che impropriamente si
suol chiamare esercito di seconda linea; ma
che per necessita di cose, dovra da ora in
avanti combattere in prima linea a flanco
dell’esercito permanente. A questo proposito
1o esporrod, con brevissime parole, quello che
hanno fatto gli altri Stati, e quello che non
ha fatto il nostro.

La Francia ha 1 iquarti béittaglioni e le

compagnie deposito dei reggimenti di fan~

teria, 1 quinti squadroni dei reggimenti di
cavalleria e con lo sdoppiamento di una parte

delle batterie provvede alla creazione dei
nuovi reparti.

La Germania ha i suoi distretti di mobi-
litazione, ha due ufficiali superiori in pin ai
reggimenti di fanteria; ha i quinti squadroni
dei reggimenti di cavalleria, due batterie de-
posito dei reggimenti d’artiglieria.

L’ Austria-Ungheria, che forse per neces-
sitd di bilancio ha bisogno di ricorrere piu
che gli altri Stati all’esercito di 2% linea, ha
organizzato ancora pill perfettamente questa
parte del suo ordinamento militare.

Essa ha, per ogni deposito di reggimento
di fanteria, sei ufficiali per trasformarli in
reggimento attivo; ha i depositi del reggi-
menti di oava,llerla, che, in caso di guerra, si
sdoppiano; ha, dopo formto P'esercito perma-
nente, 20 batterie attive e 28 di deposito.

Oltre a ¢i0, nella Transleitana sono costi-
tuiti, sin dal tempo di pace, i quadri delle
divisioni, brigate e mezze brigate di landwer,
ed ogni battaglione & rappresentato da uno

“stato maggiore e da una compagnia di circa

85 womini ed ha inoltre i quadri delle bri-
gate ed i reggimenti di cavalleria, nonchs,
badate bene, o signori, tutti i cavalli neces-
sarl per la mobilizzazione di tutta la caval-
leria del landwer.

I’ Ttalia non ha, nemmeno in embrione,
né riserve dell’esercito permanente, né nuclei
per le unitd di milizia mobile, e tanto meno
poil territoriale.

E qui consentitemi di dire brevi parole
sovra una questione che ha gia trattata 1’ono-
revole mio amico Perrone, quella cioé del
rapporto delle nostre spese militari coll’Au-
stria-Ungheria. Anzitutto io credo, come disse
l’onorevole ministro della guerra, che sia dif-
ficilissimo poter fare questo raffronto compa-
rativo. Tanto meno poi & possﬂolle farlo oggi
in questa discussione.

Io mi auguro che venga un giorno in cui
81 possa fare con tutta l'estensione e la pre-
cisione che richiede questo grave argomento
Pero mi sia lecito di esporre una sola cifra,
vale a dire che 1’Austria-Ungheria coni suoi
tre bilanci consacra annualmente all’esercito

400 milionidi lire, delle quali 8343 circa di spesa

ordinaria e 57 di spese straordinaria. E dico-
questo perchée nei bilanci dei Ministeri nella
difesa tanto cisleitana che transleitana vi
sono una quantitdy di spese che riflettono
lesercito, delle quali bisogna tener conto
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quando si fa il paragone col nostro unico bi- § glierlo da questa illusione lo strozzino con

lancio che tutte le comprende.
Havviun’altra considerazione a fare. L’ono-

revole Perrone, per esempio, che certo ha ci-.

tato cifre e confronti fatti con minuziosa co-
scienza, ha espresso 1'idea che il fiorino non
si pud calecolare a lire 2.50. Io invece credo
che si debba calcolare proprio cosi, perché
bisogna aver presente che I’Austria ha il tipo
monetario monometallico sulla base dell’ar-
gento, e la perdita della carta in confronto
dell’oro non rappresenta una perdita vera,
perché la stessa perdita si verifica nel fiorino
d’argento. :
Imbriani. Il venti per cento.

Sani Giacomo. E quando deve fare i paga-
menti all’estero, calcola 1'aggio sulla moneta

nel bilancio; difatti noi troviamo su quello

della difesa stanziati 80,000 fiorini, che rap-
presentano la differenza del cambio per prov-
“viste fatte all’estero.

Fortunatamente io credo che oggi il mno-
stro esercito non debba comperar nulla al-
l'estero, e per conseguenza non & il caso di
occuparsi di questo.

Ma, ad ogni modo, se si volesse fare il
raffronto bisognerebbe dedurre dalle nostre
spese militaxi quello, che rappresenta l’aggio.
Oggi, che parliamo, esso & del 4 circa per
cento; ma, quand’anche si volesse prendere
la media del 2 per cento, & chiaro che dai
250 milioni di spese militari se ne dovreb-
bero dedurre cinque, per fare un raffronto
esatto con quello dell’Austria-Ungheria.

Ci6 nullameno il carico era soverchio e
maggiore lo rendeva il credere che si potesse
temporaneamente seguitare ferrovie per somme
di miliardi, usando ed abusando del credito;
compiere altri lavori cioé di porti, strade,
bonifiche su vaste proporzioni; spingere le
opere edilizie al di 14 dei limiti naturali,
creando. e dando ansa ad una speculazione
sfrenata e malsana, che ha divorato in pochi
anni un patrimonio di miliardi: sopprimere
con nuovi debiti (prestito e Cassa pensioni)
il corso forzoso ed infine diminuire imposte:

Abbiamo fatte proprio come il figlio di
famiglia, che, tenuto a catena dal padre par-
simonioso, si trova da un giorno all’altro pa-
drone di un ricchissimo patrimonio e si mette
a spendere con profusione e spensieratezza
credendo che esso non abbia mai a finire. Ma
purtroppo arriva anche troppo presto a to-

le cambiali insolute.

Ai tempi felici della spensieratezza sono
succedutl 1 tempi tristi della riflessione. Il
dissesto del bilancio, la crisi commerciale,
industriale, economica, c¢i hanno tolto dai so-
gni dorati.

Era naturale che il primo arisentirsene fosse
Pesercito. Per quanto anche il bilancio mili-
tare abbia delle spese che si traducono in
pubblica utilita, come tutte quelle cheriflettono
lavori e, fino a un certo punto, anche i con-
sami; perché & evidente che 1 soldati rima-
nendo a casa consumerebbero assai meno grano,
assal meno carne, vino e caffé di quello che
consumino sotto le armi, certo & che l'utile
economico & poco avvertito e s’ingenera fa-
cilmente la persuasione che tutto quello che
si spende per l'esercito, economicamente par-
lando, sia danaro perduto; anzi si va pit oltre
e sl dice che al danno emergente della spesa,
si deve aggiungere il lucro cessante di mi-
gliaia di braccia distolte dall’agricoltura e
dalle officine. - ‘

In c¢io havvi certo esagerazione. Senza ne-
gare che l'esercito costi molto, percheé il ne-
garlo sarebbe follia, e senza ripetere quanto
dissi poc’ anzi rapporto all’utile che ridonda
al paese col lavori e coil consumi, io vorrel
domandare se proprio la nostra agricoltura e
la nostra industria sarebbero in grado di
fornire lavoro alle centinaia di migliaia di
braccia che si offrirebbero il gilorno in cui
lo Stato non le tenesse sotto le armi, o se
pluttosto non andrebbero ad aumentare il nu-
mero di coloro che volgono le terga alla
patria per cercare altrove il pane, che qui
non trovano, o di quelli che vengono a sfa-
marsi alle cucine economiche, create dalla
scarsa piletd del privati e dalla preoccupazione
del Governo per la pubblica quiete.

Si aggiunga quanto avvenne in Africa e le
discussioni che ne seguirono tanto in Parla-
mento che fuori, discussioni troppo prolun-
gate; mentre il Governo avrebbe dovuto fare
tutto il possibile per troncare la questione,
appena sorta, e si avra la spiegazione di quel
mutamento quasi repentino dell’opinione pub-
blica, la quale si & fatta non dico avversa, ma
riservata e diffidente verso la sola cosa che, in
passato, aveva destato gli entusiasmi della na-
zione e del Parlamento, vale a dire 1'esercito.

Visti i tempi e le tendenze, si comineio fino
dal 1890 a ridurre sensibilmente il bilancio
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della guerra, tantochdé nei due esercizi 1890-91
e 1891-92 il ministro Bertolé diminui le spese
di oltre 34 milioni, presentando un bilancio
che tra spese ordinarie e straordinarie non su-
perava i 260 milioni.

Signori: siamo tutti soggetti ad errare, io
di piu degli altri. Ma permettetemi di espri-
mere francamente la mia opinione dicendo, che
dato il nostro ordinamento, questa economia
era tutto quello che si poteva pretendere, ed
anzi poteva ritenersi piuttosto soverchia che
deficiente.

Ma con 'attuale amministrazione si spiegd
al vento la bandiera delle economie, per la
quale, diceva l'onorevole Di Rudini nella se-
duta del 14 febbraio, noi lotteremo, vinceremo
o moriremo. E soggiungeva pilt innanzi che
anche sul bilancio della guerra bisognava por-
tare la mano prudente ma risoluta.

Ma, come ho detto, dati gli ordinamenti,
data la necessitd di mantenere la compagine
e la solidithd dell’esercito, io sono convinto
che il voler fare ulteriori economie diventava
un problema dei pit difficili, un problema
direi quasi insolubile. E pur troppo io temo
che questo sia uno scoglio nel quale urterd
V'attuale ministro della guerra.

B giusto il dire che noi siamo per indole
e per educazione un popolo alieno da tutto
quello che porta seco I'impronta di una grande
energia ed ha veramente carattere risolutivo.

E questo vi spieghi come nessuno allora
gia sorto a dire: l'Italia si & creata uno stato
militare superiore alle sue forze; I'Italia, come
disse l’onorevole Sella, ha indossata un’ar-
matura troppo pesante pei suoi muscoli inde-
boliti. Mettiamo dunque stato ed armatura in
armonia con 1 mezzi e facciamo una politica
corrispondente a questi mezzi ed a queste
forze. E se non & possibile, e non vogliamo
questa politica, che sarebbe qualche cosa pil
del raccoglimento, diciamolo franco ed alto
al paese.

Si disse invece: Non bisogna toccare le
forze e la potenza militare dell’Italia, quindi
mantenere l'attuale ordinamento.

Sensibili economie sono possibili nelle’

spese militari senza menomare la solidita,
senza ferire la compagine dell’esercito.

Bisogna ritornare suil nostri passi, ma con ’

prudenza, con somma prudenza.
Nella seduta del 20 marzo io espressi il
modo mio di vedere su questo programma,.

Ad un anno di distanza io non ho (e lo dico

col cuore) che un solo rammarico, quello di
aver veduto giusto: oggl riassumero quel giu-
dizio con questo concetto sintetico. Ognilegge
militare fondata sull’unico e ambizioso mo-
vente di fare le cose tn grande e che non mi-
sura pretensioni & promesse col mezzi reali di
esecuzione, altro non & che un’illusione ed un
pericolo.

Difatti che cosa avvenne? :

Che alla chiusa dell’esercizio 1890-91 si
ebbero maggiori spese per parecchi milioni.
Che nel bilancio d’assestamento dell’esercizio
1891-92 per compensare le maggiori spese oc»
correnti in grazia dell’aumento del contin-
gente e pel caro del viveri si diminuisce an-
cora pin la gia esigua forza bilanciata;

Che molto probabilmente anche alla
chiusura del presente esercizio non si po-
tranno evitare le maggiori spese, malgrado
il provvedimento che si sta escogitando rap-
porto alla razione del soldato, sul quale non
é il momento di discutere; ma che certa-
mente assume un carattere di eccezionale gra-
vitd perché & pur troppo palese che il mo-
vente, data la situazione attuale, altro non
puo essere che quello di un sensibile sollievo
al bilancio dello Stato;

Che la forza bilanciata va diminuendo
di anno in anno; e per conseguenza ci tro-
viamo per metd dell’anno con effettivi di
compagnia cosi scarsi che nessuna istruzione
& possibile;

Che si cercarono economie persino sui
quadri eliminando dall’esercito 680 ufficiali,
provvedimento che la stessa Commissione che
ha riferito su quel disegno di legge chiamo
doloroso; che di questi ufficiali, quattro quinti
appartengono alla fanteria e quindi si deb-
bono supplire cor ufficiali di complemento
aventi minore istruzione e minor pratica di
servizio e per altra parte viene sempre pil
a difficoltargi l'organizzazione della milizia
mobile; : .
Che, soli in Europa, abbiamo messo a
piedi i capitani di fanteria.

Taccio di aleuni altri provvedimenti se-
condari, non perché essi pure non contribui-
scano ad esercitare sinistra azione sulla com-
pagine dell’esercito; ma perché bastano quelli
che ho accennati per farei riflettere che la via
sulla quale ci siamo messi & seminata di pe-
.ricoli. :

In questo momento angoscioso viene la mo-
zione dell’onorevole Perrone, la quale potrebbe
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ingenerare la persuasione in chi non avesse
perfetta conoscenza del mostro stato militare,
che siano ancora possibili notevoli economie
sul bilancio della guerra, realizzando quei
perfezlonamenti che furono gia adottati presso
altre hazioni. -

Evidenteniernite siamo di fronte (ed ic non
ho bisogno di dimostrarlo, perché fu gia dimo-
strato dal complesso di questa discussione, seb-
bene non sia stato categoricamente espresso),
evidentemente siamo di fronte alla questione
del mutate organismo, restringendo il nostro
ordinamento. Questione poderosa quant’altra
maii questione che potrebbe implicare 1'es-
gere o tion essere dell’Italia; questione che
va discussa serenamente, all’infuori di ogni
eriterio perturbatore, mentre, purtroppo nel
momento attuale 'ambiente politico & tutt’al-
tto ehe libero da questi elementi.

Diecl anni fa era cosa facile non aumen-
tate 1 Corpi d’armata; oggl bisogna saper
misuraré coi maturitd, con ponderatezza di
giudizio tutte le conseguenze politiche, mi-
litarl e morali di un simile provvedimento.

E qui torns in campo la questione del mo-
mento: perchd, se la diminuzione da tna parte
vuol dire rinvigorimento dall’altra, non si
"pud pensare alle economie.

Ma, siccome la preoccupazione maggiore,
per non dir sola, del paese e del Parlamento
& appunto questd delle economie, ecco che
torna in campo il problema, presentandosi,
come ho detto poco fa, sotto quella forma
risolutiva che nessuno ha osato di proporre.

Io lo forimulerei in tre quesiti.

Siamo noi disposti ad abdicare, almeno
per cetto tempo, al tostro grado di grande
potenza ?

Ol sentiamo capaci di fare una politica
dimessa, quella politica che ha fatto, per tanti
anni, la Prussia ?

Vogliamo per cdonseguenza restringere il
nostro stato militare non gia per ordinarlo
diversametite, m& solo con Pobiettivo di sol-
levare il bilancio di pdarecchie diecine di mi-
lioni?

Sighoti, io noit mi pronunzio. Siamo qui
per discutere lanomiha di una Commissione,
non per deliberare su proposte concrete.

D’altra parte io dico francamente che mi
sento cosi piccino di fronte alla grandezza di
. questo subietto che nemmeno alzando 1 tacchi
patrmi di arrivaie a misurarmi col medesimo.

Infine noi vecchia generazione, come dissi |

un anno fa, abbiamo la mente annebbiata dagli
entusiasmi giovanili e forse ci sfugge il pen-
siero moderno dell’Ttalia. Ma se in Italia vi
fosse quel sistema che in alcuni casi eccezio-
nali puo essere un’ancora di salvezza, intendo
di parlare del voto popolare, ecco tre quesiti
che io vorrel sottoporre alla nazione perché la
nazione 11 risolvesse.

Se la risposta fosse negativa, noi sapremmo
che il paese sarebbe disposto a sopportare i sa-
erifici che il suo diniego renderebbe necessari.
Se fosse affermativa, il rammarico di coloro
che sentono altamente della patria, sarebbe
certamente grandissimo; ma dovrebbero pen-
sare che tutti gli sforzi dei pochi eletti a nulla
approderebbero quando la grande maggioranza
del paese non li seguisse.

In questo stato di cose 1o accetto la mo-
zione dell’onorevole Perrone. Se essa non ser-
visse ad altro che a dissipare gli errori ed 1
falsi apprezzamenti, e se non avesse altro
risultato che quello di chiudere una buona
volta le discussioni sopra questo povero eser-
¢ito, che mi rappresentano una vivisezione, sa-
rebbe una gran fortuna per 1’ Italia. (Bravo! —
Approvazioni). :

Presidente. Ha facoltd di parlare 'onorevole
Tmbriani.

“Imbriani. Diro pochissime parole; ma sento
Pobbligo di rispondere al ministro della
guerra, il quale ha fatto una affermazione
gravissima, che non pud essere accettata da
nessun Parlamento di popolo libero. Certa-
mente se a due uomini, siano pure il ministro
della guerra ed il capo di stato maggiore,
fosse permesso di.toccare le leggi e di mu-
tare gli ordinamenti senza I'approvazione del
Parlamento, questo in diritto pubblico interno
sarebbe un fatto cosi grave che potrebbe da
un giorno all’altro sovvettire gli ordinamenti
politici di un paese. Dunque piano su questa
via, signori miei!

Certe dichiarazioni non sono ammissibili.
E questo mi conferma sempre piu mnella
mia idea antica che il ministro della guerra
non dovrebbe essere un militare. Ma, poi, di-
temi un poco voi, che avete avuto tanta amo-
rosa cura di aumentare i corpi d’esercito....
perché una parte almeno di responsabilita
tocea a vol, signor ministro, .... e forse anche
di utilita.... (S¢ride).... Naturalmente; gli avan-
zamenti sono statl pit celeri....

Pelloux, ministro della guerra. Ma non venga
fuori con queste storie!
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Imbriani. ...e cosi & stato possibile al presi-
dente del Consiglio di essere per un giorno
ministro della guerra per darle la promozione
a tenente generale! (Si ride).

Nicotera, ministro dell’interno. Era nel suo
diritto.

Imbriani. Voi poi avete data la promozione
a generale al vostro collega che vi sta ac-
canto. (Accennando ~ all’onorevole ministro del-
Uinterno).

Pelloux, miénistro della guerra. Io ho dato la
sanzione!

Nicotera, maenistro dell interno. N& promo-
zione, né stipendio; il grado di generale io
lo aveva gia.

Imbriani. Domani mattina con questo si-
stema vol potreste regalarci altri due Corpi
d’egercito. Ma 1o credo assolutamente che ¢id
non sia lecito, né costituzionale.

Ha detto il ministro della guerra che 1l
capo d1 stato maggiore & il solo suo comsu-
lente legale.

Si, ma consulente legale per presentare
un disegno di legge, non per altro.

Io comprendo che c¢i corra differenza fra
reclutamento territoriale ed attivazione terri-
toriale; ma vol vici avviate a poco a poco.
E questo avviamento non vi & permesso.

Percid la teorica, che avete. esposta, non
puo essere ammessa in Parlamenti di popoli
liberi perché sarebbe perniciosissima e peri-
cologissima per 1 nostri ordinamenti e per la
liberta.

Presidente. Ha facoltd di parlare 1l’onore-
vole Perrone per fatto personale. ,

Perrone. L’onorevole Lucifero ha detto che
era impossibile al Governo di accettare la
mia mozione, perché la sua forma implica
sfiducia nel Governo.

Io dichiaro dinon tenere affatto alla forma
della mia mozione.

In quanto alla sostanza, se la Camera tro-
vers che ci sono dei difetti nell’esercito a cui
occorre provvedere, tocchera ad essa di tro-
vare il modo per provvedere. Debbo pure ag-
giungere essere giusto lerrore rilevato dal-
T'onorevole Lucifero. Quando io dissi come,
proporzionalmente alla popolazione, 'Ttalia te-
neva in tempo di pace un numero maggiore di
compagnie di fanteria che la Germania, avevo
detto che 1’ Italia avrebbe dovuto tenere sole
1113 compagnie; nel copiare le mie note non
ho messo il 3 a suo posto, doveva dire 1300 e
tante, ma cid non influisce sul ragionamento

giacch® I'Ttalia mantenendo in tempo di pace
1469 compagnie ne tien sempre in proporzione
maggiore che la Germania.

Presidente. Ha facoltd di parlare I’onore-
vole ministro della guerra.

Pelloux, ministro della guerra. Debbo rispon-
dere prima di tutto brevi parole all’onorevole
Sani. Egli ha parlato della milizia mobile,
di quadri, di nuclei, e di molte altre cose,
che non ho potuto udire.

In quanto alla milizia mobile, ha detto
che non ne abbiamo abbastanza.

Certo non abbiamo i nuclei attivi come
in altri paesi, ma di milizia mobile ne ab-
biamo a sufficienza. La questione della mi-
lizia mobile & anch’essa bene avviata. Perd
Ponorevole Sani & tornato a parlarci della
legge dell’ordinamento dell’esercito, ed ha
detto che si son dovuti perfino diminuire i
quadri degli ufficiali; che se ne sono dimi-
nuiti 600 e di questi, quattro quinti sono
della fanteria. Onorevole Sani, su questi
quattro quinti della fanteria vi sono poco
meno di 500 sottotenenti, e possono essere
sostituiti con ufficiali di complemento, senza
danno della mobilitazione, ed a vantaggio
della fanteria. Quindi non pud presentare
questa riforma come un danno per la fante-
ria; tutt’altro. Quanto all’onorevole Imbriani
non posso che ripetere quello che ho gia detto,
che non ¢’¢ Parlamento che possa discutere 1
particolari di mobilitazione.

Imbriani. Di ordinamento.

Pelloux, ménistro della guerra. I/ ordinamento
non ¢’entra per niente. Non ho toceato il re-
clutamento, e non lo toccherd.

Dice l'onorevole Imbriani, che domani si
potrebbero creare due corpi d’armata.

Imbriani. D’esercito.

Pelloux, menistro della guerra. D’armata! Ma
allora ci vuole la legge. Ripeto poi che nessun
Parlamento puo venire a discutere 1 dettagli
| della mobilitazione. Il Governo ha sempre
avuto, ed & naturale, riservato questo diritto.

Imbriani. Allora prendo atto.

Presidente. 11 seguito di questa discussione
sard differito a domani.

Risultamento di votazioni.

Presidente. Dichiaro chiuse le votazioni ed
. invito gli onorevoli segretari a numerare
1 voti.

(I segretari numerano ¢ voti).
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Comunico alla Camera il risultamento | degl’impiegati dell’amministrazione centrale

della votazione a scrutinio segreto sui due
seguenti disegni di legge:

Modificazioni alla legge sugli stipendi ed
assegni fissi per il Regio esercito.

Presenti e votanti. .. ... 216
Maggioranza . . ... .... 109
Voti favorevoli . . 143
Voti contrari ... 73

(La Camera approva).

Modificazione dell’articolo 4° della legge
11 luglio 1889, n. 6216, riguardante gli ap-
palti dei lavori pubblict alle Societd coope-
rative di produzione e lavoro.

Presenti e votanti. . . . . .
Maggioranza

Voti favorevoli. . 154
‘Voti contrari . .. 62

(La Camera approva).

Annunciansi due domande d'interpellanza

Presidente. Comunico alla Camera due do-
mande d’interpellanza. La prima & dell’ono-
revole Dal Verme al ministro delle finanze ed
& la seguente:

« Il sottoscritto chiede d’interpellare ’ono-
revole ministro delle finanze su talune spese
che l'articolo 207 del regolamento per l’ese-
cuzione della legge sul riordinamento della
imposta fondiaria, 1° marzo 1886, pone a ca-
rico dei Comuni. »

Colombo, ministro delle finanze. Accetto que-
sta domanda d’interpellanza,e propongo che
sia svolta lunedi, perché si debbono ancora
esaurire le interpellanze sui lavori catastali.

Presidente. L’onorevole ministro delle fi-
nanze accetta 1'interpellanza dell’onorevole
Dal Verme, e propone che sia raggruppata
con le altre, che si riferiscono al medesimo
argomento, e che debbono essere svolte lunedi,
quella dell’onorevole Agnlnl e quella del-
Ponorevole Marinuzzi.

(Rimane cosi stabilito).

L’onorevole Tassi ha presentato quest’in-
terpellanza al ministro del tesoro:

« Il sottoseritto chiede d’'interpellare 'ono-
revole ministro del tesoro sui criteri che lo
hanno consigliato a sospendere le promozioni

che da lui dipende, a differenza di quanto Sl

_ & operato negli altri Dicasteri. »

Prego 'onorevole presidente del Consiglio
di comunicare al suo collega il ministro del
tesoro questa domanda d’interpellanza.

Deliberazioni sull’ordine del giorno.

Nicotera, miénistro dell’ interno. Chiedo di par-
lare.

Presidente. Ha facolta di parlare 'onorevole
ministro dell’ interno.

Nicotera, ministro dell’interno. Prego la Ca-
mera di voler consentire un’inversione al-
lordine del giorno; e cio®, che dopo il di-
segno di legge sulla competenza dei concilia-
tori si iseriva la discussione del disegno di
legge « Proroga del termine stabilito dall’arti-
colo 79 della legge 80 dicembre 1888, n. 865
sul passaggio allo Stato delle spese che ora
sono a carico dei Comuni e delle Provincie »
che ora & iscritto al n. 15.

La Camera comprende I’importanza di .
questa legge per le Amministrazioni comu-
nali e provinciali, e come sia necessario che
quelle Amministrazioni conoscano in tempo
i criteri secondo i quali dovranno formare i
loro bilanei. _

Presidente. Se non vi sono osservazioni in
contrario, rimane cosl stabilito.

(Cost & stabilito).

Onorevole ministro della guerra, ha facolta
di parlare.

Pelloux, ministro della guerra. Dichiaro di
accettare 1'interpellanza, annunciata ieri, a
me rivolta dall’onorevole Mariotti Filippo, e
domando che prenda il turno che le spetta.

(Rimane cosi stabilito).

Presidente.
vole Valle.

Valle. Prego la Camera di acconsentire che
domani in principio di seduta abbia luogo
lo svolgimento di una proposta di legge di
mia iniziativa per estensione delle disposi-
zioni della legge 28 luglio 1885.

Presidente. Se non vi sono osservazioni in
contrario, lo svolgimento di questa proposta
di legge avra luogo domani, in principio di
seduta.

Ha facoltd di parlare 1’onore-

(kemane cost stabilito).



6473 —

Atti Parlamentars Camera dei Deputat:
LEGISLATURA XVII — 1% SESSIONE — DISCUSSIONI — TORNATA DEL 26 FEBBRAIO 1892

Tassi. Chiedo di parlare.

Presidente. Ha facolty di parlare.

Tassi. Fra le interpellanze annunziate ce
n’é una mia, che figura al numero 6, an-
nunciata il 3 dicembre, all’onorevole ministro
delle finanze. Domando se il ministro & di-
sposto ad accettarla e quando intende che
debba esser svolta.

Colombo, ministro delle finanze. L'accetto, e
. domando che sia svolta al suo turno.

(Rimane cost stabilito).

Imbriani. Chiedo di parlare.

Presidente. Ha facoltd di parlare.

Imbriani. Profitto di questo momento in cui
V'onorevole ministro dell’interno & presente
per sapere da lui che cosa vuol. fare della
interpellanza, annunziata sin dal 20 giugno,
circa le condizioni del comune di S. Angelo
dei Lombardi, e specialmente circa il denaro
ricavato da un prestlto, che grava la finanza
del Comune.

Tl denaro ormai & sfumato, ma vorrei sa-
pere che cosa ne pensa il ministro.

Sono 100,000 lire sfumate!

Nicotera, ménistro dell’ interno.
parlare.

Presidente. Ha facoltad di parlare.

Nicotera, ministro delt’interno. Devo anzitutto
" pregare 'onorevole Imbriani di non fare fin
d’ora apprezzamenti; egli & cosi delicato che
comprenderd bene come non si possano muo-
vere simili accuse senza prima esserne sicuri.

Propongo poi, se la Camera lo consente,
che questa interpellanza sia iscritta mnell’or-
dine del giorno di lunedi prossimo. E con-
tento? :

Presidente. Lunedi si deve esaurire lo svol-
gimento delle interpellanze relative al ca-
tasto.

Imbriani.
vuole!

Presidente. Si determinera piu tardiil giorno
In cui dovra essere svolta.

Chiedo di

" Presentazione di una relazione.

Presidente. I'onorevole presidente del Con-
siglio ha facoltd di parlare.

Di Rudini, presidente del Consiglio. Mi onoro
di presentare alla Camera la quinta relazione
sugli studi dei progetti di irrigazione auto-
rizzati dalla legge 28 giu§§(}‘ 188b. _;.._.___

Mettiamola pure quando Ella

Presidente. Do atto all’onorevole ministro
della presentazione di questa relazione, che
sard stampata e distribuita.

La seduta termina alle 6,50.

Ordine del giorno per la tornata di domani.

1. Svolgimento di una proposta di legge
del deputato Valle.

2. Seguito della discussione della seguente
mozione del deputato Perrone:

« La Camera delibera di nominare una
Commissione per vedere se & possibile por-
tare nell’ordinamento militare delle modifi-
cazioni, le quali, senza menomare la potenza
dell’esercito, portino notevoli economie sul
bilancio della guerra, e realizzino quei per-
fezionamenti che furono adottati mnegli altri
eserciti. »

Discussione dei disegni di legge:

3. Sulla competenza dei conciliatori (302)
(Urgenza)

4. Proroga del termine stabilito dall’ar-
ticolo 79 della legge 30 dicembre 1888, n. 5365
sul passaggio allo Stato delle spese che ora
sono a carico deiComunie delle Provincie. (165)

5. Sulle concessioni governative (Alle-
gato B del disegno di legge n. 237 - Prov-
vedimenti finanziari).

6. Trasferimento di stanziamento nello
stato di previsione della spesa del Ministero
delle poste e dei telegrafi per l'esercizio
1891-92. (256)

7. Approvazione della spesadi lire 9 326.66
sull’esercizio 1891-92 per provvedere al saldo
delle contabilitd relative al capitolo n. 43
« Fitto dei locali (Demanio) » dello stato di
previsione della spesa del Ministero delle
finanze per 'esercizio finanziario 1889-90. (233)

8. Approvazione della spesa di lire 401.21
sull’esercizio 1891-92 per provvedere al saldo
delle contabilita relative al capitolo n. 3
« Dispacei telegrafici governativi (Spesa d’or-
dine) » dello stato di previsione della spesa
del Ministero della guerra per l'esercizio fi-
nanziario 1889-90. (234)

9. Approvazionedellaspesa di lire 22,005.72
sull’esercizio 1891-92 per provvedere al saldo

. delle contabilita relative al capitolo n.19 « Per-

sonale tecnico e contabile dell’artiglieria e
genio » dello stato di previsione della spesa del
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Ministero della guerra per ’esercizio finanzia-
rio 1889-90. (235)

10. Autorizzazione di maggiori assegna-
zioni nella somma di lire 92,900 e di dimi-
nazioni di stanziamenti per una somma equi-
valentesu diversi capitoli dello stato di previ-
sione della spesa del Ministero dell’istruzione
pubblica per 1’ esercizio finanziario 1891-92.
(229)

11. Approvazione dell’eccedenze d’impegni
su capitoli di spese obbligatorie e d’ordine del
bilancio di previsione pel 1890-91, risultanti
dal Rendiconto generale consuntivo dell’eser-
cizio stesso. (184)

12. Approvazionedella spesa di lire 1,752.60
sull’esercizio 1891-92 per provvedere al saldo
delle contabilitd relative al capitolo n. b6
« Fitto di locali non demaniali per le teso-
rerie « provinciali » dello stato di previsione
della spesa del Ministero del tesoro per l’eser-
cizio finanziario 1889-90 (232)

13. Rinvio agli eserciziavvenire degli stan-
ziamenti determinati per 'esercizio finanzia-
rio 1892-93 dalle leggi 31 maggio 1887, nu-
mero 4511, 26 luglio 1888, n. 5600, 26 giu-

gno 1887, n. 4644 concernente 1 sussidi ai
danneggiati dai terremoti della Liguria e
dalla frana di Campomaggiore, e l'acquisto
dei cavalli stalloni. (278)

14. Autorizzazione della maggiore spesa
di lire 136,611.78 da portarsi in aumento al
capitolo n. 103 « Concorso a favore dei con-

sorzi d’irrigazione » per sussidiare il Con-
sorzio dei Comuni per 1’incremento dell’ir-

rigazione del territorio Cremonese, da pre-
levarsi dal fondo di riserva per le spese im-
previste. (231).

15. Modificazioni alla legge 5 luglio 1881,
sugli stipendi ed assegni fissi per la R. Ma-
rina. (144). :

16. Per dichiarare il XX settembre giorno
festivo per gli effetti civili. (265)

Pror. Avv. Luict Ravant
Direttore dell'ufficio di revisione.

Roma, 1892. — Tip. della Camera dei Deputati.



