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La seduta comincia alle 10 antimeridiane.

Zucconi, segretario, da lettura del processo
Verbale della seduta antimeridiana del 21
| 8lugno, che & approvato. '

l].‘ W O . . .
eussione del diseguo di legge per ispese mi-

ltl'mlfi ed alienazione di armi ¢ cartucce an-
iche.

scu::iemdente. L’o?dine del. giorno reca la di-
, Straolgf'le del d{seg‘no di legge per ispese
- 1113411‘16, da 1scriversi nel bllax:%clo della
; arm'pel leS.eI.'(}lZlO 1893-94 ed alienazione
) } portatili e cartucce di antico mo-

dello,
1

Se ne dia lettura.

Zucconi, segretario, legge: (Vedi Stampato
n. 207-a). .

Presidenfe. La discussione generale & aperta.

L’onorevole D’Ayala-Valva ha facoltd di
parlare. )

D’Ayala-Valva. Ho chiesto di parlare sem-
plicemente per chiedere alcuni schiarimenti
all’onorevole ministro della guerra.

E innanzi alla Camera un disegno di legge
per maggiori spese militari, sull’ esercizio
finanziario 1893-94, per la fabbricazione di
fucili e moschetti, per magazzinia polvere ece.

Perdo non vedo in egso fatta menzione di

opere nuove per la difesa delle nostre co-
ste. Il ministro dird che all’uopo fu votata
la somma di 1,700,000 lire nel bilancio della
guerra capitolo B0. Perd questo & un capitolo
ben magro, poiché non & possibile che tale
sommia basti per la difesa delle coste. L’ono-
revole ministro potrd aggiungere che vi é
una somma disponibile di 12 milioni da spen-
dersi per tali opere durante gli esercizi 1893-94
al 1898-99.

Ma anche 12 milioni, per la difesa delle
coste, a me sembra che mnon bastino. Il do-
vere m’impone di non dire ora quali vera-
mente sieno le condizioni delle fortificazioni
dell’arsenale di Taranto; confido per altro
che della somma di 1,700,000 lire da spendersi
nell'imminente esercizio e dei 12 milioni da
erogarsi negli esercizi successivi, nella mag-
gior parte sieno spesi per Taranto.

Mi auguro finalmente che non si seguitera
nel grande errore di avere due grandi arse-
nali indifesi.
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Non aggiungo altro. Mi aspetto dal mini-
stro della guerra, competente in tale materia,
prode soldato, e che ha forte nell’animo il sen-
timento della patria, una risposta degna di lui.

Presidente. Ha facolth di parlare 'onorevole
Levi.

Levi. Fermo ne’miei convincimenti e du-
bitoso, pur troppo, come lo era allorquando
si discusse il bilancio di previsione per l'eser-
cizio 1893-94 (e questo non in rapporto alla
persona del ministro, ben inteso, ma in rap-
porto a certi termini che credo inconciliabili),
mi unisco a tutte le raccomandazioni che, con
tanta sincerita, vennero fatte dall’onorevole
Pais, anche nella breve relazions che precede
questo disegno di legge. :

Ho chiesto ora di parlare, per domandare
al ministro una spiegazione che, spero, possa
risolversi in una assicurazione per la Camera,
pel paese e per me, intorno alle provviste di
approvvigionamento di mobilitazione, per i

quali si stanzia la somma di 688,000 lire.
Appare chiaro dalle risposte che l’onorevole
ministro ha date alla Giunta del bilancio,
che questi approvvigionamenti sono ben lungi
dall’essere quali debbono essere, e come, evi-
dentemente, si richiederanno per tal materia,
ed in tempo non lontano, altri fondi.

Tnsieme a molte altre cose, disse I’onore-
vole Pelloux alla Giunta generale del bilan-
cio, « che era duopo osservare come, con le
somme inscritte in detto capitolo, non si fosse
mai pensato di provvedere alle grandi dota-
zioni (viveri di riserva, vestiario, avena, car-
reggio, materiale di equipaggiamento, ecc.)
che debbono essere tenute in pronto nei magazzini
per ¢ caso di mobil.tazione, ma bensi di provve-
dere a talune provviste, o resesi necessarie
in seguito a nuovi bisogni, o reclamate da
modificazioni introdotte nelle nostre previste
formazioni di guerra. »

Io dubito molto che gquesta somma possa
bastare per provvedere tutto ¢id di cui fa
difetto nei magazzini di approvvigionamento,
i quali dovrebbero sempre essere in condi-
zioni di perfetto assetto.’

A questo proposito io, dunque, desiderereil
di avere dall’onorevole ministro della guerra
piu precise splegazioni, e per lo stato pre-

gente, e per quello avvenire, allo scopo sem- |

pre di evitare dolorose sorprese, e soprattutto
di evitare, per quanto & possibile, 1 soliti
espedienti, che mai abbastanza si saprebbero
deplorare.

Presidente. Ha facolta di parlare Yonorevole :
ministro della gunerra.

Pelloux, ministro della guerra. Due parole
sole per rassicurare innanzi tutto l’onorevole
D’Ayala-Valva. :

Nel bilancio 1893-94 sono insecritte 1,700,000 {
lire per la difesa delle coste, ma questa somma
& unicamente per lavorazioni, perché per le
altre partite, artiglierie di grande potenza,
ecc, cl sono altre quote.

I 12 milioni richiesti per il quinquen-
nio 1893-44-1897-98 sono per ispese effettiva- |
mente straordinarie. Ma questa non & che
una previsione, dice 1 onorevole D’Ayala, |
che & stata fatta fin dall’anno scorso. K vero:
io varie volte aveva espresso il desiderio di |
fare una previsione complessiva per un dato ]
numero.di anni per poter regolare megliole
varie spese ed i lavori. Pero io soggiunsi che:
non potendo far questo e dovendo noi limi-
tarci per le nostre circostanze ad un tempo
piu breve, era perd sempre bene avere un
programma per l'avvenire. E questo ho fatto.
Percio si sono previsti 12 milioni per la di- |
fesa delle coste.

To sono d’accordo con I'onorevole D’Ayala,
e credo che egli debba anche essere sodi-
sfatto di quello che gid ¢’& a Taranto, non
¢'d tanto male; non esageriamo! Taranto h#|
gis un armamento rispettabile, ma so che si
deve fare ancora qualche cosa.

Ora posso dire che una buona parte dell?
somma stanziata serviry per Taranto. Sper
che di queste spiegazioni 'onorevole D’Ayals |
sarh sodisfatto.

D’Ayala-Valva. La ringrazio.

Pelloux, ministro della guerra. In quant
all’onorevole Levi, posso assicurarlo che I#
quota di 680,000 lire per il 1893-94, in 1¢
lazione al tre milioni stanziati per il qUin"
quennio, come dall’ allegato che egli av
letto, non serve a creare dotazioni di mOl.”'
litazione, ma ad aumentare gli approvvig”
namenti a misura che si aumentano le fort"
ficazioni, o si fa qualche lavoro nmuovo &l
frontiera, ecc. Ripeto ancora una volta obe
gli approvvigionamenti che abbiamo sono s%
ficienti per il caso di mobilitazione, ma f
cendosi nuove opere, questi approvvigio?¥
menti bisogna aumentarli. Oltre di quest®
molti materiali bisogna talvolta cambiatl"
perché ogni giorno avvengono perfezionamé? ‘1
in questo materiale specialmente per quefi

che riguarda il materiale del genio, €
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sogna tener dietro a tutti i progressi dell’in-
dustria.

Levi. La ringrazio.

Presidente. Ha facolty di parlare I'onore-

& vole relatore.

Pais, relatore. Lia raccomandazione dell’ono-
revole mio amico e collega D’Ayala-Valva,
ha la sua ragione di essere; anzi & una di
quelle raccomandazioni che si ripetono tutti
gli anni nella discussione del bilancio della
guerra. , '

A riguardo della difesa di Taranto il com-
planto ministro Sait-Bon ebbe wuna parola
alquanto esagerata, ma non del tutto sba-
gliata, ciod che Taranto era come uno scrigno
aperto. Certamente Taranto non & in condi-
zioni tali da poter assicurare completamente
il paese che in una eventunalitd di guerra possa
rispondere al bisogni; ma 'onorevole ministro
ha fatto miracoli, provvedendo al perfezio-
namento delle opere di difesa di Taranto, col
poco che ha. ' ,

Ma non ¢’ illudiamo! Vi sono anche conside-
razioni di ordine politico speciale, le quali
vietano che Taranto possa avere in una volta

quell’arsenale che deve alla sua posizione e
- ad altri motivi che non sarebbe qui il caso
diripetere.

La Giunta generale non fa che unirsi al-
Yonorevole D’ Ayala-Valva, raccomandando
Pure che il sistema della difesa nord-ovest sia
quanto & possibile affrettato, perché a qua-
linque evenienza esso possa rispondere al
- grande obiettivo per il quale fu istituito.

Per cido che si riferisce alle osservazioni
8lustissime del ‘mio amico e collega Levi,
f 2on ho che a ripetere quello che ha detto
- Ponorevole ministro della guerra. Certamente
molti magazzini di approvvigionamento su-
. birong qualche depauperamento; ma cid risale
f*d un tempo molto lontano, al tempo, ciog,
I cui l'onorevole Bertolé-Viale dovette ser-
Virsi di alcuni materiali di approvvigiona-
Mento per 1’impresa d’Africa. Ma l'onorevole
| Ministro attuale ha reintegrato quello che era
Becessario. :

Quindi, dopo le assicurazioni dell’onore-
V°1§ ministro, credo che I’onorevole Levi non
| abbia, pil ragione di timori.

Presidente. Non essendovi altri oratori in-
Scf‘ltti e nessuno chiedendo di parlare, di-
®hiaro chiusa la discussione generale.

Passeremo alla discussione degli articoli.

<Art, 1. I1 Governo del Re & autorizzato ad

inscrivere mnella parte straordinaria del bi-
lancio della guerra per l'esercizio finanziario
1893-94 le somme deseritte nel quadro come in
appresso, le quali ammontano nel complesso
a lire 9,680,000, ¢ dovranno stanziarsi .nei
capitoli del bilancio che sono indicati accanto
a clascuna somma:

Loty
2573
SOMME | ®223 IMPIEGO
22318
(@]
5,000,000 45 Fabbricazione di fucili e mo-
schetti.
200,000 46 ‘Proseguimento della carta topo-
grafica gencrale d’Italia.
680,000 47 Provvista di approvvigionamenti
di mobilitazione.
1,000,000 48 Fahbricazione di artiglicria di
gran potenza.
100,000 49 Lavori, strade, ferrovie ed opere
militari.
300,000 52 Magazzini a polvere.
1,400,000 55 Armamento di fortificazioni.
1,000,000 56 Aecquisto materiale d’artigheria
da campagna. :
9,680,000

Motto a partito quest’articolo.
(E’ approvafo).

< Art. 2. I1 Ministero della guerra & autoriz-
zato ad alienare mediante vendita, permuta o
trasformazione, con le modalita che reputera
pit convenienti nell’interesse dell’erario, e
prescindendo anche dai pubblici incanti e dal-
P'osservanza delle formalitd prescritte dagli
articoli 5 e 9 della legge di contabilita ge-
nerale dello Stato, le armi ridotte modello
Carcano- col relativi accessori e munizioni,
le cartucce a pallottola con polvere nera per
armi modello 1870 e 1870-87 esistenti, ed
altri materiali fuori uso. »

(E approvato).

L’onorevole Afan de Rivera propone un
articolo 3° cosi concepito:

« Ad accelerare la fabbricazione delle
armi modello 1891 e del rispettivo muniziona-
mento, il Ministero della guerra & autoriz-
zato a valersi per questa fabbricazione del
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cottimo esterno, conteggiandone il lavoro
come se fosse prodotto dagli sbablhmentl go-
vernativi.

« Afan de Rivera, Luporini, Del-
vecchio, Vischi, Ruggieri, Roux,
Cimbali, Cocito, Rizzetti, Rava,
Chiapusso, Daneo. »

L’onorevole Afan de Rivera ha facolta di
parlare. ‘

Afan de Rivera. L’onorevole relatore ha
nella sua breve relazione accennato, come lo
aveva gid fatto nella relazione del bilancio
della guerra, alla convenienza che si affretti
quanto & piu possibile la fabbricazione dei
fucili, La Camera sa che anch’io vorrei che
si accelerasse tale fabbricazione, ma col bi-
lancio presente evidentemente pit di 100
mila fucili all’anno non si possono produrre;
salvo ad applicare alla fabbricazione dei fu-
cili tutte le economie che il ministro della
guerra potra. fare.

Perd non si potra mai accelerare la fabbri-
cazione dei fueili col solo personale che ab-
biamo nel nostristabilimenti, e quindi il Mi-
nistero della guerra non potrebbe dare ad
essa maggiore impulso se non chiamando
nuovi operai, che poi dovrebbe licenziare
a lavoro ultimato. Per ovviare a questo in-
conveniente, io ed i miei amici abbiamo pre-
sentato questo articolo aggiuntivo, secondo il
quale il ministro sard autorizzato a giovarsi
di tanti piccoli stabilimenti 1 quali adesso
vivono stentatamente, per aumentare la pro-
duzione dei fucili, ricorrendo al cosi detto
cottimo esterno. In tal modo, mentre non si
aumenta il numero degli operai governativi e
si giova alla piccola industria, si ottiene an-
che il vantaggio di accrescere pilt celere-
mente la fabbricazione dei fucili quando ¢io
sard possibile.

Questa & la ragione per la quale io ed al-
tri colleghi della Camera proponiamo questo
articolo aggiuntivo che mi auguro vedere
accolto dal ministro e dal relatore ed appro-
vato dalla Camera.

Presidente. Chiedo alla Commissione ed alla
Giunta se accettino quest’articolo aggiuntivo.

Pais, relatore. Non potendo su due piedi
esprimere ’avviso della Commissione del bi-
lancio, mi limiterd a dire sulla proposta
testé annunziata il mio avviso personale.

Io trovo giustissimo che quando allo Stato
convenga, si possa dare lavoro a cottimo alle

-officine private che sono atte a produrre dei

fucili; ben inteso purché non manchi lavor
agli operai addetti alle fabbriche militari.
(5, sil)

B pit che naturale che tutto il lavoro che
non pud esser fatto dagli operai addetti s
queste ultime possa essere affidato all’indu-
stria privata; e questo sard il principio
dell’applicazione di un sistema caldeggiato
dall’onorevole ministro della guerra ed ap
provato dalla Giunta generale del bilancio.

L’ onorevole mio collega Rubini dice:
adagio...

Rubini. Per ora non Lo detto nulla.

Pais, relatore. L’onorevole Rubini, privats
mente mi ha det!o: adagio, bisogna badareche
il lavoro sia continuo negli arsenali; perché
guando non v'¢ lavoro gli operai si devono
pagare ugualmente, e questo & un danno per
lo Stato; ma io credo che I'onorevole Rubini
possa accettare questo articolo, perché secondo
essonon si ricorrera alle fabbriche private
nonper quel lavoro che non possa essere com:
piuto dagli operai addetti alle fabbriche
d’armi, governative.

To quindi personalmente sono favorevole
all’articolo, proposto dall’onorevole Afan de
Rivera, ma, come relatore, non posso espr-
mere alcun avviso sulla questione, e nom
credo sia il caso di soprassedere per sentir?
Uopinione della Commissione generale del
bilancio.

Presidente. Onorevole ministro, Ella ha fi-
coltd di parlare.

Pelloux, ministro della guerra. Se ho bené
inteso, credo che l'articolo si limiti ad aut”
rizzare il ministro della guerra a servirsi del
cottimo esterno.

Se la proposta si limita a questo, no
posso respingerla.

To ho sempre detto che mantengo 1’1mpegﬂ°
di costruire 100,000 fucili all’ anno, in V¥
normale; ma ho pure soggiunto che, quand®
si potra (sia perché, a misura che va avapl
la fabbricazione il prezzo del fucile diminuist®
sia perché si possa trovare sul bilancio qual:
che economia) quando si potra, si aumente™
questa produzione

Per ragglungere questo scopo non ci gon?
che due mezzi; o aumentare il numero degh
operai...

Afan de Rivera. No, no.

Pelloux, ministro della guerra ...cosa, & oot
sono stato sempre contrario, perché la rePutO
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dannosa per lo Stato, o ricorrere alle officine
private. i

Per esempio, il lavoro piu difficile delle !
nostre fabbriche d’armi & quello di trapanare
e rigare le canne, specialmente adesso che !
il calibro & assai piccolo, o di fare un ottu- |
ratore, ma si debbono percio impiantare degli !
stabilimenti appositi per eseguire questi la- !
vori? O non & meglio riserbare alle fabbriche !
private quei lavori pit difficili dandoli a
cottimo? - . i

Il cottimo esterno & stato sempre am-
messo; perd dev’essere contenuto entro certi
limiti: e con questi intendimeunti, io che ho
sempre detto che sarebbe bene di valersi del-
" industria privata per lavorazioni militari, !
posso accettare la proposta che mi si fa; la !
quale evidentemente potrebbe giovare a tanti |
operai, e nello stesso tempo al Governo.

Presidente. Ha facolta di parlare l'onorevole
Rubini. -

Rubini. Diro pochissime parole dopo quelle i
dette dall’onorevole ministro e dall’onorevole |
relatore. ,

Un sentimento di diffidenza contro l'arti-
colo & nato in me da questo, ch’esso incomincia
con le parole « per accelerare la fabbricazione.»
Ora non & mica né con un articolo di legge
ne coi cottimi che si accelera la fabbrica- -
zione, ma essa si accelera soltanto fornendo
1 fondi necessari; io capirei la ragione di que-
sto articolo se esso dicesse, per esempio cosi:
« per accelerare la fabbricazione, si destina g
uno, due, tre, quattro milioni di pit. » Farei
delle riserve, ma la capirei.

Dando all’onorevole ministro soltanto la
facoltd, che d’altronde ha sempre avuto, di i
fare dei cottimi esterni per tutte le parti |
meno importanti delle armi, non siriesce ad
accelerare certamente la fabbricazione. (S
ride). Quindi Varticolo mi pareva inutile.

Ridotta pero la questione, come poi lo fu !
Per i discorsi gia uditi, non credo di dover |

- seussione

fare opposizione; soltanto pregherei 1’onore-
vole preopinante di togliere quella parola
« accelerare » e sostituirla semplicemente con
altre riferibili alla facolta che si vuol con-
cedere.

Afan de Rivera. Si, si.

Presidente. Mi sembra che si potrebbe dire

cosi:

« Il Ministero della guerra & autorizzato
a valersi, per la fabbricazione delle armi mo-
dello 1891 e del rispettivo munizionamento,
del cottimo esterno, conteggiandone il lavoro
come se fosse prodotto dagli stabilimenti go-
vernativi. »

Voci. Benissimo!

Presidente. Metto dunque a partito 1'arti-
colo 3 cosi modificato.

(E approvato).

| Approvazione del disegno di legze per maggiori

asseenazioni ¢ corrispondenti diminuzioni sul
bilancio del tesoro.

Presidente. L’ordine del giorno reca la di-
del disegno di legge: Approva-
zione di maggiori assegnazioni per lire
55Y,777.85 su alcuni capitoli e di diminu-
zioni di stanziamento per somma uguale su
altri capitoli dello stato di previsione della
spesa del Ministero del tesoro per l'esercizio
finanziario 1892-93.

Si dia lettura di questo disegno di legge
e della relativa tabella.

Quartieri, segretario, legge :

Articolo unico. Sono approvate le maggiori
assegnazioni di lire 559,777.85, e le diminu-
zioni di stanziamento per somma eguale, sui
capitoli dello stato di previsione della spesa
del Ministero del tesoro per lesercizio finan-
ziario 1892-93 indicati nella tabella annessa
alla presente legge.
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Tabella delle maggiori assegnazioni su alcuni capitoli, e delle corrispondenti diminuzioni su altri capitoli
dello stato di previsione della spesa del Ministero del tesoro per I'esercizio finanziario 1892-93.

Capitoli
— Somma
Num. DENOMINAZIONE
Maggiori assegnamenti.
27 | Garanzie a societa concessionarie di strade ferrate (Spesa obbligatoria) . . . . . .. 521,777.85
57 | Spese di ufficio proprie del Ministero. . « . . . . . . e e e e e e e .. 12,000. »
62 | Personale di ruolo della Corte deiconti » o + .« v v v v v v v v L ... . e 8,000. »
79 | Personale di ruolo della Regia zecca. « . « o o v o o v o . . . e e e 8,000. »
85 | Indennitd di viaggio e di soggiorno agli impiegati in missione. . . . . . . . .. - . 5,000, »
86 | Indennita di tramutamento agli impiegati ed al personale di basso servizio, . . . . . 5,000, »
559,777.85
Diminuzione di stanziamento,

23 | Interessi dipendenti da contratti stipulati a licitazione privata per la costruzione delle
ferrovie complementari contemplati dall’articolo4 della legge 20 luglio 1888, n. 5550, .
e dall’articolo 4 della precedenie legge 24 luglio 1887, n. 4785 (Spesa obbligatoria). 521,777.85

63 | Personale di ruole di ragioneria, ufficiali di scrittura e magazzinieri ecoiiomi delle In-
tendenze di finanza. . . . . . e e e e e e e e e e e e 16,000. »
84 | Allestimento di titoli del Debito pubblico. — Spese di materiale. . . . . . . . . .. 2,000. »
94 | Spese di stampa. .+ . v 4 v . e e 4 e e e e e e e e e e e 10,000. »
108. | Mercedi al personale — Agordo (Spesa d’ordiney. . . . . . e e e e e e " 4,000. »

109 | Acquisto di materiali e trasporti — Spese di ufficio ed eventuali — Agordo (Spesa
dordine) . v v . oo L Lo e e e e 6,000. »
559,777. 85
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La discussione & aperta su questo disegno
di legge. (Pausa).

Nessuno domandando di parlare, passe-
remo, in altra seduta, alla votazione a scru-
tinio segreto su questo disegno di legge.

Approvazione del disegno di legge per il bilancio
di grazia ¢ giuslizia.

Cuccia. Chiedo di parlare.
Presidente. Parli. ’
Cuccia. Pregherei la Camera di voler fare

una piccola trasposizione nell’ ordine del |

giorno, trattando prima la legge iscritta al
numero quattro, che non susciterd nessuna
discussione, e poi quella al numero tre la
cui approvazione richiedersd un po’di tempo.

Grimaldi, ministro del tesoro. Acconsento.

Presidente. Se non vi sono osservazioni in
contrario, invertiremo l’ordine del giorno,
premettendo il disegno di legge: Autorizza-
zione di provvedere alle spese del Ministero
di grazia e giustizia e dei culti e di riscuo-
tere le entrate e provvedere alle spese del-
lamministrazione del Fondo per il culto, e
del Fondo di beneficenza e di religione per
la citth di Roma, dal 1° luglio al 381 dicem-
bre 1893.

Chiedo all’onorevole ministro del tesoro
se accetti 11 disegno di legge della Commis-
sione.

Grimaldi, ménistro del tesoro. Accetto il di-
segno di legge della Commissione.

Presidente. Si dia lettura del disegno di
legge emendato dalla Commissione.

Quartieri, segretario, ne da lettura (V. Stam-
Dbato n. 213-4).

Presidente. La discussione generale & aperta.
(Pausa). ,

Nessuno chiedendo di parlare, passeremo
alla discussione dell’articolo primo.

Ne do lettura:

« Art. 1. I1 Governo del Re & autorizzato
& provvedere alle spese ordinarie e straor-
dinarie del Ministero di grazia e giustizia e
dei culti dal 1° luglio al 81 dicembre 1893,
m conformith alle somme approvate per lo
Sfja»to di previsione dell’esercizio 1892-93 in-
dicate nella Tabella A annessa alla legge del
22 dicembre 1892, n. 714, e in dipendenza di
altre leggi speciali. »

(& appoggiato).

« Art. 2. L’amministrazione del Fondo per
il culto & autorizzata:

a) ad accertare e riscuotere, secondo le
leggl in vigore, le proprie entrate dal 1° lu-
glio al 31 dicembre 1893, in conformita alle
somme approvate per lo stato di previsione
dell’esercizio 1892-93, indicate nella tabella B
annessa alla legge predetta;

b) a provvedere alle proprie spese or-
dinarie e straordinarie dal 1° luglio al 31
dicembre 1893, in conformita alle somme ap-
provate por lo stato di previsione dell’eser-
cizio 1852-93, indicate nella tabella € annessa
alla legge predetta, e in dipendenza di altre
leggi speciali.

« Per gli effetti di che all’articolo 38 del
testo unico della legge sulla contabilita ge-
nerale dello Stato, approvato col Regio De-
creto 17 febbraio 188%, n. 2016, sono consi-
derate Spese obbligatorie e d'ordine dell’Ammi-
nistrazione del Fondo per il culto quelle de-
scritte nell’elenco n. 1 annesso alla predetta
legge.

« Pel pagamento delle spese indicate nel-
I'elenco n. 2, annesso alla predetta legge, potra
I’Amministrazione del Fondo per il culto
aprire crediti, mediante mandati a disposi-
zione dei funzionari incaricati. »

(E‘ approvato).

« Art. 3. La detta Amministrazione del
Fondo per il culto & autorizzata :

a) ad accertare e riscuotere, secondo le
leggi in vigore, le entrate del Fondo di be-
neficenza e di religione nella citth di Roma
dal 1° luglio al 31 dicembre 1893, in confor-
mitd alle somme approvate per lo stato di
previsione dell’ esercizio 1892-93, indicate,
nella tabella D annessa alla legge predetta;

b) a provvedere alle spese ordinarie e
straordinarie del Fondo di beneficenza e di
religione nella citta di Roma dal 1° luglio
al 31 dicembre 1893 in conformita alle somme
approvate per lo stato di previsione dello
esercizio 1892-93, indicate mnella tabella E
annessa alla legge predetta.

« Per gli effetti di che all’articolo 38 del
testo unico della legge sulla contabilita ge-
nerale dello Stato, approvato col Regio De-
creto 17 febbraio 1884, n. 2016, sono consi~
derate Spese obbligatorie e d'ordine del Fondo
di beneficenza e di religione nella cittd di
Roma quelle descritte nell’elenco n. 3 annesso
alla predetta legge.
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« Pel pagamento delle spese indicate nello
elenco n. 4, annesso alla predetta legge, la
detta Amministrazione del Fondo per il culto
potra; per il Fondo di beneficenza e di reli-
gione nella citta di Roma, aprire crediti,
mediante mandati a disposizione dei funzio-
nari incaricati. »

(E approvato).
Si procederd in una seduta pomeridiana

alla votazione a scrutinio segreto di questo
disegno di legge.

modificazione
sulle opere di bo-

Discussione del disezno di legge:
alia lesge 4 luglio 4385
nilicazione.

Presidente. L'ordine del giorno reca la di-
scussione del disegno di legge: modificazione
alla legge 4 luglio 1836 sulle opere di boni-
ficazione.

Romanin-Jacur, relatore. Chiedo di parlare.

Presidente. Ne ha facolta.

Romanin-Jacur, relatore. Nella stampa del
testo di questo disegno di legge si & omessa
la parola « identico» accanto all’articolo unico
del progetto ministeriale.

Presidente. Va bene. Allora si intende ag-
giunta la parola « identico » all’articolo unico.

E aperta la discussione generale. Ha fa-
colta di parlare l'onorevole Brunetti.

Brunetti. Ripetero anche io ¢io che fu detto
gid: vale a dire che sarebbe inopportuno far
lunghi discorsi; aggiungero anzi che sarebbe
indiscreto.

Il Ministero e la Commissione parlamen-
tare meritano lode grandissima per avere
riordinate e, modificandole, semplificate anche
le disposizioni della legge del 1882 relative
alle bonifiche: percid dichiaro che dard volen-
tieri 1l mio voto al presente disegno di legge.
Ma con pari franchezza e lealtd debbo sog-
giungere che, a parer mio, siffatte modifica-
zionl e semplificazioni alla legge del 1882
sono assolutamente insufficienti a raggiungere
lo scopo cui si mira. Esse, infatti, non ci
famno fare un passo avanti mnella soluzione
del grande problema delle bonifiche delle pa-
Iudi e dei terreni paludosi in Italia.

Dal 1882 ad oggi, in undici anni cioe, io
non vedo che si siano costituiti grandi con-
sorzi di bonifica. E la Giunta parlamentare
cl dice che delle quaranta o cinquanta grandi

opere di bonifica appena quattro o ecinque
sono state compiute in questo tempo.

Jo non vi fard geremiadi, onorevoli col-
leghi, né sono disposto a far da Cassandra.
Ma & la Giunta parlamentare che ha stam-
pato nella sua relazione una pagina troppo
sconfortante, che avrei voluto non fosse pub-
blicata, e che anzi avrei voluto non leggere.
Invece, pur troppo, non solamente ho dovuto
legg erla, ma sono obbhgato a richiamarla
all’attenzione dei miei colleghi. La Giunta
parlamentare cosi scrive:

« A parte che le pratiche, per addivenire
alla effettiva esecuzione delle opere, saranno,
malgrado ogni buona volonta e l'indispensa-
bile abbandono del gia universalinente con-
dannato attuale regolamento, pur sempre lun-
ghissime, la Commissione ha solo duopo di
far considerare che le difficolta per trovare i
mezzl occorrenti saranno moltissime e che
percio ben pochi saranno i fortunati che po-
tranno superarle.

« La Cassa di depositi e prestiti, la quale
era la piu naturalmente chiamata a venire
in soccorso di tali Consorzi, per i recentl
oneri addossati ad essa dovra chiudere le sue
porte ai Consorzi, se non di nome, certo di
fatto. Gli Istituti che esercitano il credito
fondiario sono impediti, dalla stessa legge di
loro costituzione, di veunire loro in soccorso.
Le Casse di risparmio sono obbligate a non
investire in mutui al di 14 di una determi-
nata quota, che & quasi dovungue coperta
dalle operazioni fatte. B il nuovo Istituto di
credito immaginato dal Governo & ancora allo
stadio di studio primordiale e nessuno certo
puo dire quando e come potra funzionare. La
sola speranza, sopra cul si possa fare asse-
gnamento, sta nel concorso dei capitali privati.
E se ben si considerano le larghe garanzie che,
per le disposizioni di questa legge, sono fatte
al sovventori delle opere di bonifica, non ¢’
alcuna ragione per non ritenere che il capi-
tale dei privati, che oggi deve rifuggire pau-
roso da molti degli impieghi che finora l'as-
sorbirono, non debba a queste opere rivol-
gersi. Ma c¢id non potrd certo avvenire dal-
Toggi al domaui. »

La conclusione & triste, & malinconica:

<« Ben vede adunque la Camera che, anche
con le disposizioni di questa legge, pochl sa-
ranno 1 fortunati che potranno in breve tempo
dare mano alla esecuzione delle opere, e quindi
ben tenue potra essere il maggior aggravio



Attt Parlamentari

— B283 —

Camera dei Deputati

LEGISLATURA XVIII — 1% SESSIONE — DISCUSSIONI — 1* TORNATA DEL 23 ciuveno 1893

che per esse potra derivare immediatamente
alle finanze dello Stato. »

Questa pagina, o signori, mi rattrista. Poi-
chd & un fatto che, dal 1882 fino ad oggi,
non §’6 fatto un passo verso la bonificazione
delle paludi, ed & certo che 1 Consorzi non si
sono cosbituiti. Perd io non credo che la ra-
gione di questo ritardo sia mnel difetto di ca-
pitali; credo che, invece, il ritardo wia do-
vuto al difetto delle leggi. Dissi gia, altra
volta, che la legge ‘del 1886 aveva trasfor-
mato in guisa quella del 1832, da potersi dire
questa quasi rovesciata dalle sue basi. Per la
lagge del 1882, era lo Stato che aveva la forte
iniziativa e la esecuzione delle opere; per
quella del 1886, invece, la iniziativa e la ese-
cuzione furono abbandonate ai Consorzi, alle
Provincie, ai Comuni ed al privati. Per la
legge del 1832, lo Stato aveva facoltd di fare

certe concessioni ad intraprenditori, ad estra-

nei, a grandi compagnie intraprenditrici; in-
vece, per quella del 1885, questa facoltd si
limita soltanto a concessioni ai Consorzi, ai
Comuni, alle Provincie ed ai privati. Ora,
dopo questi fatti, noi vediamo naturalmente
ritardate le opere di bonifica: imperocchs i
Consorzi non si sono costituiti, le Provincie,
in gran parte sono state neghittose; i Co-
mnni furono indolenti; ed indifferenti, anzi
colpevoli i proprietari, i quali avrebbero do-
vuto, pei primi, concorrere alla soluzione di
questo grande problema.

Questa mi pare la ragione del ritardo.
Se si trattasse di opere da farsi nell’interesse
d? aleuni enti. collettivi, siano Comuni, Pro-
Vineie o Consorzi, o di opere da farsi nello
1llt.eresse di singoli cittadini, di singoli pro-
Prietari o di alcune private proprietd, mi par-
rgbbe giusto che si abbandonasse tutto all’ini-
Zativa dei consorzi; e sarebbe peggio per loro,
$¢nonprovvedesserointempo. Ma la questione
eben altra. Ta questione del prosciugamento

elle paludi non & d’interesse singolare, indivi-
‘ale; & un’alta, una vera questione sociale.

una questione sociale perche, indipenden-
“lente dai Comuni, dalle Provincie, dai
*I0goli proprietari, io che vivo in una Pro-
Vincia infetta dai miasmi, ho veduto popola-

Z1ony
n U1 sparse nelle campagne, che soffrono e

Volisilono; hg veduto queste popolazioni, dal
 Sparuti, dall’organismo scadente, dalle

S;ii?; impotenti al lavoro, che nonostante
obbL; clnano'nelh’a campagne, Pe.rohe ve le
g4 una infelicissima condizione sociale,

18

superiore alla volonta dei Comuni, alla vo-
loutd delle Provincie, alla volonta dei ecit-
tadini.

T una questione sociale nella quale lo
Stato ha ben diritto e dovere d’interveuire,
come rappresentante della nazione, come rap-
presentante degli interessi collettivi del paese.

Eppero io dico che fino a che non vedro
1 Consorzi stabiliti obbligatoriamente per
legge; fino a che non vedrd che ai Con-
sorzi obbligatorii si dia un termine per lo
studio e per l'attuazione dei disegni prodotti
da questi studi; fino a che non vedro che vi
siano provvedimenti che valgano a reinte-
grare l'iniziativa dei Consorzii, delle Pro-
vincie, e del Comuni; fino a che non vedro
una mano di ferro che spinga 1 proprietari
ad unirsi in Counsorzio; fino a che non vedro
qualche disposizione simile a guella che si
& adottata per la sistemazione delle strade
vicinali con la legge 1865, la quale nell’ar-
ticolo 52 dispone che, ove gli utenti non vo-
gliano riunirsi in Cosorzio per sistemare le
loro strade, vi & la Giunta comunale che
provvede; fino a che, infine, non vedrd una
disposizione per le quale, in difetto dell’ini-
ziativa dei privati, dei Comuni e delle Pro-
vinele, costituisca un’altra iniziativa, un al-
tro organismo, io, o signori, non posso avere
la minima fiducia nell’effetto e nella portata
di questa legge.

Vorrei poi conoscere veramente l’opinione
dell’onorevole ministro dei lavori pubblici e
della Giunta parlamentare intorno ad un al-
tro punto. )

Per la legge del 1882 alle opere di prima
categoria provvedeva lo State. Venuta poi la
legge del 1886 & nata questa questione: 1
consorzi per le opere di prima categoria do-
vranno o no esistere ? Saranno essi obbliga-
torii o saranno facoltativi? Heco la questione.

To ho disputato con momini competentis-
simi della materia, ed ho wudito che vanno
talvolta in opposta sentenza.

Si dice che la legge del 1832 mon ha un
titolo speciale per i consorzi da costituirsi
per le opere di prima categoria, perché queste
opere debbono essere costruite dallo Stato:
ma poiché lo Stato, per effetto di gquella legge,
anticipava 1 capitali, obbligava i consorzi a
rivalere lo Stato. Ora, quelli che credono es-
sere 1 consorzi, per queste opere di prima ca-
tegoria, obbligatorii, conchiudono cosi: se i
consorzi, per la legge del 1882, erano obbli-
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gatl a pagare, erano obbligati ad esistere, per-
ché non si pud pagare sanza esistere. Ma
d’altra parte 1 sostenitori dell’opposta opinione
osservano che se la legge del 1882 ha molte

disposizioni per i consorzi delle opere di se- -

conda categoria; se questi consorzi possono
essere talvolta obbligatorii, talvolta facolta-
tivi, e se per le opere di prima categoria non
si parla né punto né poco di consorzi, si deve
inferirne che 1 consorzi per le opere di prima
categoria non sono obbligatorii.

Io ho avuto sempre, in proposito, una opi-
nione ben definita: essere, ciog, obbligatori
1 Consorzi per le opere di prima categoria.
Ma questa mia opinione nulla vale davanti
alle Provincie e al Comuni, che hanno bisogno
non -di una opinione. ma di un testo di legge
chiaro, preciso, che delinei nettamente i di-
ritti e gli obblighi. - .

Ecco perché mi rivolgo al ministro ed alla
Giunta, e dico: se essi mi danno in qualche
modo affidamento che 1 Consorzi per le oparo
diprima categoria saranno considerati obbliga-
tori; e se, in esecuzione di questo conecetto,
il ministro dei lavori pubblici dard con cir-
colare annuncio-al prefetti, a tutte le auto-
rith del Regno di richiamare a dovere le
Provincie, i Comuni, 1 cittadini, io sard pago.
Ma se l'onorevole ministro crede che la legge
del 1882 si debba diversamente interpretare,
lo prego di provvedere. Ponga un articolo in
quella legge che stabilisca l'obbligatorieta
del consorzi, che dia un termine alla costi-
tuzione di essi, e stabilisca in un altro ar-
ticolo un provvedimento qualsiasi nel caso
che le Provincie o i Comuni non adempiano
al loro dovere. (Approvaziont).

Presidente. Ha facolta di parlare I'onorevole
Pompilj.

Pompilj. Onorevoli colleghi! Che un depu-
tato di opposizione si levi, non solo a votare,
ma a lodare, e di lode non tiepida, due
leggi, a breve distanza l'una dall’altra, del
medesimo ministro, non & cosa tanto fre-
quente; perché appunto non troppo frequenti,
al templ che corrono, sono cosi lesistenza
di una reale sollecitudine del veri interessi
nazionall nelle leggi dei ministri, come 'as-
senza di certe passioni negli oppositori.

Per questo rispetto lonorevole Genala,
che & un ministro modello, renderd a noi (e
dico a noi, perché insieme con me vi sono
parecchi altri, cominciando dall’egregio re-
latore della presente legge) questa giustizia:

che noi, alla nostra volta, siamo oppositori,
non dird modelli, ché sarebbe superbia, ma,
via, discreti; perché appena troviamo leggi
che c¢i palono buone, diventiamo subito mi-
nisteriali; e, rispetto a me. senza mnessuno
sforzo, una volta che non gia per le perscne,
delle quali sono sincero amico, ma per certe
cose, che la mia coscienza non pud appro-

vare, sono stato costretto a mettermi e, se

.non cambiano, a restare nell’onposizione al

Gabinetto. Nella cui politica mi par» che si
avveri ’inverso dell'oraziano: non e o paucis,
e che le buone leggi, le buone opere dell’ono-
revole Genala, rappresentino la breve conso-
lazione di una stella filante in mezzo a molto
buio che mnon lascia veler chiaro il presente,
e ci fa trepidi per 'avvenire.

Eppure la votazione dei bLilanci, se non
altro, dovrebbe ammonire una cosa: che la
politica dell’onorevole Genala & buona non
solo dall’aspetto civile del bene pubblico,ma
altresi da quello dell’interesse ministeriale;
e che, sebbene possa parere miracolo, in fondo
all’urna si ritrovano qualche volta, come in
fondo a certi ipogei, sufficientemente con-
servate le bilancie della giustizia.

Ho detto la politica dell’onorevole Genals,
perché, secondo me, questelegui, sebbane siano
modestenell’apparenza esteriore e portino l'ap-
pellativo di leggine, rappresentano una vers
opera politica che l'onorevole Genala com-
pie, e compie doppiamente, e come unmo di
Stato davanti alla Camera e alla nazione, @
come ministro davanti al suo dicastero.

Opera veramente politica, e delle piu fer
conde, & di appagare sempre piu e megliq
un vero interesse nazionale, quale quello d
riscattare una gran parte del nostro territo-
rio dalle acque che lo rendono infecondo ®
lo isteriliscono, e dalla insalubrith che lo am
morba e lo degrada; tanto che, in altri temph
bastd la viva sollecitudine per le bonificazio®
per dare a Governi assoluti e tirannici
lode e la fama, che ancora dura, di benefich
liberali, e progressivi.

Intorno a cid troppo avrei da dire, W?
me ne guarderd bene, specialmente in quest?
ora, e fra tali strette, a cui ci condanna U*
metodo di lavori parlamentari affannoso che
non &, a parer mio, il pia atto ad aggi®®
gere credito e valore alla nostra legish®
zione.

Io posso dire che passo dalla Giunta dell®
elezioni, protratta ieri sera fino all’una dopo*?
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mezzanotte, a questa seduta mattutina; onde
certo non mi rimane né la lena, né la voglia
di addentrarmi in siffatto argomento. Sara per
un’altra volta.

Ma il carattere politico piu spiccato e
prevalente di queste leggi, come la presente,
come l'altra sul Genio civile, & in ¢id, che
mirano a rendere efficace, verace, saldo quel
discentramento, che 1’onorevole Genala, unico
(e non & piccola lode!) ha mostrato di volere
col fatti e mon con le parole soltanto; e che
nei dicasteri, e specialmente nel suo, si tenta
prima di avversare e contrariare con ogni
storzo e poi di frustrare e render vano con
resistenze passive e arti fizi, nei qualii bar-
bassori cancellereschi sono maestri.

Ora un ministro che da fidanza di sapere
tagliar corto a tali artifizi, che mostra di sa-
perst svincolare da certl impacci, fa una vera
¢ sana opera politica.

Infattr qual'® la vera causa della neces-
sitd di questa legge? Non tanto 1'imperfe-
zione di quella legge del 1886, quanto la
mala volonta. e ‘a mal dissimulata avversione
con cul venne applicata 14 dove si puote.

A questo proposito avrei da narrare e com-
mentare una storia incredibile, che non ha
certo l'eguale per le vicende piu strane, le
quali, dolorosamente, dimostrano di quanti
abusi e soprusi, anche in tempi e governi li-
beii, sia capace la pubblica amministrazione,

Specialmente se certe oblique mene mnon
Cessassero; e che cessino me ne da piena fi-
dacia lenergia e la rettitudine dell’onorevole
Genala che ne sa qualcosa, mi riserverei di
bortare davanti alla Camera tale storia, di
portarvi il lamento di popolazioni che vedono
la. Piu rara concordia, i pitt diuturni sforzi, i
Pk eroici sacrifici, ocenltamente insidiati da
Una potenza arcana e inafferrabile che, forse
Senza colpa, serve a certa gente interessata
& sostituirsi direttamente o indirettamente
alle p polazioni, per sfruttare more solito e
& tusca loro e il bilancio dello Stato.

I quale bilancio, lasciatemelo dire, se si
travagl'a nelle presenti angustie, non & gia
tauto per ie banche e per aitre simili piaghe
d-lle quali si mena e giustamente scalpore,
14ansy ver iavori pubblici, divenuti, sempre
Per una oceulta magia, un pozzo senza fondo
‘Wmilioni a beneficio di pochi, che sono tut-
tavig sempre troppi! In fondo a questo pozzo
Oramai la c)seienza pubblica reclama, pitt che
Per altre parti, che si faccia arrivare la luce;

e per quei milioni, pit che per altri, una
rigorosa e severa inchiesta.

Tale inchiesta, noi, e dico noi, perché so
come il sentimento, che manifesto con queste
fuggevoli parole, si fa sempre pit larga strada
e qui dentro e fuori, 'abbandoniamo con si-
cura coscienza, con aperta e piena fiducia,
all’onorevole ministro dei lavori pubblici. Ma
quando egli o non potesse, o non volesse, o
gli eventi parlamentari decidessero altri-
menti, forse coglieremo qualche altra occa-
sione migliore per richiamare sopra tale ar-
gomento l'attenzione della Camera con una
mozione, invocante un’inchiesta che final-
mente dica all’Italia come e perché, per esem-
pio, di certi lavori una metd si appalti se-
condo le norme ordinarie volute dalla conta-
bilita dello Stato, e dell’altrameta si faccia una
appendice alla prima e si dia allo stesso ap-
paltatore; e nell’appendice, anche quando si
trattasse, a mo’ d’esempio, di lavori per 10 o
per 15 milioni, si possa trovare il prezzo di 16
lire al metro, per lavori a conto dello Stato,
che, il giorno appresso, senza alcuna fatica,
sono dati in subappalto per b o 6 lire; come
e perché certi lavori che, notoriamente, avreb-
bero dovuto produrre piuttosto il fallimento,
che la ricchezza degli assuntori, 1i elevino,
in un batter d’occhio, in due o tre anni, a Cresi
imperanti dell’ Italia nuova; come e perchd
la costruzione, per esempio, di una semplice
galleria o di pochi chilometri di strada ferrata
faceia travasare dalle tasche dei contribuenti
in quelle di tre o quattro persone, non gia
le diecine, non gia le centinaia di migliaia
di lire, ma proprio quel milioni, che, il giorno
dopo, noi litighiamo al nostro esercito e alla
nostra marina! (Bene! Bravo!); come e per-
ché V'Ttalia debba divenir preda, letteralmente
preda, dal mezzogiorno al settentrione, di
chiunque si faccia assuntore dei lavori pub-
blici per conto dello Stato. (Bravissimo!)

Per oggi non aggiungo altro: la mia £i-
ducia & pienissima, anche per cio, nella acuta
intelligenza, nella provata onestd dell’onore-
vole Genala; altrimenti non avrei parlato cosi!

Restringendomi nei limiti che mi sono im-
posto stante l'ora breve, e per la riserva fatta
di cogliere altra occasione migliore per di-
scorrere meglio e pitt a lungo di un argo-

‘mento da me oggi appena toccato, non mi

dilungo piu oltre.
Avrei da trattare dei vari emendamenti
che ho presentato, ma lo faro, articolo per
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articolo, nel caso che l’onorevole ministro e
la Commissione abbiano da farvi sopra qual-
che osservazione.

Concludo con la speranza che questi emen-
damenti siano accettati, perché mnon mirano
ad altro se non a rendere piu chiara e com-
pleta e sicura {(anche nel senso che diceva
testé lonorevole Brunetti) la legge cheio di
gran cuore approvo; e un’altra speranza altresi
esprimo, che lonorevole Genala, tanto bene-
merito per la presentazione di queste leggi di
vera liberta civile e progresso economico, sapra
e vorry compiere l'opera sua facendo in modo
che, al pin presto possibile, se ne vegga in
pratica qualche fruttuosa applicazione. Ed al-
lora al voti favorevoli della Camera e alle
lodi che gli vengono dalle varie parti di essa,
si aggiungeri, quel che pitt monta e che a lui &
certamente piu caro, il non mendace plauso,
la non fallace riconoscenza delle popolazioni.
(Bravo! Benissimo! — Approvazions).

Presidente. Ha facoltd di parlare l'onorevole
Vischi.

Vischi. I’onorevole Pompilj ha fatto, a mio
modo di vedere, !’ introduzione ai suoi varii
discorsi che spero vorrd regalarci per soste-
nere gli emendamenti gia presentati da lui.
Dico cosi perché, diversamente, non lo avrei
saputo comprendere, avendo egli parlato di
molte cose con la sapienza e competenza sua,
meno che della legge. Cioe, della sua legge,
furse egli ha parlato convenientemente, mani-
festando la sua gratitudine sotto una forma di
plauso verso I'onorevole Genala.

E qui Vonorevole Pompilj, per quella lo-

devole tendenza che egli ha, e che miauguro-

vorra addivenire generale in questa Camera,
cioé di elevare a dignitd politica qualunque
argomento si tratti, ha fatto le lodi al mi-
nistro Genala, pur mettendolo in un quadro
fosco, rappresentante tutto il Ministero; ed
ha poi, tanto per completare 'opera sua, fatto
anche le lodi a se medesimo ed all’opposi-
zione, invitandola ad approvare con entusia-
smo l'attuale disegno di legge.

Io sono lieto per le lodi al ministro; lascio
all’onorevole Genala la difesa del Ministero;
non voglio sottoscrivere e neppure respingere
le lodi fatte all’Opposizione, ma voglio tro-
vare la ragione di tutto questo affettuoso di-
scorso. B la ragione (I’esprimo con la lealts
che deve un amico, quale mi dichiaro, del-
Ponorevole Genala), 10 la trovo nella sodisfa-
zione degl'interessi della regione dell’onore-

vole Pompilj. Ecco perché dico che credo an-
ch’io che Ella, onorevole Genala, sia un mi-
nistro modello, ma credo che in questo disegno
di legge mnon so di che cosa Illa sia stato
modello a favore della mia regione.

Ci ha promesso, con molta solennita, di-
segni di legge che potessero una buona volta
risolvere questo grave problema; e, rispon-
dendo a me, nella discussione generale del
bilancio, mi disse che non solamente pensava
di presentare proposte di legge dirette a mo-
dificare 'attuale legislazione cirea i Consorzi,
qualil io domandavo obbligatori; ma che gl
qualche cosa faceva in ordine alle bonificazioni
con la proposta di legge che ora discutiamo.

Onorevole Genala, parliamoci chiaramente.
Il relatore lo ha detto: pochi sono quelli che
potranno giovarsi delle modificazioni che oggl
sono proposte. E il discorso dell’onorevole

Pompil] mi fa comprendere chi sono quei po-

chi che se ne dovranno giovare.

To voterd la legge, perché mon somo di
quelli che quando il bene non viene ad essi
non lo vogliono neppure per gli altri; ma
desidero che mnon si dica alla popolazione di
tutta 1’ Ttalia che questa legge serve a qualche
cosa.

Credo d’indovinare dicendo che le dispo-
sizioni, di eui giustamente si propongono le
modificazioni, erano divenute incomode in
qualche regione, sempre per esigenze di ser-
vizio omnesto ed altamente iImportante per
tutta la nazione, ed & nata la presente pro-
posta di legge, cui vien data una pomposd
intonazione.

Ora 1o, se non m1 fossi inspirato al sen-
timento di doveroso patriottismo, che ha con-
sigliato ad un altro rappresentante della re-
gione salentina, dico all’onorevole Brunettl,
di dichiararsi favorevole col suo importante
discorso, francamente sarei stato ribelle ed
avrei votato contro, per mettere 1’onorevole
ministro nella urgente necessita di prendere
misure radicali, nell’interesse generale del
paese.

Che cosa fa questa legge? Lo dice l'ono
revole Romanin-Jacur, con tutta la schiettezzd
che ho sempre ammirata nel suo caratter®
Di questa legge, egli dice, meno quei pOch‘1
che devono profittarne, nessun altro potr*
servirsene, perché mancano i fondi e perch®
a questi non si provvede.

Ora domando all’onorevole Genala: cred®
Ella questo argomento di cosi secondart®
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importanza, da poter essere non solamente
trascurato, ma (mi perdoni l'egregio amico
se nel grande risentimento dell’animo mio
pronunzio una frase, che non pud rivolgersi
a lui, ma che esprime 1l mio pensiero) dico
da esser anche trastullato? Ma crede Ella,
onorevole ministro, che noi possiamo assi-
stere indifferenti a questa forma di canzona-
tura (Mormorio) che si da alle Provincie me-
ridionali? (OA! oh!)

Capisco le interruzioni; perché la proposta
di legge rivela chiaramente 1’interesse regio-
nale degl’interruttoril... Crede dunque Lei,
onorevole ministro, che noi dobbiamo stare
con le braccia al sen conserte, a vedere come
questa tale legge dell’82, che appunto perche
modificata nei particolari e non nel concetto
organico & addivenuta d’impossibile attua-
zlone, e ci regald soltanto la classificazione
delle nostre paludi in 1* categoria?

Con la nuova legge ora ci si dice all’ar-
ticolo 11 di volerci dare agevolazioni, che la
Commissione ha allargato col portare i pro-
gettati maggiori sussidi da b a 10 anni per
I'inizio e da 10 a 15 anni per il compimento
dei lavori, cioé aumentardo di 5 anni la pro-
posta ministeriale. Ma come si puo credere
che noi dalla provineia di Lecce potremo
glovarci di questo articolo se di quelle pa-
ludi neppure sono stati iniziati gli studi,
poiché il ministro pel primo non puo direl
quale sia l’estensione di esse e l'esigenze del
loro prosciugamento ?

Fu fatta quella tale classifica senza inte-
ressarsi neanche di sapere, per curiositd, la
estensione delle paludi. Se questo & vero:
come faremo noi a metterci in condizione di
glovarci di questa disposizione di legge?

Ecco perché ho detto che le attuali proposte
di legge debbano essere a favore di qualche
altro, pur sempre legittimo ed importante,
Interesse, che pero non & delle Provincie me-
ridionali!

Io non voglio tediare la Camera con altre
considerazioni.

Riconosco che fra gli emendamenti pre-
Sentati dall’onorevole Pompilj ve ne & alcuno
che, salvo modificazioni, dovrebbe essere ap-
Provato per rendere davvero proficua la legge.
A}ludo specialmente all’emendamento all’ar-
ticolo 5, che parla della parte finanziaria.
Ma dichiaro che se neppure questo si fara
non potrd contentarmi delle solite pro-
Messe, di cui somo omai piemi gli archivi

io
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della mia regione; e neanche di quellinvito
platonico contenuto mnell’ordine del giorno
della Commissione.

Lo Stato, che dalia scienza moderna he
avuto molti doveri, ha quello certamenrte
di fare le bonificazioni, cioé il dovere della
redenzione della terra, e della igiene. Non &
pit tempo di vaghe parole. lo credo che
questa questione se non verra risoluta per
iniziativa del Governo, sara (preparatevi ad
interrompermi novellamente!) risoluta per
imposizione delle popolazioni, giacché la di-
pintura dello stato dolle cose, fatta dall’ono-
revole Brunetti, & dipintura viva si, ma molto
inferiore al vero.

To quindi conchiudo come ho incominciato.
Lo ritengo anch’ 10, onorevole Genala, un mi-
nistro modello, ma vorrei che tale lo potes-
sero ritenere tutti i miei conterranei, i quali
fanno anche parte del Regno d’Italia. (4ppro-
vaziont).

Presidente. Ha facoltd di parlare l’onore-
vole Ruggiert Giuseppe.

Ruggieri Giuseppe. Io mi sono iscritto a par-
lare in favore di questa legge, ¢ me ne sarel
astenuto se avessi saputo che erano gia iseritti
prima altri due rappresentanti della mia Pro-
vineia, Pero, giaceheé sono iscritto, voglio dire
anch’io la mia modesta parola di elogio non
pel ministro Genala, che certo non ha bisogno
della mia lode, ma per la legge in s¢& stessa.
Mi si permettano adunque poche e brevi os-
servazioni. ‘

La legge del 1882 non serviva ad altro che
a dichiarare al paese che esso era afflitto dal
grandissimo male delle nostre paludi, e che
si aveva l'intenzione di sollevarlo. Ma quella
legge riesci appunto cosi vasta e cosi im-
mensa che la sua stessa vastith, la sua stessa
immensita ed 1 milioni che occorrevano per
applicarla la resero perfettamente inutile.
La prova di ¢ié si ha nel fatto che nessuna
o pochissime regioni hanno potuto sentire il
beneficio di quella legge.

Spinti dal desiderio di far qualche cosa,
giacché si vide che 1 quattrini mancavano,
si venne nella determinazione di sostituire
al capitale, che lo Stato aveva 1’obbligo di
erogare per ccnto dei Consorzi, ’interesse di
questo capitale, ponendo cosi ogni Consorzio
nella posizione di applicare il motto: chi
s’aiuta Dio l'aluta, procurandosi da sé il ca-
pitale. Ma anche quella legge del 1886 fu
coinvolta in tali pastoie che la privarono di



" Atti Parlamentari

— 5288 —

Camera dei Deputati

LEGISLATURA XVIII — 1* SESSIONE — DISCUSSIONI — 1* TORNATA DEL 23 crueno 1893

ogni effetto non permettendone la esecuzione.
Vi erano in quella legge patti strani, vincoli
viziosi, condizioni inaccettabili che facean
capo a varie speranze o lusinghe irrealizzabili.

E ci6 con franchezza e lealtd ha confes-
sato l'onorevole ministro, il quale, lo dichiard
solennemente, non solo ¢ volonteroso, ma
praticamente sta cercando di fare quanto piu
pud in favore non delle sole Provinecie set-
tentrionali, ma, mi si permetta di dirlo, anche
in favore di quelle dimenticate Provincie me-
ridionali. questa legge & uguale per tutti, e
per tutti coloro che ne sapranno profittare vi
sono dei laighi benefizi, Ora perché al mi-
nistro che ha avuto il coraggio di togliere
tutte quelle pastoie non si deve render lode
sincera di quello che ha fatto? Conveniamone
francamente che di piti non puo farsi, date le
attuali strettezze dell’erario.

Non & solo aver reso possibili le leggi del
1882 e 1886 che egli sl & prefisso con questa
che & qui sul banco, ma ha aumentato il sus-
sidio in modo da dare qualche cosa di piu
che davasi con la legge del 1882, Egli ag-
giunge altri 2 decimi alle annualitéa ricadents
come onert per parte dello Stato rappresentante la
metd dell'tmporto dei lavori da esequirsi.

N& questo & tutto, ma ministro pratico e
volenteroso riconoscendo l'alea del maggiore
o minor costo effettivo delle opere di bonifica
ha voluto tagliar corto e per base dell’annua-
lith a carico dello Stato accettare un aumento
del 12 per cento sul costo presuntivo delle opere.

Ma, si obbietta che anche di una legge
cosi formulata le nostre Provincie non po-
tranno profittare.

Ma perché? Domando io. Perché 1 Consorzi
non si costituiscono. Ma nelle altre Provineie
se non sorgeranno prima i Consorzi, avra ef-
fetto questa benefica legge?

Questa, per noi, & una questione di vita
o di morte, ed ogni passo che tende a risol-
verla & tanto di guadagnato. Chi non ha as-
sistito a quelle scene delle quali io sono stato
testimone oculare, in quelle plaghe calabro-
sicule, quando si costruivano le ferrovie,
quando, a pochi metri di distanza, viera il
mare azzurro, 11 sole raggiante, e poi, sotto i
piedi, quelle gore morte che, ogni giorno,
sottraevano tanti dei mostri colleghi e tanti
poveri operal che morivano con tanto sole tra
gli spasimi di una algidissima convulsione;
chi non ha assistito a quelle scene, non pud
comprendere la gravita della nostra condi-

zione, e dei mali ai quali con la presente
legge s1 cerca di rimediare.

Quindi, non foss’altro, io, onorato di far
parte della Commissione, do ben volontieri
il mio voto a questa legge umanitaria anche
se con essa sl potrd strappare una sola vit-
tima al destino, come un tributo alla memo-
ria di quei miei cari colleghi estinti, di quei
bravioperai che caddero lavorando, e pei quali
noi,oggi, possiamo scorrere velocemente quelle
regioni! Onore ai caduti! (Vivissime approva-
zioni).

Presidente. Ha facoltd di parlare l'onore-
vole Giusso.

Giusso. Parlerd brevemente in favore.

Questa legge mi pare che sia veramente
una cosa buona: questa legge migliora quella
precedente, del 1886, perché rende pit facile
1 concorsi per le opere di bonifica. I bene-
ficii principali di questa legge sono i se-
guenti: in primo luogo per ottenere la con-
cessione delle opere, 1 Consorzi non sono pil
tenuti a dimostrare di aver pronti i mezzi,
ma basta che essi presentino un piano finan-
ziario e dichiarino in qual modo intendano
provvedere ai capitali; secondariamente il
presidente del Comitato non & una persona
scelta dal Governo del Re, ma dallo stesso
Comitato; in terzo luogo la misura delle an-
nualitd comprende non solo il costo comples-
sivo dell’opera, ma l'aggiunta di un decimo,
per tutte le spese, per studii, progetti, am-
ministrazione e via via. Inoltre & stabilito
che per le opere complementari si possano ac-
cordare annuality addizionali; e questo & ve-
ramente cosa ottima, e che il pagamento delle
annualitd del Governo non comincino a bo-
nifica finita, ma dal giorno che ciascuna parte
& ultimata ed infine che per le opere che sa-
ranno concesse ed eseguite in un quinquennio
Vannualitad saryd aumentatu di due decimi.

Tutte queste modificazioni alla legge del
1886 rendomo pit possibile la costituzione dei
Consorzi. Ed infatti come la Camera avra
letto nella relazione dell’onorevole Romanin-
Jacur, sino ad oggi, in base a quella legge
solo quattro bonifiche sono state eseguite, ©
direi anche, di non molta importanz:. Quindi
anch’io do lode sincera al ministro per aver
voluto presentare una legge, che rende pill
facile la costituzione dei Consorzi. ‘

Ma, mentre io sono cosi prodigo di lodi
verso il ministro che ha voluto presentare
questa legge, credo (e lo dico schiettamenté
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alla Camera) che con essa non si sia fatto
ancora abbastanza. Per facilitare 1 consorzi
si & fatto qualche cosa, ma per avere le bo-
nifiche, secondo il mio modo di vedere, non
mi pare che si sia fatto molto. E credo che
malgrado le favorevoll modificazioni che la
. nuova legge accorda, come accenna chiara-
mente 'onorevole relatore Romanin-Jacur non
¢ sperabile che molte bonifiche potranno es-
sere compiute in Italia.

Ad ogni modo, io accetto la legge, o di-
chiaro francamente che se, o i1l ministro stesso,
o qualche collega della Camera, vorra aggiun-
gere ancora altre facilitazioni, io son pronto
a votarle. Perché mi pare che esperimenti di
questo genere si debbano appoggiare con tutte
le nostre forze.

Ma i miei dubbi cominciano a questo
punto.

Noi faciliteremo qualche Consorzio, ma
non faremo le bonifiche, od almeno non le fa-
remo in quella larga misura, che 1o credo
oramal indispensabile.

Le condizioni del mercato finanziario, o
signori, hanno di troppo accresciuto le diffi-
coltd della creazione dei Consorzi. I Consorzi
sono statli sempre difficiliin Ttalia, e tranne
in qualche posto, dove l’antica abitudine,
imponeva il Consorzio come una comune di-
fesa, per 1l resto d’Italia, Consorzi non se ne
sono fatti.

Ma, ripeto, questa che & difficoltd grandis-
sima, come & dimostrata dalla storia, oggi, per
le condizioni in cui versa il paese, & resa an-
che pit grande. Le condizioni economiche che
rendono difficile i Consorzi sono precisamente
queste.

Le Provincie, i Comuni, ed in ispecie i
privati, non hanno denaro. Ora dire alle Pro-
vincie, ai Comuni, ai privati di tutta Italia,
avrete 1l bonificamento dei vostri terrent,
quando avrete 1 mezzi per poter far voi le
Opere, equivale a dire che le faranno da qui
& 50 anni. ’

Fin'oggi la cosa era meno difficile, perché
¢ era se non altro la Cassa dei depositi e pre-
stiti, la quale a mite interesse poteva pre-
stare denaro ai Consorzi. E credo che I'ultimo
Consorzio che si & costituito ha iniziato i suoi
Ia‘_’OI‘i appunto con l'aver ottenuto due mu-
tul dalla Cassa dei depositi e prestiti.

Ma oggi che questa Cussa ha ben altro a
fare, chindera l'uscio alle Provincie, ai Co-

muni, al privati che domanderanno prestiti.
Ed allora che cosa avverra?

Dato che si trovasse nei privati, nei Co-
muni e nelle Provincie quella attivita grande

~che si richiede per fare i Consorzie dato an-

che che si potessero trovare i mezzi per com-
piere queste opere. a quale ragione si po-
tranno prendere a prestito le somme neces-
sarie?

Io non vorrei cadere in una esagerazione,
ma sostengo, e credo che mnessuno mi potra
smentire in questa Camera, che, chiusa la
Cassa dei depositi e prestiti, per le opere di
bonifica non sard lecito trovar danaro ai pri-
vati a meno del 7 112 o dell’8 per cento ol-
tre 'ammortamento.

Ed allora io mi domando: converra fare
le bonifiche, quando si dovranno pagare in-
teressi cosi elevati e per somme rilevanti?

I consorzi dovranno pagare non piu tanto
quanto il corrispettivo dello Stato ma forse
quanto 1l doppio di questo corrispettivo.

Io quindi credo che sifarebbe opera molto
utile se pure incoraggiando, per quanto & pos-
sibile, la creazione dei consorzi, si studiasse,
anche un altro modo per rendere pit facili
e pronte queste opere di bonifica.

E qui prego la Camera di volermi con-
sentire la sua benevola attenzione.

La modificazione vera, sostanziale, che ha
immaginato il ministro in fatto di esecuzione
di opere di bonifica, non & quella della crea-
zione dei Consorzi. Questa & la forma che ha
rivestita la sua idea, ma la sua idea ha ben
altra portata.

Il ministro, avendo visto che con le somme
che pud nelle presenti condizioni impostare
in bilancio, o non puod fare le bonifiche, o le
puod fare solamente in piccolissima parte, ha
pensato che lo Stato debba affrettare i la-
vori non spendendo annualmente un capitale,
ma invece impostando una rendita.

Questo a me sembra il concetto princi-
pale dell’onorevole Genala; ed io, lo dird
schiettamente, mi felicito con lui di questo
concetto.

Ma venendo all’esecuzione mi pare che il
ministro non raggiunga il segno, quando vuole
che i danari li trovino 1 privati, cioé 1i trovi
il Consorzio.

Onorevole ministro, questa & una delle
forme con le quali puo essere esplicato il suo
concetto, ma ce n’é anche un’altra. Che lo
Stato paghi a mo’ d’esempio il due e mezzo
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per cinquant’anni oltre l’ammortamento, e
che i privati o il Consorzio facciano altret-
tanto sta benissimo. Ma perché la Societd
che deve eseguire 1 lavori deve esser trovata
e ricercata dai Consorzi e non gia dallo Stato?
Se lo Stato pud trovare delle Societd, e ma-
gari straniere, che sarebbe a mio modo di
vedere il meglio, le quali eseguissero i la-
vori, chi & che non vede che lo Stato in questo
caso pagherebbe il B per cento, mentre i
privati pagherebbero il 7, 1’8 e anche di piu?

To credo quindi che noi, pur approvando
con entusiasmo, la proposta che oggi ci si
presenta dal Governo e dalla Commissione,
possiamo rivolgere una parola franca e nello
stesso tempo cortese al ministro, invitandolo
a pensare se nel momenti attuali, in cui in
Ttalia non & rimasto in piedi che il solo
credito dello Stato, non sia opportuno che lo
Stato faciliti col suo credito le bonifiche.
Qui ci sono due vie per compiere queste
opere, quella dei Consorzi, ai quali se si vo-
gliono aggiungere altre facilitazioni io dard

con tutto il cuore il mio voto, e quella del-

Vintervento dello Stato, appaltando esso i
lavorl e pagando.a rate annuali ¢id che da-
rebbe al Consorzio.

E qui, o signori, mi permetterd di fare
un’altra osservazione Nellarelazionedella Com-
missione del 1887-88 quando si discuteva la
legge che accresceva le somme destinate per
le opere di bonifiche del 1881 il relatore che
era lo stesso egregio onorevole Romanin-Jacur
parlando della legge del 1832 si esprimeva
cosli:

« La legge venne e fu promulgata il 2b
giugno 1882; in base ad essa coi Decreti
Reali 22 luglio 18853, 11 febbraio 1885 ed 11
gennaio 1887, ben 78 bonifiche sparse in 38
Provincie del Regno furono eclassificate in
prima categoria,

« Questi terreni paludosi che disseminano
la malaria e la morte in tante parti d’Tta-
lia, rappresentano l’enorme superficie di circa
300 mila ettari, ed il costo preventivo .al-
I"ingrosso per la loro redenzione, si fa ascen-
dere a 150 milioni. »

Ora 10 mi fermo qui. Abbiamo ben 78
bonifiche sparse in 88 Provincie del Regno
le quali se bonificate renderebbero all’agri-
coltura 300 mila ettari di terreno; ebbene
io mi rivolgo alla lealthd dell’onorevole Ge-
nala e gli dico: crede Ella, onorevole mini-
stro, che con le modifiche presentate a questa

legge noi potremo avere il piacere di vedere
in pochi anni, non dird in 3 0 4, ma in 10
ridonati all’agricoltura questi 300 mila et-
tari di terreno?

Io eredo che il ministro mi dird schiet-
tamente che non lo crede. Ma egli potrebbe
dirmi: dove volete che io prenda 150 mi-
lioni a questi chiari di luna e nelle presenti
condizioni del bilancio?

E qui ritorno d’onde ho comineciato: io
mi felicito con lui del concetto che egli ha
avuto. Se anche tutte le 78 benifiche dovessero
essere compiute, e se per compierle ¢i voles-
sero 150 milioni; col sistema adottato dall’ono-
revole ministro di pagare una quota annua
tra interesse ed ammortamento, credo che
basterebbero lire 8,250,000 1’anno, che divise
metd tra Provincie, Comunie privati, e meta
a carico del Governo, darebbero allo Stato un
onere di 4,125,000 lire.

Ora domando: se questo metodo, che il
ministro intende di seguire, sembra alla Ca-
mera buono, perché non invitiamo il minigtro
a pensare seriamente non pin . a questa od
a quell’opera, ma a tutto il problema delle
bonifiche, lo quali, in fin dei conti, non co-
sterebbero allo Stato che 4,125,000 lire per lo
spazio di 50 anni?

Noti la Camera che 300,000 ettari di ter-
reni nuovi, provenienti da bonifiche, messi a
eoltura, se anche dessero 20 ettolitri di grano,
darebbero in complesso 6,000,000 di ettolitri
di questo cereale che & quanto appunto, in
media, noi compriamo ogni anno dall’estero.
In questi 800,000 ettari di terreno vi potrebbe
essere posto forse per qualche altro milione
di abitanti. Non crediamo noi dunque che la
esigna somma di 4,125,000 lire, che lo Stato
spenderebbe, sarebbe cosa di piccolissima im-
portanza di fronte all’immenso, all’incommen-
surabile benefizio,chene verrebbeall’economia
nazionale ed al paese?

Se noi potessimo trattare di questo argo-
mento con una certa larghezza e non fossimo
incalzati da altre maggiori cure, io inviterel
il ministro a fare un’ampia discussione su
quanto propongo, ma mi avveggo che il mo-
mento non & opportuno. Io quindi mi limi-
terd ad approvare il primo ordine del giorno
che la Commissione ha presentato e che il
ministro accetta, ma perché il concetto che
ho espresso possa essere preso in esame dal
ministro, io mi permetto di aggiungere &
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quell’ordine del giorno un altro brevissimo
comma.

IL’ordine del giorno della Commissione &
cosl concepito:

« Lia Camera, raccomandando al Governo
di provvedere alla compilazione degli studi
delle opere di bonificazione gia dichiarate di
prima categoria, lo invita a curare l’esecu-
zione diretta, in base alla legge 23 giugno
1882, n. 869 di quelle fra esse che avendo i
caratteri di somma importanza ed indiscuti-
bile urgenza, assolutamente non possono, per
circostanze speciall, venire eseguite a forma
della presente legge. »

Quest’ordine del giorno risponde intera-
mente al mio concetto, ma poichd mi sembra
alquanto platonico ed il ministro potrebbe
dire: se non mi date i mezzl io non posso
iniziare queste altre bonifiche per conto dello
Stato, io propongo che si aggiunga il se-
guente comma:

« E lo invita altresl a presentare alla ria-
pertura della Camera un disegno di legge
che ne assicuri l’esecuzione anche con mezzi
straordinari. »

Questo & 1l breve comma che raccomando
alla Commissione ed al ministro; e con cid
domando scusa alla Camera se 1’ho di troppo
annoiata. (No, no! — Approvazioni).

Presidente. Ha facoltd di parlare l’onore-
vole Visocchi.

Visocehi. To ho chiesto di parlare non tanto
per entrare nella discussione generale di que-
sta legge, quanto per richiamare l'attenzione
dell’onorevole. ministro sopra una questione
Specialissima che riguarda alcune opere di
bonificazione, che non troverebbe luogo in
alcuno degli articoli del presente dlsegno di
legge.

La questione & la seguente. Negli elenchi
di classificazione delle opere di bonifica fu
apposta ad alcune pochissime bonifiche una
clausola, la quale dice che alla esecuzione di
queile opere si procedera dopo che i Consorzi
&vranno eseguito le opere di difesa dai disal-
Veamenti di alcuni finmi.

Questo avvenne solamente per le bonifiche
diprima categoria proposte nellamia provincia
di Caserta o per quelle occorrenti nella pro-
Vineia di Siracusa. Per il che, quando la Ca-
Wera discusse il disegno di 1e gge del 1886,

“the con 1'attuale legge veniamo a modlﬁcare,

Ponorevole Di Rudini richiamo l’attenzione
el Ministero e della Camera intorno al grave
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impedimento che questa clausola faceva alla.
esecuzione delle opere di bonifica della sua.
Provincia. E a quelle osservazioni si aggiun-
sero quelle dell’onorevole Grossi relativa-
mente alle bonifiche della provincia di Terra
di Lavoro. L'onorevole Di Rudini propose un
ordine del giorno alla Camera, e l'onorevole
Genala, che ancheallora sedeva al banco de1
ministri, disse queste parole: « Accetto pero,
in massima, l'ordine del giorno dell’onorevole
Di Rudini, sembrandomi giusto che, quando
Popera idraulica & necessaria, debba essere
considerata come parte integrante della bo-
nifica medesima; come & del pari giusto che,
se l'opera che viene compiuta & idraulica, ma
glova grandemente a un’opera di bonifica, gli
interessati di questa abbilano a concorrere
alla spesa di quella. » Queste ed altre parole
disse l'onorevole Genala, accettando l'ordine
del giorno dell’onorevole Di Rudini, il quale
suonava cosi:

<« La Camera ritenuto: 1° Che le opere
idrauliche destinate a preservare i terreni a
bonificarsi debbono stare a carico dei Con-

‘sorzi di bonifica; 2° Che questi Consorzi deb-

bono, ad ogni modo, concorrere nella spesa
per opere idrauliche dalle quali ottengono un
beneficio; passa alla discussione degli arti-
coli. »

Quest’ordine del giorno fu approvato dalla
Camera nella tornata del b aprile 1886.

Io mi aspettava che questo ordine del
giorno producesse 1 suoi buoni effetti nel-
l'esecuzione delle cennate opere di bonifica-
zione; ma non fu cosi perche il Consiglio
superiore dei lavori pubblici, a cui fu sot-
toposto il progetto di bonifica della valle del
Liri, non si curd punto degl’intendimenti con-
tenuti nel detto ordine del giorno e giu-
dico che esso progetto non meritava approva-
zione: primo, perché conteneva molte opere
di difesa dai fiumi; secondo, perché 1 con-
sorzl del privatli non avevano ancora provve-
duto all’esecuzione delle opere di difesa di
cul & parola nella clausola c¢h’io ho indicata.

Contro questa deliberazione del Consiglio
superiore i deputati della mia Provincia ri-
corsero al Ministero e la Deputazione pro-
vinciale al Consiglio di Stato.

La quarta sezione del Consiglio di Stato
dichiard che vista la dicitura degli elenchi
di classifica non poteva biasimare il parere
del Consiglio superiore. Il ministro da me
interpellato alla Camera e chiamato da altri



Atti Parlamentari .

Camera dei Deputati

LEGISLATURA XVIII — ]? SESSIONE — DISCUSSIONTI — 1* TORNATA DEL 23 Giuvewo 1893

deputati con me a provvedere, ha risposto che
non sapeva qual rimedio porre a quello stato
di cose, massime dopo questa decisione del
Consiglio di Stato, e come unica via d’uscita
indicava quella di costituire i Consorzi, ese-
guire le opere di difesa e quindi si sarebbe
‘provveduto alla bonifica.

Ora, anche volendo sottomettersi a questa
-disposizione, anche volendo secondare l'an-
damento di questa bonifica secondo i con-
sigli dell’onorevole ministro, non si puo, per-
che il progetto di bonifica consiste prineci-
palmente nello escavare ed allineare un letto
di filume, affin di procurare alle acque tale
pendio da ottenerne facile e pronto deflusso.
10 posto, ognuno comprende che non fa aleun
bisogno di quelle opere di difesa che suppo-
neva la famosa clausola. Che cosa dovranno
dunque fare questi consorzi di privati per opere
-di difesa? Dovranno fare degli argini che non
hanno alcuna ragione di essere? Fcco la con-
dizione in cul sl trova questa faccenda. Il
Governo mnon sa trovar la via per uscire da
-questa complicazione. L'ordine del giorno vo-
tato dalla Camera non basta a modificare le
condizioni imposte dalla clausola neglielenchi
approvati con Decreto Reale come nella prima
legge era prescritto e quindi io proporrei
un articolo aggiuntivo al presente disegno di
legge, col quale si dia facoltd al Governo di
abolire o modificare le clausole apposte nelle
classifiche delle opere di bonificazione qua-
Jora c¢io sia riconosciuto necessario.

Sentird le osservazioni dell’onorevole mi-
nistro e della Commissione, spero che essi
non rigetteranno-la mia proposta, che mando
al banco della Presidenza.

Presidente. Ha facolth di parlare 'onore-
vole Valle Angelo.

Valle Angelo. o posto la mia firma alla
aggiunta proposta dall’onorevole Giusso, per-
ché credo che senza di essa l'ordine del giorno
della Giunta sarebbe affatto platonico.

In fatti, in occasione della legge del 1887
della cui Commlssmne feci parte, su pro-
posta dell’onorevole Romanin-Jacour, si ap-
provd il seguente ordine del giorno:

< La Camera invita il Governo a comple-
tare la bonifica delle Maremme Toscane, bo-
nificando al piu presto anche il padule del-
I’Alberese in provincia di Grosseto, raccoman-
-dando che la risoluzione della vertenzarelativa
alla competenza della spesa occorrente non sia

cagione di ritardo nella esecuzione di que-
st’opera. »

Ora, sostituendo alle pal ole « bonlﬁca delle
Maremme Toscane » le altre « bonifiche ge-
nerali del Regno », si ha lo stesso ordine del
giornp, che si propone ora alla Camera, e che
& rimasto un semplice voto platonico per cin-
que anni, poiché lavori non sono stati mai-
ordinati quantunque gli studi siano stati ese-
guiti. Ed io credo che la stessa cosa avverri
fino a che la Camera non inviterd il Governo
a presentare un disegno di legge coi fondi
stanziati, almeno per le bonifiche di prima
categoria: si avranno dei voti platonici e non
altro.

E poiché sono a parlare di bonifiche, e
poiché 'onorevole ministro dei lavori pub-
blici, ci fa prevedere in questa legge un pro-
getto sui Consorzi per le bonifiche, diro che
questo progetto, che dovrebbe esser presentato
almeno a novembre prossimo venturo, do-
vrebbe stabilire senz’altro la obbligatorieta
dei Consorzi. Altrimenti questi Consorzi ri-
marranno un pio desiderio, se non vengono
costituiti per lo imperioso comando della
legge

E vero bensi che i Consorzi quando sono
costituitinon sempre funzionano; anzi talvolta
sl costituiscono, non per fare 1 lavori, ma
per eludere la 1egge In questi casi & qulndl
necessario che il (Gtoverno vigili, e mandi
dei regi commissari a spronare 1 Consorzi
perché funzionino regolarmente.

Mi auguro quindi che l'onorevole mi-
nistro voglia accettare l'ordine del giorno
dell’onorevole Giusso e le raccomandazioni
che ho fatto perché ne sia tenuto conto nella
formazione della legge.

Presidente. Cosi & esaurita la discussione
generale.

La Commissione e il ministro, accettano
Vaggiunta proposta dallonorevole Giusso al-
l'ordine del giorno della Commissione?

Genala, mmzstro dei lavori pubblici. Prima di
dichiarare se l'accetto, dovrei fare qualche
osservazione. ..

Romanin-lacur, relatore. Anche la Commis-
sione vorrebbe fare qualche dichiarazione.

Voci. A domani! a domani!

Presidente. 11 seguito di questa discussione
& dunque rimandato alla seduta, che la Ca-
mera destinera.

Oggi, nella seduta pomeridiana, si procedersd
alla votazione a scrutinio segreto dei disegn?
di legge approvati stamane.

La seduta termina alle 12.5.

Pror. Avv. Luiar Ravan:

Direttore dell’'ufficio di revisione.
—
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