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La seduta comincia alle ore 14.5.

SCALINI, segretario, da lettura del pro-
cesso verbale della seduta di ieri, che viene
approvato.

Per il professor Augusto Conli.

ROSADI. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

ROSADI. A Firenze va spegnendosi len-
tamente e serenamente Augusto Conti. B
de’ Linecei; & arciconsole della Crusca; & mae-
stro in universitd da quasi mezzo secolo;
¢ filosofo insigne e scrittore d’arte; fu por-
tabandiera nella memorabile giornata del
29 maggio a Curtatone; fu deputato per
due legislature. :

Propongo che la Camera voglia chiedere
notizie della salute di un uwomo che nacque
degno di vivere e muore degno di essere
vissuto. (Benissimo! Bravo!),

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare
Ionorevole Torrigiani.

TORRIGIANI. Mi associo con tutto il
cuore alla proposta fatta dall’onorevole Ro-
sadi. Augusto Conti & tale uomo che non
possono non destare vivo interesse le no-
tizie della sua salute. Noi tutti facciamo
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voti perche la sua preziosa esistenza possa
essere conservata ancora alla gloria d’Italia
ed al lustro della cattedra e degli uffici
pubblici che egli ha tanto onorato. (Vive
approvaziont).

BARNABEI. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BARNABEI. Mi associo alle nobili pa-
role degli onorevoli Rogadi e Torrigiani
avendo avuto 'onore di sedere sui banchi
della scuola di Augusto Conti. (Bene/!)

MERCI. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MERCI. Mi associo purio ai voti dei col-
leghi per un’esistenza tanto cara e preziosa,
come quella dell’illustre professor Conti.
(Bene !)

POZZI, sotiosegretario di Stato per i la-
vori pubblici. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

POZZ1, sotiosegretario di Stato per i la-
vori pubblici. A nome del Governo mi as-
gocio a quanto degnamente hanno detto
gli onorevoli Rosadi, Torrigiani, Barnabei
e Merei.

La Cameraitaliana interessandosi di Au-
gusto Conti onora se stessa. (Approvazioni).

PRESIDENTE. I’ Italia sa chi sia Au-
gusto Conti. Sono certo di farmi interprete
dell’ Assemblea, accettando immediatamente
la raccomandazione fatta dagli onorevoli
Rosadi, Torrigiani, Barnabei e Merci; rac-
comandazione alla quale si & associato il
Governo. Chiederemo con premura le no-
tizie della preziosa salute di lui, confidando
che non siano perdute le speranze di veder
a lungo conservato Augusto Conti alla pa-
tria. (Vive approvazioni).

Pelizioni.

PRESIDENTE. Prego ’onorevole segre-
tario di dar lettura del sunto delle peti-
zioni.

SCALINI, segretario, legge:

6524, 1 deputati Albasini e Gavazzi pre-
gentano una petizione del professore Gae-
tano Mosca, preridente della « Societa della
liberta economica di Torinos», e di moltis-
gsimi altri con cui si fanno voti perche nei
nuovi trattati di commereio si‘tenga conto
dei bisogni delle classi inferiori del popolo,
che piu soffrono per la gravezza dei dazi
sui consuni.

6525. I1 Consiglio municipale di Raffa-
dali (provineia di Girgenti) fa voti affinche
vengano sollecitamente attuate le deli-
berazioni gia prese dal Consiglio provin-

| ciale di Girgenti, che concernono la siste-

mazione del suo territorio.

6526. Il Consiglio comunale di Cefalu fa
voti perché venga assunto dallo Stato 1’e-
sercizio delle ferrovie.

6627. T sindaci ed i presidenti delle De-
putazioni provineiali di Bologna e di Ve-
rona fanno voti perche venga stabilito un
breve termine per la costruzione del tronce
Poggio-Rusco-Verona.

Per le viltime del Sempione.

COTTAFAVI. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

COTTAFAVI. Non era ancora spenta in
questa Camera P’eco simpatica del saluto
rivolto in occasione dell’inaugurazione del
traforo del Sempione, per iniziativa dell’o-
norevole Mira, al trionfo della scienza e del
lavoro, quando una sventura ¢ venuta a
turbare le feste che si facevano tanto dal-
PItalia quanto dalla vicina Svizzera. Gl
ingegneri Bianco e Grassi, sorpresi dentro il
tunnel alla uscita verso la Svizzera da esa-
lazioni mortali, sono rimasti vittime del loro
coraggio ed hanno nobilmente finita la loro
vita sul campo della loro attivita; dove li
attendeva il trionfo, essi hanno trovato la
morte.

Credo di interpretare il sentimento della
Camera, ed a nome di molti colleghi mando
alla memoria loro ed alla memoria dei molti
operai che hanno lasciato la vita al Sem-
pione un saluto riverente, augurandomi che
il Governo provveda alla sorte delle fami-
glie rimaste orbate dei loro capi e che per
Vavvenire vengano adottate quelle provvi-
denze che possano impedire il ripetersi di
tali disastri. (Approvaziont).

POZZI, sottosegretario di Stato per i la-
vort pubblici. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

POZZI, sottosegretario di Stato per i la-
vori pubblici. To, che ho avuto’la occasione €
Ponore di vedere all’opera nello scorso ago-
sto gli ingegneri Bianco e Grassi, i quali
attendevano con intelligenza e zelo insupe-
rabili al grandioso lavoro che onorava
essi stessi e la nazione, mi associo innome
del Governo e di gran cuore al saluto che
Ponorevole Cottafavi propone di inviare alle
famiglie dei compianti ingegneri ed alle fa-
miglie di quegli operai che sono caduti vit-
time in questa grande operala quale, pure

essendo il trionfo della scienza e del lavoro,
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non & stata un trionfo senza doloriesenza
perdite dolorosissime. (Benissimo! Bravo!)

PRESIDENTE. I’Assemblea tutta si as-
gocia ai voti espressi dall’onorevole Cotta-
favi e dal Governo. La civilta, onorevoli
colleghi, ha le sue vittime; esse hanno di-
ritto alla perenne gratitudine delle genera-
zioni-e¢he godranno il frutto del loro nobile
sacrificie. (Bravo!)

Mi affretteré quindi ad inviare alle infe-
lici famiglie delle vittime 1’espressione dei
sentimenti che sono stati espressi, e le no-
stre profonde condoglianze. (Approvazioni).

Gongedi.

PRESIDENTE. Hanno chiesto congedo,
per motivi di famiglia, gli onorevoli: Gorio,
di giorni 5; Morando, di b; Bonacossa,
di 3; per motivi di salute,’onorevole Pini,
di giorni 10.

(Somno. conceduti).

Interrogazioni.

PRESIDENTE. I’ordine del giorno reca
le interrogazioni.

L’onorevole De Felice-Giuffrida ha in-
terrogato i1 ministro dei lavori pubbliei,
«sulla necessita di coordinare ’orario delle
ferrovie Sicule con quelle della rete Medi-
terranea, in maniera da permettere ai viag-
giatori delle linee Caltanissetta, Siracusa,
Catania, Messina, di usufruire del secondo
diretto Napoli-Villa 8. Giovanni, testé isti-
tuito ».

L’onorevole De Felice-Giuffrida non es-
sendo presente, s’intende che rinuncia a que-
sta interrogazione.

Gli onorevoli Larizza e Camagna hanno
interrogato il ministro di grazia e giustizia;
ma essi sono d’accordo col ministro stesso
di rimandare la loro interrogazione.

Gli onorevoli Scalini, Ottavi, Poggi, Ba-
ragiola, Carcano, Raineri, Arnaboldi e Cor-
naggia hanno interrogato il ministro di
agricoltura, industria e commercio, per sa-
pere «se non intenda prendere dei provve-
dimenti per impedire che si vendano sotto
il nome di seta i tessuti e manufatti nella
cui composizione entri il nuovo prodotto a
base di cellulosa ». ‘

‘L’onorevole sottosegretario di Stato per
Vagricoltura e il commercio ha facolta di
rispondere a questa interrogazione.

DEL BALZO, sottosegretario di Stato per
Vagricollura, industria e commercio. La que-

stione alla quaie acecennano gli onorevoliSca-
lini e colleghi, deve essere riguardata sotto
un doppio aspetto: sottol’aspetto doganale,
per cio che riguarda Vimportazione dal-
P’estero, e sotto il rispetto interno, pel con-
sumo e la produzione interna.

Fin qui, la seta artificiale & stata im-
portata in quantitd molto piccola dall’e-
stero. Del resto, contro il pericolo della con-
correnza estera, abbiamo modo di difen-
derci, sia perche la seta artificiale & colpita
dallo stesso dazio da cui e colpita la seta;
sia perche, avendo nei trattati di com-
mercio riservata libera la voce seta artifi-
ciale, il Governo potrebbe sempre aumen-
tarne il dazio gqualora se ne presentasse la
convenienza. :

Finora non vi ha produzione di seta ar-
tificiale nel Regno; perd tre fabbriche si
stanno impiantando, una a Padova, una a
Pavia ed una a Torino.

Ma poiché queste fabbriche non sono
ancora impiantate e non si pud definitiva-
mente comprendere come le cose andranno,
cosi il Governo nemmeno puo, allo stato
attuale delle cose, adottare provvedimenti.
Del resto, io che ho letto il riassunto della
conferenza dell’onorevole Secalini all’ultimo
Congresso dei direttori delle cattedre am-
bulanti, dichiaro che sono completamente
di accordo con lui quando dice che i ba-
chicultori italiani non hanno nulla a temere
dall’impianto di queste fabbriche. Mi as-
socio poi al consiglio dato dall’onorevole
Scalini ai nostri produttori, di pensare cioé
sopratutto a fabbricare della buona seta,
senza tutta quella colluvie di tinte che sono
arrivate molte volte anche a quadruplicare
il peso della seta, tanto che da un chilo di
seta con la tinta si arriva a farne quattro.

Se 11 consiglio dell’onorevole Scalini sara
segulto dai nostri fabbricanti, essi si trove-
ranno in grado di non temere affatto la
concorrenza della seta artificiale.

Il Geverno perd si & occupato datempo
della importante questione: ha fatte ve-
nire dall’estero campioni di seta artificiale,
e 1i ha softoposti all’esame del laborato-
rio chimico delle gabelle, che ha gia fatta
una notevole pubblicazione sui risultati
delle sue indagini, le quali varranno a con-
trollare autorevolmente le conclusioni di un
lavoro pubblicato teste a Parigi dal signor
Huilles intitolato La soie artificielle.

L’onorevole Scalini, nella sua conferenza,
accehinava anche all’idea d’impedire che la
seta artificiale che & a base di cellulogo por-
tasse il nome di seta, ed esprimeva av-
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viso che s’imponesse ’obbligo di chiamarla
cotone artificiale o altrimenti.

To credo che cio possa farsi trattandosi
di materia da codificare e visto che, nel
nuovo tessuto, di seta non ce n’e. Quindi
quando sara il momento di prendere dispo-
gizioni legislative, io credo che anche que-
sto lato della questione si dovra conside-
rare, quantunque io ritenga che facilmente
si potra ~additare al pubblico il modo di
distinguere la cosidetta seta artificiale dalla
seta naturale. Si tratta ad ogni modo de
lege condenda ed abbiamo tempo a discor-
rerne.

Riassumendo : il Governo pel momento
vigila e vigilerad con ogni cura. Se quando
le nuove fabbriche saranno veramente im-
. piantate si manifestera una minaccia all’in-
dustria serica, non s’indugiera a provvedere.

Spero che dopo queste dichiarazioni I’o-
norevole Scalini si vorra dichiarare sodi-
sfatto. (Bene!) -

PRESIDENTE. I’onorevole Scalini ha
facoltd di dichiarare se sia sodisfatto.

SCALINI. Prima di tuttoio debbo retti-
ficare due inesattezze nelle quali & caduto

1'onorevole sottosegretario di Stato per I’a- .

gricoltura e commercio. Egli ha detto che
noi siamo gid abbastanza difesi dallaintro-
duzione della seta artificiale dall’estero, per-
che la seta artificiale paga lo stesso dazio
della seta comune. Ed io rispondo subito
chela seta naturale non paga alecun dazio:
entra libera in franchigia e la seta artificiale
per conseguenza non ha nessun aggravio.
To ho fatto delle pratiche presso il Mini-
stero delle finanze per vedere sotto gquale
voce era compreso questo nuovo prodotto
e mi éstato detto che era elencato nella ca-
tegoria generale.

DEL BALZO, sottosegretario di Stato per
Vagricoltura, industrio e commercto. Ma io ho
parlato della seta greggia.

SCALINI. Epperd la seta artificiale en-
trando in Italia per ora paga niente; quindi,
se il Ministero non prenderd disposizioni,
continuera ad entrare senza il peso di al-
cun dazio.

Un’altra inesattezza & quella che si ri-
ferisce alle fabbriche che si sono costituite
in Ttalia. ’

L’onorevole sottosegretario di Stato del-
Tagricoltura dice che pare che in Italia si
siano costituite tre fabbriche di questonuovo
prodotto. Ora io rispondo: non pare; & que-
gtione di fatto: le societd si sono gia costi-
tuite. Gia si sono aequistati i terreni per
la costruzione dei nuovi stabilimenti: uno

sorgera a Pavia con un capitate di due
milioni e 400 mila lire; I’altro sorgera a Pa-
dova, molto pit importante, con un capi-
tale di 4 milioni, interamente francese, il
quale si propone di fabbricare almeno 2000
chilogrammi di seta artificiale al giorno.

DEL BALZO, sottosegretario di Stato per
Vagricoltura, industric e commercio. L’ho
detto.

SCALINI. Lei ha detto che gli pare:io
dico invece che la cosa & gid entrata nel
campo dell’azione.

I’onorevole sottosegretario di Stato dice
di voler studiare uu opuscolo sulla seta arti-
ficiale che venne pubblicato a Parigi, per
prendere poi delle deliberazioni. Io credo
che sia completamente inutile studiare,
perche gia da cinque o seianni &inondato
il mercato dituttoil mondo di questa seta
artificiale, ed abbiamo gia delle industrie
che non si esplicano che con questo nuovo
prodotto: come quella delle passamanterie,
dei pizzi, dei ricami.

E se lei va all’estero troverd che per i
suindicati articoli non si impiega piu la seta
naturale. Dunque non e il caso di dire vo-
gliamo studiare, ma di dire vogliamo agire,
perche e inutile lo studio esteso sui prodotti
che gia sono entrati nel consumo generale.
Jo devo anche affermare che non ho nessuna
preoccupazione per la ripercussione che il
nuovo prodotto potra avere sulla nostrain-
dustria serica, anzi saluto con simpatia que-

'8to nuovo prodotto che viene ad alimentare

nuove forze, come 8i deve far buon viso a
tutto cid che & emanazione dell’ attivita e
del genio u mano; perd & nostro dovere di
premunirci perché sia fatto il minor danno
possibile al nostro prodotto nazionale, che
¢ una delle risorse maggiori dell’agricoltura
e che di lavoro a centinaia di migliaia di
persone.

To speravo che in questa questione 1’ o-
norevole sottosegretario di Stato fosse molto
piu informato di quello che si & dimostrato,
perche anche 1’Associazione serica e bacolo-
gica di Torino insieme a quella di Milano
hanno gia da giorni -emanato circolari a
tutte le associazioni congeneri del Regno per-
chd sia indetto in Milano un comizio per
stabilire quali provvedimenti debba il Go-
verno prendere per impedire che siano ven-
duti sotto il nome di seta quei tessuti che
contengono il nuovo prodotto.

Credo che si sbagli’onorevole sottosegre-
tario di Stato quando dice che il materiale a
base di cellulosa si differenzia gia da quello
naturale perchd si chiama seta artificiale. Ma
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tuttisanno meglio dime che quando le nostre
signore vanno a comperare una stoffa di
seta non stanno tanto a vedere sela stoffa
& tessuta interamente con vera seta o con
seta artificiale o con seta e cotone: in ge-
nere stanno alla dichiarazione che loro ne
fa il negoziante, il quale non bada che al
proprio tornacounto.

Oggi i perfezionamenti sono tali che an-
che ai pratici riesce difficile distinguere fra
una stoffa e I’altra e quali sono i materiali
che compongono i tessuti. Ecco dunque la
necessita di stabilire per legge che non si
possono vendere questi .prodotti col nome
di seta, mentre contengono altri materiali.

Per conseguenza, ripeto all’ onorevole
sottosegretario di Stato che, al punto in cui
siamo, non & pitt il caso di studiare, ma &il
caso di agire. E credoche per dare anche una
soddisfazione ai nostri setaiuoli, ai nostri
agricoltori, alle industrie che costituiscono
una delle maggiori forze, una delle maggiori
risorse del nostro paese, sia dovere del Go-
verno di prendere subito un energico prov-
vedimento.

Quindi io non posso far altro che rac-
comandare caldamente all’ onorevole Del
Balzo che non studi tanto, perche gli studi
sono gia fatti e siamo gia nel campo pra-
tico. Procuri invece che una disposizione di
legge impedisca che, sotto il nome di seta,
siano introdotti dei prodotti in cui entra il
nuovo materiale, che non & altro che co-
tone. Quindi attendo cheellafaccia qualche
cosa, dispostoin caso differente, a sostituire
all’interrogazione 'interpellanza,

DEL BALZO, sottosegretario di Stato per
Vagricoliura, industria e commercio. Chiedo
di parlare.

PRESIDENTE. Parli pure.

DEL BALZO, sottosegretario di Stato per
Vagricoltura, industria e commercio. L’ono-
revole Scalini mi ha voluto far dire quello
che non ho detto. Accennando al dazio sulla
seta, allusi evidentemente alla seta lavorata:
e quali sieno i dazi di questa lo dice la
tariffa doganale che ho qgui.

Io non parlai di seta greggia, ma bensi,
ripeto, di seta lavorata; e per questa come
per la seta lavorata & identico il dazio.

Dissi e confermo che le tre fabbriche
non funzionano ancora; ci vuole del tempo
prima che ledifizio sia fatto e quindi co-
mineci a funzionare 1’azienda. Ripeto an-
cora che per ’estero noi siamo garantiti,
perché nei trattati la voce seta aritificiale
¢ rimasta libera. Dunque con un provvedi-
mento doganale possiamo dalla sera alla

mattina garantirei, ove occorra, contro I'im-
portazione estera: ma nessun pericolo esiste
oggi da questo lato.

Dissi che avevo letto il sunto della con-
ferenza dell’onorevole Scalini, nella quale
anch’egli affermava che per adesso pericolo
non ¢’ &. Leggero ora qualche periodo rias-
suntivo della sua conferenza, e questo in
risposta a c¢id che egli oggi afferma, che
cioé la seta artificiale puo fare la concor-
renza alla seta naturale per la preparazione
dei tessuti destinati agli abiti delle signore.
Egli disse: « Non credo che la sebta artifi-
ciale portera un grave danno ai bachicul-
tori nazionali, primo, perche la seta artifi-
ciale non resiste all’aequa, e non potendo
esser tessuta, non potfra essere adoperata
per gli abiti speecialmente delle signore ».
Dunque, onorevole Scalini, come ha detto
ella stessa, l'impiego della seta artificiale
potrd farsi nelle passamanerie, nei cordo-
netti, ecc., ma negli abiti per le signore,
come ella stessa ha riconosciuto, non potra
aver luogo.

Ad ogni modo dichiaro nettamente che
quando avremo la produzione interna di
seta artificiale si vedra se. a tutela della
seta naturale convenga escogitare speciali
provvedimenti. :

Per dimostrare del resto con quale cura
il Governo segua la questione relativa alla
tutela della grande industria della seta ac-
cennerd appena che in omaggio al voto del
Consiglio del commercio sara tra poco isti-
tuito in Como uno speciale laboratorio per
le analisi delle .sete.

Come vede adunque 'onorevole interro-
gante, non mancala preparazione, non manca
lo studio. Occorre solo di concretare prov-
vedimenti appena questisi manifestino ne-
cessari. Ed il Governo, compreso della im-
portanza della cosa, fara, stia sicuro, ildover
suo a tempo opportuno, senza affrettare de-
liberazioni che oggi non sono giustificate
ne da ragioni di secambi internazionali né
da quelle della produzionee del commercio
nel paese.

PRESIDENTE. Cosl sono esaurite le
interrogazioni all’ordine del giorno.

Giuramento.

PRESIDENTE. Essendo presente Iono-
revole Centurini, lo invito a prestare giu-
ramento.

Leggo la formula. (Legge).

CENTURINI. Giuro!
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Svolgimento ¢’ interpellanze.

PRESIDENTE. I’ordine del giorno reca:
Svolgimento d’interpellanze.

La prima e dell’onorevole Marco Pozzo

al presidente del Consiglio, ministro del-
l’interno, ed al ministro di agricoltura in-
dustria e commercio.
"~ Pero, non essendo presente ’onorevole
presidente del Consiglio, questa interpel-
lanza ingieme con le altre sul medesimo ar-
gomento, riflettenti cioe il lavoro delle ri-
saie, tutte segnate colla lettera A, sono
rimandate al 6 marzo, come & scritto nel-
I’ordine del giorno.

Le interpellanze segnate colla lettera B
degli onorevoli Masini e Nitti, anch’esse ri-
volte all’onorevole presidente del Consiglio,
sono rimandate al prossimo lunedi.

Seguono ora le interpellanze segnate con
la lettera €, tutte rivolte al ministro dei
lavori pubblici, ma non essendo presente
Ponorevole ministro queste interpellanze
verrauno posposte alle altre, nell’attesa che
egli venga.

E passiamo alle interpellanze segnate
colla lettera D. Ma poiché anch’esse sono
rivolte all’onorevole presidente del Consiglio,
bisognera rimandarle a lunedi prossimo.

L’interpellanza dell’onorevole Lucifero,
rivolta al ministro di grazia e giustizia, si
rinvia anch’essa per la momentanea assenza
del ministro guardasigilli.

Segue Vinterpellanza dell’onorevole Pala,
al ministro della marineria «sulla diversita
di trattamento fatta ad alcune categorie di
impiegati dipendenti dal Ministero della
marina, in confronto di altri impiegati go-
vernativi nella piazza marittima di Mad-
dalena, e fra alcune categorie di impiegati
ed operai alla dipendenza del Ministero
stesso ».

L’onorevole Pala ha facoltd di svolgere
la sua interpellanza.

PALA. Gli operai, anzi una parte degli
operai addetti al cantiere marittimo della
Maddalena, si duole che essa non sia trat-
tata alla stregua degli altri operai di quel
cantiere ed anche alla stregua degli altri
operai che dipendono da altre amministra-
zioni diverse da quella della marina. To
potrei dare al ministro interpellato un elenco
degli impiegati dipendenti da altri Mini-
steri, dal quale risulterebbe che essi in ge-
nerale hanno a Maddalena delle indennita
speciali, che possono essere attribuite alle
disagiate condizioni di vita di quel centro

marittimo, al caro degli alloggi ed alle con-
dizioni speciali in cui si $trova l'isola che
ha rapporti scarsi colla vicina Sardegna e
il pitt sovente per mare con gli aliri punti
del continente.

. Particolarmente gli operai di artiglieria
e di altre amministrazioni pubbliche dello
Stato hanno 13 un soprassoldo che general-
mente si traduce in una indennita di resi-
denza, e perle amministrazioni militari, in
soprassoldi speciali per trasferte che sono te-
nuti interpolatamente di fare alle batterie
e ai forti di quella piazza.

In quanto agli operai dipendenti dal Mi-
nistero della marina vi sono due categorie
di indennita. La prima comprende quegli
operai i quali sono trasferiti in Maddalena
da altri centri della penisola in missione
temporanea, ma che generalmente finiscono
per rimanere 14 in modo permanente. Que-
sti operai hanno due generi di soprassoldo:
uno fisso, l’altro eventuale. Il soprassoldo
fisso & la cosi detta indennitd di residenza,
la quale pare che si coneretiin una somma
di einquanta centesimi al giorno. L’even-
tuale consiste in una indennitd chilome-
trica, per le trasferte ai forti. Di piu mi
viene assicurato, sebbene al Ministero ab-
bia avuto assicurazione contraria, che gli
stessi operai mandati espressamente a Mad-
dalena, oltre la indennitd di residenza
avrebbero anche 1’alloggio. Ma anche e-
sclusa questa circostanza, della doppia in-
dennitd di residenza, resterebbe sempre che
una parte degli operai percepisce un so-
prassoldo di einquanta centesimi al giorno;
mentre un’altra parte degli operai, quelli
di stanza permanente in Maddalena, non
avrebbero ne il soprassoldo fisso, né quello
eventuale. Ora, se queste circostanze di
fatto, onorevole ministro, non possono es-
sere messe in dubbio, a me non resta che
fare appello alla sua equita percheé gli ope-
rai che hanno lo stesso grado, che sono de-
stinati agli stessi lavori; non siano spareg-
giati nel trattamento. Ella puo schermirsi
dicendo che molti e troppi sacrifici 'ammi-
nistrazione della marina ha fatto per gli
operai, e che ella non puo assolutamente
intaccare altri capitoli che sono destinati a
spese piu vitali nell’interesse del paese.

Contro questa risposta, per sé stessa, io
non ho nulla di positivo da replicare; ma
essa non sana ne giustifica il difetto di una
disparita di trattamento non equo, non
ammissibile. Tocca alla sua equita, al suo
senso di giustizia di rimediarvi. Non si
tratta poi in sostanza di una grande spesa,
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perche io, sebbene nen sappia neanche il
nome di questi operai, posso assicurare che
non passano il pumero di 19 o 20. E per-
che non possa nascere in qualche collega il
dubbio che io parli per ragioni elettorali,
sogginngo esser assai incerto che io abbia
riportato voti da questi operai, quasi tutti
elettori: parlo quindi obbiettivamente, per
ragioni di giustizia .e di equita. Giustifi-
cato cosi che le domande di questi operai
sono ammessibili, dal momento che lo stesso
trattamento e fatto agli altri operai dipen-
denti e non dipendenti della sua amministra-
zione, e ritenuto che Pesiguita della somma
che si richiederebbe consente di mettere que-
sti operai nelle stesse condizioni degli altri, al
servizio della marina, credo che 'onorevole
ministro non dovrebbe trovar difficolta ad
accogliereil loro voto. In sostanza l’'inden-
nita di residenza che corrisponde ad un biso-
gnouniversalmente sentito per tutti gli operai
di Maddalena, siano o no mandati cola, & di
lire 0.50 al giorno. L’indennita di trasferta
al forti andra al massimo a 0.20 o 0.25 per
chilometro: dunque, a conti fatti, trattan-
dosi di una ventina di operai, trovera nel
limiti del suo bilancio, nei suoi residui per
quanto tenui, quanto basta per dare una
soluzione soddisfacente alle richieste di co-
loro che, per mio mezzo, reclamano egua-
glianza di trattamento. Attendo con fiducia
che ella mi dia questa risposta.

PRESIDENTE. Ha facolta di rispon-
dere ’onorevole ministro della marineria.

MIRABELLO, ministro della marineria.
11 trattamento chesi fa agli operai di Mad-
dalena & assolutamente conforme -a quello
usato per tutti i lavoranti trasferiti ad ar-
senali di altri dipartimenti, ed & stabilito
dall’articolo 51 del regolamento di servizio
del personale lavorante. Esso consiste nel
corrispondere Vindennitd di lire 0.50 per i
"primi 15 o 45 giorni, a seconda che il trasfe-
rimento & definitivo o temporaneo. Il rego-
lamento stesso prevede che tale indennita
possa essere dal ministro prolungata: e di
fatto, in considerazione della maggiore
spesa che incontrano questi operai per la
trasferta e per le loro famiglie, il Ministero
concede per lo pitt che ’indennitd sia pa-
gata per tutta la durata della destinazione
temporanea.

Gli operai del cantiere di Maddalena, di
cui ha parlato I’onorevole Pala, hanno poi
in parte 1’alloggio gratuito nelle case ope-
raie, e in parte nelle case di proprieta de-
maniale. Altri pochi invece non godono
Y’alloggio per insufficienza di locali. Conviene

notare che, su 90 operai, 24 si trovano senza
alloggio: ma di questi i pitt non ne hanno
fatto mai domanda o ’hanno lasciato volon-
tariamente, dopo averlo avuto, e quattro ne
fecero domanda e ad essi sary concesso ap-
pena vi saranno locali disponibili. Ecco ri-
dotta ai minimi termini la cosa.

GIi operai dipendenti dal genio . militare
hanno invece tutti 1’alloggio gratuito. Per
ovviare a questa leggera disparitd di trat-
tamento, derivante dalla differenza nume-
rica degli operai dipendenti dalle due am-
ministrazioni in relazione agli alloggi dispo-
nibili, e per tener conto di gquanto ’onore-
vole Pala ha detto, iostudierd il mezzo per
procurare, nei limiti del possibile, alloggio
anche agli operai che ne sono sprovvisti;
essendo cid preferibile alla idea di dare a
questi ultimi un supplemento speciale di
paga che a lungo andare diventerebbe na-
turalmente un aggravio per il bilancio della
marineria. Per quanto riguardala indennita
di trasferta agli operai della marina, debbo
dire ehe gli operai, i quali vanno a lavorare
alle batterie basse, non hanno alcun sopras-
soldo ed alcuna indennita di trasferta, perche
gono portati sul posto dalle barche a vapore,
e per loro & nguale lavorare in cantiere o la-
vorare nelle batterie. Invece gli operai che
vanno eventualmente alle batterie alte sono
pagati con due ore di piu di lavoro straor-
dinario. Gli operai dipendenti dall’ammini-
strazione della guerra invece hanno un sup-
plemento di quattro centesimi a chilometro.

Ora ’uno e l'altro di questi supplementi
si equivalgono.

Conchiudendo io non posso se non rispon-
dere all’onorevole Pala che terro conto delle
sue raccomandazioni, e che, nei limiti -del
possibile, cerchero di procurare l’alloggio &
coloro, che non lo hanno, per mettere tutti
nelle stesse condizioni. Certamente ¢id non
si potra far subito; perche se le case non ci
gono, occorrera tempo per provvedere; ma,
lo ripeto, assicuro I’cnorevole Pala che terro
conto di quanto egli ha detto.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare
I’onorevole Pala per dichiarare se sia, o no,
sodisfatto.

PALA. Prendo atto volentieri delle di-
chiarazioni dell’onorevole ministro della ma-
rina.

A me era sconosciuta la circostanza che
gli impiegati dipendenti dal Ministero della
marineria fossero retribuiti in modo diverso
dagli impiegati del Ministero della guerra,
cioe che a questi si accordasse l’indennita,
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ed a quelli, quando si recano nei forti, si
calcolassero due ore di lavoro in piul.

Quanto alla promessa, della quale prendo
atto e di cui ringrazio I’onorevole ministro,
di dare l’alloggio agli operai che non lo
hanno, mi sembra cosa opportuna per gli
scapoli. Ma, onorevole ministro, io ricordo
alla sua cortesia che vi possono essere cir-
costanze speciali perle quali 'accordare 1’al-
loggio in. natura a certi impiegati potrebbe
essere una disgrazia, anziché un beneficio;
suppeonga un impiegato con famiglia che ab-
bia altri impegni per ’alloggio e che sia ob-
bligato ad accettarne improvvisamente un
altro incomodo, insufficiente. Pare a. me
che, almeno per questi casi speciali, Ella,
farebbe un’opera piu apprezzata corrispon-
dendo la indennita di lire 0.50 al giorno,
anziche fare la spesa per dare gli alloggi.

Ad ogni modo, io attendo con fiducia
la soluzione che prendera l'onorevole mi-
nistro.

MIRABELLO, mintstro della marineria.
Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

MIRABELLO, ministro della marineria.
Non posso promettere all’onorevole Pala
di corrispondere lire 0.50 al giorno a tutti
gli operai di cui egli ha parlato; altrimenti
si verrebbe ad accordare agli operai della
Maddalena un trattamento speciale che ¢
contrario al regolamento, e che potrebbe
essere invoeato anche dagli operai degli al-
tri regi stabilimenti marittimi.

Tuttavia io posso promettergli che mi
occuperd con benevolenza di quei pochi
operai, appunto perdare loro quei compensi
che valgano a metterli in condizione eguale
agli altri compagni, giacché & riconosciuto
che per ora non esistono pit alloggi, essendo
il paese piccolo e relativamente molti gli im-
piegati e gli operai che vi risiedono.

PRESIDENTE. Si dovrebbero svolgere
le interpellanze degli onorevoli:

Fulei Nicolo, Orioles, al ministro dei
lavori pubblici, « per sapere se sia nelle sue
intenzioni direndere sempre pilfacili e pilt
rapide le comunieazioni fra il Continente e
la Sicilia per la via di Villa S. Giovanni e
Messina ».

Cascino, Pasqualino-Vassallo, al mini-
stro dei lavori pubblici, «sulle comunica-
zioni fra la Sicilia e il Continente e sul
modo come intenda renderle pia facili».

Cocurza, Evangelista Rizza, al ministro
dei lavori pubblici, «per sapere se intenda

rendere pilt rapide e pit utili ai passeggieri
ed al commercio le comunicazioni tra la
Sicilia ed il Continente ».

Fili- Astolfone, De Michele, al mini-
stro dei lavori pubblici, « per conoscere se
intenda rendere piu celeri le comunicazioni
fra la Sicilia ed il jContinente regolando
meglio il servizio pel passaggio dello stretto
da Villa S. Giovanni a Messina».

BMasi, Di Stefano, Aguglia, Rossi En-
rico, al ministro dei laveori pubblici, « per
sapere se intenda rendere piu rapide e piu
utili ai passeggieri ed al commercio le co-
municazioni trala Sicilia ed il Continente ».

Aprile,s Awuteri-Bervetta, De Felice-
Giuffrida, Giardina, Libertini G., Cirment,
Majorana G., Grassi-Voces, al ministro
dei lavori pubbliei, « per sapere quali prov-
vedimenti intenda adottare per rendere pit
pronte e facili le comunicazioni tra la Si-
cilia e il Continente ».

Le prime cinque, non essendo presente
alcuno degli interpellanti, s’intenderanno ri-
tirate.

Dei firmatari della sesta ed ultima, es-
sendo presente, 'onorevole De Felice-Giuf-
rida, gli do facoltd di svolgerla.

DE FELICE-GIUFFRIDA. Benche al-
tri fosse incaricato di svolgere questa in-
terpellanza, parlerd io; e lo fardo con tanto
maggiore brevita, inquantoché non ho con
me alcun appunto, e mi atterréo semplice- -
mente ad enunciare, come siciliano, alla
Camera italiana, i desideri generali delle
popolazioni dell’isola nostra.

Diro dunque che, dopo lunghe pratiche
ed efficaci raccomandazioni con lodevole
premura accolte dal ministro deilavori pub-
blici, siamo riusciti finalmente ad ottenere
ana nuova coppia di treni diretti per faeci-
litare le comunicazioni fra la capitale e la
Sicilia. Ma questa nuova coppia di treni e
rimasta quasi inutile, per la cattiva orga-
nizzazione degli orari. -

Mi basti far notare questo fatto: che il
treno diretto in partenza da Catania alle
ore 8.20 del mattino, arriva a Messina men-
tre uno dei due treni dei quali ho parlato
parte da Villa San Giovanni: sicche il tre-
no diretto istituito dal Governo per ren-
dere un servizio alle popolazioni siciliane,
non serve punto ai bisogni, almeno di una
parte, della Sicilia: ad esempio, le provincie
di Catania, di Caltanissetta e di Siracusa. Io
dico quindi: perch® non ritardare di mez-
z’ora il treno che parte da Villa San Gio-
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vanni, o anticipare di altreftanto quello che
parte da Catania, in modo da avere la coin-
cidenza e dar modo ai viaggiatori di solle-
citamente recarsi dalla Sicilia alla capitale?

Questa & I'osservazione che fanno tutti
coloro i quali credono che il servizio ferro-
viario debba essere organizzato in modo ra-
.zionale. (Oooh! — Risa — Inierruzioni).

BRUNIALTI. B il vero momento op-
rortuno!

DE FELICE-GIUFFRIDA. 8e ¢ il Go-
verno che da questo cattivo esemvpio di or-
ganizzazione del servizio -ferroviario, figu-
riamoci se non deve essere accolto dai fer-
rovieri in questo momento in cui hanno
impegnata la lotta!

Jo sono certo che l’cnorevole ministro
dei lavori pubblici non avra notato questa
discordanza di orari; e mi auguro che egli
voglia accogliere ter questa parte i voti
dei viaggiatori siciliani.

Un’altra ragione io voglio notare per la
quale noi non possiamo essere lieti della
disposizione adottata dal Geverno. Il freno
che viene dalla capitale ¢ formato da varii
vagoni; ma lo stretto di Messina & passato
soltanto da due di questi vagoni, e piu da
una vettura « Pullmanns. Deve sapere la
Camera che questa vettura <«Pullmann»
passa lo stretto di Messina unicamente per
fermarsi a Taormina, paese molto frequen-
tato dai viaggiatori, ne convengo, ma che
non ha altra popolazione all’infuori di sette
o otto mila abitanti. Noi vogliamo senza
dubbio favorire 'industria dei forestieri: ma
sarebbe molto pit utile cheiforestieri, an-
ziché fermarsi a Taormina, continuassero
sino a Siracusa o almeno sino a Catania.
(Oh ! oh ! — Siride). 1o capisco queste escla-
mazioni, ma la Camera deve comprendere
le ragioni della mia interpellanza. (8¢ ride).
Ad un’ora di distanza vi & una cittd di
170 mila abitanti. Voi fate fermare la vet-
tura « Pullmann» per favorire il viaggio di
pochi forestieri, mentre trascurate questo
servizio per guanto concerne la citta-di Ca-
tania.

Mi auguro che Yonorevole ministro vorra
accogliere questa mia raccomandazione, e
soddisfare gli ardenti desideri che corrispon-
dono ad urgenti necessita di vita moderna
che la popolazione siciliana risente.-

DI STEFANO. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ella non ha diritto di
parlare, perché la sua interpellanza e riti-
rata. :

Ha faceltd di parlare I’ onorevole mini-
stro dei lavori pubblici.

TEDESCO, ministro dei lavori pubblict.
To giustifico anche 1’assenza di molti ono-
revoli colleghi della Siecilia, i quali avevano
presentato interpellanze nuiaerose il giorno
in cui temerono che, in seguito a lagnanze
mosse dalla citta di Reggio Calabria, il
Governo potesse mutare gli ordinamenti
nuovi che aveva stabiliti per le comunica-
zioni con la, Sicilia. To ero d’intesa con gli
onorevoli interpellanti che essi avrebbero
aspettato a svolgere queste inferpellanze;
il timore loro perd non e fondato, poiche
una legge ha stabilito il passaggio per Villa
5. Giovanni appunto per facilitare le comu-
nicazioni con la Sicilia, e quindi il Governo
pon puod turbare i legittimi interessi stabi-
Iiti in favore della Sicilia. Naturalmente mi
preccecupo anche degli interessi della pro-
vincia di Reggio Calabria...

DE NAVA. Diuna parte della provincia
di Reggio Calabria.

TEDESCO, ministro dei lavor: pubblici.
Onorevole De Nava, ho gia dichiarato che
non intendo pregiudicare gli interessi della
Sicilia, quindi ho dato assicurazioni bastanti
circa il passaggio per Villa San Giovanni.

Pero senza turbare altri interessi, cer-
chero di sodisfare, nei limiti del possibile,
i desideri di una parte della provincia di
Reggio Calabria, e cercherd di sodisfarli
secondo che le vigenti leggi lo consentono,
e curando di non danneggiare le celeri co-
municazioni stabilite tra il continente e la
Sicilia per Villa 8. Giovanni. (Ini¢rruzions
del deputato Di Stefano).

Abbiamo fatto una nuova coppia di treni
per la Sicilia, faceiamo passare i viaggiatori
pel tragitto pit breve; domanderei all’ono-
revole di Stefano quali sono le comunica-
zioni pil celeri che egli desidera. Del resto,
presenti un’altra interpellanza e mi sug-
gerisca 1 mezzi per abbreviarele comunica-
zioni e per parte mia studierd questi mezzi.
Pel momento non potevamo pensare a nulla
di meglio.

Io spero che vorrd riconoscere che da
parte sia dei funzionari del Governo sia
dell’amministrazione ferroviaria non si po-
teva mettere maggior buona volontad pel mi-
glioramento di queste comunicazioni. Poiché
sto studiando un provvedimento nell’inte-
resse della citta di Reggio Calabria, il ti-
more dei deputati siciliani non ha fonda-
mento; e quindi non credo che sia il cas

o
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di svolgere tante interpellanze, salvo che
I’onorevole Di Stefano non abbia lui ‘da
suggerire qualche provvedimento pratico
per accelerare ancor piut le comunicazioni.

I’onorevole De Felice mi ha rivolto in
sostanza due domande precise: la prima di
ritardare la partenza del ferry-boat da
Villa 8. Giovanni, oppure di anticipare il
treno delle 8.20 da Catania. Ora io, non
conoscendo le sue domande (in una inter-
pellanza cosi vasta non potevo supporre
che egli poi silimitasse a due sole domande
specifiche), non potevo averla gid esaminata,
ma prometto che, fard studiare se sara pos-
sibile ritardare la partenza da Villa S. Gio-
vanni, o ritoccare 'orario dei treni da Ca-
tania.

La seconda domanda e quella di fare
spingere la Pullmann o fino a Catania o
fino a Siraeusa. Evidentemente guesta vet-
tura si ferma a Taormina, perche quello &
un centro a culi sirivolgono molti forestieri.
L’amministrazione ferroviaria ed il Governo
credono che al di la di Taormina la vet-
tura non sarebbe sufficientemente utiliz-
zata. Ma ad ogni modo io faro studiare
anche questo argdémento; e, se si riconoscera
che questa vetfura al di 1a di Taormina
possa essere utilizzata, e non vi sia aleuna
difficolta, sard ben lieto di accogliere la do-
manda che mi & stata fatta.

Non avrei da rispondere altro all’onore-
vole De Felice.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare
I’onorevole De Felice-Giuffrida per dichia-
rare se sia sodisfatto della risposta avuta
dall’onorevole ministro dei lavori pubblici.

DE FELICE -GIUFFRIDA. Ringrazio
’onorevole ministro dei lavori pubblici e
mi dichiaro sodisfatto.

PRESIDENTE. F cosl esaurita questa
interpellanza. L’onorevole Celesia interpella
il ministro dell’ interno sull* esercizio della
farmacia.

DT SANT'ONOFRIO, sottosegretario di
Stato per U’ imterno. Onorevole presidente,
d’accordo con l'interpellante, la prego di
rimandare questa interpellanza a lunedi
venturo.

"PRESIDENTE. Sta bene: a lunedi ven-
turo.

L’onorevole Celli interpella il ministro
dell’interno, «per sapere quali provvedimenti
ha preso per riparare ai danni gravissimi,
economici e sanitari, causati dalla sifilide
che col baliatico mercenario si e diffusa nel

Brefotrofio ad una parte della provincia
romana ».

(Il deputato Celli non é presente).

Questa interpellanza si intende ritirata.

Gli onorevoli Masini e Cabrini interpel-
lano il ministro della guerra «sugli infortuni
e malattie nell’esercito ».

(Il ministro della gquerra non & presente).

Allora, questa interpellanza sard riman-
data a lunedi venturo.

Presentazione di an disegno di lesge.

RAVA, ministro di agricoltura, industria
e commercio. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Parli pure.

RAVA, ministro di agricoltura, industria
e commercto. Mi onoro di presentare alla
Camera un disegno di legge per la esten-
sione alla provineia di Grosseto delle leggi
24 giugno 1888, n. 5489, e 2 luglio 1891,
n. 381, per ’'abolizione delle servitu civiche
nelle provincie ex-pontificie.

PRESIDENTE. Do atto all’onorevole
minigtro di agricoltura e commercio, della
presentazione di un disegno di legge perla
estensione alla provinecia. di Grosseto delle
leggi 24 giugno 1888 e 2 luglio 1891, per
V’abolizione delle servitu civiche nelle pro-
vinecie ex-pontificie, che sara stampato: e
distribuito.

Si riprende lo svolgimento delle interpellanze.

PRESIDENTE. Gli onorevoli Enrico
Ferri, Dugoni, Gatti ed Aroldi interpellano
i ministri dell’interno e deilavori pubbliei,
«sugli ostacoli opposti dall’amministrazione
centrale e dalla prefettura di Mantova alla
pronta esecuzione di lavori pubblici gia ap-
provati ed anche appaltati, nonché ad altri
lavori pubblici proposti dai comuni, nel
pubblico interesse, per ovviare alla generale
e gravissima disoccupazione che ora col-
pisce i lavoratori della provineia di Man-
tova ».

Nessuno degli interpellanti essendo pre-
sente, questa interpellanza si intende riti-
rata.

I’onorevole Rosadi interpella i ministri
dell’istruzione pubblica e delle finanze « per
sapere se intendano abolire la tassa di im-
portazione che attualmente si esige sui li-
bri stranieri col criterio della loro rilegatura
e sui libri italiani ritornanti dall’estero, i
quali sono considerati per finzione fiscale
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come stampati all’estero; e per sapere inol-
tre se intendono modificare e legittimare le
disposizioni date su Iesportazione dei libri
antichi, ma non prescritte da alcuna legge,
esigendosi anche una tassa sui libri ante-
riori al 1500 ».

Voei. L’onorevole Rosadi ¢ presente.

PRESIDENTE. Un momento...

ROSADI. Uno dei ministri & presente,
ma 1’altro no.

PRESIDENTE. Il Governo & sempre
solidale, e quindi ’onorevole Rosadi ha fa-
colta di svolgere la sua interpellanza.

ROSADI. Poiche io mi aspetto una ri-
sposta favorevole da parte del ministro delle
finanze anche a nome del suo collega della
pubblica istruzione, la miainterpellanza non
sara per il momento che una semplice in-
terrogazione, non avra quindi bisogno che
di un brevissimo svolgimento. 8i fratta di
evitare un vero e proprio ostruzionismo che
si fa ai libri da parte dei Ministeri della
pubblica istruzione e delle finanze. Ora preci-
samentecontro questodanno chevieneailibri
e ai buoni studi, io, con la mia interpellanza,
o interrogazione che si voglia chiamarla
intendo di protestare di fronte al Governo.
8i tratta di vero e proprio ostruzionismo, io
dico, perché sui libri che vengono dall’estero
8i esige una dogana che si fonda sopra niun
altro criterio fiscale all’infuori di quello della
rilegatura. B tutto guesto, prescindendo da
un rigore postale, che aggiunto a quello
doganate rende le difficolta del commercio
dei libri veramente invincibili e vessatorie.

Questo, ripeto, per i libri che vengono
dall’estero. Ora io credo che alcune limita-
zioni e disposizioni che mi si 'annunciano
come deliberate da parte del Ministero
delle finanze riusciranno anche inefficaci,
perche contro il danno che io vengo a se-
gnalare non e¢i puo essere che un rimedio
solo: abolire qualunque dazio di entrata sui
libri. - Quando il ministro delle finanze mi
annunzierd che questa abolizione sia deli-
berata, soltanto allora la prima parte della
mia interpellanza non avra pit ragione di
essere ed io mi dichiarero soddisfatto piena-
mente. Ma nella mia domanda ¢’é anche
un’altra parte che concerne tanto il mini-
stro delle finanze quanto il suo collega della
pubblica istruzione ora assente, per il quale
spero che 'onorevole Majorana vorra pure
rispondere.

Ogni volta che un negoziante di libri
vuole esportare all’estero qualche libro che
sia 0 sembri antico, si esige che egli fac-
cia istanza in carta bollata da lire 1.20,

il che gid rappresenta una piccola tassa,
istanza diretta ad ottenere il permesso di
esportazione dalla pitt prossima biblio-
teca, percheé un bibliotecario decida se il li-
bro si puo esportare o no. E cosi soltanto
col visto di questo bibliotecario si pud.man-
dare all’estero il libro cosi detto antico. Ora
queste formalita fiscali, tassa compresa, che

sl oppongono alla esportazione dei libri rap-

presentano un vero arbitrio e qualche cosa
di incostituzionale, perche non derivano da
nessuna disposizione di legge.

Infatti & verissimo che la -legge esige
questo esame per la “esportazione dei libri
con la relativa tassa, sia puretenue, quando
gi tratta di libri che appartengono, per la
loro edizione, al primo secolo della stampa,
vale a dire per quei libri che non sorpassano
la data del 1500: in una parola, quando si
tratta degli incunaboli, come si chiamano
appunto i libri stampati prima del 1500;
ma per tutti gli altri nessun vincolo, nessuna
fiscalita viene imposta dalla legge: e solo
interpretando la legge con un regolamento
che dalla legge non pud, ne deve derogare,
si pretende che i libri stampati anche oltre
il 1500 e fino al 1800 siano assoggettati
allo stesso esame, alle stesse fiscalita.

Lo eredo che sopra questa seconda parte
della mia interpellanza i miei lamenti por-
tati alla Camera saranno accolti dal mi-
nistro delle finanze, in solidarietd col suo
collega dell’istruzione per quanto attiene
alla sua competenza. (Bene!)

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare
I’onorevole minigtro delle finanze per ri-
spondere alla interpellanza dell’onorevole
Rosadi. )

MAJORANA ANGELO, ministro delle
finanze. La interpellanza dell’onorevole Ro-
sadi, come la Camera ha inteso, e divisa in
due parti. La prima si riferisce all’impor-
portazione dei libri in-Italia, la seconda al-
’esportazione.

Comincero dalla seconda, che solo in forza
della solidarieta di Governo, invocata cosi,
dal presidente come dall’interpellante, puo
avere riferimento al Ministero delle finanze.

Intanto mi affretto a dire che nessunis-
simo intento fiscale esiste nei vincoli all’e-
sportazione dei libri antichi: vi sono bensi
delle finalitd, che si possono, ¢ molto, discu-
tere (ma mi guardero benedientrare in meri-
to), del riguardo artistico e letterario, che
esulano completamente dalla eompetenza
finanziaria. Dichiaro quindi all’ onorevole
interpellante che, appunto perche il fisco
nullaha da vedere in tutto cid,iosardo sempre
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pronto a wmiettermi d’accordo col collega per
1’istruzione pubblica perchesiano tolti o atte-
nuati gli impedimenti che possono esservi.

Se qui fosse presente I’onorevole collega
per listruzione, sono certo che, nel merito,
egli direbbe quello che io non posso dire; ma
per cid che si riferisce alla parte mia, credo
che 'onorevole interpellante sard contento
ge, per una volta tanto, si sentira dichia-
rare che in una bella questione che riguarda
Parte e la coltura, le ragioni della finanza
non saranno di ostacolo alle piu benigne
applicazioni. .

E vengo alla parte ch’¢ di vera compe-
tenza del Ministero che io rappresento,
quella della importazione. Qui bisogna di-
stinguere (come bene ha fatto 1’ onorevole
interpellante), fra i libri che vengono dal-
Pestero, quelli ¢che sono stampati in ita-

- liano.

L’onorevole Rosadi sa bene che i libri
non italiani che vengono dall’estero, se non
sonolegati, ossia se sonoin semplice brochure,
sono esenti da dazio; lo pagano bensi, se le-
gati. Cido accade per forza delle nostre leggi
ed in particolar modo della tariffa doganale,
e non & gia per quello ostruzionismo che
I’onorevole collega Rosadi - memore, da quel
valente avvocato ch’egli &, del procedimento
della mozione degli affetti - ha voluto ricor-
dare in questa Aula, in questo momento in
cui esso & cosl poco simpatico a tutti.

Non dunque per amore di ostruzionismo
sono apposti i vincoli all’importazione dei
libri, ma per vera, leale, genuina applica-
zione delle leggi vigenti. Riconosco tuttavia

che Vinterpellante ha pienamente ragione °

nell’invocare che si usino agevolazioni; ed
io ho il piacere di annunziare che nei nuovi
trattati di commercio si & disposto che fino
a duemila grammi, che &la misura della con-
venzione postale di Washington, sia tolto
qualsiasi dazio. Non credo che I’onorevole
interpellante possa, per questo riguardo,
desiderare risposta migliore.

Quanto ai libri italiani stampati all’estero
e che vengono in Italia, prego di rifiettere
che la questione & diversa, trattandosi di
garentire una certa protezione all’industria
tipografica italiana, per evitare che questa,
obbligata a pagare il dazio sulla carta, si
trovi in una condizione di inferiorita ri-
spetto a quegli editori che all’estero pos-
sano stampare libri italiani, fingendo che
gia sieno stati stampati all’interno. Con-
fesso che il timore di una siffatta concor-
renza sleale io non lo nutro in una misura
eccessiva ; poichd lo stampare all’ estero

libri, facendoli poi figurare come stampati
in Italia, contiene in sé& gli elementi di una
vera frode in commercio, che ritengo si pos-
sa in molti modi prevenire e colpire.

Ad ogni modo, senza potere per oggi
all’onorevole collega rispondere su questo
punto in quella maniera precisa «che ho
usato dianzi, per gli altri punti della sua
interpellanza, dichiaro e¢he molto volentieri
ho gia cominciato e eonduco avanti gli
studi, per vedere 'se, sempre serbando il
soncetto fondamentale di conservare alla
nostra industria libraria nazionale una ra-
gionevole tutela, si possa trovar modo di
togliere o diminuire gli ostacoli denuneciati,
e di garantire, ingieme coi diritti dell’indu-
stria tipografica, quelli, che riconosco molto
maggiori, della cultura nazionale.

(Entra nell’aula i1 ministro della pub-
blica istruzione).

PRESIDENTE. Do facolta di parlare
all’onorevole ministro dell’istruzione pub-
blica, il quale sa gia il contenuto dell’in-
terpellanza.

ROSADI. La seconda parte soltanto.

ORLANDO, ministro dell’istruzione pub-
blica. Come dice ?

ROSADI. Se permette,
dente...

PRESIDENTE. Parli pure.

ROSADI. Il ministro delle finanze ha
pienamente risposto alla prima parte della
interpellanza ed io mi dichiaro pienamente
sodisfatto della sua risposta; se ’onorevole
ministro dell’istruzione pubblica lo crede,
pud limitare la sua risposta alla seconda
parte dell’interpellanza stessa, quella cioe
ch e attiene alla fiscalitd di unaitassa per

Pesportazione dei libri stampati oltre il
1500.

PRESIDENTE. Parli onorevole mini-
stro dell’istruzione pubblica.

ORLANDO, ministro della istruzione pub-
blica. Anche per pagareil fio di un ritardo,
che, del resto, & scusabile, perche non avrei
mai ecreduto che cosl rapidamente si svol-
gessero, o non si svolgessero affatto le nu-
merose interpellanze,cheprecedevano quella
dell’onorevole Rosadi, sarei quasi tentato
di proporre a me stesso tutte quelle obbie-
zioni, che mi avrebbe mosso 1'onorevole
Rosadi, e alle quali dovrei rispondere in
quel certo senso, ch’® reso necessario dal-
Pordine logico, perche & impossibile che io
confuti delle obbiezioni, se non le pro-
pongo.

ROSADI. Ma ella le immagina tutte.

ORLANDO, ministro della istruzione pub
blica. Ma bisogna che anche la Camers le
abbia presenti.

signor presi-
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Dunque. dird questo. I fuori di contro-
versia che la legge sulla conservazione dei
monumenti e degli oggetti d’antichita e di
arte ha sottoposto a quegli speciali vincoli,
che in generale per gli oggetti d’arte erano
stabiliti, anche i libri stampati. La legge,
infatti, nel suo articolo 32, stabilisce che ai
codici e agli antichi manoscritti (e fin qui
non trattasi di veri e propri libri), agli in-
cunabuli, alle stampe, alle incisioni, ecc.,s0n0
applicabili le disposizioni, che qui @& inutile
leggere, intorno ai vincoli imposti all’espor-
tazione in genere, e al trapasso di proprieta
degli oggetti d’arte. I’ applicazione di que-
sta norma legislativa, che qui non possiamo
e credo neppur I’ onorevole Rosadi voglia
discutere, ha formato anch’essa argomento
di discussione e di critica. Si &, per esempio,
detto che il libro & oggetto di arte tipogra-
fica, e non pud mai assimilarsi al vero og-
getto d’arte: questo rappresenta l’opera spe-
cifica e determinata del lavoro dell’ uomo,
che in essos’ individua, mentreil libro, per
quanto grande pregio abbia, resta sempre
una produzione meccanica., Ma prescindiamo
da questa discussione, che c¢i porterebbe
alla critica della legge,-e accettiamo la legge
com’e; e la legge assimila, per l’appunto,
"incunabulo, cioe il libro (1’ onorevole Ro-
sadi lo sa meglio di me) che indica il na-
scere dell’arte fipografica, agli oggetti di
antichitdh e d’arte.

Il regnlamento, redatto per P'applica-
zione di queste disposizioni legislative, diseci-
plina la materia nel modo seguente: 1’espor-
tazione dei libri pubblicati dall’origine della
" stampa sino al 1500 & soggetta ai noti vin-
coli; quella dei libri stampati dal 1500 al
1800 non @, invece, soggetta a vincolo al-
cuno, né al pagamento di alcuna tassa:
basta che ’esportatore si munisca di un
nulla osta, cio® presenti i libri da spedire
ad un ufficio che, per disposizione ministe-
riale, & istituito presso alcune biblioteche
nei principali centri di esportazione libra-
ria, e che a Firenze & presso la biblioteca
Laurenziana...

ROSADI. Lo fa per favore la Lauren-
ziana, perche finora non'lo voleva fare nes-
suno. La Nazionale si & rifiutata.

ORLANDO, ministro dell’istruzione pub-
blica. Informato il Ministero, fu telegrafato...
(Interruzione del deputato Rosadi).

PRESIDENTE. Non interrompa!

ORLANDO, ministro dell’istruzione pub-
blica. To sono stato informato che fra i due
bibliotecari era sorta questione circa la
maggiore competenza specifica; ma il ri-

solvere tale questione ¢ evidente che non
importi affatto ehe ehi si presta, si presti
gentilmente per un favore: & questo sem-
pre un dovere di ufficio regolarmente im-
posto.

Ora & appunto della legalita e della con-
venienza di questo nulla osta per V'espor-
tazione deilibri stampati fra il 1500 e i1 1800,
che soprattutto i bibliografi, gli esportatori
e i commercianti di libri si dolgono. Ri-
dotta la questione a questi minimi ter-
mini, io dird francamente all’onorevole Ro-
sadi che sotto 'aspetto della legalitad non
credo che la disposizione possa infirmarsi,
neé che il regolamento possa tacciarsi-d’in-
costituzionalita, in quanto assoggetti i li-
bri antichi, ma non antichisgimi, al vincolo
del nulla osta.

E la ragione & assai semplice: quando
per disposizione di legge una determinata
categoria di libri, sia pure di quel periodo
ben limitato, c¢he va dal 1450 o 54 al 1500,
- ma sempre una categoria di libri - & sot-
tratta allibero commercio, alla libera espor-
tazione, cid significa che tutti quegli altri,
che a quell’epoca non appartengono, in
tanto si possono esportare,in quanto verso
di loro nulla osta...

TORRACA. Il un po’ sottile questo.

ORLANDO, ministro dell’istruzione pub-
blica. Dice ’onorevole Torraca che & molto
sottile questa zargomentazione: io me ne
compiaccio, perche tutte le argomentazioni
giuridiche e tutte ,Je distinzioni di diritto
sono sempre sottili.

Se questa disposizione regolamentare
non fosse, io domando all’onorevole Rosadi
come altrimenti potrebbe applicarsila legge,
gse non con una visita doganale su qua-
lnnque pacco o spedizione o cassa di libri.
To qui pongo la questione in una maniera
molto precisa, molto specifica, che elimini
ogni possibile appunto di eccessiva sotti-
gliezza: poiche la legge vieta ’esportazione
di libri, stampati fra il 1450 e il 1500, come
altrimenti essa pofrebbe applicarsi, se alla
dogana non fosse accertato, all’atto del-
’esportazione, che quella cassa o quel pacco
di libri non ne contenga alcuno, che a quel-
I’epoca appartenga? Bd & percid che ai
libri, i quali si riconoscono posteriori al 1500,
viene a rilasciarsi un nulla osta. Sieche, per
questo rispetto, non credo la disposizione
ultima incostituzionale: potrd essere fasti-
diosa al cittadino, ma tutte le leggi che li-
mitano 1 esportazione, onorevole . Rosadi,
sono necessariamente leggi di fastidio.

Or la questione pud e deve considerarsi
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sotto ’altro punto di vista, quello della
convenienza. Si tratta di regolamento, dun-
que di un atto che il potere esecutivo puo
e deve modificare, quando sia convinto che
gli scopi o non raggiunge o raggiunge
male.

A tale riguardo, dird che 'amministra-
zione, quando propose la formula contro
la quale tutte le crifiche si appuntano,
era mossa da intendimenti di favore verso
gli esportatori, perche ragionava cosi:
giacche la legge ciobbliga a verificare le e-

sportazioni librarie per assicurarei ¢he non

contengano quei libri, di cui essa vieta
luscita, che cosa giovera di pit all’espor-
tatore 2 Il munirsi dell’accertamento che
quei libri sono esportabili, nella citta stessa
dov’egli risiede, dov’egli si trova, dove, re-
candosi presso una biblioteca, pud facil-
mente far accertare che la cassa non con-
tiene Pincunabulo, la cui esportazione @
vietata; o piuttosto 1’essere esposto all’alea
d’incidenti doganali di frontiera, dove i
commissari e le guardie del mio collega
delle finanze, non obbligati ad avere una
larga cultura bibliografica, e dovendo pur
visitare quelle casse dilibri, possono scam -
biare un’edizione Hachette con un incuna-
bulo ? E in questo caso, in che condizione
si trovera Desportatore di Napoli, di Fi-
renze, di Venezia, quando sapra che a
Chiasso, a Pontebba, la sua spedizione e
stata arrestata, perche un doganiere ha cre-
duto di trovare —un incunabule 1a dove
non era?

E in questioni controverse non sempre
ci si potrebbe appellare alla data, perche
proprio incunabulo degli incunabuli - 1a
Bibbia. d. Guttemberg! - non ne porta al-
cuna. In questo caso, come si risolverebbe
‘la controversia fra I'esportatore lontano e
i doganieri difrontiera?

Sicche, per tali considerazioni sembrd al-
I’amministrazione che il permettere all’e-
sportatore di assicurarsi da se medesimo il
libero passaggio della spedizione con un
nulla osta, che il bibliotecario del luogo
poteva facilmente fornirgli, rinscirebbe nej-
Vinteresse di lui assai pitt comode re sem-
plice. .

To riconosco, perd, che quando tali con-
cetti dalla teoria passarono alla pratica,
avvenne di questo regolamento ¢io che pud
avvenire dituttiiregolamenti, quando'sono
troppo rigidamente...

~ROSADI. Quando sorpassano la legge.

ORLANDO, ministro dell’istruzione pub-
blica. Ma questo & il punto, che io suppon-

go avere gia dimostrato. Vuol dire che
avro piacere di sentire come e percheé sor-
passa la legge.

To convengo - dicevo - che nell’applica-
zione pratica, questo regolamento abbia
creato degl’inconvenienti gravi. Il commer-
cio” di esportazione libraria e commer-
cio molteplice e da esplicarsi rapidamente;
e in realtd ’obbligare gli esportatori, caso
per caso, a fare ’istanza col solito -foglio
di carta bollata, e ad andare in cerca di
un bhibliotecario, che gqualche volta puo non
trovarsi in uffiecio o essere in altre faccende
affaccendato, ritarda, impaccia un com-
mercio, che - ripeto - deve svolgersi con
grande rapidita e che, avendo intimi e pro-
fondi rapporti con lo scambio delle idee, ©
vero dovere di uno Stato di coltura di aiu-
tare in tutti i modi, di non inceppare in
alcuno.

Sicche, io credo che veramente in questa
materia giovi meglio, forse, ottenere 1’ese-
cuzione della legge, affidandosene pil a ri-
medi repressivi che a rimedi preventivi: e
gli uni e gli altri sarebbero, secondo me,
consentiti dalla legge. Insisto, quindi, nel
ritenereil regolamento non incostituzionale,
ma credo preferibile in questi casi 1’atte-
nersi al rimedio} repressiyo, vale a dire la-
sciare libera l’esportazioue, affidandosene
alla dichiarazione, che si presume lealee
sincera, dell’esportatore, ma reprimendo
con pene e con sanzioni severissime il caso
di una dichiarazione falsa. La cosa & tanto
pin agevole a farsi. in quanto che ho pen-
sato che gui possa facilmente unirsi 1'un
mezzo all’altro, consentendosi I'una o 1’al-
tra via, e Iesportatore potfra scegliere tra
questi due modi: o chiedere il nulla osta,
secondo il sistema attuale, e che inun certo
senso ho detto puo ritenersi favorevole agli
interessi di lui, o non chiederlo e dichiarare
che una cassa di libri non ne contenga al-
cuno anteriore al 1500. Qualora, in un caso
determinato, si accerti il falso, ’onorevole
Rosadi congentird che lo Stato reprima, e
reprima con sanzioni assai severe. Queste
riforme credo si possano Jfare; soggiungo
che & opportuno farle, e mi riprometto di
rapidamente provocare, sentiti i corpi con-
sultivi come la legge richiede, una modifi-
cazione del regolamento in questo senso.

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare
Ifonorevole Rosadi per dichiarare se sia, o
no, sodisfatto.

ROSADI. Come ho detto, io sono pie-
namente sodisfatto delle dichiarazioni fatte
dall’onorevole ministro delle finanze e mi
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sarei dichiarato sodisfatto delle sue rispo-
ste anche per cio che atteneva alla materia
di particolare competenza del suo collega
dell’istruzione, ma questi & venuto ed ha,
quasi direi, sciupato le uova mnel paniere,
perche & venuto sostenendo una tesi di co-
stituzionalitd del regolamento, che io non
posso . sottoseriverein alcun modo. Egli do-
manda perche questo regolamento, come
purtroppo accade di tanti altri regolamenti
della nostra legislazione e della nostra pra-
tica legislativa, soverchia e sorpassa la
legge. Per guesta ragione: perche la legge
che il ministro dell’istruzione conosce e
teste ecitava, non contiene che due disposi-
zionisuquesto argomento: I’una che riguarda
gli oggetti d’arte e d’antichitd, 1’altra che
rignarda i soli incunabuli, che & quanto
dire i libri del primo secolo della stampa,
i libri ché non sorpassano la data del 1500.
Ora domando come pud ammettersi che
venga un regoelamento, alla cui costituzio-
nalitd dovremmo tutti sottoscrivere, che
imponga ai librai e ai commercianti di libri
di assoggettarsi ad una fiscalita, ad una
vessazione, ad un vincolo pur che sia, per
non parlare di quella tassa pur tenue, che
non di meno nella sua tenuitd ha da essere
giustificata, la tassa della istanza, che deve
essere redatta in carta da bollo. E la tas-
sazione, notino bene i colleghi, non & tenue,
quando il negoziante di libri non possa
trovare una biblioteca nel luogo dove eser-
cita il suo commercio, e non sempre trova
un bibliotecario che voglia riconoscere a
s& questa competenza che fincra, se lo ri-
cordi ’onorevole ministro, ogni bibliotecario
tendeva ad allontanare da sé per rigettare
addosso a qualehedun’altro.

Siccheé io dico, tutte le wvolte che una
legge imponga delle restrizioni alla libertd di
un commercio, tutte le volte che una legge
imponga delle fiscalita, questalegge deve es-
sere costituzionale,cioe dev’essere legge, non
un semplice regolamento, come accade in
questa fattispecie. Di guisa che il regola-
mento & perfettamente incostituzionale. Ma
il ministro dell’istruzione non si da per vinto
e con una sottigliezza degna di tutt’altra
causa egli eccito testéil sorriso di diffidenza
di unnostro autorevole collega,dell’onorevole
Torraca, ed jo-mi associo pienamente a quel
sorriso e dico che tanto wvarrebbe il ragio-
namento del ministro dell’istruzione se si
trasportasse nelle -faccende della giustizia
penale. Egli dice: siccome ci sono dei libri,
che sono gli incunabuli, che debbono esgere
soggetti ad un esame e ad una tassa di e-

sportazione oppure ad una proibizione di
esportazione, cosl debbono essere soggetti
ad un esame, ed alle tasse e fiscalita rela-
tive, anche tutti gli altri libri al solo scopo
che si vegga se appartengano alla cate-
goria di quelli che non possono essere e-

-sportati. A questa maniera, onorevole mi-

nistro della pubblica istruzione, i carabi-
nieri potranno fermare a tutte le ore un ga-
lantuomo e fargli questo discorso: siccome
ci sono i malfattori, che debbono esserear-
restati, siccome ci sono dei catturandi, che
hanno sul loro ecapo un mandato di cattu-
ra, lei, galantuomo, permetta di essere fer-
mato, arrestato, perche si veda se ella,
galantuomo, & uno dei malfattori che de-
vono essere arrestati.

ORLANDO, ministro della pubblica istru-
ziome. Questa & la migliore dimostrazione

3,

che la mia tesa e giusta !

ROSADI. Ha torto! ‘

ORLANDO, ministro della pubblica istru-
ziome. No, perche un cittadino & libero, e il
libro no! (8¢ ride).

ROSADT. Onorevole ministro, accetti da
me la franca dichiarazione che non son so-
disfatto della sua interpretazione del rego-
lamento; ma, poiche non voglio portare qui
noiose questioni di parole, e non voglio
neanche fare questione di principi, aspetto
che ella voglia far modificare il regolamento,
affinche la piena liberta del commercio, che
porta tanto vantaggio agli studi, non venga
ad essere frustrata, ostruita, come ingigto
nel dire, da un regolamento che sovvertee
soverchia la legge. Vuole che le dica quale
sarebbe un succedaneo, od un sostitutivo
non penale, ma sociale, come direbbe qui il
vicino Ferri, a proposito dell’indebita espor-
tazione dei libri? Sarebbe questo: far pub-
blicare elenco di tutti gli incunabuli, I’e-
lenco di tutte le ediziohi quattrocentistiche,
che si trovano :nelle nostre biblioteche
d’Italia. A questo modo non ci sarebbe bi-
sogno che il doganiere facesse il giudizio
dei libri e dubitasse se il libro, che avesse
nelle mani, fosse la Bibbia, di cui il mi-
nistro parlava, o non piuttosto una edi-
zione di Sonzogno o di Sommaruga. Se-
guendo questa via si pud raggiungere il
risultato, che tutti ¢i auguriamo debba es-
sere conseguito; e finché a questo risultato
non si perteranno tutte le interpretazioni
e le cure, che sono necessarie, noi non fa-
remo il vantaggio dei buoni studi, e, senza
volerlo, faremo loro una vera e deplorevole
persecuzione.
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ORLANDO, ministro della pubblica istru-
ztone. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Parli pure.

ORLANDO, ministro dell’ istruzione pub-
blica. Non ho veramente fortuna con 1’ono-
revole Rosadi, percheé egli si & dichiarato
insodisfatto per una divergenza di opinioni,
la quale resta perfettamente accademica.

ROSADI. Ma anche il regolamento resta !

ORLANDO, ministro dell’ istruzione pub-
blica. Ella mantiene la sua opidione...

ROSADI. Non-& cosi! Parlo di fatti.

ORLANDO, ministro, dell’istruzione pub-
blica. ...la sua tesi accademica, rispetta-
bile certo, ma sempre accademica, assai pil
che la conclusione pratica della interpel-
lanza, che ha fatto.

Io le ho detto che consentivo con lei che
il regolamento vada per questa parte mo-
modificato..,

ROSADI. Ma finch® non lo modificate!

ORLANDO, ministro dell’istruzione pub-.

blica. I ho detto!

ROSADI. Campa cavallo mio, che ’erba
cresce !

ORLANDO, ministro dell’istruzione pub-
blica. Ella sa che io non posso modificare
il regolamento con una lettera wufficiosa a
un deputato!

PRESIDENTE. Lasciamo stare gueste
‘contestazioni troppo vive... (84 ride).

ORLANDO, ministro dell’istruzione pub-
blica. A me pareva di averle dato sostan-
zialmente ragione nella questione di merito,
che & quella che le dovrebbe precipuamente
interessare.

Quanto alla questione, che io chiamavo
accademica e che insisto nel chiamar tale
(poicheé la incostituzionalitd o meno di un
regolamento troverebbe sede pii opportuna
e propria dinanzi a'quelle antorita, che sono
appunto chiamate a far dichiarare incosti-
tuzionali i regolamenti, in quanto non siano
conformi alle leggi) non voglio aggiungere
molte parole, perché desidero di non incor-
rere nella taccia di fare anch’io dell’acca-
demia ad ogni costo.

Debbo solo illustrare quella interruzione,
che tra i rumori non pervenne all’onorevole
Rosadi, cioe a dire che 1’esempio, che egli
adduceva per dimostrare la incostituziona-
lita del regolamento, dimostra invece ch’e
perfettamente costituzionale. Bgli dicevas:
Ma col vostro ragionamento ogni earabiniere
potrebbe fermare ogni galantuomo, perchd

dovrebbe fra i galantuomini cercare un cat-
turando, nella stessa maniera che un mi-
nistro fra i molti libri, che ha, deve trovare
Pincunabulo.

Ora, onorevole Rosadi, questo non si fa
per il cittadino, appunto perché noi vivia-
mo sotto un regime libero; ma i libri in
Italia, in virth dell’articolo 32 della legge,
non godono di liberta. Ecco la differenza.
B il libro, infatti, non pud esportarsi, se
non quando Si accerta che non rientri tra
quelli, di cui la legge vieta I’esportazione.

Dunque-io insisto nel ecredere che il re-
golamento sia cosi giustificato; ma per al-
tro, convengo con l’onorevole Rosadi che
gl’impaceci posti al commereio librario siano
eccessivi e non siano necessariamente richie-
sti dall’applicazione della legge. Questa mia
dichiarazione, onorevole Rosadi, che pare
non abbia avuto la sua sodisfazione, ebbe,
per interruzione, un suo «bravo» che spero
ne faccia le veci.

PRESIDENTE. E cosi esaurita questa
interpellanza. Viene ora l’'interpellanza del-
Ponorevole Sorani al ministro di grazia e
giustizia «per sapere se e quando intenda
di presentare un disegno di legge volto a
correggere le disposizioni riguardanti le So-
cietd anonime, specie in quella parte che
devono garantirela costituzione, la sincerita
delle assemblee e la chiarezza dei bilanci».

. Non essendo presente l’onorevole Sorani,
questa interpellanza si intende decaduta.

Vi & ora quella dell’onorevole De Felice
Giuffrida al ministro di agricoltura, indu-
stria e commercio.

DE FELICE-GIUFFRIDA. Sono d’ac-
cordo con I’onorevole ministro di {agricol-
tura, industria e commercio di rimetterla
a lunedi prossimo.

PRESIDENTE. Sta bene. Allora questa
interpellanza & rimessa a lunedl prossimo;
e cosl pure 'altra dell’onorevole Comandini
ai ministri dell’interno e di grazia e giu-
stizia per accordo intervenuto fra l’onore-
vole interpellante e [’onorevole ministro.

Viene infine Pinterrogazione dell’onore-
vole Rampoldi al ministro di agricoltura,
industria e commerecio «sulla convenienza
di favorire le iniziative della Societa agra-
ria di Lombardia per la istituzione di un
osservatorio italiano di risicoltura ».

Non essendo presente l’onorevole Ram-
poldi, questa interpellanza si intende de-
caduta.

E per oggi & esaurito l’ordine del giorno.
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Interragazioni e inferpellanze.

PRESIDENTE. Prego ¢li onorevoli se-
gretari di dar lettura delle interrogazioni
e delle interpellanze pervenute alla Presi-
denza.

PODESTA, segretario, legge:

« T sottoseritti interrogano il ministro
dei lavori pubblici per sapere quali prov-
vedimenti intenda adottare di fronte al
contegno del personale ferroviario che col
pretesto della osservanza del regolamento
in malafede arresta e ferisce vitali interessi
della nazione.

« Capece-Minutolo, Mango, Pog-
gi, De Novellis ».

« Tl sottoscritto interroga il ministro dei
lavori pubblici per sapere quali provvedi-
menti abbia invocato dalle Societa conces-
gionarie di fronte al danno ¢ al disordince
dell’attuale ostruzionismo dei ferrovieri.

« Rosadi ».

« 11 sottoscritto chiede d’interrogare gli
onorevoli ministri dei lavori pubblici e
degli interni per conoscere quali provvedi-
menti intenda il Governo di prendere in
confronto dei gravissimi inconvenienti che
derivano al buon andamento della cosa
pubblica da uns specie di atassia locomo-
trice onde & afflitto da qualche giorno il
servizio delle ferrovie. -

« Cavagnari ».

« It sottoscritto chiede interrogare I’ono-
revole ministro per gl’interni affinche gli
dica:

¢1° Se egli abbia avuta esatta contezza
dei danni, onde fu colpita la citta di Bari
nel disastro del 23 fehbraio;
«2° E se il Governo intenda venirviin
aiuto con mezzi pari alla enorme sventura.
« Petroni ».

« 11 sottoscritto chiede d'interrogare gli
onorevoli ministri della marina e dei lavori
pubblici sulle cause che determinarono il
disastroso incendio nel porto di Genova, se
e quali provvedimenti cautelativi intendano
dare per P’avvenire.

« Cavagnari-».

« I sottoscritti interrogano il Governo sui
suoi intendimenti cirea la questione ferro-
viaria,

« Comandini, Valeri».

110

«I sottoscritti interrogano il ministro dei
lavori pubblici sulle condizioni in cui si
trova il servizio ferroviario.

« Cabrini, Rondani, Montemar-
tini, Antolisei, Turati, Chiesa P.
Costa, Bissolati, Morgari, De
Felice-Giufirida ».

«T1 sottoscritto interroga il ministro dei
lavori pubblici per sapere se sia informato
dei gravi danni che derivano alla circola-
zione ed al commercio dai quotidiani ri-

“tardi ferroviarii e dalla mancanza ormai

troppo prolungata dei promessi segnalatori
elettrici ai passaggi a livello lungo la fer-
rovia Ventimiglia-Genova, e seintenda prov-
vedere sollecitamente per eliminare i me-
desimi e per migliorare il servizio ferrovia-
rio sulla stessa linea Genova-Ventimiglia.

« Nuvoloni ».

« Il sottoscritto chiede di interrogare il
ministro dei lavori pubblici per sapere quali
provvedimenti egli abbia adottati o in-
tenda adottare affine di ricondurre il ser-
vizio ferroviario in condizioni nermali.

« Prinetti ».

« Il sottoseritto chiede di interrogare il
ministro deilavori pubblici per sapere quali
provvedimentiintenda adottare per rendere
pill pronte e facili le comunicazioni tra il
Continente ¢ la Sicilia. :
«Di Stefano ».

« 11 sottoscritto interpella il ministro
della marineria per conoscere il suo pen-
siero intorno alla recente sentenza della
IV Sezione del Consiglio di Stato gul ricorso
del vice ammiraglio Gonzales.

« Santini ».

« I'nterpello l'onorevole ministro di agri-
eoltura, industria e ecommercio sulle condi-
zioni attuali dell’industria zolfifera special
mente nella Romagna e nelle Marche ¢ sui
provvedimenti atti ad impedire la minac-
ciata rovina di questa industria.

¢« Comandini ».

TEDESCO, ministro dei lavori pubblici.
Desidero rispondere subito alle interroga-
zioni a me dirette, che riguardano il servi-
zio ferroviurio.

PRESIDENTE. Sta bene. Le altre in-
terrogazioni saranno iscritte all’ordine del
giorno ai termini del regolamento. Quanto



Atti Parlamentar:

— 1384 —

Camera dei Deputati

LEGISLATURA XXII — 1° SESSTONE — DISCUSSIONT — TORNATA DEL 27 FEBBRAIO P905

alle interpellanze il Governo dichiarera a
suo tempo se e quando intenda che siano
svolte.

Dunque onorevole ministro dei lavori

pubblici desidera rispondere subito alle in-
terrogazioni sul servizio ferroviario. Do-
mando all’onorevole ministro se egli intende
rispondere a tutte insieme o partitamente
ad una per volta.

ITEDESCO, ministro dei lavori pubblici.
Risponderd a tutte insieme.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare.

TEDESCO, ministro dei lavori pubblici.
(Segni d’ altenzione). L’ interrogazione che
viene da quella parte della Camera (Esire-
ma sinistra) e piu specialmente dal gruppo
socialista, io la interpreto nel senso che si
intenda conoscere il pensiero del Governo
sulla presente situazione; in quanto che in
quali condizioni si svolga il servizio ferro-
viario credo che gli onorevoli interroganti
lo cenoscano ; (Ilarita — Commenti) e forse
lo conoscono anche pitt del ministro.

I1 Ministero ha presentato alla Camera
le sue proposte sull’ordinamento delle strade
ferrate dal 1°luglio 1905 in poi. La Camera,
con lodevole sollecitudine, dovuta anche al
suo illustre presidente, ha nominatola Com-
missione, la quale, rispondendo al desiderio
comune si ¢ immediatamente costituita.
Ora il Governo non pud che attendere
Popera di questa Comimissione e la succes-
siva discussione della Camecra. (Comments
prolungati).

PRESIDIENTE. Facciano silenzio !

TEDESCO, ministro dei lavori pubblici.
Il contegno assunto dal personale ferro-
viario non puo evidentemente portare aleun
effetto sull’azione del Governo. Esso non
puo avere altro significato che di eserei-
tare pressione sulla voloutd della Camera.

CABRINI. L’abbiamo letto.

TEDESCO, ministro dei lavori pubblici,
Lo ha letto, onorevole Cabrini; ma ¢ bene
che cio si affermi altamente anche da questo
banco, perche ogei non ¢ it Governo che
deve rispondere al personale ferroviario, ma
¢ la Camera. (Commentt in vario senso).

Una voce. ITa ragione.

TEDESCO, winistro dei lavori pubblici.
Questa ¢ la verita: mettiamo le cose al loro
posto. Il Governo non ha rapporti diretti
col personale ferroviario, il quale dipende
dalle Societa. Il Governo ha a che fare col
Parlamento; ed al Parlamento ha presentato
le sue proposte. (Convments — Interruzione
del deputato Donall).

PRESIDENTE. Onorevole Donati non
interrompa.

TEDESCO, ministro dei lavori pubblici.
Onorevole Donati, ella probabilmente vuol
raggiungere un risultato opposto al suo de-
siderio. Presenti un’interrogazione anche
lei, ed io le rispondero.

DONATI. To desidero che si possa viag-
giare.

TEDESCO, ministro dei lavori pubblici.
Presentemente il servizio ferroviario & affi-
dato a Societa, le quali hanno dei doveri &
termini dei contratti e delle leggi. 11 Go-
verno ha la propria azione, di fronte alle
Compagnie, tracciata dalle leggi e dai con-
tratti; deve esercitare un’azione di wvigi-
lanza e questa azione il Governo la esercita.
Infatti, quando ho ricevuto recentemente
un telegramma di una Societa ferroviaria, la
quale segnalava al Governo la presente
situazione, per i provvedimenti che credesse
di prendere, non nascondo che ho provato
un certo senso disorpresa perche si chiede-
vano provvedimenti al Governo. Cio che
una Compagnia ferroviaria deve fare,lo sa
dalla legge, lo sa dalle convenzioni. (Com-
menii). ¥ allora al direttore generale che
aveva segnalato al Governo... (Interruzioni
di alcuni deputati riunits vicino al banco dei
minisirs).

Abbiate pazienza. Siete i migliori amiei,
e finite con essere i peggiori avversari! (8¢
ride).

PRESIDENTE. Vadano ai loro posti,
onorevoli colleghi!

TEDESCO, ministro dei lavori pubblici.
To me le aspetto da quella parte (accenna
all’estrema sinisira), ma non da loro, le in-
terruzioni!

I al direttore della Compagnia che mi
aveva inviato quel telegramma ho risposto
in questi termini: « In risposta al telegram-
ma con cui Vostra Signoria segnala la si-
tuazione per quei provvedimenti che il Go-
verno credesse di prendere, la prego, innanzi
tutto, di assicurarmi se i funzionari di co-
testa Societd, la quale, a termini di legge e
di contratto, ¢ responsabile del’andamento
del servizio ferroviario, esercitano il loro
ufficio di direzione e di sorveglianza in modo
da attenuare gli inconvenienti del presente
stato di cose. Ad esempio, per quanto con-
cernc il servizio alla stazione di Roma, ri-
sulta ai funzionari dell’lspettorato gover-
vernativo che il personale superiore locale
non esercita quell’azione che sarebbe con-
sigliata dalle attuali circostanze».
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. In guesta condizione di cose, quindi, il
Governo non pud che svolgere la sua azione
nei termini delle leggi e delle convenzioni.
Il Governo ha segnata chiaramente la sua
via. Esso fa compiereil loro dovere alle Com-
pagnie ferroviarie, e per questo esercita la
pitt vigorosa azione. Dall’altro lato deve far
voti perche la Camera, con quella solleci-
tudine degnissima di cui ha cominciato a
dare splendida prova, possa affrettare la
discussione del problema ferroviario. (Com-
menti).

MONTI-GUARNIERI. E intanto sta-
remo altri dieci giorni cosi! '

DONATI. E dopo dovra venire il Se-
nato!

TEDESCO, ministro dei lavori pubblici.
Dopo la Camera verra il Senato che non
sara meno diligente e meno premuroso.
(Commenti).

Mi limito a concludere che il Governo
esprime la convinzione che il personale
ferroviario non tardera a comprendere 1’as-
soluta impossibilita di mettersi in lotta col
Parlamento... (Interruziont da molti banchi).

Voci. B col paese!

TEDESCO, ministro dei lavori pubblici.
Oggi la causa determinante dell’ attuale
stato di cose si riferisce ad una questione
fra il Parlamento e il personale. (Rumori
— Interruzione del deputato Cocco-Ortu): La
situazione & questa.

PRESIDENTE. Non apostrofi i ecolle-
ghi, onorevole ministro! '

TEDESCO, ministro des lavori pubblics.
Raccomandi all’ onorevole Cocco-Ortu di
non interrompere!

PRESIDENTE. Lo raccomando a tutti!

TEDESCO, ministro des lavori pubblici.
Questa ¢ la questione chiara e precisa. Il Go-
Governo non ha ache vedere direttamente
col personale. (Commenti animali — Nuova
interruzione del deputato Cocco-Ortu).

PRESIDENTE. Ma, signori, non miren-
dano difficile il mio ufficio! (Ilarita). Si ri-
cordino che faccio i miei primi passi. (Nuova
tlarita).

TEDESCO, ministro det lavors, pubblies.
11 personale ferroviario non tardera, ripeto,
a comprendere ’impossibilita assoluta di
mettersi in lotta col Parlamento, che deve
decidere 1a questione che ha dato origine
all’ostruzionismo. (Interruziont).

Molie voci. Ed anche col paese!

TEDESCO, ministro dei lavori pubblici.
Ed anche col paese...

MONTI-GUARNIERI E se nonlacom-
prendera * (Oh! oh! — Commenti).

TEDESCO, minisiro des lavori pubblici
...6 quindi comprendera 1’ evidente conve-
hienza di aspettare con fiducia le serene e
libere discussioni della Camera. In ogni caso,
il Governo si sente sorretto dalla volontd

“del paese; (Commenti) si sente sorretto dalla

pubblica opinione; e eredo di non andare
errato, dicendo che in questa questione spe-
ciale, sary aiutato anche dal gruppo socia-
lista. (Oh! oh! — E wvero! & vero!). Perche,
bisogna dire la veritd per tutti, il gruppo
socialista ha sconsigliato 1’ ostruzionismo,
come lo sciopero. (Commentsi animati). Que-
sta & la veritd; e non la possono smentire!
(Commenti ed interruziont).

Onorevole Donati, ¢ la verita !

DONATI. Se la piglia con me? Se la
pigli con tutti!

TEDESCO, ministro dei lavori pubblici.
Il personale ha cominciato a ribellarsi al
gruppo socialista... (Interruzioni).

PRESIDENTE. Ma lascino le interru-
zioni; altrimenti non si sente piu nulla!

TEDESCO, ministro dei lavori pubblici.
11 Governo & sorretto dal paese; e sa di
poter confidare, in qualunque tempo, su
tutto P’appoggio del Parlamento. (Benis-
simo! Bravo! — Commenti in vario senso).

PRESIDENTE. Ora daro facolta di par-
lare a ciascuno degli interroganti, secondo
I’ordine della presentazione delle loro in-
terrogazioni. Ricordino, signori, che pel re-
golamento (e in questo momento il regola-
mento ha molto valore), (Commenti! —
Si ride!), gli interrogenti hanno cinque mi-
nuti di tempo per rispondere al ministro.

Ha facolta di parlare 'onorevole Capece-
Minutolo, per dichiarare se sia sodisfatto
della risposta del ministro.

CAPECE-MINUTOLO. Onorevoli colle-
ghi, in questa occasione, piu forse chein ogni
altra, noi, rappresentanti della nazione,
siamo chiamati ad interpretare il sentimento
unanime della nazione stessa, ferita nei pro-
pri interessi, ferita nei sentimenti piu sa-
cri per opera di una minoranza di citta-
dini, che,in un’ora cosi grave, da pubblici
ufficiali sono diventati pubblici provoeca-
tori. (Bravo! Bravissimo!). Poiche D'essenza
della pubblica opinione, in Italia, fortuna-
tamente, ¢ il buon senso, percio gli onore-
voli colleghi del gruppo socialista, come ha
fatto rilevare l’onorevole ministro, hanno
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scongigliato i ferrovieri dall’ostruzionisme
e dallo sciopero. i

Ma l’onorevole ministro si sard accorto
(ed io, da buon amico, glielo dico) che le
sue dichiarazioni non hanno sodisfatto la
Camera, come non credo potranno sodisfare
il paese: perche chiunque ha assistito alle
scene selvaggie, che si compiono nella sta-
zione di Roma e nelle altre stazioni, certa-
mente non pud tollerare che le cose conti-
nuino a questo modo. E vero che la lotta
in questo momento fino ad un certo punto
& tra il personale ferroviario e il Parla-
mento... (Vivi rumori — No! no!)

Lasciatemi parlare e siate un po’ obiet-
tivi.

Io dico sino ad un certo punto, imperoc-
che questo sciopero ¢ avvenuto precisa-
mente perche la legge ferroviaria e dinanzi
al Parlamento (Interruzioni— Approvaziont).
I ferrovieri credono e sperano di poter pie-
gare la volonta del Parlamento; credono
forse di poterci intimorire (Interruzioni),
mentre in questa questione dobbiamo essere
tutti unanimi nel difendere la dignita del-
T'istituto parlamentare. Per questo dico che
noi dobbiamo essere obiettivi e sereni;
perché le passioni politiche non debbono
portarci oltre la nostra coscienza ed oltre
i nostri sentimenti. (Commenti).

Vediamo dunque quello che il Governo
debba e possa fare prima che questa legge,
ormai presentata alla Camera e che poi
dovra passare al Senato, possa essere di-
scussa e approvata. :

Evidentemente in questo lasso di tempo
il presente stato di anarchia non puo du-
rare. (Benissimo! Bravo!)

Non pud durare per la serietd e per 14
dignita della Nazione. (Benissimo!) Credo
adunque che ’onorevole ministro dei lavori
pubblici, non violando certamente la liberta
di alcuno, perche qui siamo tutti liberali,
ma perche si sentird compreso dalsacro do-
vere della difesa dello Stato di fronte ad
una minoranza, che questo Stato vuole as-
solutamente in questo momento ferire, 1’o-
norevole ministro dei lavori pubblici, dico,
vorra, almeno per la prima parte della inter-
rogazione, riconoscere giuste le mie osserva-
zioni, e per ['altra parte vorra riconoscere
la necessita di qualehe provvedimento legi-
slativo, che valga ad assicurare all’Italia uno
stato normale (Commenti — Approvazioni),
qualche provvedimento di governo energico
con cui si assieuri il pubblico interesse...
(Commenti — Interruziont).

DE FELICE-GIUFFRIDA. I’articolo 71
¢ la causa di tutto!..,

CAPECE-MINUTOLO. ZEbbene,
onorevole De Felice... )

PRESIDENTE. Onorevole De Felice, 1a
prego di non interrompere.

CAPECE-MINUTOLO.:La Camera adun-
que attende dal Governo qualche energico
provvedimento, che sia atto a dare all’Tta-
lia quella tranquillita di assettoferroviario,
che, specie in questo momento, & ardente-
mente desiderata. (Benissimo! — Bravo!)

PRESIDENTE. L’onorevole Rosadi ha
facolta di dichiarare se sia sodisfatto. (In-
terruzione del deputato De IFelice) Onorevole
De Felice, abbia la bonta di far silenzio!

ROSADI. Onorevoli colleghi, lo scopo
della mia interrogazione & molto modesto,
ma credo che meriti.cido non ostante un’al-
tra risposta da parte del ministro dei la-
vori pubblici; poicheé io gli domando quali
provvedimeuti intende egli di invocare:dalle
Compagnie concessionarie, di fronte aldanno
ed al disordine prodotto in un grande
e vitale servizio dall’ostruzionismo ferro-
viario. Ora, se noi ci rendiamo conto del
modo, prima che del perché onde guesto
ostruzionismo si puo condurre innanzi gia
per due giorni e chi sa per quanti ancora,
se pensiamo che i1 modo apparentemente
legale con cui questo ostruzionismo si e ma-
nifestato, si da richiamare alla mente }’im-
magine di un rivoluzionarismo racchiuso in
un guscio di tartaruga, oppure di un rivo-
luzionarismo sposato alla cavalocchieria, in
altri termini quando pensiamo che goltanto
una cavillosa applicazione dei regolamenti
ferroviari pud produrre tanto disordine e
tanti danni nel servizio ferroviario, io do-
mando al ministro dei lavori pubblici se
egli non creda di poter fare qualche cosa
di pin o di meglio che inviare di quei tele-
grammi, dei quali c¢i ha letto un saggio teste,
alle Compagnieferroviarie; e se eglinon ereda
di potere esigere da parte di tutte le So-
cieta concessionarie un’applicazione dei re-
golamenti diversa da quella che ne fanno
oggi i ferrovieri. (Interruzione del deputato
Aprile).

PRESIDENTE. Onorevole Aprile, la
prego!

ROSADI. To ammetto, finche si vuols,
che in nome ed in osservanza del regola-
mento si possa fare ’ostruzionismo che si
fa; ma deve esservi un limite a tutto c¢io,
ci deve essere un rimedio; quindi il mini-
stro dei lavori pubbliei, che pur soprain-
tende alle ferrovie per mezzo degli ispettori

veda
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ferroviari governativi, che si fanno festi-
moni e riferitori della poca energia del per-
sonale ferroviario alla stazione di Roma ed
in altre stazioni, e che ha ancora altri mezzi
che gli vengono dalle convenzioni ferrovia-
rie e dalla legge, secondo me, ha il dovere
ed anche il modo di pretendere dalle So-
cieta coneessionarie i compensi, rimedi, pal-
liativi se vuolsi, che possano rendere meno
grave il danno c¢he da ogni parte deve essere
lamentato. Ed io dico che V'onorevole mi-
nistro dei lavori pubblici pud provvedere,
prima di tutto per Palto ufficio che disim-
pegna, poi per la natura stessa del conflitto
coi ferrovieri; percheéio non sono d’accordo
con quello che si viene sostenendo, che fino
ad un certo puntoiferrovieri sisiano messi
in aperto contrasto col Parlamento. I vero
che la causa del contrasto & stata il disegno
di legge che & sul tappeto, ma di chi & que-
sto disegno di legge, del Parlamento o del
Governo che lo ha presentato?

TEDESCO, ministro dei lavori pubblici.
E i1 Parlamento che deve decidere, il Parla-
mento lo respinga se crede.

ROSADI. Ma intanto il Parlamento non
ha deciso. Ne vuole una prova onorevole
ministro ¢ Anch’io faccio parte del Parla-
mento, ma io coll’articolo 71 non c¢i ho
niente a che fare e quindi non ci pud essere
un ferroviere che I’abbia con me e col Par-
lamento che non ha ancora discusso questo
articolo. Dunque non & guestione di vedere
contro chi stia questo antagonismo, ma ¢
questione di vedere se ed in gual modo, e
fino a qual punto, si possa ovviare al male
che da ogni parte é-deplorato. Crede il mini-
stro di non poter far niente presso le Societa
concessionarie? To credo che puo; e quindi
gli domando: quali provvedimenti egli vuole
invoeare da queste Societa? To non intendo
alludere (e lo dichiaro forte) a provvedi-
menti legislativi, ne di polizia, ma a prov-
vedimenti di servizio, che siano ispirati
dall’urgenza e dali’occasione; mentre ricor-
rendo ad altri espedienti, non si farebbe che
ruinare di malein peggio. Mentre per parte
mia dichiaro che qualunque sia il torto,
qualunque la ragione nel tema che sara
sottoposto al nostro esame, io non mi la-
scierd minimamente influenzare da intimi-
dazioni che devono essere da ogni .parte
ripudiate. (Benissimo)

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare

Ponorevole Cavagnari per dichiarare se sia
sodisfatto della risposta chel’onorevole mi-
nistro ha dato alla sua interrogazione.

CAVAGNARI. Sardo anche pilt breve del
termine consentito dal regolamento e non
ripeterd quanto cosi opportunamente hanno
detto i colleghi che mihanno preceduto. Mi
permetterd pero di prendere occasione dalle
parole con cuil’onorevole ministro ha chiuso
il suo discorso, per dire che la sua risposta
si riassume in un pio desiderio. Perche egli
dice che spera che i ferrovieri cesseranno
da questa anormale condizione di cose, e
questo desiderio l’abbiamo tutti, ma in-
tanto, onorevole ministro, che cosa si fa,
che cosa si pensa ¢ Voiavete anche soggiunto
che il Paese e la Camera saranno con voi
qualora doveste prendere anche altri prov-
vedimenti, ma non gli avete .annunziati
questi provvedimenti. Ed io vi dico, e lo
dicono tutti, che questa condizione di cose
non pud durare, e voi avrete, allora sola-
mente, ’appoggio della Camera ed il plauso
del Paese quanto piu prontamente ed ener-

gicamente prenderete provvedimenti...
Voei. Dite come!

CAVAGNARI. Ci pensi il Governo !

... che wvalgano ad impedire che questa
condizione anormale di cose continui. (Bene!).

Dopo cio solamente potrei dichiararmi
sodisfatto.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare
I'onorevole Cabrini.

CABRINI. Con la stessa serenita e fran-
chezza, con la quale propugnammo Yidea
ed il pensiero del gruppo parlamentare so-
cialista nel seno ‘dell’assemblea dei ferro-
vieri, rechiamo oggi la parola ed il pensiero
nostro nell’Assemblea nazionale.

Noi non entriamo (non & nosiro dovere
di sovversivi) a fare da pedagoghi al Gover-
no ed ai suol <« migliori amici», intorno alla
soluzione della tesi che & stata testé annun-
ziata; se esso, cioe, abbia, o no, dei doveri al-
Pindomani di aver presentato un disegno di
legge. Questa & cosa che riguarda esclusiva-
mente voi, Governo, ed i vostri « migliori
amici». Sbrigatevela voi! Noi da parte nostra
diciamo che se lora consentisse 1’ironia,
vorremmo osservare, anzitutto, questo fat-
to: che mai come in questa occasione si e
dimostrata tutta la stupiditd di quell’in-
gombro di regolamenti,i quali, allorquando
sono applicati, fanno cadere coloro che li
applicano sotto la pubblica censura. (Com-
mentt animati).

PRESIDENTE. Faeciano silenzio!

CABRINI. Ed anche vorremmo osgser-
vare che coloro i quali hanno fatto sinora
un grande assegnamento sopra quella che
chiamate 1a insurrezione del pubblic o
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contro i ferrovieri, sono stati sinora (ed io
credo che lo saranno ancora) in gran parte
delusi... (Rumori).

PRESIDENTE. Lascino parlare!

CABRINI. ...per il semplice fatto della
consuetudine che il nostro pubblico ha con
quella che fu chiamata, e non da un sovver-
sivo, 'anarchia ferroviaria.

Ma-cid che ci preme di constatare & que-
sto. Quando dai partiti conservatori si le-
vano voci a chiedere la condanna dell’a-
zione di quelle organizzazioni proletarie, le
quali hanno operato ed hanno premuto nel
1902, come oggi, sopra il Governo e sopra
gli altri pubblici poteri, noi domandiamo
a questi partiti che rappresentano le classi
dirigenti italiane, se essi hanno davvero il
diritto di levare si alta la voce contro quello
che chiamano il disordine dei ferrovieri,
dopo avere, per diecine e diecine di anni,
assistito indifferenti allo strazio che, in odio
dei ferrovieri, della legge, (Oooh! oooh! —
Rumors) veniva fatto dalle Compagnie fer-
roviarie. '

TURATI. C’e¢ un’inchiesta reale!

TEDESCO, ministro dei lavori pubblici.
Ci ho preso parte anch’io, onorevole Turati.
Risponderd anche a questo. .

PRESIDENTE. Prosegua, onorevole Ca-
brini.

CABRINI. Quegli strazi e quelle offese
sono appunto raccoltiin un documento, I’in-
ehiesta Gagliardo; e allora quando il perso-
nalesiagitava,soprattuttonelle suecategorie
pin wmili, trattate piu male, per conquistare
dei piu miti orari, dei meno esigui salari,
non certo le classi dirigenti italiane inter-
vennero a reclamare il rispetto della legge.

Ci furono, certo, nel seno della vostra
classe uomini che si levarono a protestare,
ma furono voci isolate. Voi, come partito
costituzionale, voi, come classe dirigente, do-
vevate attendere la pressione esercitata da
queste organizzazioni proletarie. E se nel
1902 vi decideste a dare un acconto ai fer-
rovieri, questolo deste unicamente sotto la
pressione delle organizzazioni del proleta -
riato ferroviario. (Interruzioni — Comments)

L’onorevole Capece-Minutolo, mio egre-
gio amico personale, ha usato poc’anziuna
parola aspra e fiera per qualificare 1'azione
dei ferrovieri. Egli ha detto: questa & provo-
cazione...

CAPECE-MINUTOLO. 8i, elo confermo!

CABRINTI. Ebbene, non & opera di mag-
giore provocazione quella che consiste nella
presentazione di quell’articolo di legge...

(Rumors — Interruzioni vivaci da tutti ¢
banchi e dal banco del Governo).

Quel disegno di legge...

MONTI-GUARNTRRI. E il discorso che
hai fatto nella casa dei ferrovieri?

PRESIDENTE. Onorevole Cabrini, sia-
mo in tema d’interrogazione.

CABRINI. Se quel disegno di legge si
fosse limitato a contenere delle proposte
intorno al’arbitrato, si poteva ben discu-
tere e ben ragionare intorno al modo onde
doveva esgere plasmato questo istituto ar-
bitrale; ma quando in esso si contengono
delle proposte, in virtu delle quali una
parte dei lavoratori italiani verrebbe ad
essere sfrattata dal diritto.di cittadinanza...
(Rumori). -

PRESIDENTE. Ma, onorevole Oabrini,
la prego, stia all’argomento.

Faceciano silenzio, onorevoli colleghi!

CABRINI. Ho <«quasi»s finito.

La questione, malgrado le vostre prote-
stel voi non potete negarlo, la questione
oggi non e pilt economica; non si discute pilt
riguardo alle maggiori © minori domande
contenute nel memoriale dei ferrovieri; oggi
Ia questione & essenzialmente politica.

E quandoilgruppo parlamentare socialista
(perrispondere ai ringraziamenti suoi, onore-
vole ministro) quande il gruppo parlamen-
tare socialista si recava nelle assemblee dei
ferrovieri (i resoconti di giornali, anche
conservatori, ne fanno fede) non si recava
a predicare loro che dovessero rinunziare
per sempre, rinunziare sistematicamente, e
spogliarsi del diritto di sciopero, del diritto
di associazione, del diritto di ostruzionismo
(Comments) ma chiedeva ai ferrovieri una
tattica ed un atteggiamento che consen-
tisse agli nomini delP’estrema sinistra di
spiegare una maggiore atiivita e di dare
pit fortemente la battaglia impostata non
sulle rivendicazioni economiche ma sopra
la difesa delle pubbliche liberta... (Rumori
VIvi8simi). :

CAPECE-MINUTOLO. La chiamate li-
berta ? No, non & liberta !

Voci all’estrema sinistra. Il regolamento!

PRESIDENTE. Onorevole Cabrini la
prego di stare al regolamento. Altro che
cinque minuti!...

DONATI. Sono i cinque minuti ferro-
viari.

CABRINI. Onorevole signor presidente,
sono in argomento perche parlo dei ferro-
vieri.

PRESIDENTE. Ma V’intérrogazione deve
essere ristretta in brevi termini.
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CABRINT. Ho chiesto il pensiero del
ministro intorno allo stato del servizio fer-
roviario, e quindi rispondo. E chindo ripe-
tendo questo pensiero; noi crediamo ap-
punto che oggi per opera del Governo, con
quei suoi articoli reazionarii... (Rumor:) la
questione sia spostata, e dal campo econo-
mico sia portata sopra il campo politico.
~ To ho sentito anche da non lontani banchi
(Accenna a sinistra) levarasi proteste contro
questa - affermazione. Noi vi diciamo: siin-
cominecia oggi a chiedere un trattamento
di eccezione contre i ferrovieri, domani si
arrivera ai poestali e telegrafici. (Inferruziont
al centro).

Voci. Servizi pubblici!

TEDESCO, ministro dei lavori pubblici.
I postali e i telegrafici sono ufficiali pub-
bliei.

CABRINI. Noi abbiamo affermato e riaf-
fermiamo qui il nostro pensiero innanzi ai
doveri e ai diritti dei liberi lavoratori im-
piegati nei servizi pubblici. Noi crediamo
che essi debbano soprattutto minacciare
(Rumori — Interruziont) ¢ non servirsi se
non negli estremi dell’arma dello seiopero
(Rumori), noi diciamo che esgi possano avere
il diritto di contrattare, e di rinunciare, non
al diritto di sciopero, ma all’uso del diritto
di sciopero. Voi glie lo volete sopprimere, li
volete cacciare fueori della cittadinanza
(Vivi rumori — Interruziont), neili difende-
remo con tutte le nostre forze... (Rumors

prolungati — Bene! all’ Estrema sinistra —
Commenti — Conversaziont).

PRESIDENTE. Ia facoltd di parlare
Ponorevole Comandini, per dichiarare se sia,
0 no, sodisfatto.

COMANDINI. Comprendo che la que-
sticne ¢ molto delicata. Forse appunto per
questo, dovendo dichiarare se sono o no
sodisfatto della risposta dell’onorevoie mi-
nistro dei lavori pubblici all’interrogazione
mia e dei miei amiei, proprio mi troevoim-
barazzato, perche credo che il ministro non
abbia risposto nulla alle diverse interroga-
zioni che gli sono state presentate. (Bene!
— Commentt). Ora ¢id non ammette ne
stato di sodisfazione ne stato di insodisfa-
zione. .

L’amico Cabrini ba detto che 1a que-
stione in questo momento & precipuamente
politica. B questa & uassemblea essenzial-
mente politica. Con una serie di interroga-
zioni le quali domandavano al Governo
guali fossero i suol propositi...

TEDESCO, ministro dei lavori pubblici,

Al ministro dei lavori pubblici. (Commenii
— Interruziont).

COMANDINI. La mia interrogazione era
rivolta al Governo.

PRESIDENTE. § la stessa cosa. Il mi-
nistro ha risposto a nome del Governo. (Be-
nissimol)

COMANDINT. ...quali fossero i suoi pro-
positi ed i suoi intendimenti intorno a que-
sta questione, noi ¢i siamo trovati di fronte
ad una risposta di questa natura: la que-
stione & tra i ferrovieri e la Camera, tra i
ferrovieri e le Societd ferroviarie.

To sono rimasto stupefatto, ha detto il
ministro dei lavori pubblici, che le Societd
ferroviarie abbiano sentito il bisogne di ri-
volgersi al Governo. Ed ha continuato: noi
ci sentiamo sorretti dalla fiducia della Ca-
mera ¢ del Paese per tutto quello che sara
necessario.

Per cuiileollega Cavagnari, che non estato
fin qui tiepido amico del Ministero, era co-
stretto a domandare: mainsomma, che cosa &
che volete voi? Giacche, onorevole ministro
dei lavori pubblici, voi non potete rimpic-
ciolire questa questione in una questione
puramente tecnica. Vi ¢ tutto un lato tee-
nico che riguarda le domande di miglio-
ramenti economici che sono state presen-
tate da lungo tempo dai ferrovieri, i rap-
porti futuri che ¢i potranno essere tra Go-
verno e ferrovieri, gli attuali tra le Societa
ferroviarie e il personale; ma vi & anche
tutto un lato politico.

F pare a me che il Governo in questo
momento (non dispiaccia all’onorevole mi-
nistro dei lavori pubblici che io non mi ri-
volga esclusivamente a lui), pare a me che
in questo momento il Governo sia afletto
da un daltonismo che gli impedisce di ve-
dere guesto lato politico della cosa.

Dire alla Camera: ma io sono sorretto
dalla fiducia universale; ed aspettare invece
questo momento di naturale indignazione
di tutti coloro che, essendosi recati alla fer-
rovia, hanno dovuto ritornare indietro o
sono stati costretti ad essere loro malgrado
ossequenti alle norme scrupolose del rego-
lamento, raccogliere guesta indignazione
per venire qui a dare una risposta qual-
siasi dal banco dei ministri, senza menoma-
mente accennare ai propositi che il Governo
deve avere in questo momento, me lo per-
metta 'onorevole winistro dei lavori pub-
blici, @ proprio un non rispondere alle legitti-
me aspettazionidel paese e della Camera. Noi
quindi vi chiediamo: che cosa sperate voi?

Forse aspettavate, onorevole ministro dei
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lavori pubbliei, che vi venisse dalla Camera
una spinta che vi indicasse la via che voi
(non la Camera, non noi, specialmente di
questi banchi) dovevate seguire? Ma vol
avete aspettato invano; perche le parole di
quanti hanno parlato qui, vi devono aver
dimostrato, onorevoli signori del Governo,
che la grande fiducia che voi vantate, non
deve esser poi cosl completa se di tutti gli
amicl non siete rinseiti a sodisfare ed ac-
contentare neppure unoc solo con la vacuita
e con il nichilismo della vostra risposta.
(Comments).

Noi diciamo a voi da questi banchi,
e diciamo a tutti i colleghi: in questa
questione dei ferrovieri non lasciamoei sol-
tanto trascinare da quello che pud essere
il nervosismo di un momento o di vn’ora;
guardiamola,. da womini superiori, in tutta
la sua estensione, anche sotto il lato eco-
nomico. Teniamo presente la lunga lotta
che i ferrovieri hanno combattuta; doman-
diamoci se solo ad essi risale 1a responsa-
bilita di questo stato di cose, se¢ essi hanno
obbedito soltanto ad un capriccio o ad uno
scatto impulsivo e momentaneo, o se non
vi sia invece per essi un complesso di ra-
gioni che noi dobbiamo qui seriamente va-
lutare, perche serena deve essere sempre
Patmosfera di questa assemblea.(Commenti).

Ed allora concludo: signori, la Camera
nulla ha indicato alGoverno, il Governo nulla
ci ha risposto; ma io penso che se anche per
avventura una classe di funzionari potesse
aver commesso un errore nel proclamare lo
sciopero o l'ostruzionismo in questo mo-
mento, se anche per avventura avesse pre-
cipitato una decisione, quando nel suo stesso
interesse avrebbe potuto attendere con mag-
giore tranquillita, oh! non per questo si
debbono venire a chiedere delle misure li-
berticide, perch® noi, da questo lato, ¢i op-
porremo sempre in tutti i modi, con tutta
la nostra vigoria ad ogni diminuzione della
liberta. (Bene! Bravo! — A pplausi all’ estrema
sinistra).

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare
Ponorevole Prinetti per dichiararsi, o no, so-
disfatto.

PRINETTI. Onorevoli colleghi, io non
posso non esprimere il senso di stupore e
di meraviglia che ho provato, quando ho
udito il ministro dei lavori pubblici dichia-
rare che egli in questa contingenza non ha
nulla a che vedere.

TEDESCO, ministro dei lavori pubblici.
Non ho dichiarato questo, onorevole Pri-
nefti,

PRINETTI. Ha detto questo, onorevole
ministro. Io sono stato ad ascoltare, e me
ne appello ai colleghi: la lotta e tra Par-
lamento e ferrovieri. Ma come, onorevole
ministro? dinanzi ad uno stato veramente
anormale del gervizio ferroviario, stato anor-
male dal quale viene una grande e profonda
iattura agli interessi piu vitali del paese,
che cosa ci state a fare, signori del Governo,
a quel posto se non per provvedere, in si-
mile caso? Piuischietta e pit nobile sarebbe
stata la franchezza di dire: non so che cosa
fare, non ho alcun provvedimento da pren-
dere, perche¢ non so quali provvedimenti
escogitare ; ed allora avrei detto all’onore-
vole ministro che al vostro posto certo, non
solo io, ma molti di noi, saprebbero esco
gitare nell’orbita delle leggi e dei regola-
menti vigenti (Commenti) dei provvedimenti
aftti a sanare questo stato anormale di cose.
Ma cio fa parte di quellarte di governo
che dopo la malattia del presidente del
Consiglio, ha esulato da quel banco. (Com-
menti).

TEDESCO, mintsiro dei lavori pubblict.
Onorevole Prinetti...

PRESIDENTE. Calma! calma!

TEDESCO, ministro det lavori pubblici.
Calma finche si vuocle, ma quando certe
prediche vengono da certi pulpiti!

PRESIDENTE. La calma & la virtt dei
forti. Onorevole ministro, ha facolta di
parlare.

TEDTSCO, ministro dei lavori pubblict.
Risponderd singolarmente a ciascuno degli
interroganti. I.’onorevole DDi Bugnano, che
& stato il pitt cortese e anche 'amico meno
tiepido, perche, contrariamente a quello
che suole avvenire, oggi 'onorevole Cava-
gnari non ¢ stato un amico caldo.... (87
ride) ...1’onorevole Di Bugnano, dico, do-
manda al Governo quali provvedimentiin-
tenda di prendere. .

La Camera comprende che fino a che non
ci sia una legge nuova, il Governo non puo
prendere altri provvedimenti che quelli,
che ¢li sono comnsentiti dalle leggi vigenti;
¢ questi provvedimentiio ho dichiarato che
il Governo intende di prenderli. Ed e per
questo che io misono meravigliato del tele-
gramma della Compagnia ferroviaria; impe-
rocche essa sa di avere a suna disposizione
delle pene disciplinari a carico dei ferro-
vieri, che applichino il regolamento in msala
fede. (Interruzione del deputato Cabrint).
Onorevole Cabrini, questi regolamenti el
sono in tutti gli Stati del mondo, ove son
ferrovie; e quando si applicano in buonn
fede, esercitanola loro funzione sana, (I nter-
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ruzione del deputato Cotlafavi). Sono rego-
lamenti, come interrompe opportunaimente
I’onorevole Cottafavi, chiesti dal personale;
ma chiesti perlaregolaritd e la sicurezza del
servizio, non per  impedire il movimento
nella vita economica del paese.

Quindi la Societa deve infliggere le pene
disciplinari a quegli agenti ferroviari, i quali
applichino il regolamento con negligenza e
con evidente mala fede. L’esempio del si-
gnor Mengoni, egregio funzionario, che io
cito a titolo d’onore, bisognerebbe che fosse
imitato da tutti i funzionari delle Com-
pagnie. Bisognerebbe che tutti si ado-
perassero attivamente per incoraggiare il
personale, per contribuire al buon anda-
mento del "servizio! (Commentt in wvario
senso). Se si facesse cosl, Postruzionismo
cesserebbe; e forse cessera prima di quanto
il pubblico possa credere. (Commentt).

Con questo io credo di aver risposto an-
cheall’onorevole Rosadi, il quale domandava
Papplicazione del regolamento disciplinare.
I1 Governo, di fronte alle Compagnie, non
puo far altro che esigere la rigorosa ed esatta
applicazione delle disposizioni in vigore; e,
se il personale ferroviario non applica i re-
golamenti in buona fede, le Societd ferro-
viarie, ripeto, hanno i mezzi per farli ap-
plicare; e quei ferrovieri, che 1li appliche-
ranno male, debbono essere puniti, saranno
puniti...

Voci. Ma presto! (Rumori).

TEDESCO, ministro dei lavori pubblici.
E sc le Compagnie ferroviarie non lo fa-
ranno, il Governo esigera dalle Compagnie
che questo sia fatto! (Ooh! — Benissimo!
Bravissimo!)

¥ naturale! T1 telegramma alle Compa-
gnie che vuol dire se non questo? Non vuol
dire altro! L’onorevole Cabrini, aiutato con
una sapienteinterruzione dall’onorevole Tu-
rati, ha detto: ma il personale ferroviario
si agita per la difesa dei suoi diritti, perche i
suoi diritti non sono stati rispettati da venti
anni, come risultd dall’inchiesta Gagliardo.
TIo non so se ’onorevole Cabrini si ricordi
che io ebbi ’onore di far parte, come se-
gretario generale, della Commissione Ga-
gliardo, alla quale appartenevano anche
Vonorevoele Sacchi, ’onorevole Giusso, I’ono-
revole Borsarelli e Ponorevole Pompilj.

Ma, onorevole Cabrini, ’inchiesta Ga-
gliardo giunse a conclusioni, che con la
legge del 1902 sono state di gran lunga
gsorpassate. L’onorevole Turati e ’onorevole
Cabrini, in altri tempi, e specialmente ’ono-
revole Turati, riconobbero che gli organici

i

del 1902 erano di gran lunga superiori a
quelli ammessi nelle conclusioni della in-
chiesta Gagliardo.

PRESTDENTE. Non solleviamo fatti
personali !

TEDESCO, ministro dei lavori pubblici.
Onorevole presidente, ¢ bene che si faccia
questa discussione, e che il paese 1la cono-
sca. Queste non sono interrogazioni come
le altre.

Onorevole Turati, ella pud chiedere al
suo ingegno generoso tutto quello che vuole,
ed il svo ingegno le rispondera sempre. Ma
in questo ¢aso non puod rispondere che come
dico io, non puod che confermare la verita.

Dunque ella lo riconobbe nel 1902,
quando i ferrovieri si lamentavano che la
Commissione a Roma non aveva difeso
tutti i loro diritti: e disse: Noi vi abbiamo
dato un organico di gran lunga migliore di
quello proposto nell’inchiesta Gagliardo.
Che cosa volete di piu?

COTTAFAVI. L’appetito viene
giando !

TEDESCO, ministro det lavori pubblici.
Ma del resto l’onorevole Cabrini ha detto
una di quelle veritd che io oggi da questo
banco ho creduto di dover ripetere schietta-
mente a tutti, senza distinzione. Ha detto
che la causa dell’agitazione ¢ I’articolo 71.
Io non 8o se questa sia la sola causa, per-
che il personale ferroviario da un pezzo ha
messo questo dilemma: o ¢i date tanti mi-
lioni, o noi manderemo all’aria il servizio.
(Bravo ! Bene.! — Comment?). Questa & la
verita, questo e il dilemma, e le vostre as-
serzioni non potranne distruggerlo. (Benis-
simo !) . ‘

Voci a destra. K vero! & vero! (Interru-
zioni all’estrema sinisira).

TEDESCO, ministro dei lavori pubblici.
Del resto il Governo nelfare al Parlamento
le sue proposte, fra le quali la disposizione
compresa nell’articolo 71, si ¢ servito di un
suo diritto; ed & il Parlamento soltanto che
deve giudicare il Governo, non sono i fer-
rovieri i quali possano dire al Governo:
fate quello che piace a noi. (Benissimo !
Bravo! — Interruzroni all’ Estrema sinistra).

Prima la veritd vi piaceva, e stavate
zitti ; adesso non vipiace ed interrompete.
Ma ad ogni modo questa éla verita. (Bravo!
— Approvazioni — Commenti). Del resto
sull’articolo 71 avremo occasione di discu-

tere, e a lungo.
TURATI. A lungo, no certo.

TEDESCO, ministro dei lavori pubblici.
Ma una volta che I’onorevole Turati, che
mi sono compiaciuto di citare mnella rela-

man-
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zione rhe precede il disegno di legge, ha
ammesso che lo sciopero e forma primitiva,
forma tumultuaria, e che allo sciopero bi-
sogna sostituire delle garenzie...

TURATI. L’arbitrato.

TEDESCO, ministro dei lavori pubblici.
Discuteremo anche V'arbitrato. Tl Governo
lo ha proposto. Ma ella mi deve ammettere
un’altra cosa: che, istituito l’arbitrato, oc-
corre una sanzione per farlo rispettare. Se
I’arbitrato non si rispetta, gqual’é la san-
zione ?

SACCHI. La sanzione civile.

TEDESCO, ministro dei lavori pubblici.
Va bene, questo e merito, e lo discuteremo
a tempo opportuno. Osservo intanto chel’ar-
ticolo 71 per migliaia e migliaia di ferrovieri,
onorevole Sacchi, non contiene che sanzione
di ordine civile. I I"articolo 71, come dimo-
strero a suo tempo, non distrugge l'orga-
nizzazione ferroviaria. (Commenti).

All’onorevole Comandini io non saprei
che cosa rispondere: perche, se la mia rispo-
sta non contiene nulla, come cgli ha detto,
le sue generiche dichiarazioni contengono
meno che nulla. Non so che cosa egli abbia
detto. La guestione & politica, & vero, ¢ la
discuterd a suo tempo il Parlamento.

Dall’onorevole Prinetti poi, dico la ve-
ritd, me lo consenta, non mi aspettavo che
parlasse con simile lingunaggio all’indirizzo
del Ministero, che oggi ha trattato proprio
con una grande leggerezza. Se egli ha cre-
duto di trattare col suo antico capo, di di-
visione, si & ingannato.

PRINETTI. Domando di parlare per
fatto personale. ’ )

TEDESCO, ministro dei lavori pubblici.
Ha creduto di poter trattare i ministri
come persone che non conoscono i loro
doveri.

Onorevole Prinetti, non & da lei che mi
aspettava quelle parole roventi, da lei che
dal banco di deputato il 4 luglio 1896 in-
sorgeva contro i ferrovieri chiamandoli la-
"dri, e fieramente combatteva P'inchiesta do-
mandata dal personale, e poi, divenuto mi-
nistro dei lavori pubblici, il 30 luglio dello
stesso anno, sottoponeva alla sanzione so-
vrana il decreto che ordinava l'inchiesta,
che & stata la piu grande sodisfazione data
al personale ferroviario.

Quando ella nel suo passato ferroviario
ha questo, che dopo ventisei giorni ordinava
1’ inchiesta che aveva tanto combattuto,

crede di avere diritto di trattare a questo
modo i ministri che oggi siedono a questo
banco? Per parte mia non glielo do questo
diritto. (Conversazioni animate e commenti).

PRESIDENTE. Ma veniamo all’argo-
mento.

TEDESCO, ministro dei lavor: pubblici,
Onorevole presidente, ¢i sono nell’argomen-
to; ma dovevo pur rispondere all’onorevole
Prinetti.

Torno a dire che le proposte sono da-
vanti al Parlamento: le leggi sono, edil Go-
verno con fermezza porra mano ad esse.
(Comnversazioni e commenti animati).

PRESIDENTE. Facciano silenzio!

I’onorevole Prinetti ha chiesto di par-
lare per fatto personale. Ha facoltd di par-
lare.

PRINETTI. To veramente avrei sperato

che I'egregio presidente avrebbe egli stesso
rilevata una parola del ministro dei lavori
pubblici non atfatto parlamentare, quando
ha detto che io ho parlato con leggerezza.
Io non credo che si possa in quest’Aula
cosl facilmente giudicare dei propri col-
leghi.
- PRESIDENTE. La prego di considerare
che ammetto che avrei potuto a rigore ri-
chiamare il ministro; ma quante volte non
& stata pronunziata gquila parola leggerez-
za? (Vivae ¢tlaritid). 12 non dico delle altre
peggiori...

PRINETTI. L’ onorevole Tedesco ha
detto che io crédeva di parlare ancora col
mio antico capo di divisione. No, onore-
vole Tedesco, ella non & maistato mio capo
di divisione.

TEDESCO, ministro dei lavori pubblici.
Lo sono stato!

PRINETTI. To ricordo ’onorevole Te-
desco capo sezione, che mi fece chiedere di
essere nominato segretario della famosa
Commissione. (Ilaritd).

TEDESCO, ministro dei lavori pubblici..
Io non ho chiesto mai niente a nessuno!

PRINETTI. 8i; per mezzo del sottose-
gretario di Stato del tempo.

TEDESCO, ministro dei lavori pubblici.
TIo non ho chiesto nulla a nessuno; io ho
chiesto tutto al miolavoro. B inutile susci-
tare questi fatti personali: la mia carriera
¢ luminosissima. Ha capito? Ci vuole altro!
(Rumori — Basta! Basta!)

PRESIDENTE. Come vuole che sipossa
assistere a questi diverbi!

PRINETTI. Disgraziatamente non ho
piu la voce di una volta, e non posso so-
vrapporla a guesti rumori. Potrei perfetta-
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mente dimostrare che -’onorevole ministro
& in errore. (Interruziont).

PRESIDENTE. Facciano silenzio. Que-
sto e il suo fatto personale?

PRINETTI. Lasciatemi dire; almeno &
un debito di coscienza che assolvo.

Quando nel 1896 fu portata innanzi alla
Camera la proposta di un’inchiesta parla-
mentare sul famoso articolo 103 delle con-
venzioni, io combattei quella proposta. Po-
chi giorni dopo assunsi il portafoglio dei
lavori pubbliei ed allora precisamente i fer-
rovieri minaceciarono di seioperare perche io
ero stato nominato ministro dei lavori pub-
blici. Fu allora che dissi: ’inchiesta par-
lamentare I’ho combattuta e non ’accetto,
ma fard fare un’inchiesta da una Commis-
sione reale, ¢ vedremo che ¢’¢ di vero in
queste pretese rivendicazioni, in questi di-
ritti conculcati.

E fui io che nominai quella Commissione
d’inchiesta della quale fu segretario attuale
ministro dei lavori pubblici, e che fu il punto
di partenza della sua fortunata ecarriera.
(Si ride). X

Non so che contradizione vi sia fra
I’aver combattuto 'inchiesta parlamentare
e ’aver poinominato una Commissione reale
allo scopo di conoscere la verita. lo credo
con cio di avere adempiuto allora, come ho
adempiuto sempre nella mia vita politica,
al mio dovere. Di tutto ¢io che ho fatto sono
sempre pronto a rendere contoin qualunque
circostanza ; ]a memoria mi sorregge sempre
ed ¢ quindi inutile che si cerchi di trovarmi
in contradizione quando non ci sono.

Osservo infine che rare volte ho assistito
in questa Camera a questa forma di discus-
sione, perlaquale un deputato non puo nem-
meno manifestare la propria sfiducia verso
un ministro, senza che questi risponda con
delle contumelie. (Ok /).

PRESTDENTE. Questa davvero non &
una parola parlamentare! (8¢ ride).

PRINETTI. Io le domando, onorevole
presidente, se darmi del leggero non sia una
contumelia.

PRESIDENTE. Cosi sono esaurite que-
ste interrogazioni.

Sull’ ordine de! giorno.

FRACASSI. Domando di parlare sull’or-
dine del giorno della seduta di domani.
PRESIDENTE. Ma l’ordine del giorno

della seduta di domani.e stato gia stabilito
nella seduta di ieri. :

FRACASSI. Allora domando di parlare
per fare un appello al regolamento.

PRESIDENTE. Parli pure.

FRACASSI. L’ordine del giorno della se-
duta di martedl si suole fissare il sabato,
e non la domenica, perche le sedute della
domenica sono considerate straordinarie.

Ad ogni modo se ieri g e stabilito l'or-
dine del giorno per oggi, mi sembra che an-
che il lunedi si possa proporre alla Camera,
che e sempre padrona dell’ordine del giorno,
se non divariare ’ordine del giorno del mar-
tedi, di aggiungervi qualche cosa.

PRESIDENTE. La Camera pud fare
quello che vuole.

FRACASSI. Bene, poiche il regolamento
adesso ha molto valore, come giustamente
diceva l'onorevole presidente; in base ap-
punto al regolamento propongo alla Camera
di aggiungere all’ordine del giorno di domani
lo svolgimento della mia proposta di legge
sulle risaie, ammessa dagli Uftici alla lettura
sino da sabato scorso (Oh!).

DI SANT'ONOFRIO, sottosegretario di
Stato per Uinterno. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Parli pure.

DI SANT'ONOFRILO, soitosegretario di
Stato per ’interno. Prego 'onorevole Fra-
cassl di non insistere nella sua proposta:
perche & allo studio, e sara, spero, presen-
tato fra breve (forse, in questa settimana),
un disegno di legge sulla questione delle
risaie. Credo, quindi, che una discussione
prematura non potrebbe, in alecuna guisa,
giovare al buon andamento dei nostri la-

‘vori. Quindi, io lo pregherei di voler ri-

mandare lo svolgimento della sua proposta,
almeno a sabato: perche credo che, prima
di sabato, potremo presentare un disegno
di legge in proposito.

FRACABSSI. Allora, ¢ inteso che lo svol-

N

gimento & rimandato a sabato.

.

Presentazione di relazione.

PRESIDENTE. Invito l’onorevole Ip-
polito De Luca a venire alla tribuna per
presentare una relazione.

DE LUCA IPPOLITO, relatore. Mi onoro
di presentare alla Camera la relazione sul di-
segno di legge: « Provvedimenti per ’esecu-
zione del decreto prodittatoriale per la Si-
cilia, 19 ottohre 1860, n. 274 ».
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PRESIDENTE. Do atto all’onorevole
Ippolito De TLuca della presentazione di
questa relazione che sara stampata e di-
stribuita agli onorevoli deputati.

La seduta termina alle ore 17.

Ordine del giorno per la seduta di domani.

1. Interrogazioni.

2. Svolgimento di una proposta di legge
del deputato Sormani per la costituzione in
comune autonomo della frazione di Lazzate.

3. Svolgimento di una proposta di legge
del deputato Vieini per aggregazione del
comune di Guiglia al circondario di Modena.

Discussione dei disegnt di legge :

4. SulVesercizio della professione d’in-
gegnere, di architetto e di perito agrimen-
sore (71). :

5. Stato di previsione della spesa del
Ministero di agricoltura, industria e com-
mercio per 1’esercizio finanziario 1905-906
(35).

Pror. Em:Li0 PIOVANELLI
Vice-Direttore dell’ Ufficio di R~visione

Licenziata per la stampa il 6 marzo 1905

Koma 1903 - Tip. della Camera dei Deputati.



