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La seduta comincia alle ore 14.5.
SANARELLI, - segretario, legge il pro-

\

cesso verbale della seduta di ieri, che &
approvato.
1917

Congedi.

- PRESIDENTE. Hanno chiesto un con-
gedo, per motivi di famiglia, gli onorevoli:
Danieli, di giorni 8; Angelo Lucchini, di 2;
Fabri, di 30. Per motivi di salute, gli ono-
revoli: Rizzetti, di giorni 8; Falcioni e Gi-
nori-Conti, di 4; Silvestri, di 5. Per ufficio
pubblico, I’onorevole Fill- Astolfone, di
giorni 15.

(Sono conceduti).

Sull’ordine del giorno.

PRESIDENTE. Debbo avvertire la Ca-
mera, che la relazione sul disegno di legge
ferroviario e stata distribuita alle 12.30 di
oggi. In fine di seduta, allorche stabiliro
P’ordine del giorno per le due sedute di lu-
nedi, la Camera determiners quando dovra

essere discusso questo disegno di legge.

Yerificazione di poleri.

PRESIDENTE. I’ordine del giorno reca:
Verifieazione di poteri: « Elezione contestata
del collegio di Teano (eletto Tonardo) ».

La Giunta propone « l'annullamento
della elezione di Teano, sperando che can-
didati ed elettori, in quel collegio, vorranno
seguire quelle buone norme di correttezza,
che la grandissima maggioranza del paese
reclama e che la Camera vuole ».

Dichiaro aperta la discussione sopra
questa proposta della Giunta. (Pawusa).

Nessuno chiedendo di parlare, pongo
a partito la conclusione della Giunta.

(E approvata).

Dichiaro vagante il collegio di Teano.
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Yolazione a scrutinio' segrelo.

PRESIDENTE. L’ordine .del giorno
reca: Votazione a scrutinio segreto sui se-
guenti disegni di legge:

Stato di previsione della spesa del Mi-

nistero delle finanze per ’esercizio finan-
ziario 1905-906. '
Assestamento del bilancio di previsione
per Desercizio finanziario 1904-905.
_Prego l'onorevole segretario di fare la
chiama.
SANARELLI, segretario, fa la chiama.

Presentazione. di una relazione.

PRESIDENTE. Lascieremo le urne a-
perte.
. - Prima pero di riprendere I’ordine del
giorno, do facoltd al ministro del tesoro
di presentare una relazione.

CARCANO, ministro del tesoro. Mi onoro
di presentare alla Camera la relazione della
Giunta di vigilanza sull’amministrazione
del debito pubblico per gli esercizi finan-
ziari 1901-902 e 1902-903.
) PRESIDENTE. Do atto all’onorevole
ministro del tesoro della presentazione della
relazione della Giunta di vigilanza sull’am-
ministrazione del debito pubblico per gli
egercizi finanziari 1901-902 e 1902-903.

Questa .relazione sara stampata e di-
stribuita agli onorevoli deputati.

Discossione di un disegno di legge per ecce-
dengza d’impegmi sul bilancio dell istruzione
pubblica del 1903-904.

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca:
Discussione di disegni di legge per approva-
zione di eccedenze di impegni.

L’onorevole Rubini, presidente della
Giunta generale del bilancio, mi ha pregato
di invitare la Camera a consentire una pie-
cola inversione nell’ordine del giorno, vale
a dire, a discutere il disegno di iegge n. 11
prima di quello recante il n. 5: dovendo egli
recarsi alla riunione della Giunta generale
del bilancio. (Pausa). ‘

Non essendovi osservazioni, si inten-
dera approvata questa inversione nell’or-
dine del giorno.

(E approvata).

Passiamo dunque alla discussione del
disegno di legge n. 11: Approvazione di ec-
cedenze di impegni per la somma di lire
670,939.20 verificatesi sulle assegnazioni
di alecuni capitoli dello stato di previsione
della spesa del Ministero della pubblica
istruzione per 'esercizio finanziario 1903-904
concernente spese facoltative.

Prego l'onorevole segretario di dar let-
tura del disegno di legge.

SANARELLIL segretario, legge: (V.Stam-
pato, n. 11-4).

PRESIDENTE. La discussione generale
¢ aperta su questo disegno di legge. (Pausa).

_ Nessuno chiedendo di parlare e non es-
sendovi iscritti, la discussione generale &
chiusa.

(La discussione generale € chiusa).

Passiamo agli articoli:

Art. 1.

E approvata la eccedenza d’impegni per
lire 1,526.61, verificatasi sull’agsegnazione
del capitolo n. 8 « Ministero — Spese d’ ufficio»
dello stato di previsione della spesa del Mi-
nistero . dell’istruzione pubblica per l’eser-
cizio finanzario 1903-904.

(E approvato).

Art. 2.

B approvata I'eccedenza d’impegni per
lire 5,463.73, verificatasi sull’assegnazione
del capitolo n. 13 « Indennita di trasferi-
mento a funzionari dipendenti dal Ministero »
dello stato di previsione della spesa del Mi-
nistero dell’istruzione pubblica per 1’eser-
cizio finanziario 1903-904.

(B approvato).

Art. 3.

E approvata la eccedenza d’impegni per
lire 13,371.52, verificatasi sull’assegnazione
del capitolo n. 19 « Spese di stampa » dello
stato di previsione della spesa del Ministero
dell’istruzione pubblica per I’esercizio finan-
nziario 1903-904.

(E approvato).

Art. 4.

T approvata la eccedenza d’impegni per
lire 782.97, wverificatasi sull’assegnazione
del capitolo n. 20 « Provvista di carta e di
oggetti wvart di cancelleria » dello stato di
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previsione della spesa del Ministero del-
Pistruzione pubblica per 1’esercizio finan-
ziario 1903-904. :

_(E approvato).
Art. 5

E approvata la eccedenza d’impegni per
lire 135,499,46, verificatasi sull’assegnazione
del capitolo n. 23 « Pensiont ordinarie (Spese
fisse) » dello stato di previsione della spesa
del Ministero dell’istruzione pubblica per
P’esercizio finanziario 1903-904,

(E approvato). .

Art. 6,

E approvata la eccedenza d’impegni per
lire 778.84, verificatasi sull’assegnazione del
capitolo n. 27 « Regi ispettori scolastici — Per-
sonale (Spese fisse) » dello stato di previsione
della spesa del Ministero dell’istruzione pub-
blica per I’esercizio finanziario 1903-904.

(E approvato).
Art. 7.

T approvata la eccedenza d’impegni per
lire 163,984.14, verificatasi sull’assegnazione
del capitolo n. 30 « Regie Universita ed altri
istituts universitari — Personale (Spese fisse)
~ Stipendi, assegni e retribuzioni per inca-
richi ¢ supplenze a postt vacanlt — Assegni e
compensi al personale straordinario; inden-
nita e retribuzioni per eventuali servizi stra-
ordinari —Propine in supplemento della sopra-
‘tassa di esame (Regio decreto 26 ottobre 1890,
n. 7337, serie 3*) — Spese da sostenersi con i
fondi provenienti dai diritti di Segreteria (ar-
ticoli 132 e 151 del regolamento generale uni-
versitario approvato con regio decreto 13 aprile
1902, n. 127) » dello stato di previsione della
spesa del Ministero dell’istruzione pubblica
per DPesercizio finanziario 1903-904.

Qui la Commissione del bilancio propone
un’aggiunta. 3 '

_ L’accetta onorevole ministro del tesoro?

CARCANO, minisiro del tesoro. Il mio
collega dell’istruzione pubblica esprimera
Pavviso del Governo.

PRESIDENTE. Sta bene, ma intanto
devo darne lettura: (

« La tabella Stipendi dei professori ordi-
nari e straordineri e retribuzioni dei profes-
sort imcaricati delle materie obbligatorie nelle
regie Universita, allegata alla nota di varia-
zione n. 426-ter allo stato di previsione della
spesa del Ministero dell’istruzione pubblica
per l'esercizio finanziario 1904-905, e nuo-

vamente allegata alla presente legge, con la
eliminazione della somma di lire 11,000 re-
lativa agli stipendi e retribuzioni del per-
sonale insegnante nella scuola diplomatico-
coloniale, presso la regia Universitd di Roma,

~formera per Pattuazione degli impegni a

carico del bilancio il limite massimo della
spesa consentita rispettivamente per i pro-
fessori ordinari, straordinari ed incaricati
di materie obbligatorie di ciascuna facolta
e scuola in .ogni Universita.

_ <« Qualunque variazione alle somme com-
prese nell’anzidetta tabella dovra essere ap-
provata con legge di bilancio.

« Nello stato di previsione del Ministero
dell’istruzione pubblica per ’esercizio 1904-
1905 saranno istituiti,inella parte straordina-
ria, due.capitoli coi numeri 267-bis e 267-ter,
intitolato il primo: « Regia Universita di
Roma - Ex-scuola diplomatico-coloniale —
Spese per il personale insegnante finora adi-
bito alla scuola stessa »; ed intitolato il se-
condo: « Regia Universita di Roma - Ex-
scuola diplomatico-colonialé — Indennitd di
residenza’ al personale ingegnante », tra-
sportando al primo capitolo dal capitolo
n. 32 la somma di lire 11,000 e al secondo
dal capitolo n. 40 la somma di lire 200 ».

Gli onorevoli Credaro, Arturo Luzzatto,
Pavia;_ Magini, Zerboglio, Battelli, Mira,
Aroldi, Loero, Vicini, Sacchi, Pala, Socci,
Cabrini, Costa e Basetti propongono di sop-
primere quest’aggiunta.

Su questa proposta ha facolta di parlare
’onorevole ministro dell’istruzione pubblica.

BIANCHI LEONARDO, ministro del-
istruzione pubblica. Vorrei pregare anch’io
I’onorevole Giunta generale del bilancio
di sopprimere il secondo capoverso di questo
articolo; la ragione ne & semplicissima :
in questo articolo si limita una disposizione
di legge che favorisce Universitd come
quelle di Napoli, Pisa e Bologna, le quali
hanno diritti acquisiti in forza di leggi spe-
ciali, come la legge Imbriani quella Albi-
cini, ecc.

Queste leggi assicurano a gquelle Uni-
versita il diritto di avere un numero illi-
mitato di professori, ed il ministro pud
tutto al pit promettere...

Una voce. Padova. ]

BIANCHI LEONARDO, ministro del-
Vistruzione- pubblica. Anche quella di Pa-
dova, non le cito tutte. ...il ministro puo
tutto al piu promettere di procedere con la
massima cautela, col maggior rigore quando
si tratti di-istituire nuovi insegnamenti, ma
non pud essere costretto da un articolo in
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sede di bilancio, in una limitazione di di-
ritto che scaturisce da leggi che non sono
state abrogate, e chevanno rispettate. Non
" potrei quindi accettare il citato capoverso di
quell’articolo.

E d’altra parte questo non contraddice
nemmeno alla stessa onorevole Giunta ge-
nerale del bilancio, la quale nella suarela-
zione ha espresso gia il dubbio sulla legit-
timita di questo articolo. In quella relazione
¢ detto: « In ordine al suddetto provvedi-
mento deliberato dalla Giunta, si potrebbe
forse fare questione della opportunita della
sede; e cioe se questa opportunitd non sa-
rebbe stata maggiore in una legge di pre-
visione piuttosto che” in queste eccedenze
d’impggni ». Da parte mia sono in grado
di dichiarare alla onorevole Giunta gene-
rale del bilancio e alla Camera che & mio
proponimento di presentare un disegno di
legge che unifichi i diversi trattamenti delle
Universita delle differenti parti d’ Italia.
To stesso non vedo la ragione perche al-
cune Universitd debbano ottenere un trat-
tamento diverso dalle altre. Vi &, si, una
ragione storica, e i diritti storici debbono
essere rispettati, almeno fino ad un certo
punto. Ma poiché la nostra tendenza legi-
slativa &
d’intervenire con un disegno dilegge il quale
regoli questa materia, lagciando sempre, e
richiamo su cido Iattenzione della Camera,
non fissato e invariabile iI' numero dei pro-
fessori. Sarebbe un errore il formar tabelle
fisse; perche losviluppo delle scienze non pud
essere centenuto nei confini di tabelle asse-
gnate per legge di bilancio. Quando occorra
istituire nuovi insegnamenti, questo & un bi-
sogno incoercibile ed & un dovere dello
Stato. Si possono stabilire delle norme che
regolino scrupolosamente le istituzioni di
nuovi insegnamenti, norme che garanti-
scano il bilancio dagli abusi, nello stesso

tempo che il buon andamento degli studi, ~

ma tabelle fisse, che non si possono nem-
meno adottare per gliuffici burocratici, tanto
meno possono esser consentite per le istitu-
zioni universitarie.

Per queste ragioni prego l'onorevole
Giunta del bilancio di non insistere in que-
sta parte dell’articolo, che non potrei ac-
cettare.

PRESIDENTE.
I’sncrevole Credaro.

CREDARO. Io debbo associarmi alle
considerazioni fatte dall’onorevole mini-
stro per ¢io che riguarda la prima parte del
suo discorso. B materia cosi grave questa

Ha facolta di parlare

di unificare, io credo che sia tempo

che non puo essere discussa in sede di ecce-
denza d’impegni e non puod essere presentata
alla Camera senza una larga e profonda re-
lazione. Oggila Camera non delibererebbe
a ragione veduta. Perd io non convengo
nelle ultime parole pronunziate -dall’ ono-
revole ministro, il quale & d’avviso che non
vi debbano essere tabelle fisse per le Univer-
sita. Le tabelle fisse ci debbono essere: le
hanno tutte le nazioni civili. Ma esse deb-
bono essere oggetto di una larga discussione
e debbono essere rinnovate per legge ogni
qual volta il bisogno scientifico e didat-
tico lo richiegga. La Camera & sempre qui
raccolta per farsi interprete dei bisogni scien-
tifici e didattici delle sue Universita.

‘Per queste considerazioni io, a nome
anche dei miei colleghi, mantengo I’emen-
damento soppressivo che ho presentato.

PRESIDENTE. Pero desidererei an-
cora di sapere, che cosa, s’intende di sop-
primere...

RUBINI, presidente della Giunta generale
del bilancio. Tutta la parte ultima.

CREDARO. Cioe l'aggiunta fatta dalla
Commissione del bilancio. Mantengo tutta
la prima parte. BEd aggiungo cheieri laGiunta
generale del bilancio ha approvato, sopra
mia proposta, un ordine del giorno che in-
vita il ministro a presentare entro il 1905

. un disegno di legge che determini i ruoli

organici delle universita. Con ’appprova-
zione di questo ordine del giorno la onore-
vole Giunta ha essa stessa riconosciuto la
scarsa opportunita delle deliberazioni prese
in sede di eccedenze d’impegni. )

#: BIANCHI LEONARDO, ministro “del-
Uistruzione pubblica. Domando di parlare.

: PRESIDENTE. Ha facolta di parlare,
onorevole ministro.

- BIANCHI LEONARDO mzmstro del-
Uistruzione pubblica. Non e il caso ora di
fare una discussione ampia su questo ar-
gomento. Mi permetta I’onorevole Credare
cheio ribatta il suo argomento. Io penso che
sarebbe errore il fissare tabelle de1 profes-
sori per le Universita..

" DONATI. Si eamblano per leorge

BIANCHI;LEONARDO ministro del-
Vistruzione pubblica. Si possono stabilire

. delle norme per gli aumenti degli insegna-

menti, ma non si puo costringere un orga-
nismo, che & destinato ad evolversi, entro i
limiti precisi di una legge, la quale impedisca
ogni sviluppo. La scuola superiore non tol
lera la legge della statica.

SONNINO SIDNEY. Si fa una seconda
legge.che modifichi la prima.
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BIANCHI LEONARDO, ministro del-
Vistruzione pubblica. Del resto questo & un
tema che potra essere discusso...

- * GUICCIARDINI. Le tabelle sono una
necessita.

“BRUNIALTI. Ci sono in tutte le Uni-
versita d’Europa.

BIANCHI LEONARDO, ministro del-
Vistruzione pubblica. Le condizioni sono
molto diverse; quisitratta della osservanza
di Jeggi esistenti che garantiscono diritti.

PRESIDENTE. Del resto 1’onorevole
ministro ha detto solamente che possono
venire delle necessita scientifiche per cui sia
il caso di modificare..

- CARCANO, mzmstro del tesoro. Do-
mando di parlare.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare,

onorevole ministro del tesoro.

CARCANO, ministro del tesoro. 1o vorrei,
se il relatore me lo consentisse, fare, in que-
sta occasione, la modesta parte del conta-
bile.

Mi pare che abbia ragione il mio collega
dell’istruzione pubblica, che ciod non est
hic locus, e che occorra per le tabelle degli
organici degli insegnanti delle Universita,
un disegno di legge speciale come abbiamo
stabilito per norma generale.

Mi permetto poi di aggiungere che !’e-
mendamento, cosi come e stato formulato
dalla Giunta, non & possibile che accolga i
voti del Parlaw ento poiche nella primaparte

vi si fariferimento alle tabelle allegate alle -

note di variazione. Ora le note di variazio-
ne, la Camera me lo insegna, non fanno
parte della raccolta ufficiale delle leggi e

dei decreti.
RUBINI, presidente della Giunta generale

del bilancio. Propongo io stesso la soppres-

gione.
CARCANO, ministro del tesoro. Nell’e-

mendamento, dopo aver detto «con la ta-
bella annessa alla nota di variazione nuo-
vamente allegata alla presente legge »,
si aggiunge: « con la eliminazione di lire
11 mila assegnate alla scuola diplomatica
coloniale». Ora di questa scuola diploma-
tica coloniale nella tabella non ¢’¢ parola;
quindi non si comprende a che cosa questo
si riferisca. Sarad un ragionamento giustissi-

mo, ma non & chiaro.
SAPORITQ, relatore.

mente d’accordo.
CARCANO, ministro del tesoro. Inoltre,

-dopo avere stabilito il limite della spesa;si
aggiunge: « consentita rispettivamente per
i professori ordinari, straordinari ed incari-
cati». Dunque si vuole consolidare, non la

Siamo perfetta-

spesa complessiva, ma la spesa per i tre
gingoli gruppi.

Or bene, 8¢ viene a mancare un profes-
gore ordinario, deve essere impedito al mi-
nistro della istruzione pubblica di sostituirlo
con un incaricato spendendo meno? (Inter-
TUZIONA)!

_ Aneche su questo uno schiarimento non
mi pare inutile.

Finalmente anche c¢io che & detto nel
eapoverso seguente: « Qualunque variazione
alle somme comprese nella anzidetta tabella
dovra essere approvata con legge di bilan-
cio» non mi pare che sia ammissibile per-
che tutte le nostre leggi possono essere va-
riate con altre leggi.

Mi limito a queste osservazioni, pre-
gando la Giunta, il suo presidente ed il
suo relatore di voler aceettare la proposta,
che mi pare ragionevole, del ministro della
istruzione pubblica, pur consentendo nel
concetto della convenienza, anzi della ne-
cessitd, come diceva ’onorevole Guicciar-
dini, di stabilire per legge questi orgamici
degli insegnanti delle Universita in occasione
pit opportuna.

PRESIDENTE.
T'onorevole relatore.

SAPORITO, relatore. Onorevoli colleghil -
Non mi aspettavo oggi questa discussione.
Mi pare che coloro che hanno sollevata la
guestione credano che la tabella allegata a -
questo disegno di legge sia dichiarata come
un organico dalla Giunta geénerale del bi-
laneio. Niente affatto, la Gjunta propone
una disposizione per dar forza di legge alla

Ha facolta di parlare

tabella e stabilire cosi un massimo di spesa

che il ministro dell’istruzione pubblica puo:
soltanto accrescere con una legge di bilancio.

La Giunta generale del bilancio & venuta
in questa risoluzione perché negli anni scorsi
le eccedenze di spese riguardantile Univer-
sitd del Regno sono state epormi: i mini-
stri hanno fatto tutto quello che hanno vo-
luto, senza nessun criterio e senza nessun
concetto organico; hanno fatto delle nomine
che non avrebbero dovuto fare, hanno au-
mentato caprlecmsamente lespese delle Uni-
versita.

La Giunta questo vuole evitare; se si
vuol continuare nell’indirizzo fino ad ora
tenuto, di aver delle continue eccedenze di
spese, e 'onorevole ministro del tesoro se
ne contenta.. '

CARCANO ministro del tesoro. No, no,
non me ne contento.

BIANCHI LEONARDO, ministro del-
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Uistruzione pubblica. Protesto contro questo
sospetto.

. SAPORITO, relatore. Dunque allora si
deve rimediare a questo inconveniente che
abbiamo fino ad ora rilevato nei consun-
tivi e sul quale richiamerd di nuovo I’at-
tenzione della Camera in altro momento
opportuno. Noi abbiamo il dovere di cer-
" care tutti i rimedi per impedire lo sperpero
del pubblico denaro; non dobbiamo soltanto
deplorare gli inconvenienti con le parole,
senza provvedere: diventeremmo ridicoli
agli occhi del paese e le istituzioni parla-
mentari scadrebbero ogni giorno di piu.

Noi purtroppo abbiamo ’abitudine di de-
plorare gli inconvenienti quando la misura
¢ colma e poi dimentichiamo subito tutto.
La Giunta generale del bilancio questa volta
vuole assolutamente provvedere a che siano
eliminati gli inconvenienti che si sono ve-
rificati per Universita per le quali non c’e
un organico e per le quali i ministri del-
Pistruzione pubblica hanno fatto per il pas-
sato quello che hanno voluto.

La Giunta ha volutoavere tuttii riguardi
per il ministro passato e per il ministro pre-
sente, ed io fui incaricato di comunicare ad
essi il provvedimento che si voleva pren-
dere. Il passato ministro fu di accordo colla
Giunta e propose egli stesso 1’articolo da
approvarsi, ma poi venne la erisi e all’ono-
revole ministro Orlando successe ’onorevole
Bianchi, cheio vedo conpiacere a quel posto,
€ ’onorevole Bianchi si mostro sodisfatto del
modo come la"Giunta intendeva di risolvere
la questione. Dopo avere riferito alla Giunta
.che il ministro accettava la disposizione,
formulata in quel modo, la Giunta quasi alla
‘unanimita ha deliberato.

A coloro poi che hanno parlato di oscu-
rantismo ed hanno detto che noi vogliamo
arrestare il movimento scientifico, dico che
queste sono chiacchiere, e non cose serie.
Noi non vogliamo arrestare nulla, noi vo-
gliamo arrestare gli abusi dei ministri, a cui

. essisono spesso spinti dai professori. (Bents-
simo!) Noi non siamo contro il movimento
scientifico del paese. E vero che siamo mem-
bri di una importante Commissione finan-
ziaria e dobbiamo preoccuparci del bilancio
dello Stato, ma nello stesso tempo ci pre-
occupiamo di tutti gli alti interessi dello
Stato. ‘

Noi crediamo che non si abbia il diritto
di turbare il bilancio dello Stato per fare a
questo o a quello dei favori, e percio noi
consolidiamo una spesa, che puo modifi-

carsi soltanto con legge approvata dal Par-
lamento. . .

~ Se il ministro dell’istruzione, e su questo
richiamo l’attenzione dell’onorevole Bian-
chi, vorra prendere dei provvedimenti per
le Universitd del Regno, potrad prenderli,
ma deve presentarli al Parlamento per I’ap-
provazione. Egli non ha diritto di -prenderli
di suo arbitrio, di suo capriceio; egli non ha
diritto di imporre la sua volonta, ma deve
venire al Parlamento a domandare ’appro-
vazione di quello che intende fare. (Benis-
simo!) Noi non leghiamo le mani ad alcuno;
noi diciamo al ministro: se volete fare qual-
che cosa dovete ricorrere al Parlamento.
Credete voi, egregi colleghi, che un prov-
vedimento di questo genere nonsia tale da
tranquillare noi ed il paese dopo tutto
quello che & successo in quel benedetto
Ministero della Minerva?

Onorevole ministro, mi rivolgo a lei per-
cheé consideri bene le cose, da-me dette, ora e
quando venni da lei, e ¢cioé che noinoninten-
diamo legarle le mani, soltanto vogliamo
stabilire che la spesa per le Universita resti,
come & attualmente, e non possa modi-
ficarsi se non con un disegno dilegge appro-
vato dal Parlamento

- _Domando se sia strano cid che propone
la Giunta! B un provvedimento oscuran-
tista, & un provvedimento, che vuole impe-
dire lo sviluppo scientifico del paese? No,
trattasi di garanzie, che il Parlamento ha
diritto di chiedere. 11 Parlamento ha diritto
di esigere garanzie reali dopo l’esperienza
del passato.

Dunque, onorevoli ‘colleghi, io vi prego
di approvare la disposizione, proposta dalla
Giunta e da essa votata quasi alla unani-
mita. Torno a ripetere che questo prov-
vedimento non lega le mani al ministro,
ma & una garanzia dal punto di vista fi-
nanziario: il ministro pud fare quello che
vuole; il ministro puod, quando vuole, mutar

la tabella, ma deve perd presentarsi al Par-

lamento per le variazioni che crederd pro-
porre. Spero che la Camera non votera con-
tro la proposta della Giunta la quale in
questo caso adempie ad un dovere, nel-
Pinteresse dei contribuenti e delle stesse
Universita.

La Giunta deve essere incoraggiata nel
suo difficile compito; molti sono gli incon-
venienti ai quali essa dovrd provvedere.
(Benissimo! Bravo!)

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare
I'onorevole Rummo.



Atti Parlamentari

Camera dei Deputati

— 2445 —
LEGISLATURA XXII — ]® SESSIONE — DISCUSSIONT — TORNATA DEL 16 APRILE 1905

RUBINI, presidente della Giunta generale’
del bilancio. Allora io parlerd dopo l’ono-
revole Rummo. :

RUMMO. L’onorevole Saporito nelle
sue parole non ha fatto altro che confer-
mare quello che da un pezzo sta facendo
qua dentro, e forse & da lodarsi... .

SAPORITO, relatore. Perche forse?
Voei. Senza forse.
RUMMO. cioé predicare contro gli

abusi, da qualunque parte siano stati com-
messi. Ma, domando io: & giusto che, per
combattere gli abusi, si tarpino le ali alla
scienza? (Vive proteste al centro e a destra —
Interruzione del deputato Salandra).
.Onorevole Salandra, mi lasci parlare.

SALANDRA. Parli, parli. Le rispondero
poi.

RUMMO. E giusto che si tarpino le ali
alla scienza perche altri hanno abusato.?
Quello che 1’ onorevole Saporito propone
esisteva per il passato?...

Voei. Appunto!

- RUMMO. Quando si faceva il bene per
il bene, nessuno osava parlare contro: ora,
se abusi furono commessi, questi debbono
essere condannati: ma fare in modo che chi
viene su quei banchi, come ministro, abbia
le mani legate e sempre, anche per piccole
cose, non mi pare che sia giusto. Per esem-
pio, se il ministro intende nominare un in-
caricato per una nuova branca di scienza,
dovra venir qui in Parlamento a domandare
.il permesso? Voi non potete impedire che
nelle evoluzioni della scienza sorgano nuovi
bisogni, e che questi bisogni siano sodi-
sfatti. o '

Una voce a destra. Ne faccia richiesta al
Parlamento.

RUMMO. Ora io credo che in questo
momento noi esorbitiamo. Non &il momento
questo di discutere un problema cosialto;
si rimetta questa discussione al bilancio
dell’istruzione e ‘allora studieremo i mali
‘ed i rimedii, altrimenti rischieremo di fare
quel che fece quel chirurgo che, trovando
una malattia nel cranio di-un Tizio e non
sapendo come curarla, taglio la testa sen-
z’altro. (Rumori) :

PRESIDENTE. La facolta di parlare
spetta all’onorevole Salandra. Ma mi pa-
reva che fossero d’accordo! (87 ride).

SALANDRA. Non sono affatto d’ac-.

cordo. To mi ""trov_o in questa condizione:
di aver votato insieme alla grande maggio-
-ranza - della- Giunta la proposta di cui oggi
s discute e di essere un modesto cultore
della scienza, da qualche anno prima che

lo fosse ’onorevole Rummo, soltanto per-
ché sono piu vecchio. Ora, poiche Yonore-
vole Rummo ha asserito che si vogliono tar-
pare le ali alla scienza io ho il diritto di
affermare che non sono meno tenero del-
T’onorevole Rummo dell’alta cultura scien-
tifica, e che percid non posso aver voluto
tarpare le ali alla scienza.

" PRESIDENTE. Non ha mica detto che

~ sia lei che tarpa le ali alla scienza. (8¢ ride).

RUMMO. Immobilizza.

SALANDRA.To nonimmobilizzo niente.
Vuol sapere perche ho votato quell’articolo?
Per tarpare le ali all’indegno favoritismo
che, in nome della scienza, ha imperato da
un pezzo alla Minerva. N¢é con questo, ono-
revole Rummo, ho creduto di fare atto di
sfiducia verso 1’onorevole ministro Bianchi.
L’onorevole Bianchi mi conosce da molti
anni e sa che, se un giorno verra, ed io mi
auguro che questo giorno non venga mai,
nel quale vi sara da dire qualche cosa con-
tro di-lui, quel giorno io non saro alla Ca-
mera perche gli voglio molto bene e da lungo
tempo.. (Oooh!)

‘Purtroppo il nuovo ministro dell’istru-
zione & venutoin un cattivo momento, e non
per colpa sua egli deve patire gli effetti della
condizione in cui egli si & trovato. Se ora
dei freni la Camera vuole imporre al favori-
tismo che ha imperato alla Minerva, la colpa
non & sua, ma di coloro che lo hanno prece-
duto in quell’ufficio. Io credo anzi che I’ono-
revole ministro dovrebbe esserne lieto, per-
che questi freni saranno la sua difesa contro
I’assedio che gli si fara nelle sale-della Mi-
nerva (Benissimo! Bravo! a destra) per ot-
tenere favori e far carriera in nome della
scienza. (Bene! — Comments). -

Io vorrei che il ministro si persuadesse
di cio. E il maggior servigio che gli si possa
rendere'@ quello di precludere laviaa questa

specie di abusi.

In quel medesimo articolo contro il quale
si. eombatte vi & una disposizione mediante
la quale la Giunta del billancio ha soppressa
una delle peggiori istituzioni innestatesi
sull’albero della scienza per favorire le per-
gsone. Non voglio narrare, perché non c¢’e
pit a quel banco il ministro che I’ha creata,
come e per chi quell’istituzione sia sorta;
ma ’averla soppressa & un grande servizio
alla scienza ed alla moralitda pubblica,
senza la quale la scienza a nulla vale.

Non credo che la forma contabile in cui
¢ stato formulato quell’articolo sia perfetta,
ma non importa; oggi la questione si & sol-
levata in pit alte regioni; perché &.I’espres-
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sione del desiderio della Camera,chela corret-

tezza s’instauri finalmente nelMinistero della

istruzione pubblica. Per cid prego I’onore-
vole ministro di accettare ’articolo e la
Camera di votarlo. Verra tra pochi giorni
innanzi alla Camera il bilancio della istru-
zione pubblica, ed allora potremo riesami-
nare con calma la questione, potremo an-
che correggere quello che ei puod essere di
irregolare e di eccessivo in questa disposi-
zione; ma in questo momento, e colla moti-
vazione che le si & dato, un voto della Ca-
mera contro I’articolo proposto dalla Giunta
generale del bilancio sarebbe un voto non
per la scienza, ma per il favoritismo e per
Pintrigo. (Benissimo! Bravo! a desira e al
centro — Rumori all’ estrema sinistra —
Commenti).

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare
I’onorevole presidente della Giunta del bi-
lancio.

RUBINI, presidente della Giunia generale
del bilancio. I’ onorevole Salandra ha osser-
vato che 14 questione esula alquanto dalla di-
sposizione scritta del presente emendamento
o aggiunta, che dir si voglia, all’articolo 7.
To, per liquidarne subito la parte pid mo-
desta, dirdo che, quanto a forma, haragione
VYonorevole ministro del tesoro, vale a dire
che le parole «allegata alla nota di varia-
zione n. 426-ter allo stato di previsione della
spesa del Ministero dell’istruzione pubblica
per l'esercizio finanziario 1904-905 e nuo-
vamente » possono essere eliminate. Cio cor-
risponde meglio alla forma adottata in tutte
le leggi.

Lo stesso dico delle altre parole, che fu-
rono criticate dal ministro del tesoro « colla
eliminazione della somma di lire 11,000 re-
lativa agli stipendi e retribuzioni del per-
sonale insegnante nella seuola diplomatico
coloniale pressolaregia Universitadi Romay,

Tolto cio, si toglie 'imperfezione di
forma. .

CARCANO, ministro del tesoro. Anche il
¢ rispet t1vamente .

RUBINI, presidente della Giunta ge'rzerale
del bilancio. Ma, come diceva ’onorevole Sa-
landra, rimane una questione pilt elevata,
e voglio esprimere chiaramente il mio pen-

- giero al riguardo.

Come presidente fdella Giunta del Dbi-
lancio, io non prendo parte alle votazioni ;
con questo perd non mi tengo estraneo alla
preparazione dei lavori della Giunta stessa,
ed io stesso avevo sollevato quella mede-
gima eccezione o per meglio dire quei me-
desimi dubbi che ha sollevato oggi 1’ono-

revole ministro intorno all’opportunitd di
includereinun disegno di legge pereccedenze
una disposizione che avesse vigore di legge
continuativa. Perché con questo precetto
dapprima era venuto il disegno alla Giunta
del bilancio, e al medesimo precetto si ri-
feriva il brano direlazione rilevato dall’ono-
revole ministro Bianchi.

Vale a dire che l’aggiunta originaria-
mente prescriveva che la tabella organica,
unita alla nota di variazione del bilancio
dell’istruzione pubblica per il 1904-905, non
avrebbe potuto essere pit modificata che
per mezzo di una legge. E la disposizione
si ferma qui. Ma poi essa fu variata col-
I’altra, che si potrad modificare la tabella,
con legge di bilancio. Cosl la questione &
mutata nei suoi termini, e non merita pil
i dubbi che aveva sollevato io, ne, secondo
il mio modo di vedere, le eccezioni che in
nome di una giusta libertd di azione ha
mosso oggi il ministro dell’istruzione pub-
blica, con qualche altro oratore.

Qui non si tratta affatto di costringere

I’azione del ministro dell’istruzione pubblica

entro termini che si oppongano allo svolgi-
mento scientifico: ¢ bene lontana da que-
sta idea la Giunta, anzi essa ha voluto
espressamente rilevare, nelle sue discus-
sioni, che il suo intendimento era assoluta-
mente favorevole a tutteleiniziative seien-
tifiche; soltanto volle affermare il suo pro-
posito di dare modo e misura regolari allo
svolgimento delle iniziative inspirate alle
nuove necessita.

Infatti, quando si dice che I'organico
potra essere variato per legge di bilancio,
cid significa altresi che, come minimo pe-
riodo di tempo, sipotra ognianno ritornare
sopra la tabella e modificarla ; significa an-
che che si lascia tutta quanta l’espansione
possibile al movimento scientifico, poiche
1 suoi bisogni non nascono da un giorno
all’altro; non nascono neppure da un mese
all’altro : possono nascere e nascono da un
anno all’altro. Orbene, i bilanei vengono
normalmente una volta all’anno, nella forma
ordinaria, e vengono pill volte sotto forma
di note di variazioni; sicché quando si dice
che & lecito di introdurre delle novita nelle
assegnazioni dei posti per corrispondere
alle necessita scientifiche dell’insegnamento
con legge di bilancio, e quindi nel caso peg-
giore almeno una volta ’anno, mi pare che
non 8i possa piut sostenere la- tesi, che ha
sostenuto 'onorevole Rummo, vale a dire
che sono preclusi i modi e le misure diob-
bidire alle necessita della scienza.
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To dunque prego ’onorevole ministro di
voler consentire, colla indicata modificazio-
ne, all’aggiunta fatta all’articolo 7 del dise-
gno di legge che discutiamo, ripeto nell’o-
dierna sua dicitura, colla quale alla formula
generale di legge & stata sostituita ’altra di
legge del bilancio, con che il provvedimento,
se ha dei confini, questi non oltrepassano il
periodo massimo di dodiei mesi.

In questi termini, ripeto, non si preclude
in aleuno modo ’azione scientifica che pud
esercitare 1’onorevole ministro dell’istruzio-
ne pubblica, mentre si afferma la necessita
che non si provveda se non a ragion veduta
e con conoscenza del Parlamento. Soste-
nere che con 'approvazione di questo di-
segno di legge si preclude il movimento
della scienza e lasua evoluzione, significhe-
rebbe che per lo meno una volta all’anno,
e qualche volta pit d’una volta all’anno,
Vintera Camera, tutto il Parlamento, si mo-
strerebbe sordo alle necessitd della scienza.

Accetti quindi, onorevole ministro, nel
campo in cui fu ristretta, la dicitura della
disposizione, e, come io stesso mi vi sono
acconciato, cosl credo che vi si possa aec-
conciare il Governo, nessuno facendone ma-
teria di opposizione.

8i tratta, ripeto, di una disposizione
“transitoria mutabile, almeno una volta
I’anno, per legge di bilancio, non conla so-
lennita di una legge speciale; quindi in que-
sti termini non significa altro che afferma-
zione di una legittima difesa contro possi-
bili ed eventuali abusi, edin questi termini

io credo che la Camera vorrd seguire ed

approvare I'operato della Giunta del bilan-
cio. (Bravo! Bene!)

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare
Ponorevole Manna. o

MANNA. Mi preme di fare osservare
alla Camera, che la Giupta del bilancio nella
discussione del bilancio 1905-906 hagia
votato un ordine nel giorno, col quale si
invita il Governo a presentare entro il 1905
un disegno di legge che determini i nuovi
organici del perscnaleinsegnante delle Uni-
versita e degli Istituti superiori che ne man-
cassero. Obbligato il Governo a presentare
dentro i1'1905 il nuovo organico, dovra mo-
dificare le tabelle. (Interruzione del depuiato
Sonnino).

E proprio cosi; se il ministro vorra atte-
nersi a quest’ordine del giorno, dovra mo-
dificare le tabelle. (Nwuovae interruzione- del
deputato Sonnino).

Io non comprendo perche per tutti gl
altri organici si siastabilito che debbano es-

sere modificati con legge speciale e per le
Universita e gli Istituti superiori essi deb- -

-bano essere modificati con legge di bilan-

cio. Il terzo comma dell’articolo 7 dice in-
fatti'che qualunque variazione dovra essere
approvata con legge di bilancio. Il ministro
quindi, che ha dichiarato di voler presentare
un disegno di legge per unificare le varie
leggi che governano  le nostre Universita,
potrebbe contemporaneamente presentare
gli organici che modificassero le attuali ta-
belle. (Commenti — Interruziont).

Voci. No! no! ,

MANNA. S8i, si: in quanto le variazioni
debbono essere portate in sede di bilancio.
Del resto la questione principale & quella
della sede della presente disposizione. Io do-
mando e dico : in un disegno di legge che =i
riferisce ad eccedenze, e lecito decidere una
questione che va studiata e decisa con una
legge speciale...

Una wvoce. L’ha approvato la Giunta
del bilancio. .

MANNA. ...e risolverla in modo che
contraddice, come ha detto'’onorevole Cre-
daro, all’ordine del giorno che la stessa
Giunta ha proposto? .

To non lo credo, tanto pitche,limitando
la tabella alle materie obbligatorie, non =si
raggiunge lo scopo che si & prefisso la Giunta
del bilancio ed & percio che io non posso
consentire neppure nella nuova formola pro-
posta dal presidente della Giunta stessa.
(Commenti animati).

PRESIDENTE. Ha facolta di parlarve
I’onorevole ministro della pubblica istru-
zione.

BIANCHI LEONARDO, ministro della
istruzione pubblica. -Dopo le parole e le di-
chiarazioni dell’onorevole presidente della
Giunta del bilancio, io mi sento piu confor-
tato nell’adempimento del dover mio. Sono
disposto ad accettare la nuova dizione
che egli propone dell’articolo e pregherei
I’onorevole Manna di non insistere sul suo
ordine del giorno (Bravo ! — Approvazioni),
bastando a me di dichiarare alla Camera
che presentero al piu presto una legge che
unifichi la Jegislazione intorno ai diversi
Istituti superiori delregno. (Brave! — Vite
approvaziont). E

DE NAVA. Basta questa dichiarazione.

BIANCHI LEONARDO, ministro della
tstruzione pubblica. To non posso non essere
compreso da un profondo sentimento di
sconforto,quando si denunciano grandi abusi
avvenuti nel Ministero della pubblica istru-
zione : sono io il primo a -deplorarli, se ve
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ne sono stati. Non credo che debba essere io
a risentire le conseguenze restrittive, come
per reazione esagerata da parte del Parla-
mento e della Giunta del bilancio nella tri-
"ste ora che attraversa il Ministero della
pubblica istruzione, dopo le esperienze non
liete degli anni precedenti.

.Sono forse stato io il primo a dichiarare
da quel banco cheil numero dei professori
¢ forse maggiore di quello che i veri e reali
bisogni dell’insegnamento esigono.

CREDARO. E vero, & giusto.

BIANCHI LEONARDO, ministro del-
Uistruzione pubblica. Sono stato io il primo
a deplorare V’abuso fatto dell’articolo 69
della legge Casati, (Benissimo!) e sard una
delle prime proposte che faro quella della
soppressione di quell’articolo, (Bravo! —
_Approvazioni), perche se quell’ articolo
aveva ragione di essere all’alba della nostra
vita nazionale, allorquando molti uomini
degnissimi di una cattedra, per ragioni
politiche, peririvolgimenti politici dal 48
al 60, avevano dovuto emigrare dai loro
paesi, dove alcuni avevano gia la cattedra,
che poi fu occupata da altri, non essendo
pitt in etd o in grado di concorrere per il
tempo trascorso in agitazioni politiche e in
esilio, non vedo pilt nessuna ragione oggi,
dopo tantianni di vita e di organizzazione
legislativa, che a professori anche eccel-
lenti si debbano conferire cattedre coll’arti-
colo 69 della legge Casati. Tutti quelli che
hanno una cultura scientifica e una prepa-
razione sufficiente si espongano in tempo
ai concorsi, ¢ sara integrata la coscienza
del lavoro e del merito. In caso di scienze
nuove, si potra provvedere con apposita
disposizione. Ma di ¢id ci occuperemo a
proposito della riforma universitaria.

Ringrazio 1 onorevole Salandra delle
cortesi parole che haavuto la bonta di
profferire a mio riguardo e prego anche I'o-
norevole Rummo di non insistere nella sua
affermazione, parendomi sodisfacente la
formula trovata dall’onorevole presidente
della Giunta del bilancio per corrispondere
alle esigenze del rispetto alla legge e a
quelle dell’insegnamento superiore. Cio ba-
sta per ora, salvo, come ho detto, a regolare
altrimenti questa materia. (Bravo! — Vive
approvazioni). ' :

PRESIDENTE. Sarebbe pero bene che
anche il Presidente ne sapesse qualche cosa
di questa proposta. (8i ride).

RUBINI, presidente della Giunta generale
del- bilancio. Stavo appunto per trasmet-

tere alla presidenza Varticolo stesso come
e stato modificato.

(Manda al banco della presidenza la pro-

" posta).

PRESIDENTE. L’onorevole presidente
della Giunta del bilancio ha proposto .che
la seconda parte dell’ articolo, che fu ag-
giunto dalla Commissione, sia cosi formu-
lata:

« La tabella degli stipendi dei professori
ordinari e straordinari e retribuzioni dei
professori incaricati delle materie obbliga-
torie nelle regie Universita, allegata alla
presente legge, formera per l’attuazione
degli impegni a carico del bilancio, il limite
massimo della spesa consentita rispettiva-
mente per i professori ordinari, straordinari
ed Incaricati di materie obbligatorie di
ciascuna Facolta e scuola in ogni .Univer-
sita ».

Il resto come & stampato. -

L’onorevole Credaro insiste nella sua
proposta? '

CREDARO. Io ho seguito con atten-
zione e, direi, con ammirazione tutta 'opera
dell’onorevole Saporito a difesa del bilancio
e in sostanza, sono d’accordo con lui nel
fine che si propone.

Pero io avevo voluto fare osservare,
col mio emendamento, che, in sede di ap-
provazione d’eccedenze d’impegni, si veni-
vano a toccare le leggi fondamentali del-
l’istruzione  superiore, e si consolidavano
senza alcun esame e discussione quegli abusi
che si sono verificati in Italia a proposito
dell’articolo 69 della legge Casati, e si stabi-
livano limiti, di cui -la Gameéra non cono-
sce bene la portata. Ma, in seguito alla
dichiarazione dell’onorevole ministro, di
impegnarsi a presentare con disegno spe-
ciale di legge i ruoli organici delle Universita,
Papprovazione del capoverso come & modi-
ficato dall’onorevole Rubini, presidente della
Giunta, non presenta irreparabile danno per
Pinsegnamento universitario, perché ha ca-
rattere assolutamente provvisorio; e quindi
ritiro il mio emendamento. (Approvazioni).

PRESIDENTE. Gli onorevoli mimistri,
dell’istruzione pubblica e dél tesoro accet-
tano adunque la formula proposta dalla
Giunta ?

BIANCHI LEONARDO, ministro della
istruzione pubblica. Si.

CARCANO, ministro del tesoro. Si.

PRESIDENTE. Allora, metto a par-
tito questo articolo, cosi come & stato for-
mulato nelle sue parti diverse, e come &
stato letto.

(E approvato).
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Art. 8.

E approvata la eccedenza d’i mpegni per
lire 121.80. verificatasi sull’assegnazione del
capitolo n. 33 « Regio istituto di studi supe-
riori pratici e di perfezionamento in Firenze
— Assegno fisso secondo la convenzione appro-
vata con la legge 30 giugno 1872, n. 885 ¢
legato di Filippo Barker Webb » dello stato
di previsione della spesa del Ministero del-
I'istruzione pubblica per Desercizio finan-
ziario 1903-904. .

(E approvato).

Art. 9.

E approvata la eccedenza d’impegni per
lire 354.94. verificatasi sull’assegnazione del
capitolo n. 36 « Istituti superiori di magi-
stero femminile — Personale — Indennita di
residenza in Roma (Spese fisse) » dello stato
di previsione della spesa del Ministero del-
Pistruzione pubblica per l’esercizio finan-
ziario 1903-904.

(B apprbvato).
Art. 10.

E approvata la eccedenza d’impegni per
lire 5,724.71, verificatasi sull’assegnazione
del capitolo n. 40 « Biblioteche governative -
Personale (Spese fisse) - Assegni e rimunera-
zioni al personale straordinario ed agli alunnt
apprendisti; compensi per incarichi straordi-
nari » dello stato di previsione della spesa
del Ministero dell’istruzione pubblica per
I’esercizio finanziario 1903-904.

(E approvato).
; Art. 11.

1. approvata la eccedenza d’impegni per
lire 75.15, verificatasi sull’assegnaziene del
capitolo n. 41 « Biblioteche governative - Per-
sonale - Indennita di residemza in Roma
(Spese fisse) » dello stato di previsione delia
spesa del Ministero dell’istruzione pubblica
per Uesercizio finanziario 1903-904.

(£ approvato).
Art. 12,

T approvata la eccedenza &’impegni per
lire 5,892.55, verificatasi sull’assegnazione
del capitolo n. 43 « Musei, gallerie e scavi
di antichita - Uffiei delle licenze per U'espor-
tazione degli oggetts di antichita e d’arte -
Personale (Spese fisse) - Assegni al personale
straordinario - Rimuneraziont per eventuali
servizi straordinari » dello stato di previ-

sione della spesa del Ministero dell’istruzione
pubblica per ’esercizio finanziario 1903-904.

(E approvato).
Art. 13.

I approvata la eccedenza d’impegni per
lire 368.63, verificatasi sull’assegnazione del

capitolo n. 44 « Musei, gallerie e scavi di

antichita - Uffici delle licenze per Uesporta-
ztone di oggettt di antichita e d’arte - Per-
sonale - Indennita di residenza in Roma
(Spese fisse) dello stato di previsione della
spesa del Ministero dell’istruzione pubblica
per l'esercizio finanziario 1903-904.

(E approvato).
Art. 14.

I approvata la eccedenza d’impegni per
lire 4,646.19, verificatasi sull’assegnazione
del capitolo n. 47 «Scavi - Lavori di scavo,
opere di assicurazione degli edifici che si vanno -
scoprendo; lavori di scavo e di sistemazione
det monumenti del Palatino e di Ostia; tra-
sporto, restauro e pProvvisoria conservazione
degli oggelti scavati - Spese d’ufficio - In-
dennitd varie - Rimborsi di spese per gite del
personale nell’esercizio delle sue attribuzioni -
Spese per esplorazioni archeologiche all’estero
- Vestiario per il personale di¢ custodia e di
servizio addetto agli scavi » dello stato di pre-
visione della spesa del Ministero dell’ istru-
zione pubblica per 1’ esercizio finanziario
1903-904.

(E approvato).
Art. 15.

E approvata la eccedenza d’impegni per
lire 46,403.58, verificatasi sull’essegnazione
del capitolo n. 53 « Monumenti - Spese per
la manutenzione e conservazione dei Mmonu-

- menti - Adattamento di locali - Spese d’ uffi-

cto - Indennitd, rimborso di spese e compenss
per gite del personale dell’ amministrazione
provinciale nell’esercizio ordinario delle sue
funzioni e di estramei in servizio dei monu-
menti - Compensi per compilazione di pro-
getti di restauri e per assigtenza a lavori -
Vestiario pel personale di custodia e di ser-
vizio » dello stato di-previsione della spesa
del Ministero dell’istruzione pubblica per
P’esercizio finanziario 1903-904. -

(E approvato).
Gli onorevoli ministri dell’istruzione pub-

blica e del tesoro, accettano gli articoli 16
e 18, cosl come sono stati proposti dalla
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Giunta del bilancio? (Segni affermativi de-
gli onorevoli ministre dell’istruzione pubblica
e del tesoro).

_ Art. 16.

F approvata in lire 20,876.28 la eccedenza
d’impegni verificatasi sull’assegnazione del
capitolo n. 57 <« Accademie ed Istituti di
belle arti — Regia Calcografia di Rome - Gal-
leria nazionale di arte moderna - Personale
(Spese fisse) - Compensi al personale straor-
dinario insegnante, amministrativo e di ser-
vizi0 ; assegni, indennitd e rimunerazioni »
dello stato di previsione della spesa del Mi-

nistero dell’istruzione pubblica per I’eserci-

zio finanziario 1903-904 ed inseritta per
lire 21,376.28 nel rendiconto consuntivo di
questo esercizio.

La differenza di lire 500 sara portata in
economia al corrispondente capitolo nelren-
diconto consuntivo per P’esercizio finanzia-
. rio 1904-905 (residuni).

(£ approvato ed approvansi i successivi
fino all’ultimo).

Art. 17,

T approvata la eccedenza d’impegni per
lire 43,885.53, verificatasi sull’assegnazione
del capitolo n. 70 « Regi ginnasi e licei -
Personale (Spese fisse) - Stipendi e rimune-
razioni» dello stato di previsione della spesa
del Ministero dell’ istruzione pubblica per
’esercizio finanziario 1903-904.

Art. 48.

E- approvata in lire 67,793.81 la ecce-
denza d’impegni verificatasi sull’assegna-
zione del capitolo n. 85 « Istituti tecnici e
nautici, scuole nautiche ¢ scuole speciali- Per-
sonale (Spese fisse) - Stipendi e rimunera-
ziont » dello stato di previsione della spesa
del Ministero dell’ istruzione pubblica per
I’esercizio finanziario 1903-904 ed inscritta
per lire 68,793.81 nel rendiconto consuntivo
per questo esercizio.

La differenza di lire 1,000 sara portata
in economia al corrispondente capitolo nel
_rendiconto consuntivo per I’esercizio finan-
ziario 1904-905 (residui).

Art. 19.

E approvata la eccedenza d’impegni per
lire 116,092.48, verificatasi sull’assegnazione
del capitolo n. 90 «S8cuole tecniche - Perso-
nale (Spese fisse) - Stipendi e rimunerazions »
dello stato di previsione della spesa del Mi-

nistero dell’istruzione pubblica per P’eserci-
zio finanziario 1903-904. .

Art. 20.

I: approvata la eccedenza d’impegni per
lire 1,389.56, verificatasi sull’assegnazione
del capitolo n. 91 « Scuole tecniche - Perso-
nale - Indennitd di residenza in Roma (Spese
fisse) » dello stato di previsione della spesa
del Ministero dell’istruzione pubblica per
Vesercizio finanziario 1903-904.

Art. 21.

E approvata la eccedenza d’impegni per
lire 513.58, verificatasi sull’assegnazione del
capitolo n. 95 « Indennitd per ispeziont e
misstoni presso gli istituli tecnici e nautici
e presso le scuole tecniche » dello stato di pre-
visione della spesa del Ministero dell’istru-
zione pubblica per 1’ esercizio finanziario
1903-904. \

Art. 22,

E approvata la eccedenza.d’impegni per
lire 29,818.11, verificatasi sull’assegnazione
del capitolo n. 97 « Seuole normali e com-
plementari - Personale (Spese fisse) - Stipendit
e rimunerazioni - Compensi e rimunerazioni
pei maestri e le maestre delle classi elementari
di tirocinio annesse alle scuole mormali s
dello stato di previsione della spesa del Mi-
nistero dell’istruzione pubblica per ’esercizio
finanziario 1903-904.

J;

Art. 2‘3.

E approvata la eccedenza d’impegni per
lire 679.95, verificatasi sull’assegnazione del
capitolo n. 98 « Scuole normali e complemen-
tari - Personale - Indennitda di residenza in
Roma (Spese fisse) » dello stato di previsione
della spesa del Ministero dell’istruzione pub-
blica per 1’esercizio finanziario 1903-904.

Art. 24,

¥ approvata la eeccedenza d’impegni per
lire 2,336.62, verificatasi sull’ assegnazione
del capitolo n. 99 « Scuole normali e comple-
mentars - Materiale » dello stato di previsione
della spesa del Ministero dell’istruzione 1 ub-
blica per l'esercizio finanziario 1903-904,

Art. 25,

E approvata la eccedenza d’impegni per
lire 469.84, verificatasi sull’assegnazione del
capitolo n. 120 « Educatori femminili - Perso
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nale - Indennita di residenza in Roma (Spese
fisse) » dello stato di previsione della spesa
del Ministero dell’istruzione pubplica per
I’esercizio finanziario 1903-904.

Art. 26.

B approvata la eccedenza d’impegni per
lire 539.41, verificatasi sull’assegnazione del
eapitolo n. 130 « Scuoleé normali di ginna-
stica in Roma, Napoli e Torino - Personale
(Spese fisse) - Stipendi e rimunerazioni» dello
stato di previsione della spesa del Ministero
dell’istruzione pubblica per 1’esercizio finan-
ziario 1903-904.

Art, 27.

E approvata la eccedenza d’impegni per
lire 49.21, verificatasi sull’assegnazione del
capitolo n. 135 « Assegni, sussidi e spese
per Vistruzione della ginnastica - Sussidi ed
incoraggiamenti a scuole normali pareggiate,
& societd gimmastiche, palestre, corsi speciali,
ecc. Acquisto di fucili ed altrezzi di ginna-
" stica, premi per gare diverse» dello stato di
. rrevisione della spesa del Ministero della
pubblica istruzione per ’esercizio finanziario
1903-904.

Si procedera poi alla votazione segreta
di questo disegno di legge.

Discussione del disegno di legge: Approvazione -

di eccedenze di impegni sullo stato di pre-
visione della spesa del Ministero dell'istru-
zione pubblica per [Desercizio [inanziario
1902-903. |

PRESIDENTE. Procederemo nell’or-
dine del giorno, e passeremo alla discussione
del disegno di legge:

« Approvazione di eccedenze di impegni
per la somma di lire 1,989,763.31 verifica-
tesi sulle assegnazioni di alecuni capitoli
dello stato di previsione della spesa del Mi-
nistero dell’istruzione pubblica per I’eser-
cizio finanziario 1902-903, concernenti spese
facoltative ».

Prego I’onorevole segretario di dar let-
tura del disegno di legge.

SANARELLI, segretamo, legge. (V. Stam-
pato 1. 5-A).

PRESIDENTE. Eaperta la dlseussmne
generale.

(Pausa). _ ‘

Non essendovi oratori iseritti e nessuno

chiedendo di parlare, dichiaro chiusa la di-
scussione generale. o

I’onorevole ministro del tesoro ha fa
coltd di parlare.

CARCANO, ministro del tesoro. Io prego
I’onorevole relatore e il presidente della
Giunta del bilanecio di volere benevolmente

" ascoltare le poche parole che sto per dire.

To sono ben lieto quando mi trovo d’ac-
cordo con la Giunta del bilancio, che & il

- piu efficace presidio del Ministero del tesoro

per la tutela degli interessi dell’Erario, e mi
auguro di trovarmi sempre d’accordo con
essa. Ma nell’oecasione presente, pure con-
cordando nella sostanza, come concordavo
ieri con la Giunta, non posso perd accor-
darmi con essa nella forma dell’ordine del
giorno proposto il quale suona cosi:

« La Camera invita il Governo a presen-
tare un disegno di legge, che precisi e com-
pletile disposizioni delle leggi 11 luglio 1889,
n. 6216 e 4 giugno 1893, n. 260 relative al-
Paccertamento dell’impegno legale di ogni
somma da parte della Corte dei conti, nel
senso che questo accertamento, prima della
presentazione del disegno di legge per la
loro approvazione, sia esteso, nei riguardi
della sussistenza di fatto, anche agli impegni
delle spese eventualmente eccedenti le as-
segnazioni di bilancio e a quelli portanti
variazioni nei residui dell’ ultimo esercizio
e precedenti gia chiusi ».

Vediamo infatti come stanno le cose.’
Le due leggi citate del 1889 e del 1893 de-

"~ finiscono quali sono le somme non impe-

gnate alla chiusura degli esercizi, e che
quindi debbono passare in economia. Data
la definizione degli impegni si soggiunge la
procedura per accertarne la veritd e la
consistenza.

La legge del 1889 diceva che I’impegno
legale di ogni somma dovra essere accer-
tato dalla Corte dei conti e nel rendiconto
consuntive dovranno indiearsi le cause di
ogni singolo impegno. La legge del 1893 & an-
data anche piuin 13 ed ha voluto che pure
il Parlamento avesse nelle mani i docu-
menti per verificare I’accertamento di que-
sti impegni, e cosi-ha sostituito al terzo
comma dell’articolo 2 quest’ altra formula:
«L’impegno legale della somma dovra essere
accertato dalla Corte dei conti e dovra es-
sere comunicata al Parlamento la dimostra-
zione dell’ accertamento di ogni singolo im-
pegno ».

Pare che la Giunta del bilancio desideri
oggi qualche cosa di pin, desideri di aggiun-
gere qualche maggiore garanzia, e per cid
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invita il Governo a presentare un disegno
di legge. ‘

Ebbene, onorevoli colleghi, il disegno
di legge & dinanzi alla Camera, e fu pre-
sentato precisamente nella seduta del 1° feb-
braio 1905 dal mio predecessore onore-
vole Luzzatti con questo titolo: « Prov-
vedimenti per accrescere i riscontri sulle
spese di bilancio e riformare le scritture
dell’amministrazione dello Stato». All’arti-
colo 14 di quel disegno di legge & detto:
« gli impegni non sodisfatti alla chiusura
dell’esercizio e che costituiscono i residui
passivi secondo le preserizioni dell’articolo 2
della legge 1889 saranno accertati dalla
Corte dei conti, mediante elenchi ricono-
sciuti dal capo ragioniere conformi alle sue
" gcritture ed approvati con decreto del mi-
nistro competente ».

Jo nonintendo ora entrare nel merito ne
sollevare troppo larghe discussioni; non
voglio neppur sapere se la Giunta del bi-
lancio gbbia approvato o intenda di appro-
vare le proposte contenute in quel disegno
di legge. Ma credo basti aver rammentati
questi precedenti percheé si possa conclu-
dere, d’accordo tra Ministero e Giunta del
bilancio, che non si pud ora mettere aivoti
un ordine del giorno che invita il Governo
a fare una cosa che gia & stata fatta; e che
invece conviene rimandare semplicemente
all’occasione pilt opportuna la discussione
in merito all’argomento a cui 'ordine del
giorno si riferisce; e non ho altro da dire.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare
Vonorevole Saporito, relatore. .

SAPORITO, relatore. Onorevoli colleghi,
il ministro del tesoro ha sollevata questa
questione perche forse non conosce bene i
precedenti...

CARCANO, ministro del tesoro. Ma forse
non li conosce lei o non mi ha ascoltato,
perché se mi avesse ascoltato, avrebbe udito
che i0 i precedenti li ho persino esposti...

_SAPORITO, relatore. Domando scusa:
forse ella non conosce i precedenti degli
accordi recenti presi col passato ministro
del tesoro... ‘

CARCANO, ministro del tesoro. Di que-
ste trattative io non so nulla. (Commenti).

- SAPORITO, relatore. Va bene ; ma ora
vedra come sia necessario che questo or-
dine del giorno sia votato dalla Camera.

La Giunta del bilancio non procede a
capriccio nelle sue deliberazioni, e prego
I’onorevole ministro di ascoltarmi: io sono
cortese con tutti e desidero che verso di me
si usi la stessa cortesia. Non & questa una

questione politica ; € una questione di molta
importanza e non bisogna credere che la
Giunta del bilancio abbia proposto senza
serie ragioni questo ordine del giorno.

Nello studio dei consuntivi si & rilevato
(e questo I’onorevole ministro avrebbe po-
tuto leggerlo nella nostra relazione) che le
eccedenze d’impegni non sono controllate
dalla Corte dei conti. E un inconveniente
che e stato rilevato da molto tempo, ed oggi
la Giunta del bilancio ha voluto rimediarvi
appunto invitandoil Governo a provvedere
aduna gravelacunache erastatoriconosciuta
anchedall’onorevole Luzzatti, poiché nel dise-
gno di legge che era stato dall’onorevole Luz--
zatti presentato, quando la Giunta del bi-
lancio prese questa deliberazione, non c’era
tutto quello che si chiede da noi per la
garanzia dei riseontri.

Stando cosi le cose, crede 1’onorevole
ministro del tesoro che la Giunta possa re-
cedere da questo invito che fa al Governo ?
La Giunta del bilancio non puod rinunziare a
questo ordine del giorno : non puod lasciare
le cose come oggi sono, cioe che le eccedenze
di impegni, che ammontano a parecchi mi-
lioni all’anno, non abbiano riscontro dalla
Corte dei conti. '

Dopo questi schiarimenti spero che ’o-
norevole ministro vorra accogliere il nostro
ordine del giorno e che la Camera vorra
votarlo.

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare
I’onorevole ministro del tesoro.

CARCANO, ministro del tesoro. Eviden-
temente l’onorevole Saporite non mi ha
ascoltato attentamente quando, pochi mo-
menti fa, ebbi onore di parlare alla Camera.
Pud darsi benissimo che io sia in errore, ma
io ho accennato a fatti dei quali ’onorevole
relatore non si & occupato minimameute,
anzi egli ha parlato in modo eome se questi
fatti non. esistessero. L’ordine del giorno
proposto dalla Giunta generale del bilancio
pare all’onorevole relatore che sia una ne-
cessitd; ma siccome 1’invito che si fa con
quest’ordine del giorno al Governo, di pre-

. sentare un disegno di legge & gia stato ese-

guito, perche il disegno di legge, & gia da-
vanti alla Camera, anzi alla Commissione
del- bilancio, mi pare ogioso il rinnovarloe.
Dice 'onorevole Saporito che nel disegno
di legge non c¢’& nessuna proposta che ri-
guardi il modo di accertare le eccedenze di
impegni; ma a me non pare. Rileggero I’arti-
colo proposto dal mio illustre predecessore
Luzzatti ; ‘

« Articolo 14. Gli impegni non sedisfatti
alla chiusura dell’esercizio e che costitui-
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scono residui passivi secondo le prescrizio-
ni delle leggi 1889 e 1893, saranno accertati
dalla Corte dei conti, mediante elenchi ri-
conosciuti dal capo ragioniere conformi
alle sue scritture ed approvati con decreto
del ministro competente. Le eventuali os-
gervazioni che la Corte dei conti avesse a
fare, ecc. ».

Ora io domando alla Camera (non so se
lo possa domandare all’onorevole Saporito)
¢’¢ o0 non ¢’¢ una proposta sulla materia ?
E se c’e, & ragionevole la mia oSservazione
che non sia il caso nemmeno di entrare oggi
nel merito e di pregiudicare ’esame del di-
segno” di legge presentato dal mio predeces-
sore. Puod darsi cheio sia in errore. Se sono
in errore saro lietissimo di correggermi e
accetterd qualunque correzione.

Ma siccome credo di non essere in er-
rore, e siccome credo che i fatti da me ri-
cordati non siano nemmeno controvertibili,

io mi permetto di mantenere la mia opi-

nione. .
' SAPORITO relatore. Se 1’0n0rev01e mi-
nistro acecetta lordine del giorno, io non
continuero.. '

CARCANO, ministro del tesoro. Io non
accetto 1’ordine del giorno: mantengo la
opinione mia, che sia una superfetazione.
Lo approvi la Camera se vuole, il ministro
del tesoroznon se ne dorra:-mirimetto al giu-
dizio della Camera la quale credo sara piu
equanime del relatore...

SAPORITO, relatore. Non accetto le-
zioni da lei, onorevole ministro, ne scor-
tesie...

PRESIDENTE. Onorevole Saporito, se
il ministro avesse detto qualche parola men
che cortese io lo avrei richiamato ; ma non

¢ stata scortesia da parte sua: ha espo-
sto la sua opinione. '

" SAPORITO, relatore. Lo stato-delle cose
“& questo : nell’articolo di legge proposto dal
I’onorevole Luzzatti cui si accenna dal mi-
nistro non ¢’¢ il riscontro delle eccedenze.

CARCANO, ministro del tesoro. Cor-
reggeremao. _ .

SAPORITO, relatore. Affermo sempre
che, nell’articolo presentato dall’onorevole
Luzzatti, non ¢’e l’obbhgo del riscontro delle
eccedenze.

L’onorevole Luzzatti ha riconosciuto que-
sta lacuna ed ha detto che avrebbe accet-
tato lordine del giorno. Questo & lo stato
delle cose.

- Se poi si vogliono le eccedenze di spese
non riscontrate né controllate dalla Corte

dei conti, allora si continui pure nel sistema
passato, non sard la Giunta responsabile !

PRESIDENTE. Poiché io debbo invi-
tare la Camera a deliberare, chiedo se il
Governo accetti 1ordine del giorno. =

CARCANO, ministro del tesoro. Non lo
accetta.

RIZZO VALENTINO. Domando di par
lare.

PRESIDENTE. Parli pure.

RIZZO VALENTINO. Volevo osser-
vare che, secondo la- Commissione gene-
rale del bilancio, il progetto, che diremo del-
Ponorevole Luzzatti perche da lui presen-
tato e di cui ha fatto menzione il ministro
del tesoro, sarebbe incompleto...

CARCANO, ministro del tesoro. Lo com-
pleteremo.

RIZZO VALENTINO. secondo ia
Commissione del bilancio, perché manche-
rebbe la disposizione relativa al riscontro.
La Giunta generale del bilancio, mi sembra,
pud proporre tutte le aggiunte che credera
opportune per completario.

CARCANO, ministro del tesoro. Benis-
simo !

FORTIS, "presidente del Comnsiglio, mi-
nistro dell’interno. Ma & naturale !

. RIZZO VALENTINO. Il ministro non
ha bisogno di inviti...

FORTIS, presidente del Consiglio, mi-
nistro dell’interno. Appunto! .

RIZZO VALENTINO. ...e la COIDHHS-
sione, invece,crede che questommto occorra.
Ma essa, la Commissione, ha la facolta di-
proporre tutte le aggiunte che crede; il
ministro le accetterd o no, e la Camera giu-
dichera.

‘CARCANO, ministro del tesoro. Ma adesso
quest’ordine del giorno, non & conveniente...

SAPORITO, relatore. Quest’ordine del
giorno fu concordato col ministro del te-
soro del Ministero precedente.

CARCANO, ministro del tesoro. Non im-
porta: il ministro attuale non 'accetta.

RUBINI, presidente délla Giunta generale
del bilancio. Domando di parlare.

" PRESIDENTE. Ne ha facolta.

RUBINI, presidente della Giunta generale
del bilancio. Debbo anzitutto dire una parola
per chiarire I’argomento. Infatti, nel disegno
di legge presentato dall’ex ministro Luzzatti
alla Giunta del bilancio circa i controllie i
riscontri, si parla di allargare le attribuzioni
della Corte dei conti, ma relativamente agli
impegni. Le eccedenze non sono impegni
ancora: ed ecco come nasceva l’anomalia
(veramente grave) che, mentre 1a Corte dei
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conti era investita del controllo delle som-
me gid regolarmente deliberate dal Parla-
mento, non era invece investita del con-
trollo di ¢io che pil richiede esame minuto
ed acuto, vale a dire delle eccedenze nelle
quali & piu facile si verifichi qualche abuso.

A questa lacuna la Giunta generale del
bilancio, d’accordo con ’onorevole Luzzatti,
aveva creduto di porre rimedio mediante
la presentazione dell’ordine del giorno in

parola. Perd ha anche ragione l’onorevole .

ministro de! tesoro di osservare che, essendo
davanti alla Giunta generale del bilancio
quel disegno di legge molto importante e
molto esteso che concerne i controlli, ove
questo disegno di legge in talune sue parti

non provveda interamente al bisogno, esso -

ésuscettibile di modificazioni tanto da parte
della Giunta generale del bilancio, quanto
da parte del Governo e meglio se d’accordo
fra ambedue.

In questo senso siamo perfettamente
di accordo: ma poiche quel disegno  di
legge, appunto per la sua vasta materia, &
soggetto al pericolo di non essere pronta-
mente votato mentre alla materia delle ec-
cedenze di impegni che non sono sog-
gette al controllo, ¢ urgente di provvedere,
cosi la Giunta generale del bilancio, quan-

tunque non le sia sfuggita 1’osservazione

acuta che ha fatfo oggil’onorevole ministro
del tesoro, ha creduto che fosse conveniente
ed opportuno di anticipare l’approvazione
di questa parte delle disposizioni concer-
nenti il controllo che sono le piu urgenti.
Da qui ’ordine del giorno.

Ora, date queste spiegazioni, che sono
come.il ramo d’ulive, veda l’onorevole mi-
nistro del tesoro se puo desistere dal suo di-
niego ed accettare ’ordine del giorno come
manifestazione della necessitd che questa
parte delicata ed urgente della materia sia
sistemata ancor prima di tutto il Festo della
materia medesima. '

D’altra parte qui non & punto que-
stione di intendimenti politici; basti il dire
che tanto I’ordine del giorno quanto la di-
sposizione festd votata hanno avuto origine
sotto il precedente Ministero e quindi non
portano la nota personale ne pro ne contre
aleuno; portano soltanto quest’unica nota
che e la guida suprema della Giunta gene-
rale del bilancio: di provvedere secondo i

‘suoi lumi e la sua coscienza, 1a dove essa
crede che vi siano deficienze da riparare,
e cautele da .prescrivere.

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare

I’onorevole ministro del tesoro.

CARCANO, minisiro del tesoro. Io mi
permetto di ripetere ancora le stesse parole
colle quali ho incominciato. Ho detto che
nella sostanza siamo d’ accordo ; non si
tratta che di questione di forma. Io ho
detto e ripeto ancora che I’ordine del giorno
proposto non & opportuno, perche dice meno
di quello che si & gia fatto. N

L’onorevole presidente della Giunta ge-
nerale ha espresso un pensiero nel quale,
come mi accade di frequente, sono d’accordo
con lui; egli ha detto che il disegno di
legge n. 109 ¢ un disegno che riguarda una
materia molto complessa e pud darsi che
nei suoi wolti articoli ci siano punti dif-
cili ma meno urgenti delle disposizioni
sugli impegni e sulle eccedenze cui occorre
provvedere. Ebbene, dichiaro fin d’ora che
io non avro nessuna difficoltd a consentire,
quando s’ esaminerd quel disegno dilegge,
di dividere i diversi argomenti ed antici-
pare la discussione dei piti urgenti, per
raggiungere pilt presto il fine che la Giunta
e il Ministero si propongono.

E credo che questo possa contentare
Ponorevole presidente e tutti i componenti
della Ginnta del bilancio, e si possa quindi
por fine a questa piccola questione, che &
proprio insignificante.

FORTIS, presidente «del Consiglio, mini-
stro dell’interno. Di lana caprina!

CARCANO, ministro del tesoro. Proprio
di lana caprina! .

PRESIDENTE. Io ho udito tanto dal-
P'onorevole ministro quanto dall’onorevole
presidente della Giunta del bilancio che
questo ordine del giorno non fa ne caldo,
né freddo; dunque perché la Camera deve
votare una cosa inutile ¢

RUBINI, presidente della Ginnta generale
del bilancio. Onorevole presidente, non & una
cosa inutile. Io ho esposto gia le ragioni,
ma tuttavia ho riconosciuto e riconosco il
mofivo, che ha inspirato le parole del mi-
nistro, e propongo quindi questo partito, .
che mi pare concilii tutti gli intendimenti.
Siccome l’ordine del giorno, in fine dei conti,
non fa che un invito al Governo di presen-
tare un disegno di legge, cosi esprimo ’opi-
nione, e domando chela Camera in.cio inco-
raggila Giunta del bilancio, che si faccia
tema diuno speciale articolo di legge questa
materia nella prima relazione di consun-
tivo che sary presentata.

Io credo che questo sia il modo piu sol-
lecito di portare in porto la disposizione.

PRESIDENTE. Quindila Giunta del bi-
lancio non ingiste nell’ordine del giorno?
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RUBINTI, presidente della Giunta generale
del bilancio. Noninsistiamo; ma domandiamo
all’onorevole ministro se accetta la nostra
proposta, che questa materia sia oggetto di
un articolo di legge, d’accordo col Governo,
nella prima relazione di consuntivo che
sara presentata.

;3 FORTIS, presidente del Consiglio, mini-
stro dell’interno. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Parli pure.

FORTIS, presidente del Consiglio, mini-
stro dell’interno. Onorevole Rubini, io credo
che la Camera...

RUBINT, presidente della Giunta gene-
rale del bilancio. Osservo che & materia di
consuntivo! )

FORTIS, presidente del Consiglio, mini-
stro dell’interno. Sta bene, ¢ materia di con-
suntivo; ma il ministro del tesoro ha di-
chiarato ripetutamente che se nel disegno
di legge, da lui ricordato, c’& questa lieve
deficienza, essa potra essere corretta quando
quel disegno di legge si discutera. Allora
dunque & perfettamente inutile tanto I’or-
dine del giorno, che domanda la presenta-
zione di uno speciale disegno di legge per
regolare questa materia...

RUBINI, presidente della Giunta gene-
rale del bilancio. Ci rinunciamo.

FORTIS, presidente del Consiglio, mini-
stro dell’interno. ...quanto ’assenso del Go-
verno. La Giunta del bilancio faceia quel
che vuole, si serva della sua iniziativa ed
il Governo giudichera. Il Governo non pud
assorbire l’iniziativa della Giunta generale
del bilancio.

PRESIDENTE. Dunque
giorno e ritirato.

Onorevole ministro del tesoro, accetta
il - disegno di legge della Giunta generale
del bilancio?

"CARCANO, ministro del tesoro. Accetto
tutto il disegno di legge come & proposto
dalla Giunta generale del bilancio, ossia
tutte le modificazioni agli articoli.

PRESIDENTE. Non essendovi altre os-
servazioni, passiamo alla discussione degli
articoli. -

Pordine del

(Sono approvati senza discussione @ se-
guenti articold).

Art. 1.

I approvata in lire 40,890.88 la eccedenza
d’impegni verificatesi sulla assegnazione del
capitolo n. 7 « Ministero. Spese di ufficio »
dello stato di previsione della spesa del

¢

198

Ministero della istruzione pubblica per I'e-
sercizio 1902-903, ed inscritta per lire
41,548.53 nel rendiconto consuntivo di que-
sto esercizio.

La differenza di lire 657.65 sara portata
in economia al corrispondente capitolo nel
rendiconto consuntivo per 1’esercizio 1904-
1905 (residui).

Art. 2.

E approvata in lire 24,696.52 la ecce-
denza d’impegni verificatesi sull’assegna-
zione del capitolo n. 9 « Ministero - Spese
di manutenzione ed adattamento di locald
dell’amministrazione centrale » dello stato di
previsione del Ministero della istruzione
pubblica perl’esercizio finanziario 1902-903
ed inscritta per lire 26,705.02 nel rendiconto
consuntivo di questo esercizio.

La differenza di lire 2,008.50 sarad por-
tata in economia al corrispondente capitolo
nel rendiconto consuntivo per Vesercizio fi-
nanziario 1904-905 (residut).

Art. 3.

I approvata 1’eccedenza d’impegni per
lire 13,592.20, verificatasi sull’assegnazione
del capitolo n. 14 «Indennila di trasferi-
mento a funzionari dipendenti dal Ministero»
dello stato di previsione della spesa del Mi-
nistero dell’istruzione pubblica per l’eser-
cizio finanziario 1902-903.

Art, 4.

E approvata l'eccedenza d’impegni per
lire 22,384.44 verificatasi sull’assegnazione
del capitolo n. 18 «Spese di stampa » dello
stato di previsione della spesa del Mini-
stero dell’istruzione pubblica per I’esercizio
finanziario 1902-903. ’

Art. b,

B approvata leccedenza d’impegni per
lire 3,969.97, verificatasi sull’ assegnazione
del capitolo n. 19 « Provvista di carta e di og-
getti vari di cancelleria » dello stato di pre.
visione della spesa del Ministero per ’istru-
zione pubblica per Yesercizio finanziario
1902-903.

Art. 6.

I approvata ’eccedenza d’impegni per
lire 150,134.12, verificatasi sull’assegnazione
del capitolo n. 22 « Pensioni ordinarie (Spese
fisse) » dello stato di previsione della spesa
del Ministero dell’istruzione pubblica per
P’esercizio finanziario 1902-903.
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Art. 7.

[ approvata ’eccedenza d’impegni per
lire 167.45, verificatasi sull’assegnazione del
capitolo n. 24 bis « Regi provveditori agli studi
- Personale - Indennita di residenza in Roma
(Spese fisse) » dello stato di previsione della
spesa del Ministero dell’istruzione pubblica
per P'esercizio finanziario 1902-903.

Art. 8.

F approvata in lire 112.24 la eccedenza

d’impegni verificatasi sull’assegnazione del
capitolo n. 25-bis « Regi ispettort scolastict

- Personale - Indennita di residenza in Roma’

(Spese fisse) » dello stato di previsione della
spesa del Ministero della istruzione pub-
blica per l'esercizio finanziario 1902-903,
ed inscritta per live 162.24 nel rendiconto
consuntivo di questo esercizio.

La differenza di lire 50 sara portata in
economia al corrispondente capitolo nel ren-
diconto consuntivo per V’esercizio finanziario
1904-905 (residui).

Art. 9.

T approvata in lire 344,412.77 la ecce-
denza d’impegni verificatasi sull’ assegna-
zione del capitolo n. 27 « Regie Universita
ed altri istituti universitari - Personale (Spese
fisse) - Stipendi, assegni e retribuzioni pey

incarichi ¢ supplenze a posti vacanti - Asse-

gni e compensi al personale straordimario ;
indennitd e retribuzioni per eventuali servizi
straordinari - Propine in supplemento della
sopratassa di esame (R. decreto 26 ottobre 1890
n. 7337, serie 3°) » dello stato di previsione
della spesa del Ministero della istruzione
pubblica per I'esercizio finanziario 1902-903,
ed inscritta per lire 414.865.96 nel rendi-
conto consuntivo di questo eserecizio.

La differenza di lire 70,453.19 sara por-
tata in cconomia al corrispondente capitolo
nel rendiconto consuntivo per 1’esercizio fi-
nanziario 1904-905 (residui).

Art. 10.

F approvata in lire 179,662.89 la ecce-
denza d’impegni verificatasi suil’assegna-
zione del capitolo n. 28 « Regie Universita
ed altri istituti universitari - Materiale» dello
stato di previsione della spesa del Mini-
stero della istruzione pubblica per l'eser-
cizio finanziario 1902-903 ed inscritta per
lire 184,989.45 nel rendiconto consuntivo di
questo esercizio.

La differenza di lire 3,326.56 sarid por-
tata in economia al corrispondente capitolo
nel rendiconto consuntivo per ’esercizio fi-
nanziario 1904-905 (residui).

Art. 11,

¥ approvata in lire 160.78 la eccedenza
d’impegni verificatasi sull’assegnazione del
capitolo n. 31-bis « Istituti superiori di ma-
gistero femminile ¢ Roma e a Firenze - Per-
sonale - Indennita di residenza in Roma
(Spese fisse) » dello stato di previsione della
spesa del Ministero della istruzione pub-
blica per Vesercizio finanziario 1902-903,
ed inscritta per lire 210.78 nel rendiconto
consuntivo di questo esercizio.

Lia differenza di lire 50 sard portata in
economia al corrispondente capitolo nel ren-
diconto consuntivo per 'esercizio finanziario
1904-905 (residui). '

Art, 12.

I approvata ’eccedenza d’impegni per
lire 639.75, verificatasi sull’assegnazione del
capitolo n. 34 «Istituti e corpi scientifici e
letterari - Assegni ¢ dotazioni - Supplements
di assegni e di dotazioni per maggiori spese
imprevedute ed assegni eventuali» dello stato
di previsione della spesa del Ministero del-
Pistruzione pubblica per Pesercizio finan-
ziario 1902-903,

Art. 13.

F approvata 1’eccedenza d’impegni per
lire 2,638.10, verificatasi sull’assegnazione
del capitolo n. 35 « Biblioteche governative -
Personale - (Spese fisse) - Assegni e rimune-
raziont al personale straordinario ed agli
alunni apprendisti; compensi per incarichi
straordinari» dello stato di previsione della
spesa del Ministero dell’istruzione pubblica
per ’esercizio finanziario 1902-903.

Art. 14.

B approvata V’eccedenza d’impegni per
lire 352.97, wverificatasi -sull’ assegnazione
del capitolo n. 36 « Biblioteche governative -
Dotazioni - Assegni ad altre biblioteche - Sup -
plemento alle dotazioni e agli assegni per
mayggiors spese impreviste e sussidi a biblio-
teche nom governative - Compensi e inden-
nita alle Commissioni esaminatrici per am-
missione e le promozioni degli impiegati delle
biblioteche; indennitd e spese per ispeziont e
missioni eventuali» dello stato di previsione
della spesa del Ministero dell’ istruzione
pubblica per I’esercizio finanziario 1902-903.
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Art, 15.

£ approvata l’eccedenza d’impegni per
dire 23,922.95, verificatasi sull’assegnazione
del capitolo n. 37 « Musei, gallerie e scavi
d’antichita - Uffici delle licenze per Uespor-
tazione degli oggetti di awnlichita e d’arte -
Personale - (Spese fisse) - Assegni al perso-

nale straordinario - Rimuneraziont per even-

tuali servizistraordinari» dello stato di pre-
visione della spesa del Ministero dell’istru-
zione pubblica per D’esercizio finanziario
1902-903.

Art. 16.

F approvata in lire 2,186.99 1a eccedenza
-1'impegni verificatasi sull’assegnazione del
capitolo n. 37-bis « Musei, gallerie ¢ scavi
di antichita - Uffici delle licenze per Uespor-
fazione di oggetti ed antichita ed arte - Per-
sonale - Indennita di residemza in Roma
{Spese fisse) » dello stato &i previsione della
spesa del Ministero della istruzione pub-
blica per Pesercizio finanziario 1902-903 ed
inseritta perlire 2,286.99 nelrendiconto con-
suntivo di questo esercizio.

La differenza di lire 100 sara portatain
economia al eorrispondente capitolo nel ren-
diconto consuntivo per’esercizio finanziario
1904-905 (residui).

Art. 17.

E approvata inlire 15,185.34 1a eccedenza
«1’impegni verificatasi sull’assegnazione del
eapitolo n. 38 « Musei, gallerie ed oggelti
d’arte - Uffict dellelicenze perla esportazione
degli oggetti di antichita e d’arte - Acquisti,
conservazione eriparazione del materiale scien-
tifico ed artistico - Adattamento, manutenzione
ed arredamento di locali, riscaldamento ed il-
luminazione - Spese fisse - Indennita varie
- Rimborsi di spese per gite del personale
nell’esercizio ordinario delle sue attribuziont
- Vestiario per il personale di custodia e di
servizio » dello stato di previsione della
spesa del Ministero della istruzione pub-
bliea per 1’esercizio finanziario 1902-903 ed
inscritta per lire 20,414.26 nel rendiconto
consuntivo di questo esercizio.

La differenza dilire 5,228.92 sara portata
in economia al corrispondente capitolo nel
rendiconto consuntivo per 1’esercizio finan-
ziario 1904-905 (residui).

Art. 18.

E approvata in lire 41,495.75 la ecce-
-denza d’ impegni verificatasi sull’assegna-
zione del ecapitolo n. 40 « Scavi, lavori di

scavo, opere di assicurazionc degli edifizi che
st vanno scoprendo; lavori di scavo ¢ di si-
stemazione dei monumenti del Palatino e di
Ostia; trasporto, restauro e provvisoria con-
servazione degli oggetti scavati - Spese di uf-
ficio - Indennita varie - Rimborsi di spese per
gite del personale nell’esercizio delle suc at-
irtbuzioni - Spese per esplorazioni archeolo-
giche all’estero - Vestiario per il personale
di custodia e di servizio addetto agli scavi »
dello stato di previzione della spesa del Mi-
nistero della istruzione pubblica per ’eser-
cizio finanziario 1902-903 ed inscritta per
lire 42,344.59 nel rendiconto consuntivo di
questo esercizio.

La differenza dilire 848.84 sara porbata
in economia al corrispondente capitolo nel
rendiconto consuntivo per 'esercizio finan-
ziario 1904-905 (residui).

Art. 19.

B approvata in lire 16,972.80 la ecce-
denza d’impegni verificatasi sull’ assegna-
zione del capitolo n. 44 « Monumenti - Peyr-
sonale (Spese fisse) Assegni al personale stra-
ordinario, indennita e rimuncrazione » dello
state di previsione della spesa del Ministero
della istruziene pubblica per ’esercizio fi-
nanziario 1902-903 ed inscritta per lire
17,472.80 nel rendiconto consunsivo di que-
sto esercizio.

La differenza di lire 500 sard portata in
economia nel rendiconto consuntivo perl’e-
sercizio finanziario 1904-905 (residui).

Art. 20,

E approvata in lire 897.46 la eccedenza
d’impegni verificatasi sull’assegnazione del
capitolo n. 44-bis « Monumenti - Personale
- Indennita di residenza tn Roma (Spese
fisse) » dello stato di previsione della spesa
del Ministero della istruzione pubblica per
I’esercizio finanzario 1902-903 ed inscritta
per lire 997.46 nelrendiconto consuntivo dl
questo esercizio. '

- La differenza di lire 100 sara portatain
economia al corrispondente capitolo nel ren-
diconto consuntivo per I’esercizio finanziario
1904-905 (residui).

Art. 21.

E approvata in lire 92,955.53 la ecce-
denza d’impegni verificatasi sull’ assegna-
zione del capitolo n. 45 « Monumenti - Spese
per la manutenzione e conservazione dei mo-
numents - Adattamento dilocali- Spese d’uf-
ficio - Indennita, rimborso di spese e com -
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pensi per gite del personale dell’amministra-
zione provinciale nell’esercizio ordinario delle
sue funzioni e di estranet in servizio dei mo-
numenti - Compensi per compilazione di pro-
- getti di restauri e per assistenza a lavori
- Vestiario pel persvnale di custodia e di ser-
vizio » dello stato di previsione della spesa
del Ministero dell’istruzione pubblica per
I’esercizio finanziario 1902-903 ed inscritta

per lire 98,563.67 nel rendiconto consuntivo

di questo esercizio.

La differenza di lire 5,608.14 sara portata
in economia al corrispondente capitolo nel
rendiconto consuntivo per l'esercizio finan-
ziario 1904-905 (residui).

.

Art. 22.

T approvata in lire 1,131.78 la eccedenza
d’impegni verificatasi sull’ assegnazione del
capitolo n. 49 « Accademie ed Istitutli di belle

arti - Regia calcografia di Roma - Galleria

nazionale di arte moderna - Personale (Spese
fisse) - Compensi al personale straordinario
insegnante, amministrativo e di servizio; as-
segni indennitd e rimuneraziont » dello stato
di previsione della spesa del Ministero del-
1’ istruzione pubblica per 1’ esercizio finan-
ziario 1902-903 ed inscritta per lire 1,551.78
nel rendiconto consuntivo di questo eser-
cizio.
La differenza di lire 420 sara portatain
economia al corrispondente capitolo nel
" rendiconto consuntivo per’esercizio finan-
ziario 1904-905 (residui)

Art. 23.

B approvata in lire 186.41 la eccedenza
d’impegni verificatasi sull’ assegnazione del
capitolo n. 49 bis « Accademie ed Istituti di
belle arti. - Regia calcografia di Roma - Gal-
leria nazionale di arte moderna - Personale
Indennita di residenza in Roma (Spese fisse)»
dello stato di previsione della spesa del Mi-
nistero dell’ istruzione pubblica per 1 eser-
cizio finanziario 1902-903 ed inscritta per
lire 286.41 nel rendiconto consuntivo di
questo esercizio.

La differenza di lire 100 sara portata in
econemia al corrispondente capitolo nel ren-
diconto consuntivo per 1 esercizio finan-
ziario 1904-905 (residui).

Art. 24,

 approvata l'eccedenza d’impegni per
lire 13,162.06, verificatasi sull’assegnazione
del capitolo n. b0 « Accademie ed Istituti di
belle arti - Regio opificio delle pietre dure in

Firenze - Regia calcografia di Roma - Gal-
leria nazionale di arte moderna - Dotaziont
- Spese per Vincremento generale delle belle
arti ed allre spese a vantaggio degli istituts
artistici - Premii ed incoraggiamenti a scuole
e ad artisti ed acquisto di aziont di societd
promotrici di belle arti - Penstonato artistico
e spese relative» dello stato di previsione

.della spesa del Ministero dell’istruzione pub-

blica per Pesercizio finanziario 1902-903.
Art. 25.

I approvata Veccedenza d’impegni per
lire 221.99, verificatasi sull’assegnazione del-
capitolo n. B4 « Istituti d’ istruzione musi-
cale e drammatica - Personale (Spese fisse) -
Compenst al personale straordinario inse-
gnante, amministrativo e di servizio; assegnt,
indennitd e rimunerazioni » dello stato di
previsione della spesa del Ministero dell’i-
struzione pubblica per1’esercizio finanziaric
1902-903. i

Art. 26.

F approvata ’eccedenza d’impegni per
lire 8,224.46, verificatasi sull’ assegnazione
del capitolon. 55 « Istituti d’istruzione mu--
sicale ¢ drammatica - Dotaziont per gli isti-
tuti e per Uufficio del corista uniforme - Spese,
incoraggiamenti e premi per lincremento-
delle arti musicale e drammatica - Pensio-
nato musicale e spese relative » dello stato di
previsione della spesa del Ministero dell’i-
struzione pubblica per 'esercizio finanziario-
1902-903,

Art. 27.

E approvata l’eccedenza d’impegni per
lire 146.04, verificatasi sull’assegnazione del
capitolo n. 57 « Sussidi a studenti e ad ar-
tisti bisognosi di belle arti, di musica e di
drammatica meritevoli di aiuto » dello stato
di previsione della spesa del Ministero del-
I’istruzione pubblica per l’esercizio finan-
ziario 1902-903.

Art.” 28.

B approvata leccedenza d’impegni per
lite 3,552.32 verificatasi sull’assegnazione
deél capitolo n. 58 « Spese per ispeziont e
missioni ordinate dal Ministero; rimborso dt
spese e indennita ai membri della Giunta su-
periore di Belle arti, della Commissione per-
manente per le arti musicale ¢ drammatica ¢
di altre Commissioni in servizio dei monu-
menti, delle scuole di arti e degli istituti d’i-
struzione musicale ¢ drammatica - Compensi



Atti Parlamentari

- 2459 —

Camera dei Deputats

LEGISLATURA XXII — 1* SESSIONE — DISCUSSIONT

-~ TORNATA DEL 16 arriULE 1905

ai segretari della Giunta superiore di Belle
Arti e della Commissione permanenie per le
arti musicale e drammatica » dello stato di
previsione della spesa del Ministero del-
Pistruzione pubblica per 1’ esercizio finan-
ziario 1902-903.

Art. 29.

E approvata in lire 233,935.94 la ecce-
-denza d’impegni verificatasi sull’ assegna-
zione del capitolo n. 59 « Regi ginnasi ¢
licei - Personale - (Spese fisse) - Stipendi e
rimunerazioni » dello stato di previsione
della spesa del Ministero dell’istruzione pub-
blica per 'esercizio finanziario 1902-903 ed
. inseritta per lire 235,782.94 nel rendiconto
consuntivo di guesto esercizio.

La differenza di lire 1,847 sara’ portata
in economia al corrispondente capitolo nel
Tendiconto consuntivo per 1’ esercizio finan-
ziario 1904-905 (residut).

Art. 30.

FE approvata in lire 3,086.42 la eccedenza
-I’impegni verificatasi sull’assegnazione del
-capitolo n. 60 « Regi ginnasi e licei - Dota-
ziont pel mantenimento dei gabinetti scien-
$ifici e delle biblioteche nei regi licei e mnei
ginnasi - Acquisto di materiale scientifico e
suppellettile scolastica per i licei e per i gin-
nasi - Spese d’ufficio, di fitto e manutenzione
-dei casaments e dei mobili per ¢ licei della
Toscana - Manutenzione dei casamenti, ac-
quisto e manutenzione dei mobili nei licet
ginnasiali di Napoli, non annessi @ convitio»

dello stato di previsione della spesa del Mi- -

nistero dell’ istruzione pubblica per I eser-
cizio finanziario 1902-903, ed insecritta per
lire 7,063.40 nel rendiconto consuntivo di
questo esercizio.

La differenza di lire 3,976.98 sari por-
tata in economia al corrispondente capitolo
nel rendiconto consuntivo per 1’ esercizio
finanziario 1904-905 (residui).

Art. 31.

E approvata in lire 31,169.47 la ecce-
denza d’impegni verificatusi sull’ assegna-
zione del capitolo n. 65 bis « Conwvitti na-
®ionalt e convitto « Principe di Napoli » in
Assist, per i figli degl’insegnanti - Personale
{Spese fisse) - Stipendi e rinumerazioni »
-dello stato di previsione della spesa del Mi-
nistero dell’ istruzione pubblica per 1’ eser-
«cizio finanziario 1902-903, ed inscritta per
lire 51,319.47 nel rendiconto consuntivo di
“uesto esercizio.

La differenza di lire 150 sara portata in
economia al corrispondente capitolo nel ren-
diconto consuntivo per 1’ esercizio finan-
ziario 1904-905 (residui).

Art. 32.

E approvata in lire 292.38 la eccedenza
d’impegni verificatasi sull’assegnazione det
capitolo n. 65 bis « Convitti nazionali - Per-
sonale - Indennita di residenza in Roma
(Spese fisse) » dello stato di previsione della
spesa del Ministero dell’istruzione pubblica
per P’egercizio finanziario 1902-903, ed in-
geritta per lire 392.38 nel rendiconto con-
suntivo di questo esercizio.

La differenza di lire 100 sary portata in
economia al corrispondente capitolo nel ren-
diconto consnuntivo per I’esercizio finanziario
1904-905 (residui). i '

Art. 33.

E approvata I’eccedenza d’impegni per
lire 158,661.47, verificatasi sull’assegnazione
delcapitolo n. 67 « Convitti nazionali comprest
quelli delle provincie napoletane istituiti col
decreto-legge 10 febbraio 1861 - Somma a di-
sposizione per concorso dello Stato mel loro
mantenimento » dello stato di previsione della
spesa del Ministero dell’istruzione pubblica
per Vesercizio finanziario 1902 903.

Art. 34.

B approvata in lire 130,253.01 la ecce-
denza d’impegni verificatasi sull’ assegna-
zione del capitolo n. 70 « Istituti tecnici e
nautict, scuole nautiche speciali - Personale
(Spese fisse) - Stipendi e rimunerazioni» dello
stato di previsione della spesa del Ministero
dell’ istruzione pubblica per I’ esercizio fi-
nanziario 1902-903, ed inscritta per lire
132,665.51 nel rendiconto consuntivo di
questo esercizio. .

La differenza di lire 2,412.50 sard por-
pata in economia al corrispondente capitolo
nel rendiconto consuntivo per 1’ esercizio
finanziario 1904-905 (residui).

Arf. 35.

E approvata in lire 40.54 la eccedenza
d’impegni, verificatasi sull’assegnazione del
capitolo n. 70-0is « Istituti tecnici e nautics,
scuole nautiche e scuole speciali - Personale
- Indennita di residenza in Roma (Spese
fisse) » dello stato di previsione della spesa
del Ministero dell’ istruzione pubblica per
I’esercizio finanziario 1902-903, ed inscritta
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per lire 140.54 nel rendiconto consuntivo di’
questo esercizio.

La differenza di lire 100 sarad portata in
economia al corrispondente capitolo nelren-
diconto consuntivo per I’esercizio finanziario
1904-905 (residui).

Art. 36.

B approvata l'eccedenza d’impegni per
lire 868.35, verificatasi sull’assegnazione del
capitolo n. 73 « Spese concernenti la licenza
degli istituti tecnici e nautici e la gara d’o-
nore, ¢ compensi ai segretari delle relative
Commissioni esaminalrici - Compenst € in-
dennita per assistenza ad esami negli istituti
teenici e nelle scuole tecniche ; per le Com-
missiont giudicatrici dei concorsi pel confe-
rimento di cattedre vacanti negli istituti tec-
nici ¢ nelle scuole tecniche e per gli avanza-
menti nel personale insegnante ed ai segre-
tari delle Commissioni medesime s dello stato
di previsione della spesa del Ministero del-
P’istruzione pubblica per 1’esercizio finan-
ziario 1902-903.

Art. 37.

T approvata in lire 96,129.23 la eccedenza
d’impegni verificatasi sull’assegnazione del
capitolo n. 74 « Scuole tecniche - Personale -
(Spese fisse) - Stipendi e rimunerazioni» dello
stato di previsione della spesa del Ministero
delV’istruzione pubblica per ’eserzio finan-
ziario 1902-903,ed inscritta perlire 98,079.23
nel rendiconto consuntivo di questo eser-
cizio. ‘

La differenza in lire 1,950 sara portata
in economia al corrispondente capitolo nel
rendiconto consuntivo per 1’esercizio finan-
ziario 1904-905 (residui).

Art. 38.

E approvata in lire 165,687.86 la ecce-
denza d’impegni verificatasi sull’assegna-
zione del capitolo n. 80 « Scuole normali ¢
complementari - Personale - (Spese fisse) - Sti-
pendi € rimunerazioni - Compensi e rimune-

razioni pei maestri e le maestre delle classi |

elementari di tirocinio annesso alle scuole
normali» dello stato di previsione della spesa
del Ministero dell’istruzione pubblica per
P’esercizio finanziario 1902-903, ed inscritta
per lire 166,687.86 nel rendiconto consun-
tivo di questo esercizio.

La differenza di lire 1,000 sari portata
in economia al corrispondente capitolo nel
rendiconto consuntivo per l’esercizio finan-
ziario 1904-905 (residui).

Art. 39.

E approvata in lire 3,151.30 1a eccedenza:
d’impegni verificatasi sull’assegnazione del
capitolo n. 80-bis « Scuole normali e comple~
mentari - Personale - Indennita di residenza
in Roma - (Spese fisse)» dello Stato di pre-
visione della spesa del Ministero dell’istru-
zione pubblica per Vesercizio finanziaric:
1092-903, ed inscritta per lire 3,251.30 nel
rendiconto consuntivo per questo esercizio.

La differenza di lire 100 sara portatain
economia al corrispondente capitolo nel ren-
diconto consuntivo per P’esercizio finanzia--

Tio 1904-905 (residui).

Art. 40.

F approvata l’eccedenza d’impegni per:
lire 5,144.75, verificatasi sull’ assegnazione
del capitolo n. 93 « Sussidi ad insegnanti
elementari bisognosi, alle loro vedove, ailore-
orfant ed ai genitori d’insegnanti defunti »
dello stato di previsione della spesa del Mi--
nistero dell’istruzione pubblica per l'eser--
cizio finanziario 1902-903.

Art. 41.

T approvata l’eccedenza d’impegni per-
lire 469.84, verificatasi sull’assegnazione del
capitolo n. 99-bis « Educatori femminili -
Personale - Indennita di residenza in Roma
(Spese fisse) » dello stato di previsione della
spesa del Ministero dell’istruzione pubblicw
per l'esercizio finanziario 1902-903,

Art. 42,

E approvata ’eccedenza d’impegni per-
lire 214.06, verificatasi sull’assegnazione del
capitolo n. 102 « Istituti dei¢ sordo-muti -
Personale (Spesc fisse) - Stipendi e rimu-
nerazioni » dello stato di previsione della
spesa del Ministero dell’istruzione pubblica
per esercizio finanziario 1902-903.

Arf. 43.

T approvata in lire 30,875.02 1a eccedenza:
d’impegni verificatasi sull’assegnazione del
capitolo n. 110 « Insegnamento della ginna--
stica nelle scuole secondarie classiche e tecni--
che, negli istituti tecnici e nelle scuole normali -
Personale - (Spese fisse) - Stipendi e rimune-
raziont » dello stato di previsione della spesa
del Ministero dell’istruzione pubblica per-
V’esercizio finanziario 1902-903 ed inscritta
per lire 31,375.02 nel rendiconto consuntive:
per questo esercizio.
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La differenza di lire 500 sara portata in
economia al corrispondente capitolo nel ren-
diconto consuntivo per I’ esercizio finan-
ziario 1904-905 (residui).

Art. 44,

E approvata l’eccedenza d’impegni per
lire 38.04, verificatasi sull’assegnazione del
capitolo n. 110-bis « Insegnamenio della gin-
nastica nelle scuole secondarie, classiche e
tecniche, megli istituti tecnici e melle scuole
normali - Personale - Indennita di residenza

in Roma (Spese fisse) » dello stato di pre--

visione della spesa del Ministero dell’istru-
zione pubblica per Y esercizio finanziario
1902-903.

Art. 45,

E approvata l’eccedenza d’impegni per
lire 2,100.39, verificatasi sull’assegnazione
del capitolo n. 111 « Assegni, sussidi e spese
per Uistruzione della ginnastica-Sussidi ed in-
coraggiamenti a scuole normali pareggiate,
societa ginnastiche, palesire, corsi speciali,ece.
- Aecquisti di fucili ed attrezei di ginna-
stica, premi per gare diverse » dello stato di
previsione della spesa del Ministero della
istruzione pubblica per V'esercizio finanzia-
rio 1902-903.

Questo disegno di legge sara votato a
scrutinio segreto in altra seduta.

Discussione del disegno di legge: stato giuridico
degli insegnanti delle scuole medie. '

PRESIDENTE. IL’ordine del giorno
reca la discussione del disegno di legge:
Stato giuridico degli inségnanti nelle scuole
medie regie e pareggiate. -

Prego ’onorevole segretario di dar let-
tura del disegno di legge. ’

PAVIA, segretario, legge. (V. Stampato
114-4).

PRESIDENTE: Intorno a questo disegno
di legge 'onorevole Mantica ha chiesto di
parlare per svolgere la seguente proposta :

« La Camera, considerato cheil disegno di
legge sullo stato giuridico degli insegnanti
delle scuole medie regie e pareggiate non ha
carattere di urgenza; ch’esso richiede un
esame sereno e dovri necessariamente es-
sere coordinato con gli annunciati prov-
vedimenti economici a favore degli inse-
gnanti medesimi, delibera dirinviarnela di-
scussione a giorno opportuno da destinarsi ».

‘mie ne

Come la Camera sa sulla propesta sospen-
siva possono parlare due soli deputati a
favore, compreso il proponente, e due contro.

L’onorevole Mantica ha facolta di par-
lare.

MANTICA. Onorevoli colleghi, io ho
presentato la domanda di sospensiva di que-
sto disegno di legge per le ragioni espresse
nel mio ordine del giorno e sulle quali ri-

chiamo-la vostra attenzione, poiché credo’

vi risultera da esso evidente la opportunita
del rinvio di questa discussione :

« La Camera, considerando che il disegno
di legge sullo stato giuridico degli insegnanti
delle scuole miede regie e pareggiate non ha
carattere di urgenza ; che esso richiede un
esame sereno e dovra necessarialmente es-
sere coordinato con gli annunciati provvedi-
menti economici a favore degli insegnanti
medesimi, delibera di rinviarne la discus-
sione a giorno opportuno da destinarsi ».

Come vedete, onorevoli. celleghi, io non
ho intenzioni ostili al disegno di legge, e
tanto meno voglio attenuarne I'importanza;
interesso invece cosi seriamente
che credo conveniente il prenderlo mella
dovuta considerazione e il discuterlo in
modo che esso possa appagare le legittime
e ormal lunghe aspettazioni degli interes-

*sati. Quindi, se noi dovessimo scltanto di-

scuterlo frettolosamente in un paio d’ore
e senza tener conto di tutto ¢io che si & detto
e scritto sull’argomento, non renderemmo a
parer mio un servizio segnalato alla classe
dei professori delle scuole secondarie.

Le ragioni che io ho accennate nel mio
ordine del giorno sono tre: la mancanza di
urgenza, che vi spiegherd meglio; la neces-
gita di discutere il disegno di legge serena-
mente perche riesca serio ed efficace, ed in-
fine la sicurezza che, se oggi noi lo votas-
simo, tra un paio di mesiesso sarebbe tutto
modificato da un nuovo disegno di legge
gia promesso dal Governo e aspettato non
meno premurosamente.

Non mi occorrono molte parole per dimo-
strarvile ragioni estrinseche dell’opportunita
del rinvio. Quando saranno scoccate le venti-
quattroore dalla presentazione dellarelazione
sui provvedimenti ferroviari che il Presi-
dente ¢i ha gia annunziato, la Camera sara
giustamente impaziente di discuteredi quello
non certo maggiore, ma cggi piu urgente in-
teresse del paese. Giacché quanto agli in-
teressi del paese non sempre si ha modo di
tener conto della loro graduazione, per quan -
to si riferisce al’importanza rispettiva; ma
vi sono urgenze derivanti da speciali eventi,

'
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da circostanze singolari. Se noi imprendes-
simo oggi I'esame dello stato ginridico degli
insefnanti secondari, dovremmo inevita-
bilmente strozzarne o interromperne la di-
scussione.

Vi sono argomenti che devono essere as-
solutamente discussi oggi e che domani sa-
rebbe troppo tardi il discutere ; menire poi
vi sono argomenti che & meglio discuter do-
mani, per discuterli pin completamente
e piu profoundamente, a fine di provvedere
in modo degno e duraturo.

Vengo ora alle tre ragioni intrinseche.

PRESIDENTE. Nel merito non puo
entrare.

MANTICA. No, ma ho il dovere di spie-
gare le ragioni che sono accennate nel mio
ordine del giorno.

Questo disegno di legge non ha carat-
tere d’urgenza ; perche, se anche si potesse
discutere oggi serenamente e se fosse appro-
vato oggi, fra un paio di mesi dovrebbe es-
sere modificato.

PRESIDENTE. Allora non c’entra la
serenita della Camera.

MANTICA. Questo disegno di legge rap-
presenta sole un acconto di buona volonta
del Governo verso 1 professori delle scuole
secondarie. Issi s8i sono agitati anche per
qualche cosa di concreto e di pratico che non
va assolutamente disgiunto da ogniproposito
ideale: poiche noi non crediamo che la
scuola possa bene funzionare, se il professore
non si trovi in migliori condizioni economi-
che, in modo che esso possainteramente e
serenamente accudire allascuola senza preoc-
cupazioni, dando all’insegnamento tutta la
sua mente ed il suo cuore e non gia col biso-
gno di doversi procurare altrove quanto gli
manchi ed occorra al sostentamento della
famiglia.

Ebbene, guesto acconto di buona volonta
prima che venga il loro miglioramento eco-
nomico, in tanto ha valore, in quanto sia
pienamente corrispondente a.tutte le loro
aspirazioni o per lo meno in quanto si sia
in grado di tener conto di tutto quello che
essi hanno detto e di cui I’onorevole Cre-
daro ha fatto varii e brevi cenni nella sua
pregevole ed accurata relazione; accurata
come tutti i lavori che egli suol fare.

Egli dice che questi mali ai quali si vuole
provvedere sono, fortunatamente, oramai
soltanto eccezioni; poiché a mano a mano
P’esservi -molti laureati forniti ogni anno
dalle nastre Universita, I'esservi una vera
pletora di aspiranti all’insegnamento nelle
scuole secondarie fa si che non si abusi piu

con 'introdurre nell’insegnamento, e per via
indiretta gente che non ne abbia la compe-
tenza sufficiente e dimostrata. Cosicché egli
dice che si tratta di casirari e lo rileva fin
dal principio della sua relazione. «Ma queste
eccezioni (egli soggiunge) per un pitt vivace
vigile spirito di eritica sugli atti dell’ammi-
nistrazione pubblica, per la nuova coscienza
collettiva formatasi negli insegnanti me-
diante D’esercizio del diritto di asseciazio-
ne, ecc... non potevano pitl essere tollerate ».
Quindi si tratta soltanto di provvedere a casi
eccezionali, che perd potranno purtroppo
sussistere, anche dopo I’approvazione di
questa legge, giacché nel disegno stesso la
formula che si adopera frequentemente (e
non se ne potrebbe adoperare un’altra) &
questa : « gli insegnanti non possono di re-
gola essere trasferiti di residenza, che per
loro domanda ».

E poi si dice: ...« anche senza concorso »
« quando sia compalibile » ecc.... E ¢io &
giusto e umano, perche non si puoridurre,
direi a forme fisse, scheletriche, meccaniche
¢io che riguarda esseri che vivono ed hanno
diritto alla vita, hanno famiglia e interessi
legittimi ed onesti di cui amministrazione
non puo non tener conto. Da cio nasce ’altra
ragione, che noi dobbiamo serenamente
discutere questo disegno di legge e non gia

- solo per occupare un paio d’ore di tempo,

quante ci separano dalla discussione sulle
ferrovie. Dobbiamo, dicevo, tener conto di
tutto ¢io che si & scritto dagli interessati sul-
P’argomento ; e credo che alla Camera ver-
ranno molte voci a cul noi non c¢i mostre-
remo, ne potremo esser sordi; cosicché
gli interessati abbiano in fine la coscienza
che noi tutto abbiamo wvagliato e di tutto
¢i siamo resi conto. )

Le nostre leggi purtroppo, e special-
mente quelle sull’istruzione pubblica, sono
soverchiamente minuziose e spesso hanno
il carattere di regolamento. Cid le rende
melto mutevoli : perche se la legge si limi-
tasse a dare i concetti generali, la parte mu-
tevole si lascerebbe ai rispettivi regola-
menti. Cosl & che le leggi sulla pubblica
istruzione sono contraddette di continuo
le une dalle altre a breve distanza; e spesso,
quel ch’e peggio, sono modificate dai re-
golamenti. ,

Ora il disegno che abbiamo in esame,
oltre al modificare in molte parti la legge
Casati (legge Casati che oramai, come una
vecchia bandiera, ¢ tutta bucherellata fe
sforacchiata da ogni disposizione, da ogni
circolare, che il Ministero abbia fatto)
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“modifica di straforo anche altre tre leggi
importanti sulla pubblica istruzione. Quindi
occorre fare anche la disamina e la accurata
-considerazione delle altre leggi che nol
veniamo cosi di traverso a modificare. Per
-esempio, questa legge scompone il Consiglio
-superiore, ma non lo riforma definitiva-
mente ; cosicche in una prossima legge,
<che un voto della Camera ha gia invocata
fermamente, dovremo tornare su questi
‘provvedimenti, per ricomporre lo scom-
posto Consiglio superiore. Inoltre si creano
nu ol istituti importantissimi: si erea, come
4licevo, una sezione del Consiglio superiore
per le scuole secondarie, la quale non si
intende bene in che rapporti stara con la
amministrazione e con ’Ispettorato spe-
ciale di cui da tempo si parla....
PRESIDENTE. Ma ncn entri nel me-
rito.
MANTICA. Dovrei, mi sembra, poter
sesporre le ragioni per cui propengo il rinvio.
PRESIDENE. Ma non e cosi!
MANTICA. Abbrevio. UltHima ragione,
¢he credo sia la pitt importante, & che e
®tato promesso ed annunziato ripetuta-
mente un .miglicramento economico dei
professori delle scuocle secondarie. To mi au-
.guro, nell’interesse dei professori, che cio
avvenga presto; ma, siccome nelle attuali
condizioni del bilaneio e con tante nuove
.8pese in vista, non e ne sperabile ne deside-
rabile, per legislatori che devono tener
conto anche delle condizioni dei contri-
buenti e delle altre esigenze dello Stato,
-che questo aumento accada meccanica-
mente, cio@ aumentando semplicemente
Jo stipendio di ciascuno degli insegnanti ;
ma dovra accadere, come ormai tutti sanno,
anche per via di riordinamento, cioe distri-
buendo pit equamente il lavoro tra i varii
insegnanti, dei quali aleuni hanno troppe
ore di lavoro ed altri poche, e sistemando
VYinsegnamento delle classi aggiunte, a cui
perd gia provvederebbe l'attuale disegno
di legge, tutto cio apporterd che il giorno
in cui dovremo provvedere al migliora-
mento economico, dovremo riformare nuo-
vamente l’attuale disegno che si vorrebbe
0ggi far divenir legge delle Stato. Cid pre-
vede anche il relatore, il quale non si @
dissimulata questa condizione di cose. Egli
infatti scrive nella sua relazione :
k-« Spetta,in ogni modo, al regolamento
di disciplinare ‘con molta attenzione 1’ese-
cuzione di questa e di altre parti della legge,
8e pure esse non subiranno come & deside-
Tabile (e lo desidero anch’io con lui) radicali

modificazioni per effetto di un ordinamento

che alla carriera dell’insegnamento meadio

dara la tanto attesa legge economica ».
Dunque lo stesso relatore prevade che,

“quando verra questa nuova legge, bisogaera

modificare il disegno di leggz attuale in
quegli articoli che inevitabilmente saranno
in conflitto con le nuove disposizioni che
c¢i verranno proposte.

Voci. No, no!

MANTICA. Dunque, dal momento che lo
stesso onorevole relatore riconosce tutto cio,
il discutere oggi affrettatamente e votare
questa legge, a una di queste due cose
equivarrebbe : o a dichiarare ai professori :
noi non faremo sollecitamente nulla per il
vostro miglioramento economico, e a voi
basti lo stato giuridico, che sanziona in
fondo, migliorato, lo" stato attuale; ovvero
a fare oggi una legge che fra un paio di mesi
dovremo distruggere in gran parte; ed al-
lora si potrebbe a noi ripetere quello che
altre volte fu detto in occasione delle cose
della pubblica istruzione :

« ... a mezzo novembre
« non giunge quel che ta di ottobre fili ».

T3

=% A me pare adunque che queste consi-
derazioni, nell’interesse stesso della legge,
nell’interesse della nobile classe al cui bene
vogliamo provvedere, per la serieta e dure-
volezza dei nostri provvedimenti, ¢i consi-
glino oggi di non discutere affrettatamente,
nel brevissimo tempo che e¢i separa dalla
inesorabile risoluzione del problema ferro-
viario, questo disegno che ha una grande
importanza morale, se non economica.

PRESIDENTE. L’onorevole Landucei
parla contro la sospensiva ?

LANDUCCI. 8i, contro la sospensiva.

PRESIDENTE. Allora ha facolta di
parlare. Senza entrare nel merito.

LANDUCCI.Tonon posso consentire nelle
ragioni del collega Mantica. Soprattutto mi
fa senso, che quando siamo vieini a discu-
tere un qualche provvedimento utile ai pro-
fessori delle scuole medie, per una ragione
o per D'altra, si trovi il modo di non pro-
cedere oltre; ci0, confessiamolo lealmente,
almeno in parte, giustifica la diffidenza che
i professori delle scuole medie hanno e non
possono non avere per il Parlamento, che
allo stringer dei conti, non conclude e non
provvede mai; ed io repnto opera saggia
smentire con i fatti coteste ragioni, almeno
apparenti, e che diverrebbero effettive, se
non si dessero prove, come questa, che io
raccomando, della loro diffidenza.

I1 nostro collega Mantica ha trovato, in
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fondo, tre ragioni, per sostenere di riman-
dare ancora questa discussione.

Primo, la mancanza di urgenza. Ma io
domando : non & urgente provvedere alla
sicurezza della carriera dei professori delle
scuole secondarie,e non & bello, nobile ed alto
che i professori delle scuole secondarie, i
quali hanno necessitd di miglioramento eco-
nomico, preferiscano cheabbial’antecedenza
la discussione di questo disegno di legge,
che ha cosialto valore educativo? Non danno
essi uno splendido esempio, nel mostrare
che questa legge, che difende la loro car-
riera, che assicura la giustizia delle loro
promozioni, della loro vita d’ufficio, sia da
loro desiderata anche piu della legge in-
torno al loro miglioramento economico, che
pure & di tanta e cosl viva necessita? Non
¢’ mancanza d’urgenza, quando da anni
ed anni i lamenti per gli abusi, le ingiu-
stizie, i favoritismi, che si sono sostenuti
relativamente %a quest’ordine d’insegnanti,
sono diventati cosi uniformi, e sono rico-
nosciuti e lamentati da tutti ?

A me pare che il non riconoscere Vur-
genza di una discussione intorno ad un ar-
gomento come questo, sia proprio .negare
la luce del sole.

Il nostro collega dice, in secondo luogo,
che manca la serenita di discussione. Ma,
perché deve mancare questa serenitd ¢

Yo ho la coscienza di essere serenissimo;
e credo che tutti si sentano serenissimi; a
questa discussione siamo preparati, e da
lungo tempo due Commissioni hanno stu-
diato : un seguito di preparazioni, profonde

e scientifiche, & stato fattointorno a questa

legge; e perche dobbiamo esser turbati, in-
terno a questo argomento, cost bello ed
obiettivo, da altri argomenti che premono
nell’ora presente, e che non possono in al-
cun modo non che scuotere, intaccare la
maesta grande del Parlamento ? Io non
- vedo, dunque, perché ci debba essere questa
confusione di preoccupaczioni o questa man-
canza di serenita.

Ma P’argomento piu forte, apparente-
mente, che porta il collega Mantica, é il
terzo, cioe questo: che la legge sul miglio-
ramento economico dei professori ¢i con-
durrd indubbiamente a rifare questalegge.
Ora, mi permetta 'onorevole Mantica, per
avere passatola mia vitain mezzo agli studi
giuridiei, che io dica che le profonde, le
massime linee dell’ ordinamento giuridico
di una classe di impiegati, sono assoluta-
mente indipendenti dalla loro condizione
economica., Non dico, che non ci sieno dei

rapporti, pitt o meno lontani, fra le due leggi
e fra i due intenti; ma il legislatore puo
immaginare (come mi pare che ’abbia pro-
posto) una legge relativa allo stato giuri-
dico degli insegnanti, o, in genere, d’una
determinata classe di funzionari, che non
abbia alcuna stretta o necessaria attinenza
col modo onde il lavoro degli insegnanti &
compensato.

Questo & tanto vero, che, fino ad cra, ho
gsentito in questa Camera lamentare (e di
questilamenti mi sono fatto eco anch’io, e
mi pare di aver avuto Papprovazione %or-
tese dei colleghi), che lo stato giuridico de-
gli insegnanti si volesse coordinare col mi-
glioramento economico.

Da tutte le parti si diceva: se voi volete
riunire lo studio dello stato giuridico degli
insegnanti con quello delloro miglioramento
economico, voi coordinate una questione di
giustizia con una questione finanziaria, una
questione matura anche nella sua pratica
applicazione, con una controversa sulla pos-
sibilita e sulla misura; di quila sicura conse-
guenza d’aumentosenza pari grave della diffi-
colta dirisolvere ’'unael’altra insieme. Anzi,
mi ricordo che ’onorevole Bissolati, insieme
con me, in muna non lontana seduta, do-
mandd al Ministero, che mantenesse sepa-
rate queste due che soho profondamente
distinte questioni; il Ministero d’allora,
per bocca dell’onorevole Pinchia, si oppose,
ma la forza delle cose, la diversita dei due
argomenti, ’opinione pubblica per cui il
problema morale, lo stato giuridico era d’in-
negabile urgenza, levarono la mano a quel
Ministero, che due mesi dopo fu costretto
a ripresentare il disegno, che oggi, final-
mente, giunge in discussione.

Dopo c¢i0 mi pare che lurgenza non si
possa mettere in dubbio; siamo qui per fare
qualche cosa; i professori delle scuole se-
condarie attendono che un frutto di cosi
lunghi-e meditati studi abbia luogo; e perche
dunque rimandare la discussione? Se que-
sta non si potra esaurire oggi, la esauriremo
un altro giorno; se non sara domani, sara
per quando ripiglieremo le nostre sedute.
Ma, se la rimanderemo adesso alle calende
greche, credo che non faremo pitt nulla, né
ora, ne per molti mesi, e ¢i meriteremo
seri e giusti rimproveri.

Quindi, concludo col pregare la Camera
che voglia decidere, che la discussione ab-
bia luogo o almeno cominci subito, senza
altro indugio.

BIANCHI LEONARDO, ministro dell’i-
struzione pubblica. Chiedo di parlare.
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PRESIDENTE. Parli pure.

BIANCHI LEONARDO, ministro dell’i-
struzione pubblica. Intendo fare brevi di-
ehiarazioni.

Senza dubbio questalegge ha una grande
importanza, e mira a sodisfare i desideri,
da lungo tempo contenuti, degli insegnanti
delle scuole secondarie; ma essa porge
argomenti gravissimi alla discussione che
sara o dovrebbe essere di necessita lunga
e proficua. Da parte mia, mi rimetto al
volere della Camera. Se essa crede di af-
frontare, in questo momento, wuna. diseus-
sione di tanta importanza, sono a disposi-
zione sua. K bene, perd, di eliminare qua-
lunque sospetto che possa sorgere sulle in-
tenzioni del Governo, al riguardo di questa
legge. :

Noi vogliamo discuterla, ed io, d’accor-
do col Governo, I’ho mantenuta tal quale
per questo e col desiderio di vederla ap-
provata. Dopo seguira 1’altra, che riguarda
le condizioni economiche dei professori delle
scuole secondarie. Quale che sia dunque la
decisione della Camera, sard bene che non
ci sieno equivoci e malintesi su gliintendi-
menti del Governo circa questa legge e 1’al-
tra che mirano a migliorare le condizioni
morali ed economiche degl’insegnanti delle
scuole secondarie. .

LUCIFERO. Chiedo di parlare.

BATTELLI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE.Onorevole Lucifero, non
si puo. )

LUCIFERO. Ma si, io sono uno di quei
quattro deputati che hanno diritto di par-
lare sulla sospensiva.

PRESIDENTE. A favore ?

LUCIFEROQO. No, contro.

PRESIDENTE. Ed ella, onorevole Bat-
telli, parla a favore o contro la sospensiva ?

BATTELLI. A favore.

PRESIDENTE. Allora, onorevole Lu-
cifero, ella parlerd dopo l'onorevole Bat-
telli.

Onorevole Battelli, parli pure.

BATTELLI. Una semplice dichiara-
zione. Tutti ripetono quest’oggi che la di-
scussione di questa legge non e che un riem-
pitivo per qualche altro progetto piu ur-
gente, e per arrivare a domani. D’altra
parte se gli insegnanti delle scuole medie
aspettano giustamente e da lungo tempo
questa legge che regola il loro stato giuri-
dico, & anche giusto che la Camera la possa
discutere in tutte le sue parti, tanto piu
che noi qui, dai banchi estremi, intendiamo
presentare alcuni emendamenti che cre-

|

diamo importanti, e-che la ristrettezza del
tempo non ci permise di presentare.

Voci. Ma come & mancato il tempo 21~

BATTELLI. Sicuro, non c’¢ stato il
tempo perche non vi sono state le 24 ore.
(Interruzioni) Noichiediamo dunque all’ono-
revole ministro dell’istruzione pubblica che,
sospesa ora la discussione su questo dise-
gno di legge, voglia impegnarsi perche alla
riapertura dei lavori parlamentari il primo
disegno di legge che si discutera sia questo
dello stato giuridico dei professori delle
scuole medie. (Bene ! — Commenti).

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare
Tonorevole Lucifero.

LUCIFERO. Veramente non credo che
Ponorevole ministro della pubblica istru-
zione, sebbene abbia moltissimo e vivo
interesse per gli insegnanti delle scuole
gsecondarie, possa prendere impegno a nome
del Governo che il primo disegno di legge
che si discutera quando la Camera si ri-
convochi, debba essere proprio questo. (In-
terruziont). Quindi, non intendo parlare a fa-
vore o contro la proposta di differimento.
ma pregare 'onorevele Mantica di modifi-
carne il tenore. I’ordine del giorno sospen-
sivo dell’onorevole Mantica potrebbe far
supporre che la Camera non debba occu-
parsi di questa questione....

MANTICA. Ma no!

LUCIFERO. Proprio cosi....se non al-
lorquando sara presentato il disegno di legge
che migliori le condizioni economiche, e fac-
cia giustizia di tanti e tanti altri desiderati
che sono nel pensiero di tutti. Ma certa-
mente questi progetti non potranno ve-
nire di colpo e tutti insieme, quindi prego
la Camera di non voler votare la sospensiva
cosi come 1’ha proposta l'onorevole Man-
tica, percheé in questo modo noi verremmo
a frustrare le legittime speranze degli inse-
gnanti secondari che desidererebbero in-
dubbiamente anche il miglioramento eco-
nomico, ma intanto, aspettando, deside-
rerebbero certamente quella stabilita della
loro situazione che ne rialzi la dignita, po-
nendo cosi in atto promesse lungamente
fatte e che una buona volta dovrebbero
essere attese.

PRESIDENTE. Veniamo ai voti. Dun-
que, l’onorevole Mantica propone la so-
spensiva sul disegno di legge. L’onorevole
ministro lascia gindice la Camera di acco-
gliere o no la sospensiva.

L’onorevole relatore intende parlare ?

CREDARO, relatore. Non credo oppor-
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tuna la sospensiva, anzi credo che convenga
iniziare, e immediatamente, la discussione
del disegno di legge. Non & vero che questo
disegno di legge venga improvvisamente
- innanzi la Camera. Esso & stato accurata-
mente studiato nella passata legislatura,
e ristudiato in questa, e la relazione della
Commissione parlamentare sta innanzi a voi,
onorevoli colleghi, sin, dal! 18 marzo, e per-
c¢io viene improvvisa soltanto per coloro
che non si sono preparati. (Risa — Rumori).

Voci. Ai voti! Ai voti!

PRESIDENTE. Pongo a partito la
proposta sospensiva, presentata dall’ono-
revole Mantica.

Onorevoli deputati, facciano il favore di
recarsi ai loro posti.

BATTELLI. Domando di parlare.

PRESIDENTE. E impossibile, siamo
gia in votazione.

MANTICA. Per fatto personale...

PRESIDENTE. Chi approva la sospen-
siva e pregato di alzarsi.

(Non é approvata).

Non essendo approvata la sospensiva,
dichiaro aperta la discussione generale su
questo disegno di legge.

Ha facolta di parlare l’onorevole Lan-
ducel.

LANDTUCCI. Onorevoli colleghi, io faro
un discorso brevissimo, sia per non abusare
-della vostra pazienza, avendo parlato anche
un momento fa, e per non compensare male
1a maggioranza dei colleghi, che han voluto
secondare la mia preghiera di non sospen-
dere questa discussione, sia perche ritengo
che 1a maggior parte dei principii informa-
‘tori e delle disposizioni fondamentali di que-
sto disegno di legge sia meglio e piu oppor-
tuno discuterli- ai singoli articoli piuttosto
<he in tesi generale. '

Le controversie alle quali si riferisce que-
sto disegno di legge non soltanto sono pro-
fonde, ma anche grandemente disparate.

TIo sono molto sodisfatto, permettetemi
di dirlo ancora una volta, che la discussione
-di questa legge venga almeno iniziata perche
€10 rappresenta un desiderio diffuso non sol-
tanto negli animi degli insegnanti delle
fcuole medie, ma anche in tutti coloro che
desiderano vedere le nostre scuole al sicuro
da tutti i possibili attentati contro la giu-
stizia e 'equita.

Lo scopo precipuo di questo disegno di
legge e quello di impedire gli arbitri nelle

nomine come nei trasferimenti e nelle pro-
mozioni dei professori.

Le disposizioni della legge mi sembrano
abbastanza efficaci; ma del resto nulla v’eé
di perfetto in questo mondo, non solo ardua,
ma anche irraggiungibile, essendo la perfe-
zione. L’opera legislativa poi & sempre e
facilmente perfettibile man mano che dal-
I'applicazione delle leggi ai legislatori sono
additati gli inconvenienti e le manchevo-
lezze delle leggi stesse. )

Ad ogni modo, io credo che gli studi che
hannoaccompagnato questo disegno dilegge
sino ad oggi siano stati cosi accurati e pro-
fondi che il progetto risponda per massimsa
parte ai suoi intenti ed abbia norme che
impediranno il ripetersi di tanti fatti che
giustamente ebbero a sollevare lamenti ed
indignazione per parte di quanti si oeccu-
pano di quell’importante ramo dell’Ammi-
nistrazione dello Stato che ¢ la pubblica
istruzione.

Ma se io riconosco che nelle sue linee
generali il disegno di legge merita lode e
plauso, non mi nascondo che a molte delle
sue disposizioni critiche abbastanza serie
possono anche esser fatte.

Conviene tuttavia sgombrare subito il
terreno da una grave obiezione, che si suol
fare 41 massimo suo scopo, quello, cioe, di
impedire trasferimenti e destituzioni ingiu-
stificati. Cio, si dice, equivale a dare una
vera inamovibilita a questa classe di fun-
zionari, che, nobile quanto si voglia, non

-merita nna difesa cosi energica, piu che non

sia necessaria per tutte le altre corrispon-
denti categorie d’impiegati.

E agevole rispondere; non per tutti i
funzionari & necessaria la inamovibilita, che
inceppa ’azione del potere esecutivo, dan-
neggia le esigenze del servizio, impedisce
di secondare le mutevoli necessita degli uf-
fici, e non & giustificata se non da funzioni
delicate e che possono essere influenzate da
provvedimenti d’ufficio ; ma per tutti i fun-
zionari ¢ dovere impedire arbitri ed atti.
non giustificati; né ad altro, che a questo
secondo scopo mira il disegno di legge, che
discutiamo.

La-massima parte delle mie osservazioni
rimando, se i colleghi me lo consentono,
alla discussione degli articoli, perche, come
ho gia avvertito, ¢ pilt opportuno di trat-
tarne alle singole sedi che non in linea ge-
nerale; soltanto di quelle che, a mio modo
di vedere, riguardano i criteri fondamentali
della legge, mi propongo di parlare ora
rapidamente,
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Il disegno dilegge ha periscopodisempli-
ficare e rendere uniforme la nomina, la prima
volta, dei professori delle scuole secondarie.
Ma Iarticolo 1, che sopratutto ha l'intento
d’incarnare questo fine, mipare che pecchiper
due motivi. In primo lnogo mentre lalegge
Casati distingue i professori delle scuole se-
condarie in titolari e reggenti, ed ammette
in via secondaria e straordinaria per neces-
sitd di cose gli incaricati, la nuova legge
nel primo articolo consacra definitivamente
titolari, reggenti, incaricati, comandati e
supplenti. Questa quintupla categoria d’in-
segnanti nelle scuole secondarie a me sem-
bra non adatta a raggiungere il fondamen-
tale scopo della legge, che ¢ la semplicita
e la sicurezza della nomina e della car-
riera.

Non ¢’¢ nulla di pin dannoso in questo
ordine di cose, che la molteplicita dei gradi.

La legge che discutiamo ne aggiunge due,
i quali nella pratica esistono ancora, ma
non erano sanzionati nellalegge Casati. Per
una di queste cinque categorie la mia me-
raviglia. & anche pit grande. Alludo ai co-
mandati.

E noto che & tendenza generale dell’am-
ministrazione odierna, e della pii progres-
siva e liberale, di togliere di mezzo i co-
mandati. Vuol dire persone, professori, in-
segnanti che si spostano da un punto all’al-
tro con infinito danno dell’insegnamento; e
questa tendenza generale ¢ tanto giusta e
riconosciuta, che la stessa legge nelle dispo-
sizioni transitorie all’articolo 20 ’ammette.
Infatti esso dice:

« Ogni speecie di comando d’insegnanti
di scuole medie dovra cessare col termine
dell’anno scolastico 1905-906 e nessun nuovo
comando d’insegnanti di scuole medie sara
ammesso ».

Ma poi, come dissi, articolo primo, con
strana ed inconcepibile antinomia, viene a
riconoscere in via fondamentale e normale
I’esistenza dei comandati.

Lo stesso articole determina .eche tutti

gl’insegnanti, sieno reggenti, sieno coman-
dati, incaricati o supplenti, devono nomi-
narsi per concorso. Ma io trovo dannoso che
debba ancora esisterela classe dei supplenti
perché gl’incaricati potrebbero, a mio mode
di vedere, bastare.

Ad ogni modo se la classe dei supplenti
deve mantenersi, a -me sembra molto peri-
coloso per il bnon esito della legge che i
supplenti possano essere nominati al di
fuwori dei risultati dei concorsi. Io non vorrei

che rimanessero con questa legge porticine
aperte.

Questa & una porta che rimane aperta
per introdurre nell’insegnamento secondaric-
guegli insegnanti ¢he non hanno, non dico
vintoil concorso, ma neppure ottenntalaido-
neita, perché ’articolo primo determina che-

- come supplenti possano essere nominafi an-

c¢he coloro c¢he non sone stati ritenuti ido-
nei, percheé visi dice: « possibilmente le sup--
plenze saranno affidate ai vincitori dei con-
corsi »,

LI’ ultima conseguenza & questa: si po-
tranno nominare supplenti anche persone,
che non si sono presentate al concorso, o
che, presentatevisi, non ottennero neppure
l’idoneita. Ed & noto a tutti, che quando-
negli uffici, in ispecie in quelli didattici, si.
¢ entrati, o per un verso o per ’altro, vi si
resta e si progredisce.

A me pare quindi che queste disposizioni
fondamentali contrastino allo scopo della
legge, e desidererei che fossero modificate,.
e nella discussione degli articoli mi pro-
pongo di ritornare su questo vitale argo--
mento. )

Un punto fondamentale del disegno di
legge & il concorso; ed io lo approve toto
corde; cioé non si entrerd pitt nelle scuole-
secondarie se non in seguito a concorso;.
concorso, il risultato del quale sard deter-
minato nei suoi resultati da due elenchiz=
un elenco dei vincitori del concorso, e un.
elenco degli idonei.

A me pare questo secondo elenco molto
pericoloso. So quale cattiva prova abbia
fatto nell’insegnamento superiore la eleg-
gibilith, come si diceva: oltre le persone
che riescivano ¢’erano sempre lunghi elenchi.
di eleggibili, i quali spesso finivano per en-
trare nell’insegnamento universitario anche
essendo molto lontani dall’avere quel cor-

"redo scientifico che 1a Commissione trovava

necessario per proporre 1’eletto al posto. E.
il difetto fu cosi grave e cosi sentito, che
nell’ultima legge universitaria si ebbe co-
scienza della cosa e si rimedio, poiche in-
fatti fu sanzionato il principio che le Com-
missioni non possano nominare eleggibiliz=
possono tutto al pit proporre tre per la
nomina all’insegnamento per il guale il con-
corso & aperto. Ora quelle difficoltd, que-
gl’inconvenienti che si produssero nell’in-
segnamento superiore io credo che si ripe--
teranno anche qui, perche le Commissiont .
sono trascinate, dopo aver proposto i vin-
citori del concorso, a fare un elenco degli.
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idonei e ad essere in questo di manica lar-
ghissima.

I commissari sono inconsciamente tra-
scinati ad usare una larghezza infinita per
innata bonta d’animo: non ¢’@& piu il vin-
colo del confronto, del limite e al dila delle
proposte sidal’idoneitd a tutti, sipuo dire.
Sono d’avviso, che questa sia una lacuna
della legge e che non si debba mantenere
questa disposizione. '

La Commissione, che giudichera il con-
corso, dovrdy pure, dice la legge, pubblicare
la sua relazione e io trovo in questa pub-
blicita una delle pit importanti garanzie
che la legge possa immaginare. Ma, mentre
il Ministero nel suo progetto proponeva che
il risultato dei lavori della Commissione,
cioe la relazione, fosse subito fatto noto nel
Bollettino ufficiale, la Commissione ha mo-
-dificato la disposizione proponendo chein-
vece il risultato del concorso sia fatto noto
dopo che la sezione del Consiglio superiore,
incaricata di sopravvedere a questa parte
del’amministrazione della pubblica istru-
zione, avra fatto il suo esame delle pro-
poste, le avra rettificate od approvate e ne
avra data notizia al ministro.

Ora io credo questa disposizione molto
pericolosa: percheé toglie agli interessati il
modo di porre sotto agli occhi della sezione
del Consiglio superiore e di documentare se
lo possono, gli errori, le ingiustizie e le de-
liberazioni non eque che ad essi sembri
sieno state prese dalla Commissione. E molto
pil, a mio modo di vedere, giusto, liberale,
permettere alle parti di illuminare la se-
zione del Consiglio superiore. Ed anche &
molto piu rapido, e molto pit utile agliin-
teressati stessi e al riconosecimento e al
trionfo della equita e della giustizia. Poi-
che col sistema che si propone, gli interes-
sati non hanno altro mezzo, dopo la deci-
sione definitiva della Commissione, che di
fare un vero processo dinanzialla Commis-
sione stessa ed eventualmente un vero e
proprio ricorso dinanzi alla IV Sezione del
Consiglio di Stato con grave spesa e per-
dita di tempo. :

Il disegno di legge con una buona idea,
a2 mio modo di vedere, stabilisce che nelle
sedi piu importanti che sono le piu deside-
rate potrebbero essere le citta sedi di Uni-
versitd, molto numerose in Italia ed altre,
di popolazione numerosa o di forte attivita
commerciale o dense d’istituti secientifici,
invece che chiamare i varii professori me-
diante promozione, ivi si nominino gli in-
segnanti delte scuole secondarie in forza di

uno speciale concorso fra i professori che
si trovano in ufficio. Ed & questa, mi com-
piaccio di ripeterlo, una bzlla idea che io
molto approvo, percheé serve di pungolo,
di stimolo per distinguersiai professoriche
vogliono fidare e vincere questa seconda
prova per ottenere queste sedi.

In secondo luogo in questo punto il di-
segno di legge, si propone anche lo scopo
di parificare nel lavoro e nei compensi tutti
gli insegnanti delle scuole medie; ma temo,
che venga a fallire allo scopo quando sta-
bilisce che nelle sedi di maggiore impor-
tanza,si nominino per concorso anchei pro-
fessori delle classi aggiunte.

Ora, io dico, una delle due: o le classi
aggiunte sono molte in un istituto, ed al-
lora si fanno due istituti perche a mio
credere gli istituti troppo numerosi fal-
liscono al loro scopo e la disciplina ne ri-
sente; o la pletora non esiste, ed allora non
si capisce come i professori che vanno nelle
sedl pitt desiderate e che hanno dalla legge
uno speciale riguardo perché vi sono, man-
dati come premio, quando vi sono si ftro-
vino mancanti di quel vantaggio che hanno
i professori delle sedi meno desiderate.

Infatti la legge dice che il professore uf-
ficiale d’ogni singolo istituto potra aggiun-
gere al proprio insegnamento anche quello
di una classe o di piu classi aggiuute per
turno ¢ con equo riguardo a conveniente
identita di trattamento.

Da c¢io accadrd che i professori che si
trovano in sedi secondarie avranno, oltre
il loro ufficio, anche le classi aggiunte, men-
tre i professori che i troveranno nelle sedi
pit desiderate, che sono anche le sedi pin
dispendiose, non avranno questo vantaggio.
A me pare che questo sia uno spingere
troppo oltre I’idea del concorso e che sife-
risca lo spirito della legge il quale ¢ quello
della equa distribuzione del lavoro e del-
I’equo e proporzionato compenso. Io quindi
trovo che se il concorso & bene che si fac-
cia per le cattedre ordinarie, & beneinvece
che questo concorso non debba aver luogo
per le cattedre aggiunte neppure nelle sedi
piu desiderate.

D’altro lato, posto che nelle cattedre
delle sedi pit desiderate si debba arrivare
per concorso,io crederei opportuno di non
permettere che il Ministero potesse man-
darvi dei professori per trasloco, divenendo
cost in realta suo arbitrio aprire il concorso
o trasferirvi un professore.

1l dis2gno di legge ministeriale questo
faceva, perche stabiliva che in queste sedi
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pil desiderate non si potesse essere nomi-
nati che in forza di un concorso; invece la
Commissione ha aggiunto che anchein que-
ste sedi pinl desiderate, date speciali circo-
stanze, frase che si presta sempre a ferire
guando si voglia la regola contraria, i1 Mi-
nistero puo mandare per turno.

Ora in questo io trove un’altra porticina
aperta al non uguale frattamento di tutti
i professori: perche in una sede importan-
tissima tutti sperano di poter concorrere;
invece se il Ministero mandera uno di sua
scelta, togliera quella legittima e nobile
aspirazione che tutti i professori debbono
avere; quindi a me pare chel’aggiunta della
Commissione, all’articolo 5, ferisca uno dei
punti fondamentali della legge. Ma pas-
sitamo ad altro argomento.

11 disegno di legge tratta, non molto
largamente, delle scuole femminili e delle
insegnanti in queste scuole; ma in quel
poco ne tratta in un mcdo che o io non
comprendo o (e desidero ingannarmi) mi
pare non sia riguardeoss per questa impor-
tantissima parte degli insegnanti italiani.

Le classi aggiunte, per il principio posto

nella legge, si affidano con equa distribu-

zione e, occorrendo, per turno ai professori
regolarmente destinati ad insegnare negli
istituti medesimi.

Dalla relazione appare che le classi ag-
giunte non possono essere concedute alle
professoresse, o almeno una frase aggiunta
dalla Commissione sembra le escluda. A
meno che si voglia soltanto dire, che classi
aggiunte negli istituti femminili nen pos-
sono darsi a professore, il che bene si com-
prendercbbe; ma in tal easo bisognerebbe
render molto piu chiara la dizione.

Ora a me pare che il progetto di legge
stabilisca troppo poche norme e lasci alla
sezione del Consiglio superiore soverchia li-
berta di decisione, perche alcune delle pene
che si minacciano hanno carattere vera-
mente penale; c¢’e perfino la revoca perpetua
dall’impiego, che & una pena gravissima.
Ora gli articoli che si riferiscono a queste
gravissime punizioni, a mio mode di vedere,
non determinano bene nulla. Si dice sol-
tanto : per tutte le pilt gravi mancanze, che
ledano I’onore dell’insegnante (tutti com-
prendono quanto sia difficile determinar
bene questo concetto, che ha ecambiato va-
lore e forma coi tempi e colla storia) si ap-
plicheranno secondo i casi le pene indicate
al numeri tre, o quattro, vuol dire il ritardo
nella promozione, la sospensione fino a due

anni, la revoca dal’impiego. Quindi la se-
zione del Consiglio superiore diventera un
vero e proprio tribunale.

A mio modo di vedere,la legge avrebbe
dovuto determinare per quali mancanze
31 debba dare una pena, e per quali altre
mancanze un’altra pena, con distinzioni e
criteri e determinazioni e formule preci-
se e giuridiche. .

Voi econverrete, onorevoli colleghi, poiche
basta aver data una semplice lettura al
disegno di legge, che la sezione del Consiglio
superiore, che dovra decidere in questa ma-
teria, diventera un vero tribunale nello
stretto senso della parola, e sarad un tribu-
nale, che dovra avere una altissima coltara
giuridica, percheé non dovra mai giudicare
del valore letterario, o scientifico dei pro-
fessori, ma se questa legge sia stata giusta-
mente applicata e se la mancanza com-
messa meriti, 0 non meriti, tale o tale altra
pena, con intervente di avvocati, con testi-
moni, e via dicendo. ’

Questo tribunale, ripeto, dovra discu-
tere di questioni altissime ed emettere sen-
tenze difficilissime. Ebbene, questo tribu-
nale sara composto guasi tutto di letterati
e di matematici. Io ho la pin profonda defe-
renza per i colleghi cultori di gueste ma-
terie e la piu grande simpatia per la lette-
ratura e per le scienze fisiche, naturali e
matematiche, che sono gloria dei tempi no-
stri, ma penso che la coltura giuridica sia
elemento necessario nella trattazione di co- .
deste questioni. ~

La speciale sezione del Consiglio supe-
riore, che dovra occuparsi degli insegnanti
delle scuole secondarie, sard composta di
otto membri. Quattro di essi saranno in-
segnanti, presidi o direttori di scuole me-
die governative, i quali saranno profes-
sori di lettere o di scienze, perche questi
sono i professori delle seuole medie, salvo
pochissime eccezioni, di alcuni insegnanti
di scienze -giuridiche, e altri quattro sa-
ranno nominati éeon decreto reale e sa-
ranno due professori della facolta di filo-
sofia e lettere, uno della facolta di scienze
fisiche naturali e matematiche e uno della
facolta di giurisprudenza. Questa Commis-
sione di otto, che sara uno dei piu delicati
tribunali d’Italia, perché dovra decidere
della rispettabilitd e dell’avvenire dei pro-
fessori delle scuole medie e dovra trattare
questioni giuridiche, cosi acute, avra nel
suo seno un solo giurista. Io trovo che
questa composizione non sia bene fatta e
dara luogo a ben gravi inconvenienti.
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Unrn’altra delle lacune d’indole generale
eh’io trovo in questo disegno di legge, e mi
affretto alla fine perché mi riserbo poi di
parlare sugli articoli ch’e molto meglio,
un’altra delle lacune & questa, che i pro-
fessori delle scuole medie avranno diritto
di impugnare i provvedimenti amministra-
tivi che prendera il Ministero: ma i lero ri-

corsi non avranno facolta di far Sospendere
" in via provvisoria il provvedimento impu-
gnato. :

Il Ministero trasferisece un professore da
una ecitta all’ altra e il professore potra
impugnare il provvedimento sostenendolo
illegale o ingiustificato, ma il disegno di
legge non ci dice che intanto il provvedi-
mento sard sospeso. Ora e cosa convenicnte,
che queste disposizioni se non sono rese
efficaci dal diritto, almeno con certe ga-
renzie, di sospendere il provvedimento, si
trasformino in platoniche promesse? Io sono
stato testimone del fatto di un professore
che, per un fatto simile, ha sofferto le piu
gravi amarezze.~Era un buon padre di fa-
miglia, mio ottimo amico, fu traslocato,
ed egli sosteneva che lo era stato ingiusta-
mente. Ricorse alla Commissione consultiva,
e questa gli diede completa ragione. (Inter-
ruziont) .

Un trasloco per un insegnante provetto
pud avere una infinita importanza econo-
mica; pud voler dire rovinare una famiglia!

Maintanto nel posto suo era stata nomi-
nata un’altra persona, che poi non si pote
mandar via, perche gli si faceva danno. 8i e
insistito per due o tre anni, si sono pro-
posti tutti i mezzi per conciliare i debiti
riguardi al nuovo nominato col diritto del
trasferito, ma non si ottenne mai aleun re-
sultato; il diritto di quel professore, solen-
nemente riconosciuto, rimase platonico;
non ebbe mai alcuna sodisfazione.- .

Ora questo fatto & la riprova della ne-
cessita della sospensione del provvedimento
amministrativo impugnato, fino a che non
sia, fatto un certo giudizio di delibazione.
Dei limiti ei vogliono per gli interessati,
entro i quali limiti deve. essere sospeso il
provvedimento perche altrimenti lo Stato
si troverebbe naturalmente nell’ impossibi-
litd di riparare al danno.

To ho gia detto due volte che sarei stato
-breve e voglio mantenere la parolay; vale a
dire che mi riprometto di parlare sui sin-
goli articoli. Perd debbo difendere rapida-
mente i due ordini del! giorno che ho pre-
sentato, quantunque io creda che essi non
abbiano bisogno di dimostrazione perché

sono ordini del giorno altra volta accettati
dal Ministero. E anzi uno fu proposto dalla
stessa prima Commissione di cui faceva
parte il relatore odierno, ed io ho voluto for-
mulare quell’ordine del giorno quasi con le
stesse parocle con cui la Commissione lo-
aveva approvato.

Esso & in questi termini:

« La Camera invita il Governo a presen-
tare senza ulteriore indugio un disegno di
legge, che migliori le condizioni economiche
degli insegnanti delle scuole Regie, stabili-
sca una equa distribuzione di lavoro e di
compensi, siecche sieno tolte le attuali e stri-
denti disparita, e istituisca un Ispettorate
che vigili e tuteli scuole ed insegnanti».

To desidero e spero che il Governo accetti
quest’ordine del giorno, dando cosi un nuovo
pegno alla classe degnissima dei professori
delle scuole secondarie, del suo fermo propo-
nimento di presentare appena sia possibile-
tale disegno di legge.

L’altro mio ordine del giorno ha un al-
tro intento. Quando noi avremo approvato:
questo mnostro progetto, avremo fatto ot-
tima cosa, ma avremo creato un’altra di-
sparita tra una classe degna di funzionari:
dello Stato ed altre classi pure degnissime:
perche se & necessario che i professori delle
scuole serondarie abbiano tutelato il lore
stato giuridico, non & meno necessario che
tutti i funzionari dello Stato lo abbiano tu-
telato.

- B tanto piu diventa stridente la parzia-
lithd, in quanto aleune categorie come quelle:
della magistratura ed altre gia hanno con-
venienti guarentigie; e per. questa legge
le avranno i professori secondari.

Quindi io col secondo mio ordine del
giorno invito il Governo « a ripresentare con:
la maggiore sollecitudine il disegno dilegge
sullo stato degli impiegati civili» disegno-
di legge che ebbe gia una lunga elaborazione,.
che fu anchez nella passata legislatura pre-
sentato al Senato, e che io credo sia possi-
ibile con poco studio e difficoltd ripresentare:
alla Camera.

To confido che queste due mie raccoman--
dazioni saranno accettate, e mi compiaccio
che con questo disegno di legge almeno una.
delle pin nobili ed alte controversie che
agitano la classe dei professori sia risoluta,
quella che si riferisce alla difesa delia loro
carriera, alla sicurezza della loro vita di
pubblici ufficiali, all’integrita del loro pa-
trimonio morale, che vale molto piu dello
stesso patrimonio economico, il quale del 1e~
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sto hanno pari diritto di vedere migliorato
senza ulteriore indugio.

E con questo termino, riserbando mag-
giori considerazioni alla discussione degli
articoli. (Benissimo! Bravo!)

PRESIDENTE. Naturalmente, Vonore-:
vole Landucei ha svolto anche i suoi or-
dini del giorno.

LANDUCCI. S’intende.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare
I’onorevole Battelli, il quale svolgera pure
i suoi ordini del giorno che sono cosi con-
cepiti:’

« La Camera invita il Governo a presen-
tare un progetto di legge pel miglioramento
economico dei professori delle scuole medie».

«Lia Camerainvita il ministro della pub-
blica istruzione a presentare un progetto di
legge sullo stato giuridico dei provveditori
agli studi, sottraendoli alla dlpendenza dei
prefetti ».

« La Camera invita il ministro della pub-
blica istruzione a non ammettere ai con-
corsi ‘di Preside o Direttore, se non profes-
sori titolari da sei anni, appartenenti a
scuole di grado non inferiore a quello cui
8i vuol provvedere ».

BATTELLI. Cido che abbiamo preve-
duto, onorevoli colleghi, va avverandosi,
che cioe questo disegno di legge e destinato
a passare fra l'indifferenza e le chiacchiere
della Camera.

Voci. No, no!

BATTELLI. Avevamo qulndl ragione
di proporre il rinvio di questa discussione
alle prossime sedute. Ad ogni modo ormai
8i & votato ed andiamo innanzi.

- Del resto io chiedo la benevolenza dei
colleghi anche per unfatto personale,perche,
se darete lo spettacolo e l'esempio di se-
guire con amore questo disegno di legge,
oltre a compiere un atto di incoraggiamento
per gli insegnanti delle scuole secondarie,
voli avrete tolto a me la iscrizione ad una
societa alla quale 1’onorevole De Bellis mi
ha iscritto questa mattina. (Ilarita).

Quando I’anno scorso la Camera voto una
legge che regolava la nomina dei professori
"di Universita e d’Istituti superiori, compiva
il suo dovere preciso; ma un dovere piu
grande ancora deve compiereora con ’appro-
vazione di questa, sullo stato giuridico degli
insegnanti delle scuole secondarie, che ver-
ranno cosi tolti all’arbitrio politico o per-
sonale.

Per ¢id, ne io, nei miei amici possiamo
esgere contrari a questo disegno di legge,
tanto piu dopo gli emendamenti che, man
mano, migliorandola, vi hanno apportato
il ministro e la Commissione, dopo la .sua
prima non felice edizione.

Ma tuttavia agli occhi nostri non puo
non riflettersi la luce di gquanto diceva po-
¢’anzi 'onorevole Landucci, che cioe una

199

legge simile per lo stato civile non dovrebbe
soltanto estendersi ai professori delle scuole
secondarie, ma anche a tutti gli altri ordini
degli impiegati, perche allora anche essi
sarebbero tolti all arbitrio del Governo cen-
trale, e cosi, quando il Parlamento avesse
dato anche per essi norme precise, non si
verificherebbero quegli atti per cui dobbia-
mo tutti i giorni udire qui interrogazioni
rivolte al Governo.

- Ma nel disegno di legge sui professori delle
scuole secondarie, iovorrel tuttaviaproporre -
d’introdurre modificazioni eintegrazioni. An-
zitutto,sebbene la provvidaistituzionediuna
sezione, per i professori secondari, nel Con-
siglio superiore possa salvarli dalle ingiu-
stizie e dagli arbitri che si possono.commet-
tere contro diloro,tuttaviae certo che meglio
sarebbe togliere addiritturala causa di questi
arbitrl e di queste ingiustizie. B non ultima
di queste cause & che i provveditori dipen-
dono direttamente dai prefetti. Certo noi
non dobbiamo peccare qui di pessimismo,
ma non possiamo nemmeno peccare di ot-
timismo; quindi sarebbe meglio togliere
senz’altro la causa del male. Non solo; ma,
prescindendo anche da questa dipendenza,
bisogna notare che i provveditori vengono
nominati dai ministri senza una regola ben
definita; percio, meutre abbiamo leggi re-
lative alla nomina dei professori e degli in-
segnanti, non abbiamo una legge che stabili-
sce le norme per le nomine dei provvedi-
tori, e cosi avviene che le leggi valgono sol-
tanto per coloro che sono piu in basso. -

La stessa cosa si deve dire anche per i
capi degli Istituti. Nel primo disegno di
legge del.Ministero si &€ accennato ai capi,
degli Istituti soltanto in quanto i presidi
potevano far parte della sezione del Consi-
glio superiore, e giustamente la Commigsione
ha voluto che per essi valgano le stesse
norme che per gli insegnanti; ma converra
il relatore, come dicevamo poc’anzi, che ad
ogni modo il disegno dilegge silimita quasi
agli insegnanti veri e propri; quindi non si
puo dire che le medesime norme possano
valere per la nomina e la carriera dei capi
degli Istituti. I’unico principio che noi ab-
biamo & che i capi degli Istituti debbono
esser nominati per concorso, ma non e detto
ne da chi debbono esser fattii concorsi, né
con quali norme.

CREDARO, relatore. 11 regolamento

BATTELLI. Main linea generale, perche
guesto regolamento pud essere fatto anche
per gli impiegati della amministrazione cen-
trale. I certo che, se anche essi fossero no-
minati per concorso, probabilmente sareb-
bero sempre scelti i migliori, ed allora au-
menterebbe sempre piu la fiducia che in
essi possono avere il paese e gli stessi in-
segnanti.

Concludendo, noi non possiamo che es-

ser favorevoliin massima al disegno di legge,
purché vengainteso che si provvedera pure
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nello stesso tempo allo stato giuridico dei
provveditori agli studi e di- tutti gli im-
piegati delle amministrazioni cen*rali.

Per quanto riguarda i capi degli istituti
basteranno alcuni articoli aggiuntivi, che
noi proporremo nel corso della discussione.
Intanto poiche la legge sullo stato giuri-
dico tende ad elevare la moralita della scuola
e poiché si & fatta una legge che regola la
nomina dei professori delle Universita, non
& inutile osservare che esistono tuttavia
istituti di istruzione, che nonsono nemmeno
Universitd, in cui ’ammissione dei professori
viene fatta d’arbitrio dei ministri, voglio
intendere gli istituti di istruzione superiore
femminile, nei quali sono pure avvenuti
fatti non lodevoli. Passando sopra a quelli
pili recenti, vi sono esempi di professori, i
quali avevano nelle scuole secondarie un
posto modesto e furono improvvisamente
sbhalzati a posti altissimi. Quindi anche per
disciplinare meglio questi istituti occorre
una legge, che spere prontamente sard pre-
sentata dall’onorevole ministro della pub-
blica istruzione, seppure egli non creda me-
glio ‘di abolire questiistituti e di affidarne
gli insegnamenti alle Universita.

Passando ora all’esame del disegno di
legge, una prima lacuna si presenta subito,
quando noi vediamo che nella carriera del-
I’insegnante si regola soltanto il principio
e la fine, 1a nascita direi cosl e la morte
dell’insegnante. -

CREDARO, relatore. E il matrimonio.

BATTELLI. Ma ¢id & insito nell’organi-
smo stesso della legge, poiche essa si oceupa
soltanto della condizione giuridica degli in-
segnanti, mentre se avesse voluto regolarne
anche la carriera sarebbe stato necessario
pensare ai fondi necessari

Ecco perche si presenta sempre pil ur-
gente la necessita che 1'onorevole ministro
della istruzione senz’altro, presenti il dise-
gno di legge per il miglioramento econo-
mico dei professori, imitando quanto il col-
lega suo Pedotti ha fatto per gli ufficiali
inferiori dell’esercito, elevandone gli sti-
pendie determinandone le promozioni, salvo
i demeriti, ai termini di legge.

Si assicura, che I'onorevole Orlando, ri-

masto compreso di questa necessita, avesse-

gia pronto il disegno di legge. Ora sarebbe
necessario che anche 1’onorevole ministro
Bianchi dichiarasse nettamente, guantunque
Vabbia accennato prima, che presentera su-
bito il disegno di legge sullo stato econo-

mico; perché questa dichiarazione render)
tranquilli gli insegnanti e nello stesso tempo
sara una regola direttiva per tutta quanta
la discussione di questo disegno di legge.

E vero che 'onorevole Fortis nel suo pro-
gramma ripeteé una frase vecchia ed errata,

“che la discussione della parte scolastico-eco-

nomica ¢ intimamente connessa con quella
della parte scolastico-didattica ; maio credo
che il ministro Bianchi non vorra accettare
questo concetto, o almeno non vorra met-
terlo in pratiea, per non fare indietreggiare
la questione ad un punto che ormai & stato
gsorpassato.

Un solo punto di carattere economico si
trova in questo disegno dilegge ed & quello
che riguarda gl’incaricati e gli eletti senza
titoli legali. Secondo l'articolo del Mini-
stero, gli inecaricati, ed anche quelli no-
minati senza titoli legali, dovrebbero essere
senz’altro messi in pianta stabile, quando
avessero un biennio di insegnamento lo-
devole. Ma la Commissione giustamente ha
voluto tener conto della provenienza di que-
sti insegnanti: ha voluto, ciod, distinguere
quelli che provenivano dai concorsi da quelli
che erano stati nominati senza concorso, ed
ha datola prevalenza a quelli nominati per
concorso; stabilendo perd che, dopo un bien-
nio di lodevole servizio, siano messi in pianta
stabile gli insegnanti nominati senza con-
corso, ma provveduti dei titoli legali; mentre
gl’insegnanti sforniti del titolo legale d’abi-
litazione siano confermati soltanto quando
posseggano un titolo accademico ed abbiano
cinque anni di accertato lodevole esercizio.
Certo la Commissione poteva chiudere 1a
porta ad unnumero grandissimo d’insegnanti
esi ¢ informata invece ad un sentimento di
generosita, ed ha fatto bene. Ha fatto bene,
tanto piu che, se colpa vi fu, questa certa-
mente si deve attribuire pit ai ministri che
hanno nominato, anziché ai professori che
furono nominati: tanto pitt quando si pensa
che questi ministri hanno anche nominato
nelie scuole medie professori reggenti e ti-
tolari mancanti di titoli, premunendoli cosi
contro ogni provvedimento legislativo.

F quindi certo che il pensiero della Com-
missione non e stato troppo largo. Anzi devo
fare un’osservazione sulla quale credo che
la Commissione vorrd darmi ragione: cioe,
nonsipuod esigere che uninsegnante che abbia
titoli e ehe abbia fatto il suo biennio con lode
debba aver fatto un corso completo di classi,
perche cid non & che una accidentalitd, Di-
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fatti supponiamo un professore di storia e
geografia delle scuole tecniche. Esso po-
trebbe aver fatto una classe del primo anno,
una classe del secondo ed una classe del
terzo nelle classi aggiunte, per esempio, e poi
negli anni seguenti, per ragione puramente
di movimento di allievi, potrebbe aver fatto
due anni della seconda clagse ed un anno
della terza classe. '
Or bene questo insegnante non viene
pitt messo in pianta stabile. Evidentemente
la conseguenza & cosi inaspettata che il re-

latore non ne parla pitt nel contesto della

sua relazione. ,

Credo dunqgue che si debba cancellare
questa disposizione draconiana, che mette-
rebbe fuori tanti bravissimi giovanii quali
non hanno avuto che la disgrazia di tro-
varsi- in condizione differente dagli altri
senza loro colpa.

I1'secondo punto essenziale della legge
¢ quello che riguarda gli assistenti univer-
gitari: qui prego I’ onorevole ministro e
Ponorevole relatore di volermi dare parti-
colare ascolto.

"Secondo ’articolo 5 del disegno di legge,
possono concorrere alle sedi pit desiderate
goltanto i professori delle scuole medie
che gia insegnano e sono esclusi da questi
concorsi gli assistenti. Ora questi possono
aver concorso con quei medesimi insegnanti,
avere avuto una eleggibilitd anche migliore;
e poi per amore agli studi si sono chiusi nei
laboratori continuando a dare 1’opera loro
alla scienza, dimodoché elevatisi, possiamo
dirlo con franchezza, al disopra degli altri,
porterebbero nella scuola una vita nuova;
invece vengono rimandati indietro a ricon-
correre con i matricolini.

Ma, per dare in parte ragione alla Com-
missione che propone questa disposizione,
vorrei che per lo meno gli assistenti di
prima classe, ossia i coadiutori, i quali pre-
sumibilmente si trovano in un laboratorio
gia da molti anni e sona forniti di eleggi-
bilita nelle scuole secondarie, potessero con-
correre nelle gedi pitt desiderate insieme
coi professori che insegnano nelle scuole
medie. ‘

E un atto di giustizia che impedisce
d’altra parte che si faccia il vuoto nei la-
boratorii, perche in questo modo, onorevole
minigtro, i nostri giovani migliori avranno
pit che P’interesse, spesso la necessita di
andare in una piccola sede dell’insegna-
mento secondario, abbandonando cosi il
laboratorio e lasciando a noi per coadiu-
tori gliaultimi, quelli che non possono piu

tenersi al corrente con la scienza che ven-
gono coltivando.

Un terzo punto emerge dalla lettura di
questo disegno di legge ed & quello che ri-
guardai professori delle scuole pareggiate.
Non sarebbe forse male togliere dal disegno
di legge tutto quanto riguarda i professori
delle scuole pareggiate e farne un disegno di
legge nuovo. Ma mi guardo bene dal fare
questa proposta, onorevole Credaro: me
ne guardo bene, perche la lentezza con cui
procedono i provvedimenti legislativi ri-
guardanti l’istruzione in questa Camera,
certamente ¢i debbono far desiderare piut-
tosto un provvedimento di questo genere che
un altro separato che non si sa poi quando
potrebbe essere approvato.Una cosa certo &
da lodare, per riguardo ai professori delle
scuole pareggiate : ed & che, col disegno di
legge, si migliora la loro condizione econo-
mica. Ma si migliora (si badi bene) a spese
dei comuni e delle provincie : cioe, lo Stato si
fa-onore coi denari degli altri. Speriamo che
questa sia una buona ragione -per fare poi,
pei professori di scuole governative, a spese
dello Stato, ... (Interruzione del deputato
Mantica). S1: a spese dei comuni e delle pro-
vineie.

La modificazione che io chiedo, del
resto, pei professori delle scuole seeon-
darie, & che essi abbiano nella sezione del
Consiglio superiore il loro rappresentante,
e che questo sia eletto da loro stessi. Del
resto, questa sezione del Consiglio supe-
riore che & certamente provvida, e bene che
possa funzionare, da un lato, per la tutela
della legge, e dall’altro, per la tutela degli in-
segnanti. Percio bisogna che sia ben regolata
questa sezione, lasciando che ciascuna classe
abbia il suo rappresentante, come avviene
nelle Universita. Inoltre bisogna che questa
sezione non sia sopraffatta da quel lavoro
minuto, micrologico, direi, che deve essere
invece affidato ai Ministeri che debbono
avere, d’altra parte, 1a loro responsabilita.
Alla sezione del Consiglio superiore dovrebbe
essere affidato il compito di eliminare di-
vergenze fra insegnanti e Comnsiglio supe-
riore, perche, cosi si verra anche ad evitare
lo inconveniente che tutte le volte che
un insegnante ricorra al Consiglio supe-
riore, questo poi debba, in seconda istanza,
giudicare di cid che abbia gia deliberato in
prima istanza.

Noi voteremo questo disegno di legge,
quando vi sia Dlesplicita promessa delle
modificazioni proposte, e che sia segulto

dagli altri disegni dilegge di cui ho parlato,
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dandosi ad essi immediata e piena esecu-
zione, come gli insegnanti reclamano.

PRESIDENTE. I’ onorevole Zerboglio
ha facolta di parlare. - .

ZERBOGLIO. Onorevoli colleghi! Questo
disegno di legge viene alla Camerain uno dei
momenti meno favorevoli quando l’anima
della Camera stessa e preoccupata da proble-
mi momentaneamente assai piu gravi. Per
una semplicissima intuizione psicologica, e
poiche il eriterio del’opportunitd & uno degli
-elementi primi del buon senso io saro breve
tanto piu che ritengo sia oramai acquisito
alla coscienza di tutti noi che questo pro-
- getto di stato giuridico risponde ad un bi-
sogno del nostro paese.

Non mi soffermerd sui punti diversi del
progetto, trattando solo dei coneetti che
sostanzialmente lo informano.

Il nome stesso di « stato giuridico » ci
dice che noi siamo di fronte ad una con-
dizione di cose la quale non puo durare,
essendo strano che una importantissima
classe di cittadini la quale ha una svariata
quantita di rapporti con lo Stato, ha un
complesso di funzioni specifiche, ed una vita

sua propria, non sia retta da un sistema di di-

ritto ma si trovi abbandonata all’arbitrio.

Nella relazione ministeriale si analizza
acutamente il pericolo dell’arbitrio che an-
che se usato con prudepza si presta, percheé
arbitrio, alla irrequieta scontentezza di co-
loro rimpetto ai quali si manifesta.

E maggiore e il danno dell’affidamento
ad una volontd non disciplinata dalla legge
dinanzi ad una classe pari a quella degli
insegnanti pronta a vedere per la esercitata
sottigliezza dell’ingegno ogni piu lieve in-
conveniente.

So bene che & appunto col diminuito po-
tere discrezionale dell’amministrazione che
taluno rileva la debolezza del progetto opi-
nando che la larghezza del potere discre-
zionale aumenta di fronte alla cristallizza-
zione della legge, 'adattamento alle muta-
bili contingenze della vita.

Nella cessazione dell’arbitrio risiede in-
vece per me il merito preminente di questo
progetto del quale, in tutte le particolarita
io non sono entusiasta, ma che nell’insicme
¢ buono, ed attuato rappresenta una con-
quista agevole ad oltrepassarsi per un’altra,
essendo risaputo quanto- torni piu faecile
pagsare da qualehe cosa ad un di piu che
dal nulla a qualche cosa.

Noi sappiamo invero, avendo interrogato
gli interessati, gli insegnanti, che essi desi-
derano che lo stato giuridico diventi una

realta se pure non sia quello il loro obbietto
supremo.
Il progetto stabilisce come e per quali

_vie solo un insegnante puo esser tale; come

¢ per quali vie puo procedere nella sua car-
riera; determina con esattezza le pene per le
mancanze garantendo le necessarie difese;
esclude i traslochi per generiche esigenze
di servizio assicurando una delle piu ricer-

" cate certezze dell’esistenza.

To credo fuori di dubbio che sarebbe stato
bene che invece di un puro stato giuridico,
inevitabilmente limitato, si fosse fatta una
riforma generale la quale avesse provveduto
alle condizioni economiche degli insegnanti
ed alla scuola.

Ma simile riforma ardua a concretarsi
non essendosi presentata, male a proposito
Se ne respingerebbe. una parte destinata,
per la logica delle cose, a sospingerne le ri-
manenti.

Gli insegnanti, ottenuto lo stato giuri-
dico si sentiranno rafforzati, ed avranno
maggiore possibilita di’ raggiungere quello
che & nelle loro speranze e nei loro diritti.

Lo stato giuridico deve essere pero sicu-
ramente completato con la sistemazione eco-

.nomica.

Noi abbiamo sentito sollevare grandi
clamori confro gli insegnanti per la loro
condotta malamente paragonata a quella
di soldati di ventura presti a darsi al mi-
glior offerente.

Ora, ¢ il frutto d’una vecchia menzogna
convenzionale, 1’atteggiamento ostile alle ri-
chieste economiche degli insegnanti che sono
assillati da tutti i bisogni di uwomini, di cit-
tadini, di padri di famiglia e non possono
trovare nella poca sicurezza della vita il so-
stegno al migliore adempimento della pro-
pria altissima funzione sociale.

Gli 'insegnanti non hanno dimenticato
mai la scuola ed ¢ per essa ancora che
hanno voluto e vogliono una posizione giu-
ridica ed economica la quale li ponga in
condizione di accudirvi con fervore e conti-
nuitd maggiori.

Votando, cogli emendamenti che saranno
proposti, il disegno di legge sullo stato
giuridico, noi avremo fatto opera civile
degna degli insegnanti e di noi. (Bene!
Bravo !)

Voct.
avanti!

PRESIDENTE. Mi consenta la Camera
di far notare una cosa nel conflitto delle
opinioni che in questo istante si manifesta:
credano pure, onorevoli deputa?l, che il

A domani! a domani! Avanti!
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miglior sistema da seguire & quello di con-
tinuare e chiundere almeno la discussione
generale di questa legge: anche come ri-
sposta ai dubbi che sono stati manifestati
qui; ciod che non si voglia sul serio que-
sta legge. To dico invece: terminiamo
la discussione generale salvo a discutere poi
gli articoli a tempo pit opportuno. Main-
tanto opera nostra di questo momento
sard la migliore promessa fatta agli inse-
gnanti e la migliore assicurazione della
ferma volonta del Parlamento di provve-
dere alle loro condizioni. (Benissimo! Bravo!)
Percio io do senz’altro facoltd di parlare
all’onorevole ministro dell’istruzione pub-
blica.

BIANCHI LEONARDO, ministro della
istruzione pubblica.Onorevoli deputati,I’ono-
revole Zerboglio ha teste detto che con que-
sta legge noi compiamo opera civile. To mi
sono domandato piu volte, quando ho avuto
conoscenza di questo disegno dilegge, quale
ne fosse l'origine e guali le ragioni che lo
determinarono ; perché penso che i pro-
fessori delle scuole secondarie, che eserci-
tano e compiono cosi alta funzione, aves-
sero il loro stato giuridico e che quindi
non fosse il caso di provvedere, con un
disegno di legge, alla tutela dei loro di-
ritti. La ragione di questo progetto sca-
turisce da una serie di fatti che rivelano
quale sia il congegno amministrativo, quale
’azione direttiva spiegata dai poteri supe-
riori in fatto di istruzione pubblica. Poiche
& evidente che se il Governo,il quale deve
esercitare un potere regolatore su tutte le
funzioni che daesso dipendono, avesse questo
potere esercitato sempre con equitd, e con
criteri rivolti a tutelare gli interessi della
istruzione e della scuola, il disegno di legge
non avrebbe avuto ragion d’essere. (Be-
nissimo!)

Le agitazioni che si ebbero fra il corpo
degli insegnanti secondari hanno avuto ori-
gine dalle ingiustizie accadute a loro ri-
guardo, le quali turbarono la loro serenita,
seossero la loro fede, e 1i determinarono ad
organizzarsi per la difesa collettiva.

Quando si fanno concorsi anticipati, e
senza norme definite; quando si scelgono
per professori incaricati concorrenti che
nella graduatoria erano collocati molto in-
dietro ad altri i quali speraronoinvano un
incarico e videro i meno meritevoli col-
locati; quando 8i assegnano classi senza
nessuna norma di merito, ¢ ben naturale
che sorga il malumore, che passa dai sin-
goli alla collettivita dei professori; come e

naturale che al malumore segua l’agita-
zione, e all’agitazione perfino la rivolta. B
una forma di anarchia che pervade le
scuole, e produce danni la cui portata non
& misurabile; la quale anarchia io non giu-
stifico, ma certo haradice in quella che sotto
forma latente sta nei poteri superiori, per-
che 'anarchia assume diverse forme, se-
condo I'animo dal quale nasce, e il conte-
nuto mentale del mezzo sociale. Pud essere
considerata anarchia quella del Governo
che nell’esercizio del potere regolatore si
inspira al capriccio individuale o di singole
esigenze. Questa & la sola maniera onde il
Governo puo diventare anarchico.

Da tale forma di anarchia derivano le
altre pit o meno apparenti, le quali per-
vadono gli altri gruppi sociali, assumendo
sempre carattere diverso secondo il conte-
nuto e la orientazione mentale degli indi-
vidui del gruppo sociale.

Fatte queste brevi dichiarazioni, dico
subito che questa legge viene ora appunto -
a correggere uno stato di cose che rimonta
a molto tempo addietro. Ed io accetto in
massima, salve alcune modificazioni negli
articoli, tutto lo spirito della legge, tanto
che non ho mai pensato di ritirarla per ap-
portarvi qualcuna delle modificazioni che
riterrei opportune. : o

Rispondo intanto ad alecune osservazioni
fatte dall’onorevole Battelli, il quale vuole
P’indipendenza dei provveditori dal prefetto.

’E una delle acute osservazioni che egli ha

fatto, e credo che abbia ragione in parte.

Ritengo che lascuola non debba -dipen-
dere dal potere politico, o per lo meno i
loro rapporti devono essere di minor dipen-
denza di quelli che sono stati finora.

Lo stesso vale per i capi degli istituti.
I una tesi che deve essere esaminata da
piu punti di vista. (Commenti).

L’onorevole Battelli ha parlato anche
degli istituti superiori femmimli, ma su
questo punto mi pare che sia fuori ar-
gomento. Gl istituti superiori femminili
non appartengono alle scuole secondarie.
Egsi poco per volta sono divenuti istituti
superiori, e una delle ultime leggi sulle Uni-
versitd, del giugno 1903, ne indica il nome
come Istituti superiori. (Interruzione del de-
putato Battelli). Discuteremo di questi a
suo tempo, quando ei occuperemo delle
Universita. Intanto informo I’onorevole Bat-
telli che io in seguito ad interpellanza, ho
dichiarato nell’altro ramo del Parlamento,
che sara costituita una Commissione per
esaminare la condizione delle scuole di ma-
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gistero di Roma e di Firenze, per rior- ponenti di questo consesso, o che converra
dinarle in modo che rispondano vera- modificarne tutta la struttura.

mente alla loro finalitd. Egli ha parlato
poi della necessitd di un disegno di legge
per il miglioramento economico degli inse-
gnanti superiori. Ho dichiarato piu volte,
anche per bocca del sottosegretario di Stato,
che questo disegno dilegge sara presentato.

Ma la Camera consentira che io non
possa assumere la eredita senza un esame
accurato, di un disegno di legge di tanta
importanza. Io penso col mio cervello e sento
la responsabilitd mia innanzi alla Camera,
per conseguenza mi si deve concedere il
tempo di esaminare, di studiare di miglio-
rare anche se possibile questo disegno di
legge prima di presentarlo a nome del Go-
verno di cui mi onoro di far parte, all’e-
same del Parlamento...

Una voce. B verissimo, & giusto!

BIANCHI LEONARDO, ministro della
istruzione pubblica. 1 onorevole Battelli ha
parlato degli assistenti universitari. Eglisa
che io conosco come lui la vita di codesti
valorosi, e.spesso oscurl, cultori discienza,
specialmente di scienze sperimentali. Pro-
prio ieri si & presentata a me una lore
Commissione per invitare il Governo a con-
siderare la loro condizione, che & veramente
pietosa.

Quando si pensi che un assistente di un
istituto sperimentale & obbligato a passare
la massima parte del giorno e talora anche
la notte, ogni qual volta le esperienze in

corso lo esigono, dentro un istituto, senza-

altro conforto che quello che viene dal la-
voro e dall’entusiasmo per le ricerche, con
50 lire mensili, e tutt’al pit (quando ar-
riva a coadiutore) eon 100 lire al mese,
poco pilt 0 poco meno, ciascuno di noi deve
provare quel sentimento che si ha quando
sappiamo di non adempiere ad un dovere.
Percio credo che si dovra pensare a miglio-
rare seriamente la condizione economica di
questi pionieri del progresso della scienza
sperimentale.

Uno dei mezzi ¢ precisamente questo:
offrire loro un’altra via per la loro car-
riera, salvo a stabilirne le norme. Comun-
que sia, consento che sieno ammessi ai con-
corsi non solamente i professori di cui al-
I’articolo relativo del disegno di legge ma
anche gli assistenti e i coadiutori, i quali
ultimi sond gid quasi sempre maturi per la
scienza che coltivano.

Quanto al Consiglio superiore ne discu-
teremo all’ articolo relativo. Io credo che
debba essere aumentato il numero dei com-

Non si potrebbero sottrarre otto com-
ponenti al Consiglio superiore, eintrodurre
un nuovo organo nella sua costituzione,
come sarebbe una sezione a parte per 1’ap-
plicazione di questa legge, senza turbare
tutto Porganismo di tale Consiglio.

Conchiudo che in generale riconosco la
opportunita e la convenienza di questa
legge, salvo qualehe opportuna modifica-
zione negli articoli. E mi consenta la Ca-
mera che io formuli ed esprima il voto che
alle sollecite cure del Governo corrisponda
la consapevolezza degli insegnanti delle
scuol> secondarie, la consapevolezza del-
Ualt : e delicato ufficio che ¢ loro affidato,
quello di formare la coscienza operosa e ¢i-
vile delle giovani generazioni. (Benissimol!).

PRESIDENTE. Non essendovi altri ora-
tori iscritti, dichiaro chiusa la discussione
generale riservando la facoltd di parlare al
relatore.

Ha facolta di parlare l'onorevole rela-
tore.

CREDARO, relatore. Sard brevissimo,
percheé in realtd vera discussione generale
(parlo di quella discussione generale, che
critica il fondamento di una legge) non &
stata fatta. .

11 discorso dell’ onorevole Landucci non
¢ senza valore, ed io mi debbo congratu-
lare con lui, perche egli ha dimostrato di
essere una mente progressiva, giacche molte
delle critiche portate da lui a questo di-
segno di legge sono dirette anche contro
le deliberazioni, alle quali egli ha parteci-
pato nella Commissione che esamind nel-
I’altra legislatura questo disegno di legge.

Nullameno io riconosco che alcune delle
sue osservazioni dovranno essere prese in
considerazione. Esse perd0 non tocecano le
linee generali del disegno di legge, ma ri-
guardano i singoli articoli. Ne parleremo
quindi a tempo opportuno, poiché non &
conveniente discutere le particolari dispo-
sizioni in sede di discussione generale.

Ringrazio poi l'onorevole Zerboglio di
aver lodato questo disegno di legge, dimo-
strando di aver compreso il valore peda-
gogico ed etico che esso ha per la scuola,
per la famiglia e per gli insegnanti. Tut-
tavia mi pare che egli abbia esagerafto al-
lorquando ha parlato delle condizioni pre-
senti degli insegnanti secondari, perche se
fosse vero quanto ha affermato, la mag-
gioranza dei professori secondari dovrebbe
avere ottenuto I'ufficio per via di favori-
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tismi e le nomine sarebbero avvenute e
avverrebbero senza norme fisse e senza giu-
stizia. .

Nella relazione ¢ detto che le nomine
irregolari dei professori sono pochissime,
ma in questi tempi, in cui la critica delle
associazioni investe tutti gli aspetti della
vita pubblica, questi casi sono stati messi
in grande evidenza e fatti oggetto di gravi
censure. Per 1’onore, per il decoro del no-
"stro paese e della classe degli stessi inse-
gnanti noi tutti dobbiamo riconoscere che
la maggioranza di essi hanno meritato 1’uf-
ficio col lavoro, con lo studio e mediante
€oncorso.

L’onorevole Battelli ha presentato al-
cuni ordini del giorno...

PRESIDENTE. Anche 'onorevole Lan-
ducci ne ha presentati.

CREDARO, relatore. ...e io credo di do-
ver esprimere l’avviso della Commissione
su di essi.

Col primo 'onorevole Battelli invita il
Governo a provvedere nel pilt breve tempo
possibile al miglioramento finanziario dei
professori delle scuole medie. Ora nella no-
stra relazione questo pensiero & gia svolto
ampiamente; noiriteniamo anche che il pro-
getto sullo stato giuridico avra scarsissima
efficacia sull’andamento delle scuole medie
e non varra a guarirne i mali, se non se-

_guiry entro breve tempo il disegno di legge
riguardante il miglioramento economico. Su
¢ido- mi pare che siamo tutti d’accordo e at-
tendiamo con vivo desiderio la presenta-
zione di questo secondo disegno di legge
sulla istruzione secondaria.

Un altroordine del giorno dell’onorevole

Battelli tende a gpingere il Governo a libe-
rare, mediante un disegno di legge, i prov-
veditori dalla dipendenza dei prefetti; ed
io mi sono rallegrato assai di avere udita
dal banco del Governo una parola liberale
e franca in questo senso. Noiriteniamo che
la scuola debba essere indipendente dalla
autoritd politica provinciale; dobbiamo dare
al provveditore agli studi quella indipen-
denza che hanno il presidente del tribunale
e I’intendente di finanza.

Non vi & ragione plausibile per trattare
con criteri diversi ’amministrazione della
giustizia, della finanza e della scuola.

Un terzo ordine del giorno dell’onorevole

Battelli vuole disciplinate le nomine dei
capi di istituti in genere; ma mi pare che
questo non sia opportuno in quanto che un
articolo dellalegge dichiara che tutto quanto
i riferisce agli insegnanti nel disegno di

legge vale anche per i presidi e i diret-
tori i quali pure dovranno venire nomi-
nati mediante concorso ed essere assogget:
tati a tutte quelle discipline, che regolano
i trasferimenti, le promozioni, i licenzia-
menti del personale insegnante.
L’onorevole Battelli ddtermina anche le

- condizioni che deve avere il professore per

aspirare all’alta funzione di capo di istituto;
il suo ordine del giorno potrebbe essere ac-
colto. come raccomandazione per il regola-
mento che deve accompagnare la legge.

Vi sono poi due ordini del giorno pre-
sentati dall’onorevole Lianduceci. Su uno di
essi la Commissione ha gia espresso il suo
parere, essendo identico al primo presen-
tato dall’ onorevole- Battelli; sull’altro non
POsSso esprimere aleuna opinione, perche la
Commigsione non si ¢ occupata della con-
dizione degli impiegati generali dello Stato.

Con queste considerazioni, riservandomi
di prendere a parlare sopra i singoli articoli
e dichiarando che la Commissione e disposta
ad accettare ben volentieri tutti quegli
emendamenti che rappresenteranno un mi-
glioramento della legge, prego la Camera
di passare senza altro alla discussione degli
articoli.

PRESIDENTE. Gli ordini del giorno
presentati sono cinque: tre dell’onorevole
Battelli e due dell’onorevole Landuceci.

Invito il Governo ad esprimere il suo
avviso in proposito.

BTANCHI LEONARDO, ministro della
istruzione pubblica. Posso accettare uno de-
gli ordini del giorno dell’onorevole Battelli,
quello eiog, che dice: «La Camera invita il
Governo a presentare un progetto di legge
per il miglioramento economico dei profes-
gori delle scuole».

FORTIS, presidente del Consiglio, mini-
stro dell’interno. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

FORTIS, presidente del Consiglio, mini-
stro dell’imterno. (Segni di attenzione).E na-
turale che il ministro dell’istruzione tenda
a dimostrare il favore, che egli ha per una
proposta di questo genere, maio, in verita,
come rappresentante del Governo, mi debbo
riportareinteramente alle dichiarazioni, che
il Governo ha gia fatto intorno a questo
argomento, il primo giorno che si & pre-
sentato al Parlamento. Confermo quelle di-
chiarazioni con.la migliore intenzione da
parte nostra, e la Camera si avvedra facil-
mente che le nostre intenzioni non sono
quelle di cui & lastricato !’ inferno. Quando
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abbiamo detto una cosa, & segno chela vo-
gliamo fare, e che la faremo.

PRESIDENTE.Onorevole Battelli,man-
tiene, o ritira il sno ordine del giorno ?

BATTELLI. Non ho presentato !'or-
dine del giorno per mettere in dubbio
quanto il presidente del Consiglio ha detto
e mi son riferito ad un connubio, che il pre-
sidente del Consiglio aveva fatto fra il di-

- segno di legge pel miglioramento economico
e quello pel miglioramento scolastico, ed ho
detto che queste due cose non hanno neces-
sita di andare insieme, e che, per conse-
guenza, per ora si provvedesse al semplice
miglioramento economico, pensando dopo
al miglioramento scolastico, poiche questi
problemi, essendo molto pitt grossi e meno
maturi, esigeranno molto maggior tempo per
essere portati alla Camera. Solo in questo
senso avevo presentato ordine del giorno.

PRESIDENTE. Quindi lo ritira ¢

BATTELLI. Si.

PRESIDENTE. Ritira anche gli altr
due ?

BATTELLI. No, per gli altri due il
Governo non ha fatto dichiarazioni. _

PRESIDENTE. Credevo si acconten-
tasse delle dichiarazioni del ministro, il
quale, a riguardo del secondo ordine del
giorno, s¢ ho bene udito, ha fatto dichia-
razioniin senso favorevole al suo concetto.

BIANCHI LEONARDO, ministro della
istruzione pubblica. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

BIANCHI LEONARDO, ministro della
istruzione pubblica. Quanto all’altro ordine
del giornoio ho gia dichiaratoche non posso
accettarlo cosi, come & stato formulato dal-
I’onorevole Battelli.

Esprimo la convinzione che questa & ma-
teria degna di studi accurati, e che prov-
vedimenti legislativi non potranno essere
presi che dopo maturo esame da parte del
Governo.

BATTELLI. Dopo le dichiarazioni del-
I’ onorevole ministro ritiro 1’ ordine del
giorno.

PRESIDENTE. Sta bene.

terzo...?
BIANCHI LEONARDO, ministro della

istruzione pubblica. Dichiaro di accettarlo.
CREDARO, relatore. Domando di par-

lare.

PRESIDENTE. Parli pure.
CREDARO, relatore. Quest’ ordine del

giorno trova sede opportuna in quell’arti-
colo del disegno di legge in cui si parla
precisamente dei capi di istituto. In quella

Quanto al

sede I'onorevole Battelli presentera il suo
emendamento e la Camera lo discutera per-
ché non mi pare che sia opportuno antici-
pare la discussione dei singoli articoli con
ordini del giorno. Percio prego ’onorevole

Battelli di ritirare per ora la sua proposta.
BATTELILTI. Mi riservo di ripresentarla
come emendamenton.
PRESIDENTE. L’onorevole Landuceci

insiste nei suoi ordini del giorno ?
LANDUCCI. Il primo ordine del giorno

lo posso ritirare in seguito alle dichiara-
zioni dell’onorevole ministro della pubbliea
istruzione, ma sul secondo ordine del giorno,
desidero sapere che cosa ne pensi il Go-

verno.
PRESIDENTE. Onorevole Landucei, il

secondo dei suoi ordini del giorno ha una

attinenza molto lontana con la legge.
LANDUCCI. Nel mio breve discorso ho

spiegato guesta atfinenza.
PRESIDENTE. Rileggo 1’ordine del

giorno dell’onorevole Landucei: « La Ca-
mera invita il Governo a ripresentare con
la maggiore sollecitudine possibile il pro-
getto sullo stato degli impiegati civili ».

La discussione di un analogo disegno di
legge fu sospesa, sa quando, onorevole Lan-
ducei ? Nientemeno che il 12 giugno 1877 !

Ha facolta di parlare ’onorevole ministro
della pubblica istruzione.

BTANCHI LEONARDO, ministro della
istruzione pubblica. Il concetto di questo or-
dine del giorno non ha nulla da fare, o per
lo meno ha vincoli molto deboli con la legge
che stiamo discutendo. Prego percio 'ono-
revole Landucei di volerlo ritirare.

LANDUCCI. Lo ritiro.

PRESIDENTE. Allora si dovrebbe pas-
sare alla discussione degli articoli.

Voci. Si, si!
Altre voci. No, no!

Risultamento delie votazioni segrefe.

PRESIDENTE. Dichiaro chiusa la vo-
tazione ed invito gli onorevoli segretari di
procedere alla numerazione dei voti..

(Gli onorevoli segretari numerano i voti).

Comunico alla Camera il risultamento
delle votazioni sui seguenti disegni di legge:

" 1. Stato di previsione della spesa del
Ministero delle finanze per I’esercizio finan-
ziario 1905-906.

Pregsenti e votanti. . . . 249
Maggioranza . . . . . 12b
Voti favorevoli. . 203
Voti contrari . . 46

(La Camera approva).
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2. Assestamento del bilancio di previ- Libertini Pasquale — Licata — Loero —

sione per l’esercizio finanziario 1904-905.

Presenti e votanti. . . . 246
"Maggioranza. . . . . . 124
Voti favorevoli. . 195
Voti contrari . . . . 51

(La Camera approva).

Presero parte alla votazione:

Abbruzzese — Aguglia — Albasini —
Alessio — Angiolini — Arnaboldi — Aroldi
— Artom — Astengo — Aubry.

Baccelli Guido — Barnabei — Barracco
-— Bargilai — Basetti — Battelli — Ber-
nini — Bertarelli — Bertetti — Biancheri
-— Bianchi Leonardo — Bianchini — Biz-
zozero — Bonicelli — Borghese — DBorsa-
relli — Bottacehi — Botteri — Brizzolesi
— Brunialti — Buececelli.

Cabrini — Calleri — Camera — Cao-
Pinna — Capece-Minutolo — Cappelli —
Capruzzi — Carboni-Boj — Carcano —
Cardani — Casciani — Cassuto — Casti-
glioni — Castoldi — Cavagnari — Celli —
Cerulli — Cesaroni — Chiapusso — Chiesa
Pietro — Chimienti — Ciecarone — Coeco-
Ortu — Cocuzza -— Codacci-Pisanelli —
Colajanni — Co'osimo — Compans — Conte
— Cornalba — Cortese — Costa — Cre-
daro — Curioni — Curreno.

D’Agosto — Dal Verme — Dari — D’A-
ronco — De Amicis — De Asarta — De

Bellis — De Felice-Giuffrida — De Gaglia
— De Gennaro Emilio — De Gennaro-Fer-
rigni — Del Balzo — Dell’Acqua — De
Marinis — De Michetti — De Nava — De
Novellis — De Seta — De Tilla — De Viti
De Marco — Di Cambiano Ferrero — Di
Rudini Antonio — Di Rudini Carlo — Di
Saluzzo — Di Sant’Onofrio — Donati.

Faeta — Faelli — Falaschi — Falconi
Nicola — Falletti — Fani — Fasce — Fer-
raris Carlo — Ferraris Maggiorino ~— Ferri
Enrico — Fili-Astolfone — Finocchiaro-
Aprile — Fortis — Fracassi — Fulei Ni-
¢0ld — Fusinato.

Gaetani di Laurenzana — Galletti —
Gallina Giacinto — Gallino Natale — Gat-
toni — Gattorno — Gavazzi — Giardina
— Giordano-Apostoli — Giovagnoli — Gio-
vanelli — Gorio — Graffagni — Gualtieri
— Guastavino — Guerci — Guerritore —
‘Guiceiardini.

" Lampiasi — Landucei — Larizza —
Lazzaro — Leone — Libertini Gesualdo —

200

Lucea — Lucchini Luigi — Lucifero — Luz-
zatti Luigi — Luzzatto Arturo.

Majorana Angelo — Majorana Giuseppe
— Maleangi — Malvezzi — Manfredi —
Manna — Mantica — Maraini Clemente —
Marazzi — Mariotti — Marsengo-Bastia —
Masini — Masselli — Massimini — Maz-

ziotti — Meardi — Medici — Mel — Melli
— Mendaia — Merei — Mezzanotte — Mini-
scalchi-Erizzo — Mira — Montagna — Mo-
relli-Gualtierotti — Moschini.

Negri De-Salvi.

Orioles — Orlando Salvatore — Ottavi.

Pais-Serra — Pandolfini — Pantano —
Papadopoli — Pascale — Pavia — Pellec-
chi — Persone — Petroni — Picecinelli —
Pinchia — Pini — Pipitone — Podestd —
Prinetti — Pugliese.

Raccuini — Raineri — Rava — Rebau-
dengo — Reggio — Ricecio Vincenzo —
Rienzi — Rizza Evangelista — Rizzo Va-
lentino — Rizzone — Romanin-Jacur —
Romussi — Rosgelli — Rossi Luigi — Rota
— Rubini — Rummo — Ruspoli.

Sacchi — Salandra — Sanarelli — San-
tini — Saporito — Scaglione — Secalini —
Scaramella-Manetti — Scellingo — Schanzer
Sili — Sinibaldi — Socei — Sonnino —
Spada — Spagnoletti — Spallanzani —
Squitti.

Talamo — Tedesco — Teodori — Testa-
secca — Torlonia Leopoldo — Torraca —
Torrigiani — Turbiglio.

Valentino — Valeri — Valle Gregorio —
Valli Eugenio — Vallone — Vecchini —
Vendramini — Ventura — Viecini — Villa.

Wollemborg. )

Zari — Zella-Milillo — Zerboglio.

Sono in congeda:

*
Bergamasco — Boselli.
Carugati — Coffari — Crespi.
D’Alife — Danieli.

Fabri.

Galli — Giaccone — Giuliani.

Leone — Lucchini Angelo.

Maraini Clemente — Marzotto — Mor-
purgo. .

Orlando Vittorio Emanuele.

Pandolfini.

Rampoldi — Rebaudengo — Resta-Pal-
lavicino.

Sichel — Suardi.

Teso — Torlonia Leopoldo — Turati.
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Sono ammalati:

Cimorelli — Cornaggia.

De Giorgio.

Falcioni — Fazi Francesco.
Ginori-Conti — Giolitti.
Mirabelli.

Nitti.

Rasponi — Rizzetti.
Silvestri — Solimbergo.
Toaldi.

Assenti per ufficio pubblico:

Maraini Emilio.
Pompilj.

Ora dovremmo passare alla discussione
degli articoli del disegno di legge sullo stato
giuridico degli insegnanti delle scuole medie.

Molte voci. A domani! a domani!

PRESIDENTE. Il seguito di questa di-
scussione ¢ rimandato a domani.

Interrogazioni.

PRESIDENTE. Si dia lettura delle in-
terrogazioni.
PAVIA, segretario, ne da lettura.

«Il sottoscritto interroga il presidente del
Consiglio per eonoscere quale condotta in-
tenda di tenere il Governo di fronte allo
sciopero dei signori ferrovieri.

« Brunialti ».

« I1 gottoscritto chiede d’interrogare il
ministro degli affari esteri per sapere del-
P’efferato assassinio dell’italiano Ernesto Rig-
gio, consumato in Cordova il 4 febbraio ul-
timo da un ufficiale di polizia, e dei prov-
vedimenti che # ministro intende prendere
al riguardo per ottenere che il Governo
della Repubblica Argentina punisca esem-
plarmente I'assassino ed indennizzi dei
danni la famiglia dell’assassinato.

« De Seta ».

«Il sottoscritto chiede d’interrogare il
ministro della guerra per sapere se, per
agevolare la carriera dei sottufficiali e di
fronte alla scarsitd dei medesimi che si av-
vera in taluni reggimenti, non riterrebbe
opportuno di regolare Pavanzamento e la
destinazione dei sottufficiali stessi per corpo

d’armata.
« Di Saluzzo »

FORTIS, presidente del Consiglio, mini-
stro dell’interno. Onorevole presidente, de-
sidererei rispondere alla prima di queste
interrogazioni.

PRESIDENTE. Le 1nterrogaz10n1 teste
lette saranno iscritte nell’ordine del giorno;
e do la facoltd di parlare all’onorevole pre-
sidente. del Consiglio per rispondere alla.
prima di esse.

FORTIS, presidente del Consiglio, mini-
stro dell’interno. Quantunque finora non si
sia verificato che un prinecipio di sciopero
a Napoli, ed in qualche altra cittd minore,
noi crediamo che la cosa sia della pit grave
importanza.

Abbiamo ferma fiducia che possano pre- -
valere i consigli della ragione ¢ ch’essi val-
gano a persuadere anche i piu riottosi del-
I’assoluta inutilita di questi mezzi, per
conseguire intenti economici e morali i
quali possono essere sostenuti e difesi, e lo
devone essere in ogni caso, ma soltanto con
mezzi civili.

Lo sciopero non pud essere consentito,.
ne riconosciuto come un mezzo civile di
far valere le proprie ragioni.-(Benissimo !
Bravo!) Tutti gli interessi del paese sono
impegnati e sacrificati nello sciopero ferro-.
viario. (Vive approvazioni). Nessuno ha di-
ritto di sovrapporsi a* questi interessi su-
premi (Benissimo!) e far valere i propri,
fessero pure i piu giustifieati e sacrosanti....
(Approvaziont)

Voci. E non lo sono. ,
FORTIS, presidente del Consiglio, mini--

stro dell’interno. Ripeto, noi abbiamo an-
cora la speranza di ricondurre alla ragione-
con mezzi persuasivi(con quei mezzi che con-.
siglia un sentimento d’interesse, di vero e
proprio interesse per questa classe) di ri-
condurre alla ragione i traviati. Ma se que-
sta nostra speranza dovesse fallire, io di-
chiaro alla Camera che il Governo & conscio-
dei suoi doveri e li sapra adempiere (Ap--

“provazioni — Commenti).

Noi abbiamo pieng fiducia che col favore
dell’opinione pubblica, assolutamente con-
corde nel suo giudizio...

Voeci. B vero!

FORTIS, presidente del Consiglio, mi-
nistro dellinterno. ...ci sara cosa facilis--
gima mantenere 'ordine e la tranquillita.
nelle nostre cittd. Provvederemo ad atte-
nuare quanto piu sard possibile gli incon-
venienti e i danni, che potessero .derivare
dallo sciopero, o da qualche suo” tenta-
tivo. Procureremo di mantenere possibil-
mente intatti ed incolumii pubblici servizi;
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ma in ogni caso faremo ogni sforzo affinche
essi soffrano il minor detrimento possibile
(Benel).

Con queste dichiarazioni credo di avere
risposto, come si conveniva, all’interroga-
zione dell’onorevole Brunialti, e credo che
altre interrogazioni di questo genere si ren-
deranno d’ora in avantisuperflue. (Com-
menii). Certamente il Governo & dispostoan-
che giorno per giorno a dare conto al Parla-
mento di questo grave argomento; ma la Ca-
mera puod esser sieura fin da ora che non
oi manchery nela forza morale, né la forza
materiale per ricondurre ognuno all’osser-
vanza del proprio dovere. (Vivissime approva-
zioni — Commentt).

PRESIDENTE. I onorevole Brunialti
ha facoltd di dichiarare se -sia sodisfatto
della risposta del ministro.

BRUNITALTI. Le parole e le dichiara-
zioni dell’onorevole presidente del Consiglio
hanno dimostrato che, sealtreinterrogazioni
possono riuscire superflue, non era certa-
mente superflua la mia.-Edinfatti io credo
che non sara riuseito inutile al presidente
del Consiglio e al Governo sentirsiin questa
lotta, eche deve sostenere per la tutela del-
T’ordine pubblico, sorretto dal consgenso di
tutta la Camera ( Vive approvazioni), sorretto
dalla simpatia dell’intero paese.

Se giustamente egli ha usato fino ad ora coi
ferrovieri tutti i modi piu blandi e piu per-
suasivi per evitare lo sciopero, orache questo
gciopero & scoppiato, deve usare la maggior
geverity ricorrendo, ove occorra, anche a
qualche legittima rappresaglia sicuro di a-
vere il consenso di tutto il paese. (Approva-
zioni al centro ¢ a destra — Commenti — In-
terruzioni — Vivi rumori all’estrema sinistra).

CHTESA PIETRO. Le rappresaglie non
sono degne di uom1n1 civili! (Vivi rumori
— Interruziont).

(Rumori — Scambio di apostrofi fra de-
putati Pietro Chiesa ¢ Guastavino — En-
trambi sono richiamati severamente all’ordine
dal Presidente, e, in seguito alla sua ingiun-
zione, ritirano le parole profferite). ‘

FORTIS, presidente del{Consiglio, mini-
stro dell’interno. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

FORTIS, presidente del Consiglio, mini-
“stro dell’interno. (Segni d’attenzione). Se gli

onorevoli colleghi, che hanno acceso fra di

laro un’ingrata disputa, ormai troncata,
avessero atteso che io -replicassi, non si
sarebbero acealorati sopra una questione,
che non ha ragione di essere. La parola

. onorevoli colleghi dinon volere...

\ rappresaglia & stata adoperata dall’onore-

vole interrogante come quella che rappre-
senta il suo pensiero; ma il Governo, che
non & una persona, sibbene unarappresen-
tanza, non pud usare rappresaglie. (Benis-
simo!) Eppero io prego caldamente i miei
(Rumors —
Interruziont). ‘
PRESIDENTE. Faceiano silenzio!
FORTIS, presidente del Consiglio, mini-
stro dell’interno. ...dare non buono esempio
e di non irritare, di non inacerbire questioni
(Bravo! Bene!) che richiedono la pilu grande

calma e serenitd di spirifo per essere riso-

lute. (Bravo! — Applausi generali mmsszmz
e prolungatt).

PRESIDENTE. Cosl & esaurita questa
interrogazione.

Sui lavori parlamentari.

PRESIDENTE. Veniamo all’ordine del
giorno di domani.

Come Ia Camera sa, aitermini del rego-
lamento, la giornata di lunedisarebbe spe-
cialmenteriservataalle interrogazioni ed alle
interpellanze, nel senso che le interpellanze
devono averela precedenza sugli altri'argo-
menti. Debbo anche ricordare alla Camera

‘che essa ha deliberato, e questa sua delibe-.

razione non & stata revocata, che abbiano
luogo sedute antimeridiane nei giorni di lu-
nedi, mercoledi e venerdi. Quindi, poiche,
ripeto, nessuna deliberazione in contrario
¢ stata presa, propongo che domani siano
tenute due sedute, la prima delle quali sia
destinata alle interrogazioni ed allo svol-
gimento delle interpellanze, cominciando
alle ore-dieci, e I’altra cominci colla discus-
sione del disegno ferroviario, che &stato di-
stribuito alle ore 12.30. ’

Se non vi sono osservazioni in contrario
rimarrd cosi stabilito.

(Rimane cosi stabilito).

La seduta termina alle ore 18.15.

Ordine del giorno per le sedute di domani.

Alle ore 10:

1. Interrogazioni.
2. Svolgimento di interpellanze.
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Alle ore 14:

1. Votazione a scrutinio segreto dei di~
segni di legge:

Approvazione di eccedenze diimpegni
per la somma di lire 1,989,763.31 verifica-
tesi sulle assegnazioni di alcuni eapitoli dello
stato di previsione della spesa del Ministero
dell’istruzione pubblica per I’esercizio finan-
ziario 1902-1903, concernenti spese facol-
tative. (5). :

Approvazione di eccedenze di impegni
per la somma di lire 670,939.20, verificatesi
sulle -assegnazioni di alcuni capitoli dello
stato di previsione del Ministero dell’istru-
zione pubblica per Vesercizio finanziario
-1903-904, concernenti spese facoltative. (11)

2. Discussione del disegno di legge:

Provvedimenti per I’esercizio di Stato
delle ferrovie non concesse ad imprese pri-
vate. (Urgenza). (147)

3. Seguito della discussione sul disegno dt
legge : )

Stato giuridico degli insegnanti delle
scuo.e medie regie e pareggiate. (114)

Discussione dei disegni di legge:

4. Istituzione di sezioni di pretura e mo-
dificazioni delle eircoserizioni mandamen-
tali. (84) ‘

5. Sull’esercizio della professione d’inge-
gnere, di architetto e di perito agrimen-
sore. (71)

6. Riordinamento ed affitto delle Regie
Terme di Montecatini. (96)

7. Aumento di 500 posti nel ruolo orga-
nico dei vice cancellieri di pretura e gradi
equiparati. (106)

8. Costituzione in comune autonomo della
frazione di Capoliveri (Portolongone). (143)

Per il Direttore degli Uffici di Revisione e Stenografia
L’Avv. Ueo (FALEOTTI, revisore.
Licenziata per la stampa il 26 aprile 1905.
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