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LUCIFERO ALFONSO, segretario, legge
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Petizione.

PRESIDENTE. Prego ’onorevole gegre-
tario di dar lettura del sunto della peti-
zione,

LUCIFERO ALFONSO, segretario, legge:

6598. La Camera di commerecio ed arti
di Messina fa istanza perche siano appor-
tate alcune modificazioni al progetto della
Commissione reale per.i servizi marittimi.

Gongedi.

PRESIDENTE. Hanno chiesto congedo,
per motivi di famiglia, gli onorevoli: Fran-
cica-Nava, di giorni 15; De Seta, di 1; Quei-
rolo, di 2; Papadopoli, di 7; Fani, di 8 e
Giovanni Torlonia, di 15.

(Sono conceduti).
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luterrogazioni.

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
le interrogazioni.

Come la Camera 8a,le interrogazioni di-
rette al ministro dei lavori pubblici sono
state rimandate sino a .quando sara di ri-
torno I'onorevole sottosegretario di Stato
o ’onorevole ministro potra intervenire alla
Camera.

La prima interrogazione quindi & quella
dell’onorevole Pavia rivolta al ministro del-
Pistruzione pubblica «per sapere se e quali
provvedimenti creda opportuni per siste-
mare un annuo assegno alla ottantenne Fe-
licita Morandi, 1la decana benemerita della
istruzione italiana ». i

Non essendo presente ne il ministro né
il sottosegretario di Stato per l'istruzione
pubblica, questa interrogazione ¢ rimandata

_a piu tardi.

Sezue l’interrogazione dell’onorevele San-
tini, ai ministri delle finanze e dell’interno
« per apprendere i motivi peri quali,ad onta
del voto contrario della unanimita del Con-
siglio superiore di sanitd del Regno, nella
sua tornata plenaria del 25 magg.o ultimo
scorso ¢ di quello, egualmente contrario,
della maggioranza della Commissione del
chinino di Stato, siffatto preparato sia stato
adibito alla profilassi contro la malaria ».

SANTINI. Ritiro questa interrogazione
avendola presentata sotto altra forma.

PRESIDENTE. Verrebbe D’altra inter-
rogazione dell’onorevole Santini ai ministri
dell’interno e dei lavori pubbliei « sul prose-
guimento deilavori al monumento a Vittorio
Emanuele », se ’onorevole Santinisi accon-
tentasse della risposta che puo dargli ’ono-
revolesottosegretario di Stato dell’interno...

SANTINIL Onorevole Presidente, sarei
molto felice di avere unarisposta dall’ono-
revole Marsengo-Bastia. Ma, poiche la mia
interrogazione involge pin la responsabilita
del ministro dei lavori pubblici che quella
del ministro dell’interno, consento di diffe-
rirla, purché rimanga nell’ordine del giorno.

MORPURGO. Ma il ministro dei lavori
pubblici non viene ?

PRESIDENTE. Ho gia informato ierila
Camera che il sottosegretario di Stato per
i lavori pubblici non potra ritornare che
dopo il giorno otto. Ho aggiunto anche che
pure il ministro e altrove impegnato nel
tempoin cui si trattano le interrogazioni. La
Camera, da me _interpellata, ha consentito

-al doppio fine di evitare i

per cid a differire le interrogazioni dirette
al ministro dei lavori pubblici.

MORPURGO. Ma verrain fine di seduta?

PRESIDENTE. Io spero di si.

Segue un’altra interrogazione dell’ono-
revoleSantini al ministro dell’istruzione pub-
blica, ma non & presente né il ministro né
il sottosegretario di Statoe quindirimande-
remo anche questa a pit tardi.

Non essendo presente nemmeno il sotto-
segretario di Stato per la guerra, al quale &
diretta 'interrogazione che segue dell’ono-
revole Alessio, sospenderemo la seduta per
cinque minuti., (Benissimo!)

Non per iscusare nessuno ma per dovere
sono obbligato a notare che alcune Commis~
sioni invitanoi ministri ad intervenire alle
loro riunioni per le due o le dus e un
quarto. Bisognerebbe quindi che fauche i
membri delle Commissioni econsiderassero
che i min‘stri debbono trovarsi qui alle due.

La seduta & sospesa.

(La seduta sospesa alle 14.10 é ripresa alle
14.15).

PRESIDENTE. Si riprende la seduta.

Abbiamo una interrogazions dzll’onore-
vole Alessio al ministro della guerra « per
saperese, aderendo ai desiderii della cittadi-
nanza ¢ della Presidenza della Societd di
tiro . a segno di Padova, intenda prov-
vedere per la costruzione d’un nuovo campao
di tiro in quella ¢itta in localitd diversa,-
pericoli provo-
cati dall’attuale sua collocazione e di fa-
vorire unaeducazione militare tanto neces-
saria ai cittadini ».

I’onorevole Alessiononessendo presente,
la sua interrogazione si considera ritirata e
quindi passeremo a quella dagli onorevoli
Daneo, Albersini, Panie e Di Cambiano, ri-
volta ai ministri della guerra e del tesore

«per sapere quando sara finalmente presen-

tat al Parlamento il disegno di legge, tante
voite promesso ed annunziato comes di im-
mineunte presenfazione, per il pareggiamente
delle pensioni degli operai dipendenti dal
Ministero della guerra con quelle degli operai
dipendenti dal Ministero della marineria ».

L’onorevole sottosegretario di Stato per
la guerra ha facolta di rispondere a questa
interrogazione,

SPINGARDI, sottosegretario di Stato per
la guerra. Il ministro della guerra, coerente
agliimpegni assunti anche dalla passata am-
ministrazione della guerra ed alle dichiara-
zioni ripetutamente fatte alla Camera, ha
da tempo preparato il disegno di legge che
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-sancisce l'invocato pareggiamento delle pen-
sioni per gli operai della guerra a quelle
degli operai di marina. La presentazione di
questo disegno di legge sarebbe oggi un
fatto compiuto se ulteriori studi da parte
del ministro del tesoro competente, intesi
a bene precisarne la portata finanziaria nei
riguardi del debito vitalizio, non avessero
eonsigliato, direi quasi imposto, la necessita
di un breve indugio.-Poiche & da avvertire
che, secondo il eoncetto che informa questo
disegno di legge,-mentre sarebbe estesa la
misura della pensione degli operai di ma-
rina a tutti quelli della guerra che all’atto
della promulgazione della legge si trove-
ranno in servizio, d’altra parte Tverrebbe
imposto agli operai successivamente assunti
in-pianta 1’obbligo di iscriversi alla Cassa
nazionale di previdenza, mediante un con-
grun contributo da parte dell’Amministra-
zione militare. 1l ministro della guerra con-
fida che,compiuti questi studi e vinte queste
ultime difficoltd, i1° disegno di legge potra
finalmente venire in discussione alla Ca-
mera. (Bene!)

PRESIDENTE. L’onorevole sottosegre-
tario di Stato per il tesoro desidera di par-
lare ?

FASCE, sottosegretario di Stato per il tesoro.
Yo non ho che da confermare quanto ha detto
il mio collega sottosegretario di Stato per
la guerra. Si stanno facendo studi per ve-
dere appunto se sia opportuno creare una
condizione diversa agli operai che saranno
assunti in servizio depo la promulgazione
della legge invocata.

Del resto siamo perfettamente d’accordo.

11 ministro della guerra ha preparato il di-
segno di legge e confido che quanto prima
€830 potra venire accolto dal Consiglio dei
ministri e presentato al Parlamento. (Be-
nissimo!) :
. PRESIDENTE. Non essendo presente
il primo firmatario dell’interrogazione, ono-
revole Daneo, onorevole Albertini ha fa-
coltd di dichiare se sia sodisfatto.

ALBERTINI. Ringrazio gli onorevoli
Sottosegretari di Stato delle spiegazioni da-
temi e mi dolgo soltanto che, mentre da
circa due anni il Governo va dichiarando
‘alla Camera che su questo disegno di legge
Vi era gia perfetto accordo tra i due mi-
nistri della guerra e del tesoro, oggi si venga
@ dire che sono d’accordo soltanto in mas-
Sima,.

Ad ogni modo io accetto la dichiarazione
degli onorevoli sottosegretari di Stato come

una nuova promessa formale che il disegno
di legge sard presto presentato alla Camera,
riservandomi, bene inteso, di fare le mie
osservazioni riguardo alla distinzione che
si vuol fare tra gli operai che attnalmente
si trovano in pianta e quelli che saranno
assunti in avvenire. (Bene! — Commenti).

PRESIDENTE. Essendo ora presente
Ponorevole sottosegretario di Stato per la
pubblica istruzione, gli do facoltd di par-
lare per rispondere alla interrogazione del-
Ponorevole Pavia, il quale chiede « se e guali
provvedimenti creda opportuni il minisiro
per sistemare un annuo assegno alla ottan-
tenne Felicetta Morandi, la decana bene-
merita dell’istruzione italiana ».

ROSSI LUIGI, sottosegretario di Stato
per Vistruzione pubblica. L’onorevole Pavia
sa come la. questione, dal punto di vista
tecnico, non sia di facile soluzione. L’as-
segno di lire 1,500 alla'signora Felicita Mo-
randi, tanto benemerita dell’istruzione, e
sono lieto di affermare da questo banco la
sua benemerenza, assegno stabilito, fino
dal 1893 non si pote pit dare fino dalle
gscorso anno in seguito ad una deliberazione
della Corte dei conti, deliberazione di mas-
sima e non per il caso specifico. Oltre a
questa si & incontrata un’altra difficolta, ed
& che secondo lanuova costituzione del bilan-
cio non vi & capitolo cui possa addebitarsi
P’assegno. Se perd il Ministero non ha po-
tuto provvedere sotto forma di assegno a
questa retribuzione della signora Felicita
Morandi, vi ha invece provveduto softo -
forma di sussidio, inscrivendolo nsl capi-
tolo 5: Sussidi agli impiegati, agli orfauni, ed
agli invalidi, ecc., e dal giugno 1904 ad oggi
fu pagato I'equivalente dell’assegno su que-
sto capitolo. Mezzo, cotesto, se vuole I'o-
norevole Pavia, che non si pud dire intiera-
mente conforme allo sScopo del primitivo
assegno, ma unico mezzo tecnico finanziarie
per sodisfare all’impegno assanto. L’uaico
mezzo acconcio per ridare all’assegno il suo
carattere primitivo di premio alla beneme-
renza della signora Morandi, sarebb: la
presentazione di uno speciale disegno di
legge. Ma, come .vede 1'onorevole Pavia,
qui entriamo in una materia molto grave,
giacche il presentare un disegno di legge
per un assegno ad personam, non si & usato
che in casi specialissimi, come per Giosué
Carducci. Ad ogni modo, ’onorevole Pavia
sa come, non solo il ministro, ma anche,
posso dirlo, il presidente del Consiglio, si
interessino di questa signora tanto beneme-
rita della pubblica educazione, e che ha de-
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dicato la miglior parte della sua vita al-
Pinsegnamento e all’incremento deglistudi.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare
Yonorevole Pavia, per dichiarare se sia so-
disfatto.

PAVIA. Le parole del sottosegretario di
Btato mi portano a grande tristezza: egli
dice : si tratta di una questione tecnica in-
solubile. To proprio credevo diversamente
trattandosi di una questione morale per
cui il Governe doveva trovar una via di
uscita per cuilo stesso presidente del Con-
siglio aveva promesso di occuparsene.

Ed ¢ appunto per questo che io ieri
avevo rimandato la mia interrogazione, spe-
rando che il ministro affiatatosi col presi-
dente del Consiglio, cui io ed altri colleghi
di diversa parte della Camera,. avevamo
fatto la pietosaesposizione dei fatti edaveva
garantito di voler provvedere e di occupar-
sene, sarebbe intervenuto con ben altra pa-
Tola.

B inutile tributare dolcissimi elogi alla
vittima e nulla fare, perche la cosa & vera-
mente grave, tanto grave che non solo de-
putati di parti opposte di questa Camera:
Romussi, Cornaggia, Carmine ed altri, se
ne sono oecupati, ma se ne & anche inte-
ressata grandemente la pubblica stampa,

“futti in coro chiedendo che si facesse giu-
stizia.

L’onorevole sottosegretario di Stato ri-
pete invece che & una questione tecnica
non modificabile. Sara bene che la Camera
senta di che cosa si tratta poiche il fatto,
nella sva anormalitad, & tale che puo avere
anche certo valore per altre risoluzioni con-
generi.

Si tratta dunque di Felicita Morandi,
una donna che ha dedicato intiera la sua
vita all’apostelato alto e nobile della edu-
eazione femminile, che dal ’68 al ’93, colla
parola nella scuola, collo seritto sulla scena
e nei giornali, coll’opera nell’amministra-
zione migliord, commosse, ingentili piu ge-
nerazioni.

Essa si trovava in Milano in ottima po-
sizione, essendo direttrice di quell’Orfano-
trofio, quando il Governo credette conve-
niente chiamarla in Roma dove le affido
PYispettorato generale di tutti gli educan-
dati femminili d’Italia.

E questa donna, mirabile esempio, si
& messa, non badando a disagi, per 15 anni,
a girare tutta 1’Italia per portare dovun-
que la npta alta, italica, laica 14 dove, o
mancava tutto, o le poche istituzioni sco-

lastiche esistenti erano incartapecorite ins
antiquati principii. (Bene!)

Un bel giorno, ritornando dopo guindici:
apni di lavoro a Rema, riceve la seguente
lettera in data 14 agosto 1893, mentre le
mancavano pochissimi anni a raggiungere
quell’etd per cui avrebbe avuto coll’ultime
quinquennio, stabile una pensione. « Stima-
tissima signora. Anche a me, creda, ¢ rin-
cresciuto moltissimo 1’averla dovuta invi-
tare a chiedere ilriposo, ma I’ho fatto, dopo-
avervi lungamente pensato, per le esigenze
del servizio.

« Riguardo alleofferte mie, stia pur si-
cura che le ho fatte non a nome mio come-
persona, bensi come ministro e a mome
della Amministrazione, la gquale vesta im-
pegnata a manienerle. La prego pircio di
inviarmi Ja domanda con l'attestato me-
dico occcrrente, assicurandola che né io,.
né i miei successori dimenticheremo mai:
quanto Popera di Lei sia stata utile alla.
educazione femminile ».~ ’

Fidente di cio, accetto 1’invito del ri-
tiro, e allora fu emanato un decretoin data:
18 novembre 1893, di questo tenore:

« Visto che laregiaispettrice signora Fe-
licita Morandi, per la sua malferma salute,.
dove chiedere il suo collocamento a riposc
quantunque, sebbene per poco, non avesse
raggiunto il tempo necessario a conseguire-
la pensione.

«Considerando cheella sirese grandemente-
benemerita della istruzione pubblica a van-
taggio della quale spese, per molti anni,.
opera sapiente ed amorevole;

« Decreta

« Alla signora Felicita Morandi & concesso-
per vita naturale durante, a titolo di par-
ticolare remunerazione, un assegno annuo di
lire 1,500 (lire millecinquecento). La quale-
somma sard tolta per il corrente anno fi-
nanziario 1893-94, dalla assegnazione fatta.
nel bilancio di questo Ministero al capitolo24.
col titolo indennitd e remunerazione agli
ispettori e per gli anni a venire dall’asse-
gnazione che nel bilancio sara nel capitolo-
corrispondente ».

Dopo dieci anni che ’assegno era stato
puntualmente pagato, come doveva esserlo
in base al decreto, si mando a dire a Feli-
cita Morandi che la Corte dei conti non
intendeva riconoscere pitt la leczlita dek
decreto medesimo. (Comments),
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Ed allora comineio lo stillicidio del sus-
-sidio. Perché la Minerva dicendo di non
poter pilt pagare come assegno, ma Sentendo
di dover non lasciar sul lastrico la vene-
randa signora, volle dar sempre qualcosa,
ma non furono pit le 1,500 lire, ma meno
e per di piu si & obbligata questa vecchia
ottantenne, vera eroina della scuola italica,
a domandare come grazia, quanto le spet-
tava come diritto. (Bravo! — Commenti).

Ora, onorevole sottosegretario di Stato,
# una bella cosa obbligare a stendere la
mano come un’accattona una donna, la
quale fidandosi del concesso decreto, cre-
dette di lasciare la via legale della pensione
g accontentarsidell’assegno? Per una ragione
diillegalitd, il ministro che ha emanato il de-
ereto si trova nell’impossibilita di eseguirlo.
Ma e giusto far subire a Felicita Morandi le
conseguenze dolorose di un errore che se
-e3iste ¢ del ministro che emand il decreto?
Lo Stato ha il dovere di impeadire questo
scandalo,dievitare ad unabenemeritadonna
diricorrere a deputati di varie parti per otte-
nere cento lire un giorno, duecento ’altro,
sempre incerta s2, alla fine del semestre,
riuscird a raggranellare quello che le sa-
rebbe spettato per diritto. (Bravoe!)

Ecco perche io dicevo il fatto essere ve-
ramente grave, e perché l'interrogazione
mia, modestissima soggettivamente, obbiet-
tivamente divenne di qualche importanza
ed ,ha avuto un’eco simpatica in tutta la
stampa italiana. Il presidente del Consiglio,
2 cui esposi tutto cido invitandolo almeno a
-dare stabilita al sussidio, iserivendolo sul
capitolo del suo dicastero come indennita
‘politica, percheé I’opera di Felicita Morandi e
vero servizio reso alla patria, ha riconosciu-
to che bisognava urgentemente provvedere.

Sono passati diversi giorni, e non ebbi
alcuna notizia, ed io misono trovato nella
necessity di insistere nella interrogazione,
lieto se il Governo specialmente in questi
momenti in cui ha tanto bisogno di qual-
che elogio da parte del popolo italiano, fard
“questo atto riparatore, ed eviterd che un’al-
tra critica s’aggiunga alle altre; ben fondata
Stavolta perche trattasi di easo che muove
non soltanto a pietd ma anche a giustizia,
percheé ¢ dovere morale-e materiale dello
Btato di non far dire che si frodd con un ille-
gale decreto il sacrosanto diritto alla pen-
‘Slone che aveva questo astro purissimo del-
Leducazione italiana che si chiama: Felicita
Morandi. (Approvaziont).

PRESIDENTE. L’onorevole sottosegre-

tario di Stato per ’istruzions pubblica ha
facoltdy di rispondere all’interrogazione del-
Ponorevole Santini ¢ per sapere le ragioni
che 1o hanno consigliato a declinare una
decisione di sua competenza. deferendo al
Consiglio superiore del suo dicastero’avviso
sulla esecuzione di una sentenza passata in
giudicato ».

ROSSI LUIGI, sottesegretario di State
per Vistruzione pubblica. In linea soltante
di fatto e non di apprezzamento, io deve
dire che il ministro non ha deferito al Con-
siglio superiore I'avviso per ’esecuzione di
una sentenza passata in giudicato, ma ha
chiesto ad esso Consiglio se giudicava degno
di assumere la carica di professore univer-
sitario la persona contro la quale era stata
pronnnziata tale sentenza. Niente altro.

PRESIDENTE. L’onorevole Santini ha
facoltd di dichiarare se sia sodisfatto.

SANTINT. To, pur non preparato a svol-
gere oggi questa interrogazione, siccome
quando V’ho presentata l’avevo alquanfe
studiata, diro che, malgrado la migliore buo-
na volonta, per quelia deferenza, che debbe
e voglio usare al mio amico, onorevole Rossi,
non posso dichiararmiin aleun modo sodi-
sfatto.

Il movente della mia interrogazione &
stato del tutto impersonale. In, pit che oe-
cuparmi del professore, che ha avuto gue-
sto privilegio dal! ministro, voglio.difendere
i diritti dei terzi, che 1i veggono lesi da
questa nomina. Questa & la mia tesi: che
la determinazione del ministro, di spo-
gliarsi della sua responsabilitd, per addos-
sarla al Consiglio superiore, che & compo-
sto d’uomini e non di eroi non & ammis=-
sibile.

Una voce dal centro. Siamo eroi,

SANTINI. Veramente non sono di que-
sta opinione. Gli eroi sono uomini del pas-
sato, almeno i politiei, i quali non voglions
far credere che mettono della personalilad
nelle quistioni, e di compiere opera odiosa
versoun collega. Il fatto non depone sicura-
mente in favore dell’energia del ministro. ¥
parlo d’un ministro, del quale mi onoro
portare altissimo conecetto, come scienziato,
il mio amico onorevole Bianchi. Tl quale
mi pare che abbia voluto fare come Pilato
e lavarsene le mani.

Dico pertanto che non pisso non deplo-
rare che, in questo modo, siano lesgi i di-
ritti dei terzi, di taluni professori della Fa-
colta giuridica di Palermo, che avevana
diritto di occupare quella cattedra.

Non sono godisfatto. L’argomento & de=-
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licato, e non voglio aggiungere molie parole.
Ma mi duole vedere che si tenti di usurpare
eattedre, come, frodando la giustizia, di
sottrarsi a condanne, che ogni misero mor-
tale subirebbe, creando privilegi per coloro,
che, contro i privilegi continuamente pre-
dicano. Ed altamente condanno che gl
sfruttatori di siffatti deplorevolissimi privi-
legi, non pure non vogliono espiare una
condanna, non per politica, ma per azione
privata, ma che siavi, un Governo cosi buo-
no, poro coroggioso e paterno, da conferire
loro un pramio.

PRESIDENTE. Segue linterrogazione
dell’onorevole Dall’Acqua...

FACTA, softosegretario di Stato per la
grazia e la giustizia. Onorevole Presidente,
guesta interrogazione credevo si riferisse
al personale giudicante; ma, in seguito &
spiegazioni avute dall’onorevole Dall’Ac-
gua, ho saputo trattarsi del personale di
cancelleria. Percid biscgna rimandarla per-
eheé io non sono preparato a rispondere.

PRESIDENTE. Sta bene. Gli onore-
voli Montemartini e Romussi interrogano
il ministro dell’interno « per sapere le ra-
gioni delle misure reazionarie prese contro
una cooperativa di consumo ed i soci della
medesima, nel comuvne di Pieve Porto Ma-
rope in previncia di Pavia».

L’onorevole sottosegretario per ’inte no
ha facoltd di rispondere a questa interro-
gazione.

MARSENGO-BASTIA, sottosegretario di
Stato per Uinterno. Certo Ilario Parisio te-
neva un esercizio pubblico in Pieve Porto
Marone..Per motivi di ordine pubblico, 'au-
torita politica locale credette di crdinare
la chiusura di quell’esercizio. I1 Parisio
tento {di riaprire l’esercizio stesso, sotto
altra forma, e cedette i locali ad un suo
compagno, un certo Ernesto Piemonte che
aperse c¢ola una sezione della cooperativa
di Corte Olona. Pero Pautorita locale di guel
comune riferi .al prefetto, che questo era
soltantoiunfmcdo per eludere la proibizione
dell’ autoritd politica, soggiungendo che
non si trattava di cooperativa, ma di un
Vero e. proprio esercizio privato. Il prefetto
fece una specie d’inchiesta; mando cola
un delegato di pubblica sicurezza che ac-
certd ché non c’erano registri di coopera-
tive, ¢ che molti soci, che si dicevano in-
seritti, non volevano saperne, e dichiaravano
non aver mai preso parte alla cooperativa
stessa. Fu alloralordinata, per la seconda
voltatla chiusura di quell’esercizio.

Come si vede, non si tratta di misura

reazionaria; bensl di misura doverosa e le—
gale, presa dall’autorita locale.

PRESIDENTE. I’onorevole Montemar-
tini ha faccltd di dichiarare se sia sodi--
sfatt o della risposta ricevuta.

MONTEMA KTINI. Rettifico soltanto una-
asserzione dell’onorevole sottosegretario al-
P'interno. I’inchiesta ordinata sul luogo dal
prefetto non accertd nulla: perche, in se-
guito all’inchiesta, ci fu un procedimento:
giudiziario che fini con non luogo a proce-
dere per inesistenza di reato; poi furono
ordinate dall’autorita politica perquisizion:
le quali non condussero ad alcun risultato.
Si inizio in seguito un nuovo procedimente
giudiziario, e questo sta pure per finire con
dichiarazione di inesistenza di reato. Vede
dunque ’onorevole sottosegretario di Stato-
che Dlautorita politica non ha accertato
nulla, e che fu sincero il prefetto di Pavia con
me quando disse chiaro e tondo che era
stato male informato e che aveva sbagliato.
Mi duole che ’autorita politica entri in pet-
tegolezzi e questioni personali e loeali, e si
lasei da queste trascinare a violare i diritti
piu elementari dei cittadini.
vt PRESIDENTE. Viene ora linterroga-
zione dell’onorevole Jatta al presidente del’

Consiglio e al ministro degli affari estert
~ « per conoscere se sia vero che il modus vi-

vendi con laSpagna perti il dazio d’intro-
duzione dei vini a lire 12, e nel caso affer-
mativo come intendano riparare al danno
che potrebbe produrre al commercio vini-
colo italiano la possibile importazione di
vini spagnuoli ». A questainterrogazione si
collegano per identita di argomento quelle-
degli onorevoli:

Salandra, ai min'stri degli affari esteri,.
delle finanze e di agricoltura, industria e
commercio «-per sapere quali siano i criteri
che hanno indotto il Governo a consentire
un rilevante abbassamento del dazio sui
vini spagnuoli con evidente pericolo e danno
della produzione vinicola nazionale, ed im
ispecie della meridionale. Domanda pure:
se i1l Governo intenda presentare immedia-
tamente ’accordo commerciale stipulato a
Madrid il 9 corrente novembre »;

Malcangi, al ministro di agricoltura,

industria e commercio « per sapere quale

risoluzione intenda prendere innanzi alla
grave e giusta agitazione che si va determi-
nando nelle Puglie per effetto del nuove
modus vivendi conchiuso con la Spagna per
laintroduzione dei vini spagnuoli »;
Pansini, al presidente del Consiglic-
« per conoscere i termini dei nuovi accordii
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commerciali con la Spagna relativamente
al dazio d’entrata sui vini »; -

Abruzzese, ai ministri di agricoltura,
industria e commercio e degli affari esteri
¢ sulle conseguénze immediate e letali pro-
dotte nei mercati vinicoli pugliesi dal modus
vivendi stipulato con la Spagna, e quali ri-
medi il Governo intenda prendere per rime-
diarvi » e

Vallone, al presidente del Consiglio ed
al ministro d’agricoltura, industria e com-
mercio « per sapere se intendano di con-
tinuare a soffocare con 1 recenti rovinosi
accordi commerciali la vita anemica del
Mezzogiorno ».

Gli onorevoli Jatta, Salandra, Malcangi,
Abbruzzese e Vallone non essendo presenti...

PANSINI. Domando di parlare.

PRESIDENTE. A proposito di che?

PANRINI. Mi pare che sia stato stabi-
lito, d’accordo col Governo, di rimandare
lo svolgimento di questeinterrogaziouni alla
discussione dell’accordo commerciale con la
Spagna.

FRESIDENTE. Si; il presidente del Con-
siglio fece questo invito, ma non fu accolto
da aleuno: (No! no!) ed io, in omaggio al
diritto dei deputati, ho mantenuto queste
interrcgazioni nell’ordine del giorno.

PANSINI., Mi permetta. (Interruziont).
Il presidente del Consiglio dichiaro che cre-
deva utile, serio ed efficace che queste in-
terrogazioni i svolgessero in occasione della
discussione del modus vivendi. Siccome nes-
suno fece osservazioni, io ho creduto che
questa fosse cosa decisa.

PRESIDENTE. Scusi, onorevole Pan-
sini. All’invito del presidente del Consiglio
ella solo rispose consentendo nella proposta
medesima. Gli altri nulla dissero: edio, non
potendo violare il loro diritto, ho dovuto
mantenere le loro interrogazioni nell’ordine

del giorno. Ora ho invitato gli onorevoli

colleghi a svolgerle; e poiché non sono pre-
senti, le loro interrogazioni si intendono
decadute.

PANSINT. Ella sa meglio di me che
quando un ministro chiede di rimandare lo
svolgimento di una interrogazione alla di-
secussione di un disegno di legge o di una
mczicne, s’intende che il deputato che ha
presentato queste interrogazioni si consi-
dera iscritto per primo nella discussione del
disegno dilegge. Con questa dichiarazioneio
intendo di essere inscritto nella discussione
generale del modus vivendi.

PRESIDENTE. Sicuramente ella ha di-
Titto di iscriversi.

LUCIFERO ALFONSO. Domando di
parlare per un richiamo al regolamento.

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare
1’onorevole Lucifero Alfonso.

LUCIFERO ALFONSO. L’cnorevole
Pansini dice che vi sono precedenti per i
quali i presentatori- di interrogazioni o di
interpellanze che rinunziano asvolgerle per
invito del Governo, si intendono iscritti per
primi nella discussione dei disegni dilegge
ai quali le interpellanze o le interrogazioni
si riferiscono. Ora cid & assolutamente con-
trario alregolamento... (Interruzioni — Con-
versaziont).

Poiche quei deputati che non hanno pre-
sentato né interrogazioni neéinterpellanze,
non debbono esser posposti nel loro diritto
d’inscrizione né ad interroganti ne adinter-
pellanti.

PRESIDENTE. E questa ¢ appunto la
giurisprudenza costante; quelli che hanno
interrogazioni, se ncn sono presenti, deca-
dono, ma hanno sempre il diritto di in-
scriversi nella discussione generalée. (Com-
menti) . '

Dunque 1’ onorevole Abbruzzese & pre-
sente? ‘

(Non é presente).

B Vonorevole Vallone?
(Non é presente).

Le loro interrogazioni si intendono de-
cadute insieme con le altie intorno allo
stesso argomento: resta soltanto la inter-
rogazione dell’ cnorevole Fansini il quale
ha dichiarato di rimandarla alla discussione
del disegno di legge per ’accordo commer-
ciale con la Spagna,

Segue -la interrogazione dell’ onorevole
Mango al ministro di grazia ‘e giustizia
« sulle ragioni per le quali moltissime Pre-
ture si lasciano da mesi senza alcun uffi-
ciale giudiziario ed oltre venti ne sono prive
nel solo "ambito della Corte d’appello di
Napoli »,

(I’ onorevole Mango mon é presente).

Anche questa interrogazicone s’intende
decaduta.

Seguirebbero le interrogazioni dell’ono-
revole Pozzato ai ministri dell’interno e dei
lavori pubblici e dell’onorevole Torrigiani
al ministro dei lavori pubblici; ma per gli
accordi presi, queste interrogazioni sono ri-
mandate.

Segue quindi la interrogazione delYono-
revole Orlando Salvatore ai ministri delle
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poste e dei telegrafi e della marineria «in-
torno alla urgente necessitd di preparare
per tempo un razionale e stabile assetto
dei traffici di mare del paese presentando
al pill presto, e senza attendere l’estremo
termine del 31 marzo assegnato dal Parla-
mento, le proposte di legge relative alle
nuove convenzioni marittime ».

A questa interrogazione siconnette I’altra
dell’onorevole Nitti ai ministri delle poste
e dei telegrafi e della marineria «per sapere
ge intendano, nell’interesse dello Stato e
del commercio nazionale, presentare solle-
citamente il disegno di legge sui servizi ma-
rittimi sovvenzionati senza aspettare il ter-
mine estremo del 31 marzo 1906 ».

L’onorevole ministro delle poste e dei
telegrafi ha facoltd di parlare per rispon-
dere a queste interrogazioni.

MORELLI-GUALTIEROTTI, ministro
delle poste e dei telegrafi. Alle interrogazioni
degli onorevoli Orlando Salvatore e Nitti
rispondo che il Governo non ha alcuna in-
tenzione di aspettare 'estremo limite del
31 marzo 1906, e porra quindi ogni cura
affinche il disegno di legge per le nuove
convenzioni marittime da attuarsi eol 1° lu-
glio 1908 sia presentato assai prima.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare
Vonorevole sottosegretario di Stato per la
marineria.

AUBRY, sottosegretario di Stato perla ma-
rineria. Mi associo a quanto ha detto I’ono-
revole ministro delle poste e dei telegrafi.

PRESIDENTE. Allora ha facolta di par-
lare I’onorevole Orlando Salvatore per di-
chiarare se sia o no sodisfatto.

ORLANDO SALVATORE. Io debbo di-
chiarare che non mi sento completamente
rassicurato dalle risposte avute.

L’onorevole ministro delle poste e dei
telegrafi ha fatto promesse che spero
saranno mantenute. Io perd debbo ricor-
dare che sino dall’aprile decorso lo stesso
ministro ebbe a dichiarare che egli avrebbe,
unitamente al suo collega della marina, af-
frettati i lavori in guisa da poter presen-
tare prima del 30 giugno prossimo passato
i provvedimenti concernenti i servizi ma-
rittimi; perd in seguito egli ebbe a dire
che la Commissione incaricata di studiarli
non aveva ancora presentato il suo parere
e quindiil Governo non aveva potuto pre-
sentare i provvedimenti attesi e chiese una
proroga che il Parlamento fisso ‘al 31 marzo
prossimo. Lia Commissione allora si affrettd
a levarsi di dosso-questa grave responsabilitd
¢ presentosubito dopo il parere richiesto;

\

ora il Governo ci dice che non & ancora in
grado di presentare i provvedimenti, ma
promette di presentarli prima della scadenza
stabilita dalla legge.

E sta bene, e ne prendo atto.

Pero se io ho il dovere di credere alle
promesse dell’onorevole ministro, ho anche
il diritto di temere che possa sopravvenire
qualehe imprevistacircostanza la quale possa
fare ritardare ancoraiprovvedimentistessi.

MORELLT-GUALTIEROTTI, ministro
delle poste e dei telegrafi. To non lo temo.

ORLANDO SALVATORE. Io posso te-
mere che qualche giorno il Governo venga
a dirci che bisogna attendere ancora il pa-
rere del Consiglio superiore di marina, il
guale e stato costituito in questi giorni e
non ancora insediato, e ci venga quindi a
domandare una nuova proroga.

Quindi, malgrado le promesse io posso
sempre temere fondatamente che di passe
in passo si possa avviare il paese al termine
delle convenzioni marittime, senza qualche
congruo termine di temypo e senza sufficiente
preparazione affinche le riforme, che s’im-
pongono, possano essere attuate coi dovuti
riguardi ad interessi costituiti che non
dobbiamo urtare violentemente, che dob-
biamo anzi rispettare nei limiti dell’inte-
resse del paese.

Ora io domando: il Governo non ha unr
pensiero formato circa questo problema ma~
rittimo, che pure ciincombe dal 1903 a que-
sta parte? Il Governo non ha il pensiere
della propria responsabilita? Eppurele con-
dizioni nelle quali abbiamo .assunto e sk
trascing ’esercizio di Stato ferroviario, la
disorganizzazione e la mancanza di carrt
(si vedano le notizie odierne di Livorno},
che costeranno milioni di danni all’ indu-
stria, al commercio del paese, ed all’Erario
dovrebbero insegnare qualche cosa; perchd
¢ inutile illudersi: voi non avrete nessun
miglioramento nelle liguidazioni né dapos-
sibili transazioni amichevoli e neanche da
sentenze di tribunali...

PRESIDENTE. Onorevole Orlando, ora
siamo a parlare delle convenzioni marithi me.

ORLANDOSALVATORE....percheavete
assunto ed esercitato materiali ed impianti
senza aver prima preparato gl'inventari,
orbene questo dico, dovrebbe essere un am-«
monimento pel Governo per cid che riguarda
le Convenzioni marittime; perche a ben pre-
parare il materiale necessario per i servizi
marittimi occorre lungo tempo, ed il Paese
domanda riforme che richiedono anni di
preparazione. Il Paese domanda che l&
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Qonvenzioni siano dirette non solo a far
muovere i piroscafi a date fisse, ma anche
ad avviare i traffici, a promuovere ’espor-
tazione ed a rendere alla nostra bandiera la
nostra emigrazione ; il paese domanda che
anche la marina libera non sia abbandonata
- che il credito navale che, secondo le pro-
poste della Commissione, pare sia fatto sol-
tanto per le Compagnie regolari che non ne
hanno bisogno, sia anche concesso agli ar-
matori piccoli, ai deboli che possono diven-
tare forti. -

Occorre che anche da noisi inizi una po-
litica di tariffe ferroviarie, che avvii le cor-
renti commerciali ai porti naturali delle
varie regioni, ravvivando cosii traffici ma-
rittimi sopiti in parte, ora negletti, ma che
pure hanno antiche tradizioni marinare.
QOeccorre che alla industria navale sia dato
finalmente uno stabile e razionale assetto e
sia tolta da quello stato di precarietd nel
quale & stata tenuta dal 1896 a questa parte
da provvedimenti che hanno avuto durata
massima di quattro anni ed anche di due
come Pultimo di proroga alla legge 16 mag-
gio 1901. Occorre, insomma, che di interessi
marittimi, del nuovo assetto, si discuta in
tempo e si eviti al paese la ripetizione di
uno stato di cose per il quale i servizi fer-
roviari furono assunti senza possibilita di
discussione e senza poter neppure respin-
gerli. To resto dunque in attesa, riservan-
domi di tornare sull’argomento.

PRESIDENTE. L’onorevole Nitti ha fa-
colta di dichiarare se sia sodisfatto della
risposta avuta dall’onorevole ministro delle
poste e dei telegrafi.

NITTI. Sono dolente di non potermi di-
<hiarare sodisfatto della risposta dell’ono-
revole ministro delle poste e dei telegrafi,
perche avrei desiderato, non una promessa
indefinita, ma un afidamento sicuro. Se il
ministro ci avesse jdetto: presenterd il di-
Segno di legge suiservizi marittimi sovven-
zionati entro il gennaio prossimo, sarei ben
il contento.

Poiché occorre evitare. che si' giunga
?Jllo scadere delle convenzioni marittime
impreparati. Le nuove convenzioni dove-
vano essere presentate entro il giugno
}903' Dando cinque anni di tempo per la
libera gara degli interessi, scopo del Parla-
Mmento era quello di mettere la nostra ma-
rina in condizione ben diversa dalla pre-
sente,

Il Parlamento voleva creare una utile
Concorrenza e rompere una forma di mo-
aopolio, che & assolutamente danuosa allo

sviluppo dell’industria nazionale. Ora, per
proroghe successive, noi siamo arrivati fino
ad ora e non si & fatto nulla.

L’ultima proroga votata quasi senza di-
scussione per effetto della tarda stagione
parlamentare, assegno il termine del 3%
marzo 1906. Ma questo del 31 marzo termine
ultimo; non gia la data in cui il ministro de-
ve presentare il disegno di legge.

Vi & una Commissione che studia: ma
questa Commissione non ha gis studiato ab-
bastanza? E occorre che si aspetti ancora
il lungo, o il prolungato lavoro della Com-
missione?

Questo argomento dei servizi marittimi
sovvenzionati ¢ cosi grave e cosi delicato
per la industria nazionale, riguarda in tal
guisa tutti i nostri traffici ehe non 8i puo
ridursi, come gia si e fatto per le ferrovie,
all’ultima ora. B ¢id che il Parlamente at-
tende dal Governo non & gia un disegno di
legge che contenga tante convenzioni da
approvare. No, questo & sistema cattivo e
da abbandonare.

Il Governo, seguendo Vottimo esempio
di Stati esteri piu avveduti e che hanno
formata una grande marina, deve presen-
tare un disegno di legge che contenga nor-
me generali e principii da adottare. E ecosi
che il Parlamento puod intervenire in mode
efficace; ed & solo in base a una buona
legge che possono essere stipulate buone

convenzioni.

Ma sopra tutto bisogna lasciare tutte
questeincertezze, avere un programma chia-
ro e andare avanti per una via diritta ver-
so una metasicura. Le armate commerciali
non s’improvvisano: la concorrenza non 8i
pud creare all’ultima ora; i1 monopoli non
si rompono con programmi di irresoluzione.
Bisogna sopra tutto far presto.

Ora siamo al 6 dicembre 1905 e non si
¢ presentato ancora il disegno di legge che
si attendeva fin dal 1903 e se si tarderi
ancora, sia pure di qualche mese, vuol dire

‘che nel giugno 1906 noi non potremo avere

la legge sul servizi marittimi sovvenzionati.
Vuol dire che si andra al gennaio 1907 &
quindi sar3 assolutamente impossibile creare
una condizione tale di cose da rompere il
monopolio presente. Se appena in gennaio
1907 si dovesse discutere il disegno dilegge,
come si potrebbe provvedere utilmente &
sostituire convenzioni che scadono nel giu-
gno 1908? Non si sarebbe dominati dagli
stessi interessi che ora dominano il mereato$
Pensi adunque ’onorevole ministro che egh
ha una terribile e grave responsabilita di
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fronte al Paese. E io mi aunguro che egli
senta tuttoil peso di questa responsabilita.
Mi auguro che non voglia aspeltare la sca-
denza del marzo 1906, che fard di tutto
per presentare il disegno di legge al pin
presto e, che voglia infine aiutare con la sua
opera l'opera del Parlamento, perche si
abbia presto la nuova legge.

Noi temiamo V’agitarsi e il sovrapporsi
di privati interessi, i quali sono in contra-
sto con i biscgni di tutta "cconomia nazio-
nale; noi temiamo la continvazione di que-
sto stato di cose che limita ogni sana espan-
sione e soffoca ogni libera energia.

Mi auguro dunque che, presentando su-
bito, al massimo in gennaio o in febbraio
prossimo, il nuovo disegno di legge, V’ono-
revole ministro trovi modo di tranquillare
non solo l'animo nostro, ma I’animo di

tutti coloro i quali temono che ad un pre-

sente pessimo sia sostituito un avvenire
anche peggiore. .

PRESIDENTE. ZI’onorevole ministro
delle poste e dei telegrafi ha facolta di par-
lare.

MORELLI-GUALTIEROTTI, ministro
delle poste e dei telegrafi. Nell’anno decorso,
come ricorderanno i colleghi interroganti,
la Commissione reale dei servizi marittimi,
la quale aveva 1’obbligo di presentare le sue
conclusioni- il 30 giugno...

NITTI. Ha studiato troppo!

MORFLLI-GUALTIEROTTI, minisiro
delle poste e dei telegrafi. £ bene che abbia
fatto cosi! ... domando una proroga al 31 di-
cembre corrente, proroga che il Ministero
credette di dover concedere. In seguito a
codesta proroga conceduta alla Commis-
sione reale dei servizi marittimi, a cui in-
combe, per il decieto di sua costituzione,
Vobbligo di preparare tutto il lavore, com-
presi i capitolati e il disegno di legge per
le convenzioni marittime, era naturale che
il Governo alla sua volta domandasse la
proroga del termine assegnatogli per la pre-
sentazione della legge, e fu presentato al
Parlamento un disegno di legge, con cui si
domandava soltanto una tolleranza di tre
mesi al di 1a dei termini conceduti alla
Commissione rcale per i servizi marittimi
vale a dire una proroga al 31 marzo 19061
Avrei potuto in questo stato di cose agli
egregi interroganti rispendere solamente che
1 debiti si pagano alla scadenza, e che, non
essendo venuto ancora il 31 marzo del 1906,
il Governo non era in mora ¢ non poteva
essere rimproverato neé eccitato a far cio

che gl’incombe di fare sotto la sua respon-
sabilita.

Sotto questo punto di vista, me lo per-
donino gli egregi amici, essi, se non ingiu-
sti, sono stati per o meno ingrati verso il
ministro, il quale ha loro assicurato che
prima del 31 marzo, senza aspettare estre-
mo limite, sara presentato il disegno di
legge sulle convenzioni.

Questa promessa, lo notino gli onorevoli
interroganti, per parte mia contiene un tan-
tino di audacia, perché non1’ho fatta per me-
ma anche per altri. Infatti se essi si sono
rivolti solo al ministro delle pcste, sanno
perd benissimo che le convenzioni marit-
time sono opera alla quale il minisiro delle
poste e dei telegrafi coopera specialmente
per i capitolati e per i contratti, ma molte
altre parti principali rigunardano, piu che il
ministro delle poste e dei telegrafi, altri
ministri.

La legge sulle convenzioni marittime
dovrd essere opera di quasi tutto il Mini-
stero e in specie_del ministro della marina,
del ministro di agricoltura, del ministro
delle finanze, del ministro del tesoro, ecc.

Quindi, con cotesta promessa, ho fatto,.
e sapevo di poter fare, a fidanza conla so-
lerzia dei miei egregi colleghi. Avrei pero
potuto anche soggiungere che la Commis-
sione reale per i-servizi marittimi solertis-
sima, studiosissima...

NITTI. Troppo studiosa!

MORELLI-GUALTIEROTTI, ministro
delle poste e dei telegrafi. ...che ha preparato
un ponderoso lavoro, ha presentato, & vero,
fino dal luglio scorso le sue conclusioni, delle
quali abbiamo avuto cura, nell’interesse del
commercio e dell’industria navale, di dif-
foudire largamente il sunto, ma non sono
quelle che conclusioni, e comprendono i
colleghi che le conclusioni sono di per se
stesse poco meno che mute e occorre cono-
scerne le ragioni per poterle valutare. Noi,
che dobbiamo ricamare sul lavoro, pre-
parato con tantostud.o, troppo studio, dice
Yonorevole Nitti, dalla Commissione reale
dei servizi marittimi, prima di accogliere le
idee fondamentali, radicali, coraggiose, se
vuolsi, proposte dalla Commissione reale
dei servizi marittimi, abbiamo cairitto di
sapere le ragioni per le quali quella Com-
missione, dopo tanto studio, ha creduto di
arrivare, per esempio, alla soppressione dei
premi, alla istituzione del credito navale,
e via discorrendo.

Ora queste ragioni non le conosciamo,
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perche la relazione della Commissione reale
dei servizi marittimi non & stata presentata.
Sard presentata, lo credo e lo spero, entro
i1 31 dicembre, ed anzi, per quello che ab-
biamo inteso dire, la Commissione all’nopo
si radunera il di 11 corrente per udirne la
lettura ed approvarne il contenuto.

Se avessi voluto opporre alle loro im-
pazienze, onorevoli colleghi, mezzi termini
e scuse, ne avrei avute in abbondanza, e
soprattutto all’onorevole Orlando avrei
detto: aspetti almeno ehe le conclusioni
della Commissione reale dei Servizi ma-

rittimi siano illustrate dalla relazione per.

dire al Governo che ha fatto male a non
presentare ancora la legge.

Non diro agli onorevoli Orlando e Nitti
a2 che punto sono i nostri studi, perche
eredo che cssi, quando li assicuro chei ter-
migi saranno rispettati, non vorranno anche
seguire passo passo il processo mentale,
che siamo a seguire nello studio delle ardue
questioni. '

Yo non ho dunque da ripetere che una
cosa sola agli interroganti, cioe che siano
certi che il Governo & compreso dell’alta
responsabilita che gl’incombe, di fronte al
eommercio marittimo e all’industria navale;
c¢he il Governo intende procedere con pon-
derazione e maturita, ma nello stesso tempo
di non ritardare di troppo, affinché non si
verifichino gli inconvenienti che essi te-
mono.

Quando essi hanno questa assicurazione
e quando sanno che il Governo ¢ perfet-
tamente consapevocle della respoensabilita
che gl’incombe, mi pare che potrebbero
anche finire per dichiararsi sodisfatti.

PRESIDENTE. Viene cra I’interroga-
zione dell’onorevole Battelli al ministro
dell’istruzione pubblica « per sapere quando
saranno pubblieati i nuovi regolamenti uni-
versitari, pei quali il ministro ha gia avuto
da parecchio tempo anche il responso del
Consiglio superiore ».

Non essendo presente 'onorevole Bat-
telli, questa interrogazione s’intende riti-
rata. : .

Le altre due interrogazioni dell’onore-
vole Fracassi al ministro dei lavori pubblici
sono rimandate.

Viene quindi P'interrogazione dell’onore-
vole Mira al ministro deli’interno «sui mo-
tivi pei quali non fu data esplicita risposta
alla domanda della Societd dei droghieri di
Milano e di Lombardia, diretta a conoscere
quali prodotti, elencati o no, nella farma-

copea ufficiale fossero liberamente vendi-
bili ».

Ha facolta di rispondere a questa interro-
gazione l’onorevole sottosegretario di Stato
per I'interno.

MARSENGO-BASTIA, sottosegretario di
Stato per Uinterno. E pervenuta al Ministero
dell’interno una domanda della Societa dei
droghieri di Milano e di Lombardia, diretta
ad ottenere varie modificazioni nella far-
macopea ufficiale e specialmente la revisione
della tabella delle sostanze, la cui vendita
? consentita sotto determinate condizioni.

Di fronte a questa domanda il Ministero
non poteva, come sarebbe stato suo desi-
derio, prendere un provvedimento imme-
diato: perche, come ben comprende 'ono-
revole interrogante, si trattava di una re-
visione della farmacopea ufficiale. E percio
la domanda fu trasmessa alla Commissione
incaricata di esaminare appunto le modifi-
cazioni che debbono apportarsi alla farma-
copea ufficiale. :

Appenala Commissione abbia dato il suc
avviso e fatte le sue osservazioni se ne terra
conto, e saranno possibilmente sodisfatte le
istanze di quella Societd milanese.

PRESIDENTE. I’onorevole Mira ha fa-
colta di dichiarare se sia sodisfatto della
risposta avuta dall’onorevole sottosegre-
tario di Stato per 'interno.

MIRA. Mi pare che il ministro abbia
equivocato sulle domande le quali sono pre-
cisamente queste: )

1°Sele specialita medicinali oraiseritte
nella farmacopea ufficiale possano essere
vendute liberamente senza restrizione;

2° Se quei prodotti ehe non sono citati
nella farmacopea ufficiale, ne nell’elenco
degli articoli di vendita condizionata e che
la Societa deve credere di uso comune nel-

Jeconomia domestica, possano essere ven-

duti. _

In ogni modo la Societd ha formu-
lato un elenco di prodotti tenendo presente
il disposto della tabella n. 1 della circolare
del ministro dell’interno in data 14 agosto
1890 per sapere quali possano essere ven-
duti e quali no.

La rigposta dell’onorevole ministro tra-
seura la prima domanda, alla quale si pre-
senta pin facile la risposta quando si rifletta.
che la responsabilitd di tali prodotti non
pud spettare ad altri che a colui che li fab-
brica, non a chi li smercia quali sono a lui
rimessi dal fabbricante.

Quanto alla seconla domanda spero che
sollecitamente sard data unaprecisa risposta-
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affinché una benemerita classe di cittadini Lacava — Leone — Lucifero Alfonso.
possa evitare contravvenzioni e noie solo Majorana Giuseppe — Manfredi — Ma-
percheé non conosce, né pud conoscere le sini — Massimini — Miliani — Mira —
norme alle quali atterersi. Mirabelli — Montemartini — Morgari.
MARSENGO-BASTIA, sottosegretario di Nitti.

Stato per Vinterno. Chiedo di parlare. Pansini — Pascale — Pennati — Perera
PRESIDENTE. Ne ha facolta. — Persone — Pipitone — Placido — Po-
MARSENGO-BASTIA, sottosegretario di destd — Pozzato — Pozzo Marco — Pri-

Stato per Uinterno. Dopo quanto ha detto netti.

’onorevole Mira, io faro verificare come Rampoldi — Riccio Vincenzo — Rizzetbti

stanno le cose e posso assicurarlo che, se — Romussi.

occorrera qualche provvedimento in propo- Sacehi — Santamaria — Schanzer —

sito, non mancherd di farlo adottare nel piu Sonnino — Spada — Spirito Beniamino.

breve tempo possibile. Torraca — Turati. _
Valeri — Vallone — Verzillo — Vicini.
Ziabeo.

Rinnovamento della votazione uominale sulle
conclusioni della Giunta per la verilicazione
“dei poteri sulla elezione conlestata del col-
legio di Vicopisano.

PRESIDENTE. Essendo trascorsii qua-
ranta minuti asscgnati alle interrogazioni,
procederemo nell’ordine del giorno, il quale
reca: Rinnovamento della votazione no-
minale sulle conclusioni della Giunta per
la verificazione dei poteri sulla elezione con-
testata del collegio di Vicopisano.

Come la Camera sa, la votazione nomi-
nale riguarda la proposta della Giunta, che
@ per la proclamazione del ballottaggio nel
collegio di Vicopisano. Issendo mantenuta
la domanda della votazione nominale, si
procedera alla chiama. Coloro che appro-
vano la proposta della Giunta risponde-
ranno si, coloro che wnon Papprovano ri-
sponderanno no.

Si faccia la chiama.

SANARELLI, segretario, fa la chiama,

Risposero si:

Agnini — Albasini — Aroldi — Auteri-
Berretta,
Barzilai — Battelli — Benaglio — Ber-

tarelli — Bissolati —  Bizzozero — Bor-
ghese — Brunialti. ’
Camerini — Castiglioni — Cavagnari —
Celli — Chiapusso — Chimirri — Cicarelli
«— (Colajanni — Costa — Credaro.
Dal Verme — De Andreis — Dell’Ac-

qua — De Marinis — De Nava — De Ri-
seis — Donati.

Falconi Nicola — Faranda — Fera —
Ferrarini — Ferri Enrico — Ferri Giacomo
— Fili-Astolfone — Fortunato.

Gallini Carlo — Gattorno — Girardi}—
Grippo — Guicciardini.

Risposero no:

Abignente — Aguglia — Albertini —
Aliberti — Aprile — Arlotta — Arnaboldi
— Arigd — Artom — Astengo.

Basetti — DBergamasco —- Bettolo —
Bianchi Emilio — Bonacossa — Bonicelli
— Botteri — Brandolin — Brizzolesi. B

Canevari — OCao-Pinna — Cardani —
Casciani — Cassuto — Castoldi — Celesia
— Centurini —~— Cerulli — Cesaroni — Ci-
mati — Cimorelli — Cocco-Ortu — Conte
— Cornaggia — Cotftafavi — Curreno —
Cuzzi.

Da Como — De Amicis — De Bellis —
De Gaglia — De Gennaro-Ferrigni — De
Michele-Ferrantelli — De Michetti — I3
Cambiano.

Faelli — Falaschi — Falecioni — Ferraris
Maggiorino — Fiamberti — Fradeletto.

Galli — Gallo — Gattoni — Giaccone
— Ginori-Conti — Giovanelli — Giuliani
— Goglio — Graffagni — Guastavino.

Jatta.

Landucei — XLeali — Libertini Gesualdo
— Lucernari.

Mango — Mantiea — Maraini Clemente
— Maraini Emilic — Marcello — Mat~
teueci — Mazziotti — Mel — Merci ~—
Mezzanotte — Miniscalchi-Erizzo — Mon-
tagna — Montauti — Monti Gustave ~—
Morpurgo. '

Negri de Salvi.

Orlando Salvatore — Orsini-Baroni.

Pais-Serra — Panie — Petroni.

Raggio — Ravaschieri — Rebaudengo
— Rienzi — Rizzo Valentino —~ Rota —
Rummo — Ruspoli.

Santini — Scaramella-Manetti — Secel-
lingo — Scorciarini-Coppola — Sem mola —
Sesia — Sili — Sola — Solimbergo — So-
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linas-Apostoli — Sorani — Soulier — Tizzoni. Coloro che approvano questa pro-
Squitti — Stagliano. posta sono pregati di alzarsi.
Targioni — Teso — Tinozzi — Toaldi (E approvata).
- Turbiglio.
Umani. Dichiaro quindi convalidata 1’ elezione
Valentino — Venditti — Vendramini — dell’onorevole Guido Tizzoni a deputato
Ventura — Vetroni — Visocchi. del collegio di Vicopisano.
Weil-Weiss — Wollemborg.
Svolgimento di una proposta di legge del de-
8i sono astenuti: putato Mirabelli ed altri per modilicazione
alla legge elettorale politica.
Aubry. ‘ _
Bianchi Lieonardo. ) PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca:
Camagna — Camera — Capece-Minu- | gyglgimento di una’ proposta di legge del

{olo — Cappelli — Caputi — Cascino —
Chiesa Eugenio.

D’Ali — Del Balzo —— De Novellis —
Di Sant’Onofrio.

Facta — TFasce — Ferraris
Fortis — Fusinato.

Galluppi — Giovagnoli.

Lucifero Alfredo.

Marsengo-Bastia — MoreHi- Gualtlerottl

Carlo —

Pavia. B
Rossi Luigi — Rovasenda.
Sanarelli — Spingardi.

PRESIDENTE. Sono dispiacente di do-
vere annunziare che la Camera non si e
trovata in numero.

La seduta sard ripresa alle 16.50.

(La seduta & sospesa alle 15.50 é ripresa

walle ore 16.50).

PRESIDENTE. I’ordine del giorno reca:
Rinnovamentoj della votazione nominale
sulle conclusioni della Giunta per la veri-
ficazione dei poteri sulla elezione conte-
stata del collegio di Vicopisano.

Ha facolty di parlarel’onorevole Pansini.

PANSINI. Anche a nome degli altri
colleghi firmatari della domanda di vota-
zione nominale ritiro la domanda medesima.

PRESIDENTE. Sta bene. Si procedera
allora alla votazione per alzata e seduta.
Prego gli onorevoli colleghi di andare ai
loro posti.

Coloro che approvano la proposta della
Giunta delle elezioni, che & per indire il
ballottaggio nella elezione di Vicopisano
Bono pregati di alzarsi. '

(Dopo prova e controprovea la proposta
della Giunta per le elezioni non é approvata).

Metto ai voti la proposta dell’onorevole
Fiamberti che & per la convalidazione a
deputato di Vicopisano dell’onorevole Guido

deputato Mirabelli ed altri per modificazio-
ne alla legge elettorale politica.
Prego di dar lettura della proposta di

legge.
DE NOVELLIS. segretario, legge :

Proposta di legge dei deputati Mirabelli, Socci, De:
Andreis, Taroni, Gattorno, Pansini, Comandini,.
Campl N., Gaudenzi, Battelli, Vallone, Vendemi~
ni, Pozzato, Chiesa E., Celli, Pantano, Colajanni,
Barzilai.

Art. 1.

Sono abrogati i paragrafi 3- e 4° dell’arti-
colo 1° della legge elettorale politica, testo
unico 28 marzo 1895, n. 83. Dal voto non
sono escluse Je donne: né gli-italiani delle
terre irredente,

Art. 2.

La’scheda elettorale e scritta o stampatas
deve, sotto pena di nullita, contenere sol-
tanto il nome e cognome del candidato. St
pud aggiungere la paternita.

Art. 4.

TUna Commissione di sette deputati &
scelta per coordinare il testo della legge
elettorale con le disposizioni, racchiuse negli
articoli precedenti.

PRESIDENTE. L’onorevole Mirabelli ha
facolta di parlare per svolgere la sua pro-
posta di legge.

MIRABELLI. Questo disegno dilegge —
che si presenta ora soltanto con le firme
del gruppo parlamentare repubblicano (e,
ahimé! la morte ne ha cancellato una,

" quella del compianto collega Socci) — questo-

disegno di legge, nella passata legislatura,
fu sottoscritto da quasi tuttii deputati del-
Vestrema sinistra, per deliberazione espressa.
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dei tre gruppi: socialista, radicale e repub-
blicano. Mancavano le firme di pochi — seb-
bene insigni, - tra cui il Turati e il Sacchi.
Ma ora, con grande piacere, vedo che il
Turati — risollevando 1’ antica bandiera,
quando avvertiva la democrazia italiana
che nemmeno la questione del referendum
poteva sviarci da quella, com’egli disse, ben
altrimenti decisiva: la necessita della esten-
sione del suffragio a tutli, dell’un sesso e
dell’altro — oggi il Turati scende nell’agone
con 1a potenza mirabile della dialettica sua,
ripetendo il motto di Mazzini: v’elalibertsa
senza voto? :

E il Sacchi, non dimenticando il prece-
dente del 1881. in sostanza - attraverso sottili
ed acute distinzioni e riserve, non tutte re-
sistenti al martello severo della critica sto-
rica e giuridica - in sostanza accede al mo-
vimento nostro. quando chiaramente dice
che « per una questione di metodo nessun
democratico rinneghera il principio da lui
sempre sostenuto ».

Sopratutto, sono ben lieto che intorno a
questa grande bandiera politica del suffra-
gio universale - spiegata al vento sin dal
1879 da Giuseppe Garibaldi (d’onde una
serie di comizi, senza esempio, come disse
il Mario, nel nostro paese, ed a cuisi deve
la riforma democraticalegislativa del 1882)
e prima ancora del 1879, nel 1872 in Pa-
dova ¢ - Roma dalla democrazia veneta e
romana — sono sopratutto lieto che attorno
a questa bandiera siano omai serrate nel
paese le legioni socialiste, senza distinzione
di parte; riformista, sindacalista, integra-
- lista, ecc.

Ne& questa iniziativa -della democrazia
avanzata impedira all’ onorevole Sonnino
- il quale nel 1881 pronunzid uno dei mi-
gliori discorsi, onde in quel dibattito me-
morando si onord la tribuna parlamentare -
non la iniziativa nostra, dico, impedira a
lui di combattere con noi questa battaglia
per la libertd e ’equita nel regime dell’e-
lettorato.

E cosl, accanto alla democrazia cristiana,
confido che nemmeno saranno discordi gli
avanzl superstiti di quel vecchio partito,
storico - che appunto nel 1881, per bocca
di Ruggero Bonghi ed in nome di Silvio
Spaventa, sostenne la causa della giustizia
nell’elettorato politico del Paese.

Perche appunto il movimento nostro &
da questa luce della giustizia illuminato.
Ed io sento qui il dovere diricordare, come
precursori parlamentari di questo movi-
mento, non soltanto il Sonzogno, la cui

proposta sul suffragio universale risale al
1870, ma anche il nostro carissimo amico
Vendemini infermo -a cui mando da qul
un augurio fervido di bene, sicuro di inter-
pretare anche animo gentile di tutti i col-
leghi della Camera (Benissimo!)

Questo disegno di legge - che comprende
tutti i nati d’Italia, dalla Sicilia a Pola,
anche gli analfabeti, e per ragioni di pa-
triottismo, mnon che per evoluzione di

. tutto il nostro diritto pubblico interno,

come dimostrai nel 1904, gli italiani delle
terre irredente, e con una cifra propria nella
storia legislativa del nostro Paese anche
Pelettorato politico delle donne, - non ha e,
torno a dire, non deve avere nessuna signi-
ficazione politica speciale: non & né repub-
blicana, né socialista, né radicale: non ri-
formista, rivoluzionaria -catastrofica o sin-
dacalista.

Questa proposta legislativa - che illustrai
’anno passato anche con una relazione
parlamentare - contiene un probhlema di
giust'zia e di sovranita, che & al disopra e
al difuori de’ partiti politiei.

Se sui defriti del regime censitario, e del
capacitariato, sorge nel mondo moderno, col-
legandosi ad una delle pagine piu gloriose
della storia di Roma, il diritto umano di
scegliere il rappresentante de’ propri biso-

- gni e delle proprie ragioni, come corrispet-

tivo del dovere pubblico di contributo alla
finanza dello Stato ed alla difesa della Pa-
tria, tutti hanno diritto alla scheda - percha
tutti hanno il dovere di pagare le imposte
e di morire per il proprio Paese. B nessuna
base del potere politico & piu legittima di
questa: nonil diritto divino del sangus, non
il diritto feudale del possesso della terra;
nemmeno ia presunta capacitd specifica di
adempiere-ad un diritto o ad un dovere
politico. Piu di tante disquisizioni sottili e
profonde di diritto costituzionale sul suffra-
gio universale, vale per me, a scolpirne il
vero significato, un battibecco surto nel
Parlamento belga fra i deputati Loslewer,
Fournemont e Mansart. Quando il Loslewer
chiese se, razionalmente - in filosofia ed in
sociologia - possa sostenersi che un uomo ne
vale un altro, il Fournémont lo interruppes
« Ma per pagare le imposte, un uomo ne
vale un altro? » Rincalzo il Mansart: « E
alla caserma, un womo vale un altro uomo?

Un eminente rappresentante del positi-
v.smo francese e non sospetto di demagogia,
Ippolito Taine, ha scritto: « Che io portiun
soprabito od una blusa, che sia un capitalista
od un manovale, nessuno puo - senza il mio:
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consengo - disporre della mia vita e della
mia pecuunia ». Ed anche cosi pensava, in
Jtalia, niente meno che Alessandro Manzoni.

Se dunque tutti — contribuenti e militi -
partecipano, con le sostanze e conla persona,
alla difesa della Patria ed alla vita dello
Stato, tutti hanno — e nessuno puo essere
escluso, senza offesa alla giustizia - tutti
hanno diritto di pesare sulla bilancia politica
del Paese. Il Gladstone - a cui I’Inghilterra
deve il grande impulso per il movimento
democratico nel 1867, e la legge del 6 di-
cembre 1884 su la rappresentanza del po-
polo nel Regno Unito, nonche il Redistri-
bution of Seats act del 25 giugno 1885 - so-
stenne eloquentemente che « ogni uomo, il
quale presumibilmente non sia reso inca-
pace da vizio di mente, & moralmente in-
fitolato ad entrare nel grembo della Costi-
tuzione ».

Non mi indugierd sa le ragioni secienti-

fiche del problema costituzionale — che sono.

poi i postulati politici della democrazia nel
mondo.

E ormai acquisito alla democmzm mo-
derna che il suffragio universale si fonda
sopra una vera equipollenza del dovere col
diritto politico, e che il diritto politico —
essenzialmente — non si differenzia dal di-
ritto civile, che ha la stessa genesi e la
8tegsa natura.

B acquisito che la parola delle msem-
blee politiche & arbitraria, illegale ed oli-
garchica — quando non emana dal consenso
di tutti — e che, per c¢id, il diritto alla
scheda risponde al principio fontale della
giustizia.

F acquisito che non esiste una capacitd
politica specifica — e che la capaciti morale
0 politica, naturalmente presumibile, come
diceva il Gladstone, in chiunque noun sia
ebete, mentecatto o ribaldo, dev’essere - ir-
radiata dal gran prinecipio dell’eguaglianza -
la ragione e il fondamento dell’elettorato.

E acquisito che in Ttalia il suffragio uni-
versale si collega alla genesi patriottica del
risorgimento nazionale, e risponde nonsolo
alle migliori tradizioni nostre democratiche,
attraverso la storia delle influenzs stra-
niere e i tentativi costituzionaii del Paese,
ma al consenso ed all’esperienza degh Stati
pit evoluti del mondo.

N& occorre avvertire la grande mﬂuﬂnza,
del suffragio universale e @i tutte le’leggi
politiche, nella storia contemporanea, come
in Germania ed in Francia, su la causa e
8w’ destini del lavoro. Il potere politico de-
termina e spiega le qualita ¢ 'ordinamento

del sistema tributario, economico di wun
paese —perché la politica & inscindibile da
tutte le altre forme dell’organismo sociale.

Il Benoist, confutando giuristi e socio-
logi ortodossi ha dimostrato che ogni re-
crudescenza di attivita legislativa risponde
ad una estensione del diritto di suffragio —e
che il progresso dell’elettorato, nella evolu-
zione politica degli Stati, conduce - fatal-
mente - 4 nuove trasformazioni economiche
ed a nuove vittorie della civilta nella grande
orbita -della legislazione operaia e sociale.
Onde e stato detto, e ben detto, -che il
giorno, in cui 8’inauguro il suffragio uni-
versale, fu posto integralmente il problema
sociale nel mondo.

E per il De Greef ~ che ha detto cido —
guesto & il profondo significato del suffra-
gio universale nelle democrazie contempo-
ranee.

Onde riesce assolutamente inconcepibile
come, or & un anno, l’onorevole Giolitti,

~che mi duole di non vedere al suo posto,

allora presidente del Consiglio, potesse dire
che il mio disegno di legge rappresentava
I’apoteosi dell’ignoranza, e sarebbe stato il
trionfo del clericalismo.

Anzi tutto, bisognerebbe dimostrare
esatta una sinonimia: la sinonimia, che in-
vece a me non par vera, traignoranza e cleri-
calismo. Per me i clericali Sono nemiei della
patria, ostili alle correnti nuove del psnsiera
ed a tutto il movimento geientifico del
mondo moderno; ma nessuno osera dire che
i clericali siano una caterva di somari o di
microcefali.

Niente affatto! E io avevo dimostrato-
con 'autorita sapiente di Ruggero Bonghi e
colla storia di Roma - che la capacita, figlia
della cultura, che & una capacita intellet-
tuale, e tanto meno 1’altra desunta dal
censo - che fu la grande forza delle societa
antiche e delle societd medioevali - nonécon-
fondibile con la capacita politica, che &
un’altra capacita: intellettuale anech’essa,
ma sostanzialmente diversa. « Una per-
sona - diceva il Bonghi - sprovvista di ogni
cultura, pud provare, dimostrare, prova ¢
dimostra in effetti, una capacita politica
maggiore di quella che pud essere in chi
sia stato piu a secuola di lui, e ne abbia
ritratto magziori frutti. Un uwomo che non
sappia leggere puo avere dieci volte pin
attitudine al maneggio della coss pubbliea,
di un uomo che sappia leggere ». Si dice
che Carlo Magno non sapesse leggere. (Com-
menti). B continuavail Bonghi: « Pud benst
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accadere anche il contrario, e secondo le
condizioni sociali si da pit di frequente
Tun caso o altro ».

Ma checche sia di c¢id - concluse il va-
lentuomo, che di cultura s’intendeva - @
eerto che le due capacita, in luogo di cor-
rere parallele Yuna cen Paltra, possono
perfin divergere ’una dall’altra. Il che con-
ferma la sentenza dell’astuto Segretario fio-
rentino, ne’ Discorsi, e ricorda la giusta
rampogna di Terenzio Mamiani, il quale,
nel 1853, contro coloro che s’impensieri-
vano agli esempi della democrazia francese,
disse, additando i prodigi delle nostre Re-
pubbliche:

« Se le moltitudini taloras’ingannano sul
loro bene e profitto, assai piu spesso av-
viene che i facoltosi e 1 maggiorenti scor-
dino Valtrui bene o non se ne curino» Rla
storia parlamentare d’Ttalia !

La grande obiezione, dunque — desunta
dall’incapacita per analfabetismo - si risolve
in una vescica sgonfiata. Enon regge nep-
pure 1’altra obiezione, arguita dal vaticinio
cervellotico — che nel suffragio universale
paventa il trionfo del clericalismo.

Anche qui, intendiamoci.

Il prcblema posto cosi, non & posto bene:
2 imperniato male. 1l suffragio universale
¢ un frammento della sovranita - che siin-
‘tegra ed epiloga nel diritto costituente: il
suffragio universale e il diritto costituente
sono il contenuto razionale e giuridico della
govranitd nazionale. E, percio, non vale
obiettare che i1 suffragio universale nella
gtoria si sia prestato alle forme svariate del
dominio oligarchico, cesareo, ece.

1l suffragio universale rispecchia la na-
zione, come &: monarchica, se & monarchi-
¢a; repubblicana, se & repubblicana, ¢ ma-
gari legittimista e paolotta. Ora U'Italia
non & il fidecommesso di nessuno, né dei
Sabaudi, ne dei partiti estremi: U'Italia &
degli italiani: la nazione non & mulier su-
bjecta viro (Bene! — Ilarita)

Dungque, se il clericalismo trionfasse, si-
gnificherebbe che I'Italia & clericale ed al-
lora nessuno, onestamente e razionalmente
potrebbe contestare ai clericali il diritto di
reggere lo Stato. (Oh! oh!) Sicuro: questa
£ la sovranitd nazionale! E se crediamo
¢io, se soltanto il dubbio sorge che dietro
4di noi sieno moltitudini guelfe, allora io
concludo, logicamente e giuridicamente, che
dobbiamo uscire da questo Parlamento,
fla questa Roma, - dove saremmo occupa-
tori, usurpatori oligarchi, e non rappresen-
tanti in casa de’ ncstri antichi, (Commenti)

Ma questo dubbio per me & un’ingiuria ab
carattere civile ed alla storia d’Italia. (Be-
wissimol).

Gia fin dal 1881 !’ onorevole Sonnino
ravvisava nella rancida obiezione uno di
quegli spettri vani, che si sogliono evocare
per spaventare i passeri — ricordando il
giudizio di coloro che hanno-la migliore
intelligenza dei propri interessi, o sia
dei rappresentanti autentici della Chiesa.
«Pio IX - cosi diceva I’onorevole Sonnino —
nella Risposta all’indirizzo presentatogli
nel maggio 1874 dai rappresentanti di tutti
i Comitati dei pellegrinaggi francesi, man-
dava ai reggitori di quella nazione (allora
piuttosto benevisa al Vaticano) dopo avere
invocato da loro che accorressero in .Italia
a proteggere gllinteressi della Santa Sede,
la seguente benedizione: — Ii benedico final-
mente con lo scopo (lasciate pure che lo
dica) di vederli ancora occupati nel difficile:
impegno di togliere pitt che sia possibile, ¢
almeno attenuare, wuna piaga orrenda che
affligge la comune societd, e che chiamasi suf-
fragio universale. Si, questa é una piagae di-
struggitrice dell’ordine sociale, e che merite-
rebbe, a giusto litolo, di essere chiamata men-
zogna universale ». Ed il conte di Montalam-
bert, paladino fanatico degli interessi cle-
ricali, giudicava la guerra al suffragio uni-
versale come una nuova expédition de Rome
& Uinterieur !

Ma in Italia contro Viperbole clericale
e il fanatismo religioso, che ci condurrebbe
al guelfismo bianco, quando si discostasse,.
come avverti il nostro compianto Bovio,
dal nero, sorgono i nostri sistemi, i nostri
monumenti artistici, le nostre rivoluzioni,
i nostri statuti, le nostre memorabili im-
prese civili, il nostro risorgimento nazio-
nale. C’¢. un’Italia (aveva profondamente
ragione il Bovio) quale c¢i risulta dal
genio dei nostri pensatori, dalla visione dei
nostri artisti, daila storia del nostro po-
polo, ed e un’Italia grande che ebbe ed
avra in ogni tempo influenza estesa sulla.
civilta del mondo - e ¢’¢ un’Italia infermic-
cia, biascicante, evocatrice del Dictatus Pa-
pae, la quale ha influenza sopra una certa
nobilea discriminata, segno al sorriso del Pa-
rini e osante quanto il papato di prete Pe-
ro, profilato dalla forma pitu viva e pik
vera del sorriso italiano. Lia nostra storia
non & in questa Seconda, e nella prima; la
seconda c¢i ha dato l’aneddoto, 1’ alcova,
ba provocato la novella e la satira: la pri-
ma vive nel moto saliente del pensiero e
dell’azione nazionale. (Benissimo!).
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In nome di questa Italia, di questa fi-
losofia, di quest’arte, di questo diritto, di
questa tradizione, di questa storia — ¢ nes-
suna legislazione, nessuna riforma & civil-
mente concepibile contro lo spirito e la evo-
luzione storica di un popolo - io vi chiedo,
o colleghi della Camera, di restituire a tutti
la franchigia primigenia della libertd, che
per Aristotile era la cifra del cittadino —
la. scheda; se non vogliamo restare alla co-
da dell’Europa contemporanea, anche della
Russia e dell’Austria! E nessun’ ora do-
vrebbe essere pilt propizia di questa per
un’Assemblea legislativa — che nel suo Pre-

' pidente, e nel Capo idel Governo, ha due
fautori antichi, fervidi ed illuminati della ve-
ritts‘m e della giustizia del regime dell’eletto-
rato.

Dal suffragio universale nacque il nuovo
Stato italiano. E Saturno appartiene alla
mitologia, non alla storia della liberta e
della civiltd umana. (Vivissime approvazions
— Applaust dall’estrema sinistra).

PRESIDIENTE. Ha facoltd di parlare
I’onorevole presidente del Consiglio. (Segni
di atienzione).

FORTIS, presidente del Consiglio, mini-
stro dell’interno. L’onorevole Mirabelli, con
eloquentissima parola, e con rara coltura
nella materia che ha trattata, ha sostenuto
efficacemente la sua tesi ed ha svolto pin
che abbondantemente i suoi argomenti in
scstegno della presa in considerazione della

Proposta di legge.

L’argomento del suffragio universale &
certamente degnissimo di studio, ed io non
nego che potrebbe avere qualche influenza
anche in una riforma del diritto pubblico
italiano. ‘

Il Governo perd & obbligato a fare, come
Sempre, le sue riserve intorno alla proposta
di legge; ma sopratutto intorno ad aleuni
apprezzamenti, che sono stati fatti dall’o-
horevole Mirabelli nel suo discorso.

To sono obbligato, onorevole Mirabelli,
arendere omaggio alla sua dottrina ed alla
Sua eloquenza, dalle quali bisogna perd
guardarsi perche & facile rimanerne con-
quistati. (87 ride). :

_Cid non toglie che io preghi la Camera

di accordare la presa in considerazione alla
Proposta di legge testé da lui svolta.
N PRESIDENTE. Metto dunque a partito
la Presa in considerazione della proposta di
°gge dell’onorevole Mirabelli e di altri col-
ghi, presa in considerazione che & anche
tonsentita dal Governo. ,

. (La Camera delibera di prendere in comn-
Stderazione la proposta di legge dell’omore-
vole Mirabelli ed altri. — (Commenti).

499

Si riprende la discussicne del disegno di legge
pei professori delle scuole secondarie.

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca:
Seguito della discussione sul disegno di legge
« Disposizioni sugli stipendi e sulla carriera
del personale delle scuole classiche, tecniche
e normali». :

Come la Cameraricordera, la discussione
fu sospesa all’ articolo 21; ed .o, in fine
della seduta di sabato, avvertii che sa-
rebbe stato necessario di procedere ad una
nuovavotazione dell’articolo21,inquantochd
le modificazioni portate alla tabella avevano
fatto sorgere le necessitd di una ricompo-
sizione della tabella stessa e di alcune va-
rianti al testo dell’articolo stesso. -

Do facolta di parlare all’onorevole rela-
tore, che spieghera meglio alla Camera la
necessita di questa ricomposizione e di que-
ste varianti.

DANIELI, relatore. Appunto in seguito
alle riserve fatte dall’onorevole presidente
in sul finire della seduta di sabato, riserve
rese necessarie dalla deliberazione presa
dalla Gamera all’ultimo momento, con la
quale §’istituiva un nuovo Collegio d’ispet-
tori per la Sardegna, si doverono introdurre
alcune modificazioni nelle tabelle F e G.

Quanto alla tabella F, dovrebbe essere
cosl intestata: « Sedi e circoscrizioni degli
undici collegi degli Ispettorati regionali»,
in luogo di dieci come si legge nel testo.

Nelle sedi prende il terzo posto il colle-
gio di Cagliari, per rispettare I’ordine alfa-
betico, e muta quindi la numerazione suc-
cessiva delle altre sedi.

Delle circoscrizioni variano soltanto quel-
le di Bari, Milano, Venezia (gia sostituita
a Padova) e Roma.

Dalla circoscrizione di Bari furono tolte
le provincie di Aquila, Chieti e Teramo, le
quali furono portate nella circoscrizione di
Roma, ¢ vi fu aggiunta la provincia di Po-
tenza. Alla circoscrizione di Milano fu ag-
giunta la provincia di Brescia, tolta alla
circoscrizione di Venezia.

Questo per quanto concerne la tabella F.
Per quanto poi si riferisce alla tabella &,
furono necessarie le seguenti modificazioni:
nel gruppo 4 per il latino e il greco gli
ispettori dovrebbero essere dodici, per le
scienze matematiche “undici e per le
scienze fisiche, chimiche e naturali un-
dici; e quindi in totale, con quelli di ita-
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liano, storia e geografia, che sono venti, gli
ispettori del gruppo A sarebbero 54. B,
sempre in seguito alla votazione della Ca-
mera, nell’articolo 21, dove si legge « 70
ispettori» si dovrebbe sostituire « 73 ispet-
tori ».

PRESIDENTE. Come la Camera bha
udito ed in segaito alle riserve da me fatte
Particolo 21 rimane co3l moydificato:

Art. 21.

L’Ispettorato regionale & formato di 73
ispettori distribuiti in 11 collegi, colle sedi
e circoscrizioni indicate nella tab:lla #, per
modo che in ogni collegio siano rappresen-
tate le materie indicate nel gruppo A della
tabella @,

Fra i vari collegi di ispezione saranno di-
gtribuiti in proporzione del numero degli
Istituti compresi nella rispettiva circoseri-
zione gli ispettori delle materie spaciali in-
dicat> nel gruppo B della tabella @ anzi-
detta.

Nessun collegio potrd avere piu di 8
Ispettori.

Necssun isp2Store potra essare assegnato
al collegio, nella circoscrizionz del quale
egli sia stato insegnante o capo di Istituto
durante il precedente quinquennio, ne¢ potra
rimanere pitt a lungo di un quinguennio
nella medesima residenza.

La tabella sarebbe cosl modificata:

Primo collegio: Bari, che comprende le
provincie di Bari, Beaevento, Campobasso,
- Foggia, Lecce e Potenza.

Secondo collegio: Bologna; che com-
prende Auncona, Ascoli, -Bologna, Ferrara,
Forli, Macerata, Modena, Parma, Pesaro-
Urbino, Piacenza, Ravenna e Reggio Emilia.

Terzo collegio: Cagliari, ‘che comprende
le provinecie di Cagliari e Sassari.

Quarto collegio: Firenze, che comprende
le provincie di Arezzo, Firenze, Grosseto,
Livorno, Lucca, Pisa e Siena. )

Quinto collegio: Genova, con le provin-
cie di Alessandria, Genova, Massa Carrara
e Porto Maurizio.

Sesto collegio: Milano, con le provincie
di Bergamo, Brescia, Como, Cremona, Mi-
lano, Pavia e Sondrio.

Settimo collegio: Napoli, con le provin-

cie di Avellino, Caserta, Catanzaro, Cosenza, -

Napoli, Potenza, Reggio Calabria, Salerno.
Ottavo collegio: Venezia, con le provin-
cie di Belluno, Mantova, Padova, Rovigo,
Treviso, Udine, Venezia, Verona e Vicenza.
Nono collegio: Palermo, colle provincie

di Caltanissetta, Catania, Girgenti, Messina,
Palermo, Siracusa e Trapani.

Decimo collegio: Roma, colle provincie
di Aquila, Chieti, Perugia, Roma, Teramo.

Undecimo ecollegio: Torino, colle pro-
vincie di Cuneo, Novara e Torino.

Tabella @ - Ripartizione degli ispettori
regionali per materie. Per il latino ed il
greco, invece di undiei ispettori, dodiei.
Per le scienze matematiche, invece di die-
ci, undici. Per le scienze fisiche, chimiche
e naturali, invee2 di dieci, uadiei. Il to-
tale, invece di cinquantuno, saracinquan-
taquattro. Il totale generale degli ispet-
tori; invece di settanta sara settantatre.

Metto a partito P’articolo 21 con le an-
nesse tabelle, di cui sons state indicate le
modificazioni.

(& approvato).
Art. 22.

Cascun collegio di ispettori sara pre-
siedutoda un insegnante universitario scelto
dal ministro fra i professori ordinari della
Universita o d \1l’Istituto di istruzione supe-
riore della cittd ove il collegio degli ispet-
tori risiede o (quando questo non risieda
in sede universitaria) della Universita piu
vicina,

I1 Presidente dura in carica un triennie,
che si computerd sempre dal principio del-
Vanno scolastico in cui eglihaeffettivamente
assunto I'uffizio suo. Trascorso il triennio,
egli non potra essere riconfermato per il
triennio successivo.

Il Presidente ha diritto ad una rimu-
nerazione annua e alle indennita di trasferta
stabilite in conformitd della tabella H.

Intorno a questo articolo 22 ha chiesto di
parlare >onorevole Credaro, che propone il
seguente emendamento sostitutivo. Ne dé
lettura: .

« [1 Presidente di ciascun collegio & un
ispettore nominato dal ministro sopra terna
proposta dagl’ispettori stessi.

«Dura in carica un triennio, che si com-
putera sempre dal principio del’anno sco-
lastico in cui egli ha effettivamente assunto
Pufficio. Trascorso il triennio egli non potréd
essere riconfermato per il triennio succes-
sivo ».

Ha facolta di parlare Ponorevole Cre-
daro.

CREDARO. Io ho gia fatto qualche ac-
cenno a questo articolosostitutivo nell’ul-
tima seduta. L’insegnamento secondario,
coll’articolo proposto dal ministro, viene
ad essere posto sotto una specie di tutela
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accademica; tutela che non e voluta dagli
‘insegnanti secondari e non puo essere loro
gradita; tutela, che non risponde allalegge
della divisione del lavoro che regge anche
gli organismi Scolastici. D’altra parte e da
~gonsiderare questo: che piu volte la Camera
ha lamentato che i professori universitari
abbandonino facilmente la cattedra.

Ebbene noi non potremo pituripetere que-
sto lamento quando eon nuove disposizioni
di legge li allontaneremo dalle Universita,
togliendoli all’esercizio delle loro funzioni
normali. Un professore della Universita di
Napoli, comandato a presiedere l'Ispetto-
rato regionale di Bari, non potra certo far
‘lezione. Anche la ragione della competenza
non mi pare trascurabile. I1 professore di
Universita, a meno che abbia unlungo eser-
cizio nelle scuole secondarie, non potrebbe
avere incluso tra gli ispettori dell’insegna-
mento secondario che sono scelti tra i mapi
istituto e insegnanti provetti, quella com-
‘petenza tecnica che & necessaria per poter
dirigere i lavori dell’Ispettorato; a meno
che si voglia supporre che questa presidenza
~8i riduca ad una formalita accademica.

E ufficio del presidente il distribuire il
lavoro tra tutti i membri dell’Ispettorato,
€ stabilire le ispezioni che debbono essere
fatte ai vari istituti. Che se poi nell’animo
dell’onorevole ministro fosse questo altro
~concetto: di coordinare la scuola media con
la scuola universitaria, a me parrebbe che
Yidea cosi magnifica dovesse essere tradotta
in atto in altra guisa. Il rettore della Uni-
versita allora dovrebbe essere chiamato a
presiedere questo Ispettorato, od un rap-
Ppresentante del Consiglio accademico. Un
‘professsore non pud stabilire un rapporto
ufficiale tra la TUniversitd e 1" insegna-
~mento secondario, perchd tutti sanno che
neila Universitd vi & una grandissima spe
cializzazione. A me pare che anche qui
si debba attribuire ai membri dello Ispet-
torato regionale quella medesima funzione
che hanno i membri dell’Universita e dei
corpi accademici. Essi formano una terna
~che presentano al ministro, nella quale
~© poi scelto il presidente che deve dirigere
1 lavori.

PRESIDENTE. Io ho qui un articolo
che & composto di tre parti. Ella, onorevo-
e Credaro, sostituisce le prime due parti.
Ma la terza parte rimane, o no?

CREDARO. No, la terza parte cade.
“Quando il presidente & scelto nel modo da
me detto, non ha diritto ad alcuno sti-
“pendio.

Una voee a sinisira. Quindisi fa un’eco-
nomia.

CREDARO. Si guadagnanao 30,000 lire.

PRESIDENTE. Allora va bene.

I’onorevole Battelli ha anche la pro-
posta di sostituire al primo comma il se-
guente: « Ciascun collegio di ispettori sara
presieduto da un insegnante universitario
scelto dal ministro tra i professori ordinari
di Universitd o di istituto superiore ».

I’onorevole Battelli ha facolta di svol-
gere il suo emendamento.

CORTESE. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Onorevole Credaro, ella
non ha compreso perd nella sua sostituzio-
ne I'ultimo comma. E cosi?

CREDARO. L’ultimo comma non & al-
tro che la ripetizione di una disposizione
ministeriale.

BATTELLI. To dichiarai gid, quando
si fece la discussione generale del progetto,
che sono d’opinione che il capo mnaturale
dell’ispettorato debba essere il professore
universitario. E la ragione non & giy sol-
tanto perche il professore universitario
Possa avere maggiore competenza nell’Inse-
gnamento, ma perch®, essendo, diremo cosi,
estraneo al e>rpo degli insegnanti secon-
dari, pud apportare una maggiore serenita
nei giudizi e nello stesso tempo un contri-
buto di cognizioni che sono al di fuor! della
scuola secondaria; mentre esso,dovendo evi-
dentemente essere scelto fra i professori uni-
versitari che hanno prima insegnato nelle
seuole secondarie, conosce bene tutti i me-
todi per questoinsegnamento. D’altra parte,
il professore universitario, per I’essere egli
stesso (diremo cosi, con unaparola non molto
elegunte, ma molto esatta) il fabbricatore
dei professori delle scuole secondarie, ha
su di essi una autoritd nei casi di conflitto,
in modo da poter comporre quelle diver- '
genze, che purtropps vedremo avverarsi
spacialmente tra i professori di scienze e
di lettere. Percio io insisto perche il presi-
dente sia un professore universitario.

Non mi paretroppo fondata la obiezione
fatta dall’ amico Credaro (ad onta della
sua grande competenza in questa materia),
che il professore universitario sia distelto dai
suoi studi: poiche & evidente che, quando il
professore universitario va a presiedere il
corpo degli ispettori, egli, in quel momento,
non ha piu la funzione di professore wuni-
versitario: egli & precisamente come un altro
professore della scuola secondaria, il quale,
in quel momento, ¢ distolto dal suo inse-
gnamento, & allontanato addirittura dal-
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Vufficio d’insegnante, e vi dovra essere nn
altro insegnante che tenga il svwo posto;
allo stesso modo che (per fareun paragone),
un professore ministro non & piu professore
mentre & ministro.

Quindi a me sembra sia necessaria la
correzione indicata nell’emendamento, che
ho avuto l’onore di presentare insieme
eon altri colleghi, in riguardo alle Universita
o Totituti superiori in cui va scelto il
presidente. Quest’ obbligo di prendere il
prefessore universitario nella citta, dove ha
gsede il corpo degli ispettori, parrebbereal-
mente eche corrispondesse al pensiero del-
Ponerevole Credaro, che, cio®, dovesse con-
temporaneamente il capo dell'Ispetiorato
eontinnare il suo insegnamento e le sue
funzioni universitarie. In tal caso; eviden-
temente, egli compirebbe due uffici che,
bene a ragione dice 'onorevole Credaro,
non potrebbero essere compatibiliinsieme;
ma, ¢i6 non essendo, non vi & alcuna ra-
gione che in una determinata regione dove
esistono vari Istituti superiori e varie Uni-
versita, si debba sceglierlo 14 dove si hala
sede dell’Tspettorato. B inutile portare qui
-confronti ed esempi, perchéi confronti sono
odiosi; ma tutti sanno che vi sonoregioni,
dove la sede dell’Ispettorato & in una data
eitta, mentre nella citta vicina, vi ha un
Ateneo altrettanto illustre e piit completo
e vi ha quindi un certo numero diprofes-
sori i quali forse, in qualche ecircostanza,
potrebbero presiedere imeglio 1’Ispettorato
di quelli della prima citta. (Interruzione del
deputato Fradeletlo).

No, onorevole Fradeletto, il progetto dice
soltanto «in caso in cui non si trovi una
scnola o Istituto superiore ». Lo leggo:
« gquando questo non risieda in sede uni-
versitaria, dalla Universita piu vicina ». Ma
ge risiede in una sede di universita o d’altro
Istituto superiore, dev’ essere scelto in
quella.

Per dare un esempio, a Bolcgna, che &
eircondata da altre Universita, il presidente
non si potra prendere che a Boleogna, per-
che le Universitad vicine non sono sedi di
Ispettorato. Prendiamo un altro esempio:
Milano ha un’accademia scientifico lettera-
ria ed ha un istituto superiore; ma vicino
vi e la gloricsa Universita di Pavia. Ebbene
si dovra prendere il eapo dell’Ispettorato
soltanto a Milano e non si potrd prendere
nell’Universita di Pavia. Un altro esempio lo
possiamo portare per Venezia, per Firenze
e via di seguito.

Ora questo esclusivismo mi pare una

k2

cosa non giusta, e odiosa, non dico per ¥
professori singolarmente, ai quali non so
quanto possa importare questo, ma per gli
Atenei ai quali appartengono.

Percio prego l'onorevole ministro e la
Camera di volere consentire in questa mo-
dificazione, che certamente non pcrta nes-
sun aggravio al bilancio.

PRESIDENTE. L’ onorevole Cortege
propone al primo comma di aggiungere :
« Avra, in via normale, la preferenza quel
professore universitario che abbia insegnato
nelle scuole secondarie ».

L’onorevole Cortese ha facolidy di
lare.

CORTESE. Ioho proposto questo emen-
damento per attenuare in parte quelle con-
seguenze cui ha fatto dianzi accenno anche
Tonorevole Credarc; perché la nomina di
questi profersori universitari portera alla
creagione di un faccendiere che non dara
ne Iﬂ'l*cstigio né autorita al cellegio degli:
ispettori, o d'un womo di scienza chesi tro-
verd a disagio fra persone che di quella data
materia sapranno pit di lui.

Quindi io insisto nel mio emendamento
che mira a porre a capo di quest’ufficio una
persona ia quale abbia una speciale com-
petenza nell’insegnamento secondario: vale
a dire che gi dia la preferenza a quel pro-
fessore wunivergsitario che abbia insegnate-
nelle scuole secondarie.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare
onorevole Di Scalea.

DI SCALEA. To voterd I'emendamento
dell’onorevole Credaro, perche ’articolo 22,.
ccsl com’e concepito nella legge, e talmente
deficiente che Ponorevele Cortese, che lo
vorrebbe accemcdare, trova un piccolo ri-
medio per renderlo pin vitale, per fare sk
che 'insegnaiiiento universitario abbial’e-
sperienza didattica necessario al suo ufficio.
Ma ncn accelto neppure la medicina dell’o-
norevole Cortese perche & piccola medicina.
per un articolo tanto malato.

To credo che dobbiamo seguire la ten-
denza didistaccareognor piul’insegnamento
secondario che ¢ essenzialmente professio-
nale, dall’insegnamento superiore che & es-
senzialmente scientifico. ([nterruzione del
deputato Baltelli).

Dobbiamo lasciare 'itsegnamento supe-
riore alla sua dotirina ed alla sua scienza,.
e non dobbiamo metterio nella vita disci-
plinare e didattica degli istituti secondari.

Ma quale "autorita ypoi potra avere um.
professore universitario nel presiedere il col-
legio degli ispettori, un collegio cioe di per-

par-

»
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ssone che avranno una molto maggiore espe-
rienza della sua nelle funzioni di vigilanza
didattica e disciplinare degli Istituti medi?
Voler creare una tutela didattica discipli-
mare, e credere che essa non possa essere
esercitata dallo stesso personale dell’inse-
gnamento secondario equivale ad offendere
una classe di insegnanti rispettabile e ri-
spettata che m-oerita tutta la fiducia del
Paese.

Sia dunque per le ragioni esposte tanto
“benedall’onorevole Credaro, sia percheé credo
‘che convien evitare un aggravio del bilancio

assolutamente superfluo, dichiaro che vo-
tero ’emendamento Credaro anche perche
1o ecredo piu consentaneo a tutto il logico
ordinamento della legge.

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare
‘Yonorevole ministro della pubblica istru-
zione.

BIANCHI LEONARDO, ministro dell’i-
-struzione pubblica. Sono dolente di non tro-
varmi d’aceordo né con ’onorevole Credaro,
ne con 'onorevole Di Scalea.

In verita sono state pronunziate frasi
e formulati giudizi che non rispondono
-alla realty delle cose. I, onorevole Cre-
daro ha parlato della tutela da parte del
professore universitario, e la stessa frase ¢&
Stata ripetuta dall’onorevole Di Scalea. Qui
non si tratta di tutela;si tratta solamente di
stabilire anche nella funzione ispettiva un
ingranaggio logico tra la scuola universi-
taria e la scuola media.

Gli onorevoli colleghi vogliono distaccata
--eompletamente la scuola secondaria dalla

'Scuola universitaria, come se le diverse

forme -dell’insegnamento fossero separate

fra loro? Ora questa mi sembra un’erronea
concezione di quella che deve essere la
norma per il progresso della cultura in un
paese come il nostro.

I professori secondari si formano nelle
‘Universita; sono i professori di Universita
che i educano -non solo nella scienza ma
anche, per mezzo delle scuole di magi-

-stero, nella funzione didattica; esiste cosi un

vincolo morale fra i professori secondari e
quelli universitari come vié un vincolo fra
la scuola media e I’Universita.

Non arrivo a comprendere percheé si vo-
glia parlare di tutela. Si tratta di un con-
cetto che ho voluto introdurre nella legge,
perche mi & parso eminentemente logico, e
Pili che logico utile, e pit che utile neces-
‘Sario : mantenere rapporti fra la scuola se-
«condaria e la scuola universitaria.

DI SCALEA. Rapporti disciplinari.

BIANCHI LEONARDO, ministro del-
Uistruzione pubblica. Sono rapporti didat-
tici. Del resto, quando si costituiscono dei
corpi ispettivi che risiedono per qualche
tempo in wnna data regione, & molto pro-
babile che la funzione ispettiva venga a in-
debolirsi col tempo, sia per i rapporti che
1 singoli individui prendono con famiglie e
professori, sia per altre relazioni nell’am-
biente in cui restano per lungo tempo: &
quindi prevedibile che 1’ azione ispettiva
venga a decadere, come S8i & purtroppo av-
verato anche per gli ispettori delle scuole

elementari.

Ora, che vi sia un funzionario che abbia
rapporti legittimi, non di tutela, ma di cor-
diale-autorita coi professori secondari, come
sono i professori di scuola wuniversitariag
che ci sia una persona piu autorevole che,
per la sua coltura e per la sua posizione
sociale, infonda un nuovo alito di vita alla
funzione ispettiva (tanto piu che i presi-
denti di questo istituto ispettivo sono mu-
tevoli ogni tre anni) non pud la funzione
ispettiva cheavvantaggiarsene. Questa mi
pare la veritd delle cose.

Per conseguenza io sono dolente di non
potere accettare '’emendamento dell’onore-
vole Credaro, cosi validamente sostenuto
dall’onorevole Di Scalea; e non posso nem-
meno accettarlo per 1'altra ragione,a cui

-ha acecennato 'onorevole Credaro; cioé che
" b

cosl noi allontaneremmo dalle Universita
ancora 10 o 11 altri professori, precisa-
mente quando si lamenta tanto la defi-
cienza dell’insegnamento universitario. An-
zitutto ’onorevole Credaro ha visto nella
tabella, che —~ tranne Bari, e forse anche
Venezia —~ la maggior parfe di questi Ispet-
torati centrali & quasi sempre in una citta
che ha Universitd; quindi niente toglie e¢he
Iispettore faccia le sue lezioni, perché que-
sta ispezione poi non & continua, e tante
meno quella del presidente; ma solo d&i
quando in quando gli ispettori si adunano
sotto la presidenza di un professore wuni-
versitario; e solo quando avvengano degli
incidenti, quando ci saranno delle cose
molto pid-gravi, il presidente interverra,
come ispettore e regolatore.

Non mi pare quindi che la funzione di
presidente di questo gruppo di ispettori
debba togliere i professori alle Universita.
Ed allora a che cosasiriduee la questione?
Salvo Padova, il cui professore pud benis-
simo recarsi a Venezia...

CREDARO. E Milano?
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BIANCHI LEONARDO, ministro dell’i-
struzione pubblica....Milano e Bari, tutti gli al-
iri continueranno ad insegnare e non saranno
rottratti all’insegnamento universitario. Per
queste ragioni, ripeto, ron posso accettare
gli emendamenti. Devo anzi caldamente
pregare la Camera di non accogliere gli
‘emendamenti degli onorevoli Credaro e Di
Scalea. Quanto agli emendamenti degli ono-
revoli Battelli e Cortese posso accettarli co-
me raccomandazione, Creda pure, onorevole
Cortese, che mnella scelta si terra conto di
coloro che furono professori di scuole medie.

CORTERE. Io insisto nel mio emenda-
mento ed ho treppa ragione d’insistervi.

BIANCHI, LEONARDO ministro dell’i-
struzione pubblica. Se vi insiste non mi nego
di accoglierlo; ma sia certo che si terrd
eonto dell’insegnamento che i professori ab-

" biano fatto nelle scuole medie; ¢ mi con-
senta il proponente di pregarlo anccra una
volta dinon insisterenel suo emendamento.
{Interruziont).

BATTELLI. Onorevcle ministro, e il
mio emendamento ? Anche per quello sus-
siste 1a stessa ragione; che cioe non sia la
stessa sede.

BIANCHI LEONARDO, ministro dell’i-
struzione pubblica. Se lo formula, accetto
anche quello, non mi rifiuto, purche non
guasti il concetto informatore della legge.

PRESIDENTE. Dunque il ministro non
accettal’emendamento sostitutivo dell’ono-
revole Credaro, e neppure quello sostitu-
tivo al primo comma dell’ onorevole Bat-
telli. In quanto a quello dell’ onorevole
Cortese ho udito c(he primalo accettava
eome raccomandazione, e poi che se I’onore-
vole Cortese insiste lo accetterebbe.

BIANCHI LEONARDO, ministro dell’i-
struzione pubblica. Chiarisco il mio pensiero:
siccome non grasta al concetto informatore
dell’articolo, accetto fra gli emendamenti
gquello dell’onorevole Cortese.

BATTELLI. Ma anche il.mio non gua-
sta nulla: anzi & lo stesso,

PRESIDENTE. Ma, onorevole Battelli,
questo & un sistema curiose. Lei non do-
manda facolta di parlare e si mette a par-
lare senz’altro. (Si ride).

BATTELLI. Allora domando di parlare.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare

Yonorevole relatore.
DANIELI, relatore. 1o ho ancora dasa-

pere cio che & accettato...
BATTELLI. Ho chiesto di parlare.
PRESIDENTE. Ella sa cheintorno ad
nn medesimo argomento, non si pud par-

lare due volte. Ella conosce Yarticolo 79+
del regolamento.

BATTELLI. Ma c¢’e confusione su quello
che ho detto: non mi hanno capito.

PRESIDENTE. Onorevole relatore, vuo-
le esprimere il suo avviso, ovvero & d’ac-
cordo coll’onorevole ministro?

DANIELI, relatore. Quanto all’emenda-
mento proposto dall’enorevole Credaro, sic-
come la Commisgione aveva gia approvate
I’articolo 22, cosl com’e redatto nel disegno
di legge, non essendoci modo di sapere ora
dalla Commissione stessal’opinione sua cirea
Pemendamento Credaro, io naturalmente,
come relatore, bisogna che mi attenga al-
I’articolo 22 del disegno di legge.

CREDARO. E stampato da otto giorni.

DANIELI, relatore. Non l’abbiamo esa-

minato.

Quanto agli altri emendamenti, pare che
P’onorevole ministro abbia accettato ’emen-

damento dell’ onorevole Battelli, per il
quale...
Voci. No!

DANIELI, relatore. ...invece di restrin-
gere la facoltd di scelta del presidente del
collegio degli ispettori agli insegnanti di
guelle Universita ¢d Istituti superiori che
§i trovino nella sede del collegio stesso, si
estenderebbe anche agli insegnanti di altre
TUniversity e Jstituti superiori. Mi pare che
’onorevole ministro abbia accettato tale-
emendamento.

PRESIDENTE. Non I’ha accettato.

BIANCHI LEONARDO, mintstro dell’ i-
struzione pubblica. Ho accettato quello del-
I’onorevole Cortese.

DANIELT, relatore. Allora non se ne parla
pit.

Quanto all’emendamento dell’oncrevole

. Cortese, non ho alcuna difficolta di accettario

e desidererei soltanto mettermi d’accorde
con lui quanto alla forma. To aggiungerei al
capoverso queste parcle: « Nella scelta a-
vranno di regola la preferenza quegl’inse-
gnanti universitari che abbiano insegnato
negli istituti d’istruzione classica, tecnica e
normale’s.

GIOVAGNOLI, della Commissione. Me-
glio che insegnanii universitari bisognerebbe
dire professori.

DANIELI, relatore. Veramente ’articolo
22 parla di msegnanm universitari, e perci&
ho ripetuta la parola. .

CORTESE. Metta pure p1ofessor1 or-
dinari.

DANIELIL, relatore.
sori ordinari.

Metteremo profes—
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PRESIDENTE Favorisca mandarmile-
mendamento, onorevole relatore.

Dunque si dira :

« Nella secelta avranno di regola la pre-
ferenza quei profesmn ordinari di Univer-
gita, ecc.». ’

DANIELI, relatore. Con questo emenda-
mento in parte almeno & data sodisfazione
all’cnorevole Credaro. (Interruzions).

83, perchésaranno chiamati a presiedere
i collegi di ispetteri persone che hanno gia
insegnato mnegli Istituti sccondari. (Conver-
sazioni).

Voei. Al voti! ail voti!

CARDANI. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

CARDANI. Mi ccnsenta la Camera di
far notare 'inconveniente eui si va incon-
tro con la disposizicne contenuta nell’arti-
colo, specialmente dopo che il minisiro ha
accolto ’emendamento Cortese. Per il capo
degli ispettori sono prestabilite condizioni
speciali.

Ebbene potrebbe darsi che a Bologna o
a Firenze non si trovasse un professore di
Universitd proveniente da scucla secon-
daria.

DANIELI, relatore. Ma & detto di regola.

CARDANI. Inoltre per essere capo di
un collegio di ispettori occorrono partico-
lari attitudini che non & facile trovare riu-
nite in una stessa persona.

QOra io dico: percheé quando non si trovi
sul luogo un ispettore adatto, non si do-
vrebbe potere scegliere trai professori delle
Universita vicine? Se non si trova a Fi-

renze o a Bologna la persona adatta, per-

eheil ministro non la potrad scegliere o a Pisa,
0 2 Modena o a Parma? Io propriononcom-
prendo percheéil ministro della pubblicaistru-
zione non desideri che gli sia accordata que-
sta pidt ampia facoltd discelta, (Commenti) e

non comprendo per quale ragione il mini-

stro non abbia voluto accogliere 1’ordine
del giorno presentato dall’onorevole Bat-
telli, da me e da altri colleghi.

PRESIDENTE. Questo rientra pure nella
proposta Cortese.

I’onorevole collega accetta la meodifica-
zione di forma proposta dall’onorevole re-
latore all’emendamento ?

CORTESE. Poiche la modificazione non
intacca la sostanza, 1’accetto.

PRESIDENTE. Allora verremo ai voti,
ma naturalmente io non posso mettere a
bartito proposte vaghe. L’onorevole Cre-
daro insiste nel suo emendamento ?

CREDARO. L’emendamento dell’onore-
vole Cortese previene una difficoltd da me
rilevata. L’onorevole ministro poi ha osser-
vato che infine la Presidenza di questi
ispettorati non rappresenta che una certa
funzicne decorativa; e cosi non esscndo
necessaria la ccmpetenza del professore
universitario nell’insegnamento sccondarm,
io ritiro ’emendamento.

PRESIDENTE. E 'onorevole Battelli 2

BATTELLI. Non lo ritiro per una sem-
plice ragione: son certo che nella scelta
del presidente degli ispettosi il ministro si
trovera in gravissimo imbarazzo,e pit1 d’una
volta, precisamcente per aver rifiutato gue-
sto emerdamento. Io percid lo mantengo,
affinche si sappia che noi abbiamo fatto
cgni sforzo per evitare quegli inconvenienti.

PRESIDENTE. Allora metto a partite
'emendamento dell’onorevole Battelli ecd
altri deputati al primo ccmma dell’ arti-
colo 22, emendamento non accettato ne
dal Governo ne dalla Commissicne:

« Ciascun collegio diispeitori sara pre-
sieduto da un insegnante universitario scelto
dal ministro fra i professori ordinari di Uni-
versita o di Istituto superiore ».

. Chi lo approva & pregato di alzarsi.

(Dopo prorva e controprova emendamento
sostitutivo dell’onorevole Ballelli é respinto).

Metto durque ai voti i1 primo comma
dell’articolo 22, del quale ho gia dato let-
tura.

(E approrato).

L’onorevole Cortese propone che a questo
comma sia fatta ’aggiunta seguente: « Nella
scelta avranno di rcgola la preferenza quei
professori ordinari universitari....

CORTESE. Bisognerebbe mettere anche
quelli di Istituti superiori,

PRESIDENTE....cheabbiano inscgnato
negli Istituti di istruzione secondaria, clas-
sica 0 normale~».

Questa 2ggiunta @ accettata dal Governo
e dalla Commissione. La pongo a partito.

(E approvata).

Ora porremo a partito gli ultimi due
commi dell’articolo 22, che scno i seguenti:

« Il presidente dura in carica un trienrio,
che si computerd sempre dal principio del-
I’anno scolastico in cui egli ha effettiva-
mente - assunto 1’ufficio suo. Trascorso il
triennio, ¢gli non potra essere confermato
per il triennio successivo ».



Atti Parlamentari

— 5766 —

Camera dei Deputatt

LEGISLATURA XXIT — 1]* SESSIONE — DISCUSSIONI — TORNATA DEL 6 DICEMBRE 1905

« Il Presidente ha diritto ad una rimu-
nerazione annua e alle indennita di tra-
gferta stabilite in conformitad della fa-
bella H ».

DANIELI, relatore. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Parli.

DANIELI, relatore. Nella tabella H,

sempre in seguito al voto che ha istituito

gli ispettori anche per la Sardegna, essen-
dosi aumentato il numero di questi ispet-
tori, si debbono apportare le modificazioni
seguenti : portare a 16 quelli cheerano 15,
3,21 quelli che erano 20, a 36 quelli che
erano 335, per portarne il totale a 73.

PRESIDENTE. Leggo la tabella H cosi
modificata:

Tabella -H.
(Art. 22 e28).

Stipendi degli ispettori.

UFFICIO

Numero

Stipendio Osservaziont

16 Ispettori regionali . . . .

21 Id. ..

----------

36 Id.

7,000 | Le diarie con pernofttamento
sono calcolate in L, 15; quelle

6,000 senza pernottamento in L. 10.

Le diarie per presidenza di Com-
missioni esaminatrici quali
Commissari agli esami neghi
Istituti pareggiati, continue-
ranno ad essere corrisposte
dagli Enti interessati secondo
le norme vigenti.

5,000

Ogni ispettore regionale avra il biglietto permanente di prima classe sulle ferrovie e sui piroscafi entro
i limiti della propria circoscrizione. Perianto I'indennitd di viaggio secondo il regio decreto 10 agosto 1893,

n. 589, ha luogo solamente sulle vie ordinarie.

Il presidente di ogni collegio di Ispettorato regiona

le avrd una rimunerazione annua di lire 1000; la quale

sara aumentata di lire 500, se il capoluogo del collegio non sard sede universitaria.

Art, 23.

L’ opera degli ispettori regionali sard
coordinata e diretta da un ufficio istituito
presso il Ministero, al quale saranno asse-
gnati per turno, e per la durata di un qua-
driennio, quattro ispettori regionali scelti
dal ministro, rinnovabili per metd ogni due
anni al principio dell’anno scolastico, e che
non potranno essere riconfermati se non
dopo un biennio.

La prima rinnovazione sard determi-
nata dalla sorte; in seguito, dalla anzianita
della assegnazione presso 'ufficio centrale,

(E approvaio),
Art. 24.

Per le igpezioni riguardanti alcuni degli
insegnamenti, non contemplati nella ta-
bella G, & data facolta al Ministero di richie-
dere di volta in volta opera di quelli fra gli
ispettori che abbiano provata competenza

di tali insegnamenti, oppure di insegnanti
classici, tecnici, normali od universitarii e,
per altre speciali ispezioni, di funzionari
dell’Amministrazione dello Stato.

E pure fatta facoltd al Ministero di va-
lersi dell’opera degli ispettori effettivi an-
che per ispezioni in materie non comprese
nelle loro specifiche attribuzioni, e anche
fuori delle circoserizioni a loro normalmente
assegnate. ' ‘

MANTICA. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Parli pure. .

MANTICA. Dird poche parole soltante
per rinnovare una domanda, gia fatta nella
discussione generale, ed alla quale non he
avuto risposta né dal ministro neé dal re-
latore.

To dicevo: poichd avete istituito un Ispet-
torato per tutti gli Istituti d’istruzione me-
dia e normale, perch® non affidargli anche
le ispezioni ai econvitti nazionali ¥ Vorremo
poi fare un altro Ispettorato pei convitti
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mnazionali soltanto? Dal momento ¢h>1i con-
vitti sono uniti ad istituti eclassici, & bene
«che 'isp2ttore che si reca a verificare I’an-
damanto di questi istituti ispezioni anche
i convitti. Cosicche, in fine di quest’arti-
golo, 1a dove si dice: «E pure fatta facoltd
al Ministero di valersi dell’opera degliispet-
tori effettivi, ecc. » sidovrebbe aggiungere:
«e nei coanvitti nazioaalls.

Mi pare ehe cosisi provvederebbe oppor-
tunamente; altrimenti vi potrebbeajaccadere,
domani, di mandare uno di.questi ispettori
4 visitare un convitto, e di vedere, quando
non voleste ricorrere ad una finzione, ri-
fiutare dalla Corte dei conti la registrazione
del decreto peor pagare 'indennitd che gli
competera per siffatta ispezione.

Gli stessi ispattori saranno poi compe-
tentissimi a vigilare anche 1’andamento dei
¢oinvitti anche perche in questi sono edu-
cati- una parte di quegli studenti che fre-
gquentano le scusle eclassiche.

PRESIDENTE. Debbo ancora una volta
avvertire che gli emendamenti debbono es-
sere trasme3si alla Presidenza durante la
mattina, affinch® non mi giungano all’im-
provviso e quando ferve la discussione in-
torno agli articoli.

BIANCHI LEONARDO, ministro del-
istruzione pubblica. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Parli.

BIANCHI LEONARDO, ministro del-
L’istruzione pudblica. L dizione del secondo
comma eoncerne proprio quelle altre ispe-
zioni che non 1ientrano nelle scuole secon-
darie, nz]l senso comune della patola, e pos-
8ono essere materia di regolamento. Creda
pure che, senza dire che le ispezioni sa-
ranno fatts nei convitti, la dizione & tale
che consente al Ministero di farle. B que-
stione di regolamento.

MANTICA. La dichiarazione del mini-
stro & sufficiente.

PRESIDENTE. Metto a partito Darti-
eolo 24. ‘

(E approvato).

Avverto che, all’articolo 235, Commissione
© Ministero hanuo deliberato di sostituire al
comma &) ilseguente : « abbian prestato al-
meno diciotto anni di lodevole servizio ece. ».

Leggo ’articolo 25 con questa modifica-
zione:

Art. 25,

Gli ispattori saranno scelti e nominati
in via di esperimento dal ministro, sentito
il parere del Consiglio superiore, fra gli in-

segnanti e capi di istituti ch: ns abbiano
fatto domanda e appartengano al 2° ordine
di ruoli e ad istituti di 2° grado. ’

Dsve per essi risultare ch» :

a) abbiano prestato almeno diciotto
anni di lodevole servizio come insegnanti o
capi di istituti governativi;

b) abbiano ottenuto relazioni favore-
voli da parte degli ispettori regionali;

¢) abbiano pubblicazioni atte a dimo-
strare la loro coltura e la loro idoneits al-
Pufficio di ispettore. -

Il requisito ¢) sara titolo di preferenza a
pari condizioni di anzianitd e di merito di-
dattico.

I’ispettore, che non abbia dato prova
soddisfacente, ritornerd ail’ufficio da lui te-
nuto precedentements, e avra diritto di
rioecupare la sede lasciata.

Intorno a questo articolo & iscritto a
parlare 1'onorevole Liandueei, il quale pro-
pone di aggiungere in fine al comma a): ¢« o
pareggiati ».

4 Ma io darei facoltd di parlare prima al-
Ponorevole Fradeletto, il quale propone il
seguente emendamento sostitutivo al 1°
comma:

« Gli ispettori saranno neminati per con-
corso fra gli insegnanti e capi di Istituti
che appartengano al 2° ordine di ruolo e
ad Tstituti di 2° grado ».

FRADELETTO. Poicheé & stata gid re-
spinta la nostra proposta che i capi d'Isti-
tuti siano nominati per concorso, & naturale
che io ritiri questo emendamento.

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare
I'onorevole Battelli il quale al primo comma
dopo le parole: « Gli ispettori verranne -
seelti » propone di aggiungere: « per con-
€OTS0 ».

BATTELLI. Per la medesima ragione
non posso insistere in questa agginnta. De-
sidero pero conoscere il pensiero del ministro
circa il modo come saranno Scelti questi
ispettori. Bgli ha detto che fara la proposta
nel Consiglio della pubblica istruzione, ma
pon si comprende per quali titoli dovri
farsi la nomina. Come faceciamo- a sapere
se un insegnante ha maggiore o minore di-
sposizione per questo o quel ramo di inse-
gnamento ? :

A me parrebbe necessario di conoscere
bene quali siano i professori pia adatti.

PRESIDENTE I’ onorevele Zerboglio
non e presente e quindi il suo emenda-
mento sostitutivo s’intende ritirato. |

Ha facoltd di parlare 1'onorevole Ferri



Atti Parlamentar:

— 5768 —

CUamera dev Deputati

LEGISLATURA XXII — 1° SESSIONE — DISCUSSIONI — TORNATA DEL 6 DICEMBRE 1905

Giacomo, il
emendamento:
« Al comma a) sostituire:

a) Abbiano prestato almeno diciannove
anni di lodevole servizio come insegnanti
o capi d’istituti governativi, o provinciali
0 comunali pareggiati ».

FERRI GTACOMO. In primo luogo ai
diciannove anni sostituiamo i diciotto, ora
che & intervenuto l'accordo colla Commis-
sione. Yo credo che sia poi dovere della
Camera di portare grande attenzione all’u-
tilita della modifieca che noi proponiamo.
Si tratta di duemilainsegnanti, guelli delle
scuole pareggiate, ai quali con questa legge
veniamo a togliere un diritto che oggi hanno
peggiorando cosi la gia loro lenta carriera.

1 professori degli istituti pareggiati sono
eselusi dai benefici di questa legge ; e noi
qui non ei facciamo paladini dei loro biso-
gni e diritti per non mettere in pericolo la
legge che soddisfa ad altri bisogni, e-an-
che perchél’onorevole ministro ha promesso
di riparare pil ftardi. Ma poiche oltre al
non miglioramento delle condizione di questi
insegnanti, con questo} articolo ﬁn_lamo per
togliere loro il diritto alla promozione, non
potendo essi essere nominati ispettori mentre
colla legge attuale poterano gahre al grado
superiore di provveditori,§ io dom_apdo:
guale ¢ la ragione di indegnita o di inca-
pacitd di questa : benemerita classe ? E
dungque per amore di giustizia che noi
abbiamo proposto -questo emendamento so-
stitutivo ineludendo anche gli insegnanti
degli istituti comunali o provincialif pareg-
giati, non gl altri perche d’origine non
sempre desiderabile,

A me sembra che il Governo possa ac-
cettare questa proposta trattandosi della
difesa di insegnanti benemeriti e capaci.
Spero percio che il ministro e lJa Commis-
sione vorranno accogliere il nostro emen-
damento, sia pure con tutfte quelle gua-
rentigie che valgano astabilire la scelta di
meritevoli.

PRESIDENTE. Si tratta veramente di
mn’aggiunta, non di una sostituzione, come
appunto propone anche I'onorevole Lan-
ducci il quale vuole aggiungere infine del
comma A le parole: « o pareggiati ».

L’onorevole Landuceci ha facolta di par-
lare.

LANDUCCI. La mia proposta coincide
con quella dell’onorevole Giaccmo Ferri;
soltanto & piu scmplice perche con la sola
aggitnta della perola « pareggiati» si ot
tiene lo scopo; né si puo far distinzione ira
istituti pareggiati comunali o provinciali o
no; le scuole pareggiate hanno una sola con-
dizione giuridica; se ve ne sono,jche man-
cano ai loro fini, lo Stato tolga il pareg-
giamento: altrimenti ubé lew non distinguit
nec nos distinguere debemus.

Infatti i prefessori parcggiati, dal medo
eome questa legge & stata composta, sareb-

quale propone il seguente

bero soverchiamente trascurati. Non si
tratta di proporre per essi delle promozioni,.
ma soltavto di poterli fare aspirare a tutti
gli uffici di indole superiore che questa legge
istituisce; ed a me pare equo e doveroso che
i professori delle scuole pareggiate, che per-
la legge Casati hanno uguali diritti a quelli
delle scuole regie, non si vedano preclusa
una via, che & stata sempre loro aperta e
che ¢ stata da molti di loro degnamente-
battuta; tanto pitt quando non esiste nep-
pure unaragione diindole finanziaria. Anche
ora abbiamo tre provveditori, che proven-
gono dagli istituti pareggiati, ¢ sono (ed il
ministro rendera loro questa meritata giu-
stizia) dei migliori, o per lo meno sono pari
a tutti gli altri. Ora, che qucsta legge ve-
nisse proprio a limitare i diritti inconcussi
che i professori pareggiati hanno sempre
avuti, sarebbe veramente amaro. Bd io credo
tanto doveroso e tanto giusto I'impedire
che cio avvenga, che sonosicuro che Pono-
revole ministro accettera un’aggiunta che
non altera per nulla 'economia della legge,
eche non vineola per nulla il ministro,perche-
egli non ha che’la facolta di scegliere qual-
cuno eventualmente fra questi nobilissimi
funzionari, non gliene proviene il dovere.

PREFSIDENTE. Dunque non restano che
le proposte aggiuntive dell’onorevole Lan-
ducei e dell’onorevole Giacomo Ferri. Ha
facolta di parlare onorevole ministro del-
P’istruzione pubblica.

BIANCHI LEONARDO, ministro del-
Distruziome pubblica. L’onorevole Battelld
ha chieste spiegazioni eirca i criteri eche
il ministro seguira nella scelta degli ispet-
tori. Questi criteri si possono intuire, per-
ché non occorre soltanto la coltura, ma oc-
corrono anche altri caratteri morali e psichi-
ci, che ora & inutile enumerare ccme: equita,
tcume nelle-osservazioni e via dicendo; cri-
teri che saranno valutati dal Consiglio su-~
periore insieme ai titoli di cultura e ad al-
tre circostanze che possono fornire giudizi
di preferenza dei singoli professori, che ri-
spondano all’ufficio a cui sono chiamati.

Quanto poi alle proposte degli onorevoli

"Giaccmo Ferri e Landucci sono dolente di

non poterle accettare, percheé i metodi se-
guiti nella scelta dei professori pareggiati
sono diversi da quelli che si seguono per
la scelta dei professeri delle scuole medie
regie; quindi non si puo fare la stessa con-
dizione di trattamento a queste due eate-
gorie di professori.

Ncn ¢ vero poi che i professori pareg-
giati non potranno piu fare carriera; per-
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ehe, onorevole Landucci, essi potranno
prendere parte ai concorsi per divenire pro-
fessori nelle scuole regie.
dunque alcun uscio a loro, perche essi po-
tranno raggiungere il eulmine della car-
riera, se avranno le qualitd necessarie.

PRESIDENTE. Onorevole Giacomo Fer-
ri, insiste nella sua proposta ?

FERRI GTACOMO. To debbo insistere
perché ai professori delle scuole pareggiate
non & dato di fare il passaggio nelle scuole
regie... ‘

PRESIDENTE. L’avverto che non si
pud parlare due volte intorno allo stesso
argomento. Ella deve dire soltanto se man-
tiene o ritira la sua proposta. Mi pare che
potrebbe associarsi a quello dell’onorevole
Landucci ?

FERRI GTACOMO. Non mi posso asso-
ciare. :

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare
Ponorevole Rampoldi.

RAMPOLDI. 1o ho chiesto di parlare
per presentareun quesito all’onorevole mini-
stro. Ci sono alcuni professori, i quali, dopo
aver insegnato in un istituto di secondo
grado, come, per csempio, in un ginnasio
superiore, nella scuola normale o nel liceo,
sono poi passati a dirigere una scuola tec-
nica, vale a dire un istituto di primo gra-
do. Ora questi professori possono fare do-
manda di essere nominatiispettori a tenore
dell’articoto che andiamo discutendo ¢ To
dico di si; imperoccheé questo articolo san-
cisce che avranno facoltd di fare quella
domanda quei capi-istituto o professori
che appariengono u istituti di secondo gra-
do, cce., ma non dice: o che abbiano ap-
parlenuto.

Consegue da c¢id, che quando il ministro
risponda affermativamente al mio quesito,
logica vorrebbe che si introducesse dunque
anche codesto inciso: che abbiano apparte-
nuto; perche, ripeto, non sarebbe né logico
ne equo escludere dal concorso eapi diisti-
tuto o insegnanti, che al mom 'nto della
Promulgazione della legge sono direttori di
istituti di primo grado, ma che furono
gia in un istituto di secondo grado; di-
versamente, quei professori ne avrebbero
danno solo per il fatto che, trovandosi
essi nelle condizioni volute dall’articolo 25,
verrebbero esclusi da un diritto acquisito
§01tanto perché sono andati a dirigere un
istituto di primo grado, ¢ cid per un do-
Vere scolastico o per legittimo interesse
Personale. Mi parrebbe dunque equita che
8i introducesse P’inciso cui ho accennato.

Non si chiude

PRESIDEXNTE. Onorevole Rampoldi, se
la sua proposta non & accettata dal mini-
8tro e dalla Commissione, io non posso met-
terla a partito, ne posso obbligare il mini-
stro a rispondere,

BIANCHI LEONARDO, minisiro della
pubblica istruzione. Rispondo che non posso
accettare la proposta dell’onorevole Ram-
poldi, per la ragione che I’insegnante che &
stato nominato direttore di una scuola di
grado inferiore. ha gia fatto un passaggio,.
e non 8i trova nelle condizioni di poter con-
correre; altrimenti dovremmo modificare
tutto il congegno della legge.

RAMPOLDI. Onorevole ministro, era un
quesito che io le proponevo: quesito che
avrebbe condotto a una proposta logica; non
accettandola voi escludete da concorsi per-
sone che pel concorso hanno le condizioni
prescritte.

PRESIDENTE. Dunque 'onorevole mi-
nistro non accetta la proposta dell’onore-
vole Rampoldi.

CIMATI. Domando di parlare.

PRESTDENTE. Ne ha facolta.

CIMATI. Desidererei sapere, per una
semplice curiosita, perché il Ministero ha
accettato che si dica: abbiano prestato al-
meno 18 anni di lodevole servizio come in-
gsegnanti o capi di istituti governativi o co-
munalli pareggiati, anziché 19 anni come
era la dizione precedente.

PRESIDENTE. Ha facolta .di parlare
Vonorevole relatore.

DANIELI, relatore. Trattasi, onorevole
Cimati, d’un emendamento concordato fra
Governo e Commissione; ed esso non e che
la conseguenza naturale della deliberazione
presa dalla Camera all’articolo 7 di ridurre
i due ultimi aumenti sessennali ad aumenti
quinquennali. Ora con tre anni di reggenza
e con tre aumenti quingquennali, ’insegnante
conta 18 e non pit 19 anni di servizio.

Debbo altresi far rilevare che nel pe-
nultimo capoverso invece di dire: «il re-
quisito ¢», si deve dire: « il requisito di
cui alla lettera ¢ »; e nell’ultimo capoverso
dovrebbe dirsi: I’ispettore che nel triennio -
non abbia dato prova soddisfacente, ecc.

PRESIDENTE, Veniamo dunque ai voti.

Metto a partito il primo comma di que-
sto articolo.

« Gli ispettori saranno scelti e nominati
in via di esperimento dal ministro, sentito
il parere del Consiglio superiore, fra gli in-
segnanti e capi di istituto che ne abbianc
fatto domanda e appartengano al 2° ordine
di ruoli e ad istituti di 2° grado ».

(B approvato).
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Secondo comma:

A questo secondo comma & proposto Ue-
mendamento dell’onorevole Ferri Giacomo,
che consiste nella aggiunta delle parole
« o provinciali, o comunali pareggiati».

Lo pongo a partito.

(Non é approvato).

Mettero ora a partito 'emendamento
dell’onorevole Landucei, che consiste nella
aggiunta delle parole « o pareggiati ».

LANDUCCI. Lo ritiro.

PRESIDENTE. Sta bene, metto dunque
a partito Particolo come & concordato fra il
Governo e la Commissione, '

« Deve per essi risultare che:

a) abbiano prestato almeno diciotto
anni di lodevole servizio come insegnanti o
capi di istituti governativi.

b) abbiano ottenuto relazioni favore-
voli da parte degli ispettori regionali;

¢) abbiano pubblicazioni, atte a dimo-
strare la loro coltura e la loro idoneits al-
P’ufficio di ispettore.

Il requisito, di cui alla precedente let-
tera ¢), sara titolo di precedenza a pari
condizioni di anzianita e di merito didat-
tico.

L’ispettore, che nel triennio non abbia
dato prova sodisfacente, ricornera all’uffi-
¢io, da lui tenuto precedentemente, e avra
diritto di rioccupare la sede lasciata »,

- Pongo a partito I’ articolo cosi concor-
dato.

(E approvato).

Voci. A domani, a domani.
PRESIDENTE. Il seguito di questa di-
scussione & differito alla seduta di domani,

Sull ordine del giorno.

PRESIDENTE. Ha facolta di parlare
Ponorevole ministro del tesoro.

CARCANO, ministro del tesoro. Prego la
Camera di voler consentire chesia stabilita
per la seduta del 9 (sabato) l’esposizione
finanziaria.

PRESIDENTE. Se non visono osserva-
zioni in contrario cosi resta stabilito.

TOALDI. Domando di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

TOALDI. Prego Uonorevele Presidente
¢ la Camera di volere scrivere nell’ordine del
giorno della seduta di domani il disegno di
legge n. 210 .« Suddivisione delle frazioni
del comune di Gambugliano in due comuni

autonomi». B un comune del mio collegio.
(84 ride).

PRESIDENTE. L’onorevole ministro del-
Pinterno, accetta la proposta dell’onorevole
Toaldi % :

FORTIS, presidente del Consiglio, mini-
stro dell’interno. Mi dispiace, ma non sonc
preparato. Lo metteremo un poco piu tardi.

TOALDI. Siamo tutti unanimi!

FORTIS, presidente del Consiglio, mini-
stro dell’interno. So sono unanimi, mettia-
mo pure il disegno di legge nell’ordine del
giorno! (8¢ ride).

PRESIDENTE. Ha facoltid di parlare
l’onorevole Casciani.

CASCIANI. Vorrei pregare 'onorevole
Presidente di porre nell’ordine del giorne
della seduta di venerdi o di sabato lo svol-
gimento di quel mio disegno di legge, per
il quale ho gia preso accordi col ministro
delle finanze,. '

PRESIDENTE. Quale ¢ questo disegno
di legge?

CASCIANI. Quello sul sale sofisticato.

PRESIDENTE. Il disegno dilegge: Mo-
dificazioni agli articoli 3 e 4 della legge 3
luglio 1904 sulle agevolezze alle industrie
che adoperano il sale e lo spirito ¢

CASCIANI. Si. .

PRESIDENTE. Allora metteremo lo
svolgimento di questa proposta di legge
nell’ordine del giorno di venerdi prossimo.

L’onorevole Santini, ha facoltadi parlare.

SANTINI. Onorevole Presidente, ieri, u-
nicamente per deferenza a lei, consentii che
la miainterrogazione, che doveva svolgersi,
sulle manovre navali, fosse rimandata, pur-
che il differimento non andasse oltre i due
giorni. Domando quindi che questa mia in-
terrogazione,la quale & stataspostata nien-
temeno che al numero 83 sia discussa do-
mani.

PRESIDENTE. Ma io non posso fare
quanto ella dice.

SANTINI. Io consentii di rimandare la
mia interrogazione per due giorni ed il terzo
per me éscaduto. Intendo, quindi, che do-
mani la mia interrogazione sia svolta;
tanto piu che i rapporti sono arrivati da
tanto tempo.

PRESIDENTE. Ma scusi,
fare io cio ?

SANTINI. Ella abbia la cortesia di con-
sentire che sia svolta domani.

PRESIDENTE. Ma il differimento era
chiesto dal sottosegretario di Stato...

SANTINI. Io mi era rifintato di consen-
tire al desiderio del sottosegretario di Stato.

come posso
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PRESIDENTE. Ma ella ha poi accettato
j] differimento

SANTINI. I’onorevole sottosegretario
di Stato mi disse che i documenti erano
arrivati Paltro ieri; -e le alte menti del Mi-
nigtero della marineriain un giorno vedono
tutto. Durque domani Ponorevole sotto-
segretario di Stato potry rispondere.

PRESIDENTE. Domani potra doman-
darlo all’onorevole sottosegretario di Stato.

- Jo non posso costituire per lei un posto
privilegiato. ‘

SANTINI. Non & un posto privilegiato.

PRESIDENTE. Io lascio la sua inter-
rogazione al posto dove si trova, perche
ella ha consentito che ne fosse differito lo
svolgimento.

SANTINI. Ho consentito a un differi-
mento temporaneo.

PRESIDENTE, Ella aveva il diritto di
rifiutarsi, ma una volta che ha consentito
¢ inutile che insista.

SANTINI. Io desidererei che ella, ono-
revole Presidente, dicesse all’onorevole sot-
tosegretario di Stato che domani venga a
rispondermi.

PRESIDENTE. Ma se dicesse che non
vuole rispondere ?

SANTINI. Adesso non lo pud dire piu.
Lo doveva dire a tempo opportuno. E non
lo dira.

PRESIDENTE. Ma lasci andare, onore-
vole Santini!

SANTINI. Non lascio andare niente!
(Rumori — Commenti).

Interrogazioni.

PRESIDENTE. L’oncrevole ministro del
lavori pubblici ha chiesto di risponde-e
Subito alla interrogazione degli onorevoll
Mira e Lucchini Angelo « sulle continue dan-
nose sospensioni di servizio negli seali merci
di Milano ».

Ha facoltd di parlare Ponorevole mini-
8tro dei lavori pubblici.

FERRARIS CARLO, ministro-dei lavori
Pubblici. A questa interrogazione di ca-
Tattere urgente io non avevo potuto rispon-
dere immediatamente per ragioni indipen-

~denti dalla mia volontd e che ’onorevole
Mira conosce; quindi egli non mi fara rim-
Provero del ritardo. Avverto ancora un’al-
tra cosa. L’interrogazione & cosi formulata:
¢ Il sottoscritto interroga Ponorevole mini-
8tro dei lavori pubblici sulle continue dan-
hose sospensioni di servizio negli scali merei
dl_ Milano ». Veramente mi permetta 1’egre-
810 collega di dirgli che mi sembra che la

forma abbia tradito alquanto il pensieros
perche in realta non ebbero luogo dannose
gsospensioni di servizio negli scali merci di

N

Milano. Invece vi ¢ una sovrabbondanza

“di lavoro.

PANSINI. Questa & la causa.

Una voce a sinistra. Ha ragione, & vero!

FERRARIS CARLO, ministro dei lavori
pubblici Non s8I accettano merci per an-
dare negli scali di Milano. (Interrugioni —

Commentt).
PRESIDENTE. Insomma, vogliono la

risposta e poi...

FERRARIS CARLO, ministro dei lavors
pubblici. Aspettate che chiarirdo equivoco.

Lunedi si trovavano oltre duemila carri
carichi di merci negliscali di Milano, a Por-
ta Garibaldi ed a Porta Sempione. Ora, c¢o-
me il collega Mira sa, vi sono i termini di
tempo concessi alle parti per lo scarico; e
per la brevita della giornata lavorativa do-
vuta all’inverno, la conseguenza ¢ che in
quegli scali non si possono scaricare piu di
300 carri di merci al giorno. Date queste
condizioni le quali rendevano necessaria una
settimana circa per potere esaurire lo sca-
rico di quelle merci, la Direzione delle fer-
rovie di Stato ha creduto di prendere quel
provvedimento che si prende abitualmente:
vale a dire appunto quello di sospendere
per qualeche giorno Paccettazione delle merci
2 piccola velocita per gli seali di Milano.

MIRA. Cinque giorni di sospensione!

FERRARIS CARLO, ministro deilavore
pubblict. Seusi: con oltre duemila carri non
scarichi, contando 300 carri al giorno, in
una settimana si arriva a scaricarne appe-
na duemila; & un ecalcolo semplicissimo. (In-~
terruzion?)

PRESIDENTE. Ma insomma, facciano
un’altra interrogazione! '

FERRARIS CARLO, ministro dei lavoré
pubblici. Ma gquesta misura certamente mole-
sta peril pubblico & stata presa per una su-
prema necessitd; in quanto che, se si fossero
lasciate continuare le spedizioni per gli scali
di Milano, si sarebbero dovute ingombrare
le linee di accesso, si sarebbero dovute in-
gombrare le stazioni vicine, si sarebbe do-
vuto im pegnare altro materiale aumentando
cosi il disagio.

Certamente, non soltanto il ministro, ma.
tutti coloro che si trovano nell’amministra-
zione delle ferrovie di Stato, e il direttore
generale per primo, deplorano di dover ri-
correre a quel provvedimento, difettando
di altri rimedi. Ma il movimento economice
del paese & cosi potente e rapido (Commenti)
da superare la possibilita di migliorare
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con pari prontezza i mezzi di comunica-
zione e trasporto corrispondenti.

Ho detto chiaramente ed esplicitamente
come Stanno le cose, senza celare la gra-
vitd del male. Percid ho invitato il diret-
tore generale delle ferrovie a prendere
quelle disposizioni che sono necessarie e
possibili, date queste condizioni di cose,

Yo non so se l'egregio collega si d.chia-
rera sodisfatto delle mie dichiarazioni, ma
spero che almeno rendera omaggio alla mia
sincerita.

PRESIDENTE., I’onorevole Mira ha fa-
colta di dichiarare se sia sodisfatto della
risposta dell’onorevole ministro.

MIRA. Ringrazio 1’onorevole ministro
di aver sollecitamente risposto. Ma mi per-
metta che io mistupisca delle teorie in ma-
teria ferroviaria che sono adombrate nei
suoi concetti, per le quali, in sostanza, par-
rebbe cheil desiderio del Governo sia que-
sto: che il paese lavorasse meno... (Dene-
gaziont al banco de! ministri) ...cheil com-
mercio fosse minore, perche le ferrovie po-
tessero farvi fronte. Forse il ministro si sara
espresso male!

FORTIS, presidente del Consiglio, mini-
stro dell’interno. I1 desiderio del Governo
sarebbe che ella dicesse come si fa a ri-
parared’un trattoa un certo stato di cose. (83
ride).

MIRA. Non Milano solamente, ma tutta
Italia desidera che il servizio ferroviario
8i svolga in modo migliore.

Per quanto concerne Milano posso affer-
mare che non solo mancano glimpianti
{questi ¢i vuole il suo tempo a farli), ma
non si fanno le riparazioni, non si provvede
-alle esigenze immediate alle quali si po-
trebbe provvedere. A Milano ed in altre
stazioni vi Ssono cinquantine di carri vuoti,
che nessuno sa dove mandare, ‘perché le
cosi dette cedole di giacenza, mandate alle
autority superiori che devono provvedere,
non tornano mai. '

Posso dire all’onorevole ministro che un
vagone & stato quindici giorni carico dentro
io scalo di Porta Garibaldi, senza che nes-
suno si curasse di avvsiare chi di ragione
che quel vagone era in citta e che andasse
a prenderlo.

Sono piccole cose; ma & col cumulo di
queste piccole cose, col cumulo di questi
vagoni che non si fanno viaggiare, percheé
nessuno si cura di farli muovere, che succe-
dono poi gli ingombri.

Invito dunquelonorevole ministro (per-
¢he sono sincero amico dell’esercizio di Sta-

to) a vigilare e vedere senon sia il caso di
far pagare a chisp:tta la responsabilita di
questo ostruzionismo larvato, che tutti sap-
piamo che esiste. (Benissimo ! Bravo!— Ap-
provaziont).

Voci : Ha ragione!

MIRA. Ho fiducia nella giustizia, nell’e-
quanimita e nella solerzia dell’egregio mini-
stro Ferraris ; ma crado che ci sia qualcuno
che non vuole che le cose vadano bene. Uno
sbaglio commesso, a mio modesto avviso,
€ questo: si sono scompaginati molti uf-
fici delle ferrovie per ordinare altri uffici. Da
questo & dipeso che gli uffici sono diretti
da persone che nei primi momenti si sono
trovate sbalestrate, per cui tutto va senza
regola. B accaduto a me questo caso: di
avere stipulato colla ferrovia wuna con-
venzione, e di aver fatto firmare un ver-
bale perche in un determinato giorno si
cominciassero certi lavori. Sono andato a
vedere perche dopo un mese i lavori non
cominciavano, ed ho accertato che nessu-
no sapeva nemmeno che la ferrovia avesse
fatto quella convenzione, perche, traslocato
il capo d’ufficio, chi era venuto dopo non
ne sapeva niente,

Quindi prego ’onorevole ministro di met-
tere, come ha promesso, tutta la buona ve-
lonta perche le cose vadano bene. Creda che
la pazienza ha dei limiti e se voi obblighe-
rete, col servizio cattivo, gli stabilimenti a
chiudere, avrete gli operai sulla piazza e
questi ragioneranno meno di noi. (Benis-
stmo !)

PRESIDENTE. I’onorevole ministro dei
lavori pubblici -ha facoltd di parlare.

FERRARIS CARLO, ministro deilavori
pubblici. Onorevole Mira, io ho risposto
alla sua interrogazione ed Ella ne ha preso
occasione per censurare tutto il servizio
ferroviario...

MIRA. Ma nella speranza del bene.

FERRARIS CARLO, ministro detlavori
pubblici. Ora i difetti a cui Ella ha accen-
nato possono realmente esistere, diro anzi
che esistono se lo dice lei...

Voci. Ma lei non lo sa?

FERRARIS CARLO, ministro dei lavort
pubblici. Prego perdl’onorevole Mira di con-
siderare che ’esercizio di Stato e in attivita
da cinque mesi soli,e che ha dovuto accettare
una ereditd davvero non bella. Molte delle
colpe chesi imputano all’esercizio di Stato
non $ono sue, ma sono una conseguenza det
passato. Coloro quindi che fanno la critica
dell’escrecizio di Stato debbono tener conte
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.di questa circostanza, e ricordarsi che qual -
che inconveniente erainevitabile.

Faro fare indagini esatte che mettano
in evidenza le cause dei lamentati inconve-
nienti e cercherd dirimediare nei limiti del
possibile.

D’altronde sono gid all’ordine del giorno
varie interpellanze che coneernono il pro-
‘blema ferroviario; quando tali interpellanze
'saranno svolte, avremo agio di sviscerare
tutto il problema nelle varie sue parti.

Prego 'onorevole Mira di tener conto
-della mia dichiarazione che metterd ogni
buon volere per provvedere .agli inconve -
nicnti che egli ha denunciati. (Comments).

Interrogazioni ed interpellanze.

PRESIDENTE. Prego I’onorevole segre-
tario di dar lettura delle interrogazioni e
-delle interpellanze pervenute al banco della
Pregidenza.

LUCIFERO, segretario, legge:

« I sottoscritti interrogano 1'onorevole
ministro della pubblica istruzione per sa -
pere se intenda, con la prossima legge del
bilancio di previsione o con speciale prov-
vedimento legislativo, soddisfare i voti, piu
volte espressi anche nella Camera e ricono -
-sciuti sempre fondati e ragionevoli dai mi-
nistri della pubblica istruzione, che fossero
migliorate le condizioni economiche degli

aiuti e degli assistenti universitari, parifi-

cando all’ufficio il compenso in tutte le
Universita. Chiedono pure di conoscere le
intenzioni dell’onorevole ministro riguardo
al personale degli inservienti universitari.
« Ferrarini, Credaro, Rosadi,

Battelli, Merci, Sanarelli ».

«Il sottoscritto interroga il ministro del-
Tinterno per sapere se e come intenda prov-
vedere pel miglioramento della pubbliea
sicurezza nella cittd di Brescia in applica-
zione della legge 24 dicembre 1904, n. 686,

« Bonicelli ».

« 11 sottoseritto interroga i ministri de-
gli esteri e della marineria per conoscere
quando intendano rientrare nella legge, nei
riguardi di quella sulla emigrazione.

«Santini »,

« Interrogo il ministro di agricoltura,
‘industria e commercio, per conoscere quali
Provvedimenti intenda "prendere a difesa

della viticultura dell’agro pistojese, minac-
ciato dalla comparsa della fillossera.
« Casciani ».

« I sottoscritti interrogano i min'stri di
agricoltura, industria .€ commercio e delle
finanze, per conoscere il loro pensiero in-
torno all’applicazione della tassa sulle serre
imposta da alcuni agenti delle tasse agli
agricoltori e per sapere se & questo il pro-
gramma che il Governo intenda seguire per
favorire lo sviluppo agricolo del paese.

« Casciani, Torlonia Leopoldo ».

« 11 sottoscritto interroga i ministri de-
gli interni e delle finanze, per apprendere
se malgrado il parere unanime contrario del
Consiglio superiore di sanitd del Regno in

- seduta plenaria, sieno stati adottati per la

profilassi pubblica contro la malaria i cioe-
colattini al tamnato di chinino e per ap-
prendere altresi i motivi di conflitto a tale
riguardo fra quell’alto Consesso, ed il 1abo-
ratorio chimico della sanitd pubblica e la
Commissione di vigilanza del chinino di
Stato.
« Santini ».

« Il sottoscritto interroga i ministri delle
finanze e di grazia e giustizia per sapere se
e quali provvedimenti sisiano presi per ae-
certare le eventuali responsabilita eirca la
morte della guardia di finanza Armando
Cruciani, il cui cadavere fu rinvenuto nelle
acque del Mandracchio in Napoli, la notte

del 17-18 settembre.
« Liarizza ».

« Il sottoscritto interroga il ministro dei
lavori pubblici per conoscere a qual punto
sieno gli studi da lungo tempo in corso per
la sistemazione della stazione ferroviaria di

Piacenza.
« Raineri ».

« 11 sottoscritto chiede di interrogare il
ministro dei lavori pubblici per sapere come
intenda riparare alla condizione fatta al
commercio veneziano dalla insufficienza
dei carri ferroviari.

« Mareello ».

«I sottoscritti interrogano l'onorevole
ministro dell’interno per conoscere le ra-
gioni del cosi lungo e cosi dannoso ritardo
nella pubblicazione del Testo. unico delle
leggi sanitarie e del relativo regolamento

sanitario generale.
¢« Celli, Rampoldi ».
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« I1 sottoscritto interroga il ministro
delle finanze persapere se crede necessario
prorogare nei comuni danneggiati dal ter-
remoto dell’8 settembre ultimo il condono
delle multe per tasse di registro scaduto il
29 stesso mese.

, « Stagliano ».

« T sottoscritti interrogano il ministro
dell’istruzione pubblica per sapere in qual
modo intenda provvedere alla deplorevole
deficienza di aule per I'insegnamento uni-
versitario in Napoli.

«Nitti, Colajanni, Pansini ».

« 11 sottoscritto interroga il ministro dei
lavori pubblici per conoscere se e come in-
tende provvedere per impedire che il co-
mune diS. Michele Ganzaria venga travolto
da una possibile nuova alluvione,come stava
per accadere in quella dell’ottobre ultimo.

« Libertini Gesualdo ».

« I1 sottoscritto chiede di interrogarc

Yonorevole ministro della pubblica istru-
zione per conoscere se ed in qual modo
creda doveroso provvedere alla diretta so-
pra-intendenza amministrativa e tecnica del
palazzo ex-ducale di Mantova e quali di-
sposizioni intenda dare per la sollecita ese-
cuzione dei lavori urgenti gid da tempo
progettati pei restauri artistici e statici
pit indigpensabili.
: « Mantovani ».

« X1 sottoscritto chiede d’interpellare i
ministri della guerra e della marina, nonche
il ministro di grazia e giustizia per cono-
scere se, di fronte alla rigida giurisprudenza
adottata dal tribunale supremo di guerra
e marina in merito all’applicabilita della
legge gulla econdanna condizionale ai reati
contemplati e repressi dai codici penali mi-
litari ¢ di fronte anche ai dubbi che prati-
eamente potrebbero insorgere circa I’appli-
cabilita della.detta legge ai reati comuni
commessi da militari, non credano giusto e
conveniente studiare e proporre un disegno

. di legge che regoli la materia e che coor-
dini il diritto comune ed il diritto militare
in modo che la legge sulla condanna con-
dizionale possa, in taluni casi e con le cau-

tele inerenti allo Speciale carattere del ser--

vizio e della disciplina, essere applicata
anche dai giudiei militari e per reati mi-
litari.

« Cameroni ».

“modificazioni delle circoscrizioni

« I1 sottoscritto interpella 1’ onorevole-
ministro degli esteri e 'onorevole ministro
della marina sulla necessitd di modificare
1a legge ed il regolamento sulla emigrazione,
specialmente all’articolo 14 di detta legge.

« Celesia »,

PRESIDENTE. Le interrogazioni sa-
ranno iscritte nell’ordine del giorno per es-
sere svolte al loro turno. Anche le inter-
pellanze saranno iscritte nell’ordine del”
giorno qualora gli onorevoli ministri inte-
Tessati non facciano conoscere entro le 24
ore che non intendono di accettarle.

La seduta termina alle ore 18.55.

Ordine del giorno per la seduta di domani =

1. Interrogazioni.
2. Verificazione d¢ poteri: RE
Elezioni contestate dei collegi di Arianc
di Puglia (eletto Caputi) e di Gaeta (eletto
Cantarano). .
3. Discussione del disegno di legge :
Suddivisione delle frazioni del comune
di Gambugliano in due comuni autonomi.
(210)
4. Seguito della discussione sul disegno
di legge:
Disposizioni sugli stipendi e sulla car-
riera del personale delle scuole classiche,,
tecniche e normali. (250)

Discussione dei disegni di legge:

- b, BStanziamento nella parte straordina-
ria del bilancio del Ministero della pubblica
istruziore per il corrente esercizio finanzia-
rio 1904-905 della somma di lire 142,660.83
per i lavori eseguiti nel monumento di San
Francesco in Assisi. (253)

6. Istituzione del credito. agrario per la
Sicilia. (86)

7. Discussione in seconda lettura del di-
segno di legge:

Provvedimenti per lo sgravio del de-
bito ipotecario per il riscatto di canoni ed
altri oneri reali e per agevolare la forma-
zione di piccole proprieta. (Urgenza) (116}

Discussione dei disegni di legge:

8. Piantagioni lungo le strade nazionali
provinciali e comunali. (171)

9, Istituzione di sezioni di pretura e
manda-
mentali. (84).
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10. Sull’esercizio della *professione d’in-
gegnere, di architetto e di perito agrimen-
gore.. (71)

11. Riordinamento ed affitto delle regie
Terme di Mohtecatini. (96).

12. Sull’esercizio della professioneZdi ra-
gioniere. (99) -

13. Domanda di auntorizzazione ad ese-
guire la sentenza pronunziata dal tribunale
di Roma il 10 febbraio 1904 contro il de-
putato Ferri Enrico per diffamazione eon-
tinuata eingiurie a mezzo della stampa. (90)

14. Ordinamento dell’esercizio di Stato
delle ferrovie non concesse a imprese pri-
vate. (129-130) .

15. Destinazione di ufficiali dello stato
maggiore generale della regia marinain posi-
zione ausiliaria quali capitani di porto in

460

aleune piazze militari marittime e nei porti
delle. colonie. (41)

16. Agevolezze all’industria dell’escava-
zione e del trattamento delle ligniti e delle
torbe. (238) '

17. Conferimento per titoli del diploma
di direttore didattico nelle scuole elemen-
tari. (249)

18. Approvazione della convenzione per
disposizioni. relative alle strade ferrate eser-
citate dalla Sociefa delle strade ferrate Me-
ridionali (225-B) (Urgenza)

Pror. Avv. Luier Ravani
Direttore degli Uffici di Revisione e di Stenografia

Roma, 1905 — Tip. della Camera dei Deputati.






