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La seduta comincia alle 14.5.

CIMATI, segretario, legge il processo ver-
bale della seduta pomeridiana precedente.

(E approvato).
Petizioni.

PRESIDENTE. Si dia lettura del sunto
delle petizioni,
CIMATI, segretario, legge:

7037. L’avvoeato Augusto Bettoni, pre-
sidente del Comitato esecutivo per la fer-
rovia Belluno-Cadore, tragsmette un ordine-
del giorno nel quale si invita il Governo a
dare immediata e completa esecuzione alla
legge 12 luglio 1908, relativa alla ferrovia
Belluno-Cadore. )

7038. Il Consiglio comunale di Biella fa
voti che, nell’interesse anche del pubblico
servizio, siano migliorate le condizioni eco-
nomiche del personale delle poste, telegrafi
e telefoni.
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Omaggi.

PRESIDENTE. Sidia lettura dell’elenco
degli omagagi.

CIMATI, segretario, legge :

Commissione d’inchiesta per I'esercito
— Settima relazione contenente i temi:
Questioni relative all’ applicazione della
ferma biennale — Carabinieri reali — Compa-
gnie costiere —Caserme e fabbricati mili-
tari — Alloggi militari - I1 fondo disponi-
bile, copie 60;

Ragioniere Alberto Tofani, Firenze —
Alcune ricerche storiche sull’ufficio e 1a pro-
fessione di ragioniere a Firenze al tempo
della Repubblica, una copia;

Onorevole professore Augusto Pieran-
toni, senatore del Regno — Proposte per
la riforma della legge elettorale, copie 10.

Congedi.

PRESIDENTE. Hanno chiesto congedi,
per motivi di famiglia, gli onorevoli: Coris,
di giorni 4; Faelli, di 10; Indri, di 10; In-
contri, di 8; Materi, di 5; e per ufficio pub-
blico, gli onorevoli: Daneo, di giorni 6, e
Nava, di 6.

(Sono conceduti).

Comunicazione del Presidente.

PRESIDENTE. La Corte dei conti ha
trasmesso . P’elenco delle registrazioni con
riserva eseguite nella seconda quindicina
del passato mese di maggio.

Sard stampato e distribuito agli onore-
voli deputati.

Proposta di legge.

PRESIDENTE. L’onorevole Caetani ha
presentato una proposta di legge.

Sara trasmessa agli Uffici perche ne am-
mettano, se credono, la lettura.

Nomina di senatori.
PRESIDENTE. Comunico la seguente
lettera :
« Roma 5 giugno 1910 »

« Ho Yonore di partecipare all’Eccellen-
za Vostra che Sua Maesta il Re con de-
creti in data odierna si & compiaciuto no-

minare senatori del Regnoisignori profes-.
sore Giuseppe Cesare Abba, e commendatore
Francesco Campo, tenente generale ».

Voglia ’Eccellenza Vostra accogliere gli
atti della mia maggiore osservanza.

« Il presidente del Consiglio
« Liuzzatti ».

(Vivissime approvaziont — Applausi).

\
Comme morazione del l(enente generale Giuseppe
Prudente, soltosegretario di Slalo per la
guerra,

SPINGARDI, minisiro della guerra. Chie-
do di parlare, ’

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

SPINGARDI, ministro della guerra. Una
lunga malattia, ribelle ad ogni risorsa della
seienza e ad ogni cura affettuosa di parenti
e di amici, aveva gida da tempo logorato
'organismo ed aveva quasi distrutto la
forte fibra del tenente generale Giuseppe
Prudente; e nel suo cuore, profondamente
leso, nen palpitava ormai pitt che una spe-
ranza dolcissima... Era la speranza di arri-
vare, ancora in vita, alla cara terra natia,
alla diletta Savona, che egli amo come la
madre!

Ma ia sera del 4 giugno, mentre tale spe-
ranza pit sorrideva all’infermo, siccome
vieina pareva ormai alla sua realizzazione,
il suo cuore cessd di battere, ed il trapasso
improvviso lo colse come in una dolee il-
lusione, lasciando sul volto della cara salma
la traccia gentile dell’ultima visione che
animo Pestinto!

Percid, quasi esecutore delle sue estreme
volonta, concedete che io volga, prima di
tutto il pensiero, e che io mandi un saluto
di condoglianza alla sua terra, a Savona,
che fu Pultimo sogno di lui, e che oggi
piange con noi la perdita di tanto figlio!

11 generale Prudente fu sovratutto un
uwomo di carattere ed un soldato valoroso.

Indossate appena le spalline, le portd
con entusiasmo e con onore sui campi i
battaglia per la nostra indipendenza, nella
campagna del 1866.

Nel dovere, strenuamente compiuto unei
suoi verdi anni, Egli affermd nell’animo
suo guell’ alta coscienza della propria mis-
sione, come ufficiale dell’esercito, che fu uno
dei pin bei lati della sua fisonomia morale,

D’allora in poi il generale Prudente con-
servd sempre, in tutti i gradi della sua
brillante carriera, il pitt schietto entusia-
smo per la professione delle armi; entn-



Atti Parlamentari

— 7950 —

Camera dei Deputah

LEGISLATURA XXI{I — 13 SESSIONE ~— DISCUSSIONI — TORNATA DEL 6 ciugwo 1916

siasmo che raggiunse il suo punto culmi-
nante allorche Egli, col grado di colonnello,
ottenne jl comando di un reggimento di
bersaglieri. )

Uscito dalla Scuola militare di Modena,
vi torno, dopo 35 anni, da generale, come
comandante, e vi portd la dovizia delle sue
egsemplari virtu di carattere, e 1’alto con-
tributo della sua vasta cultura militare e
sociale, rendendo la Scuola, come deve es-
sere, una palestra di elevazione non soltanto
intellettuale, ma piu, e principalmente, di
elevazione morale,

Prcscelto per una-delicata missione all’e-
stero, la tenne per diversi anni, guadagnan-
dosi alta e generale estimazione. )

In tutta la sua vita militare altri ideali
non ebbe, altri ideali non persegul, fuori
di quelli additati da un profondo e nobile
gentimento di rettitudine, di modestia, di
fierezza e di abnegazione.

Questi stessi ideali lo accompagnarono
e lo guidarono nella sua missione politica:
onde voi lo vedeste qui sempre franco, si-
curo, pieno di dignitd nella sua intemerata
coscienza; lo ammiraste e lo amaste!

La dritta figura morale del generale Pru-
dente rimarrd quindi nella memoria di

chinnque lo conobbe, sia “nell’esercito che |

fuori, comeun esemplare di virti che onora
la nostra razza, per la nobiltd dei propo-
siti che I’animarono in vita, per la fermezza
e la fede che tali propositi costantemente
accompagnarono.

Personalmente io perdo con lui il vec-
chio amico fedele, il consigliere apprezzato
e sicuro, il collaboratore instancabile! Ma
se grande & il mio dolore, non meno grave
& quello dell’egercito, che perde un alto co-
mandante, geniale ed amato; né meno grave
puod essere il dolore del Governo, del Par-
lamento e del Paese, che perdono, con la
scomparsa del generale Prudente dalla scena
del mondo, una bella tempra di uoma, un
forte carattere onesfo! ]

Alla sua venerata memoria io mando,
col cuore straziato, anche in nome dell’e-
sercito un reverente saluto; augurando alla
nostra Patria diletta che ’alto esempio di
virtu operative, dato dal generale Prudente
.con tutta la sua vita, possa, per il supremo
interesse comune, essere largamente imi-
tato e seguito. (Approvazioni — Applausi).

PRESIDENTE.Con animo sinceramente
commosso, onorevoli colleghi, mi associo,
sicuro interprete del sentimento dell’intera
Assemblea, alle nobili ed elevate parole, con

le qualilonorevole ministro della guerra ha
deplorato la perdita del generale Prudente.

Nominato nel 13 dicembre 1908 sottose-
gretario di Stato della guerra, il generale
Prudente fu mantenuto in tale ufficio dal
successore *dell’onorevole Casana nei due
Ministeri che seguirono. Basterebbe questa

prova di fiducia a dimostrare il valore del-
'uomo.

Essendo egli stato delegato fin dal prin-
cipio a rispondere alle interrogazioni degli
onorevoli deputati, noi tutti dovemmo con-
vincerci che mai fiducia di Governo era
stata meglio riposta; imperocché non solo
egli riveld quella vasta e profonda cultura,
che lo aveva designatoa comandare lascuola
militare di Modena, e quelle qualifa che
aveva dimostrato come addetto all’Amba-
sciata di Berlino, ma un’eloquenza sobria
e precisa, ed una dignitosa fierezza militare,
accompagnata alla bontd d’animo che gli
aveva sempre procacciato Vaffetto dei di-
pendenti, ed alla concezione moderna del-
I'organismo dell’esercito, ch’egligiustamente
considerava come istituto non solo politico,
ma sociale e nazionale.

" La sua perdita fu quindi appresa eon
vivo dolore da tutti noi; ed io mando in
nome vostro un mesto saluto alla sua cara
memoria. (Vivissime approvazioni).

Propongo che la Camera sia rappresen-
tata ai funerali del compianto generale Pru-
dente da una delegazione della Presidenza
e da'una Commissione da estrarsi a sorte.

Ha facolta di parlare Vonorevole Fasce,

FASCE. A nome dell’onorevole Astengo
e di molti altri deputati della Liguria, mi
associo alle nobili parole pronunciate dal
ministro della guerra e dall’illustre nostro
Presidente in memoria del compianto ge-
nerale Giuseppe Prudente.

Uomo integro, soldato valoroso, citta-
dino virtuoso, egli laseia fra noi memoria
delle pit alte virti pubbliche e private.

T Credo di farmi interprete dei sentimenti
dell’Assemblea proponendo ché giano in-
viate le condoglianze della Camera alla fa-
miglia Prudente ed alla cittd di Savona.

(Approvaziont),

" PRESIDENTE. Metto a partito la pro-
posta da me fatta per la partecipazione di
una rappresentanza della Camera ai funerali
del tenente generale Prudente, e quella fatta
({all’onorevole Fasce, perchd siano inviate
le condoglianze della Camera alla famiglia
del generale Prudente ed alla cittad diSavona.

{(Sono approvate).
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Procederd ora al sorteggio della Com-
missione che, insieme con una delegazione
della Presidenza, rappresentera la Gamera ai
funerali.

(8% procede al sorteggw)

La Commissione & eomposta'degh ono-
revoli Cao-Pinna, Pistoia, Larizza, Bizzo-
zero, Ventura, Turbiglio, De Mlcheh, Giu-
liani e Lacava

Interrogazioni.

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
le interrogazioni.

La prima & quella dell’onorevole Po-
drecca, al ministro di grazia e giustizia,
« per sapere per quali occulti motivi venga
ritardato il corso dell’ istruttoria iniziale
contro i preti e i clericali di Floridia per
la selvaggia aggressione di cui fu vittima
il pastore evangelico di quella citta; e per-
ché non si sia proceduto contro gli autori
di aggressioni simili compiutesi a danuo del
pastore evangelico di Noto, ingenerando
per tal modo la persuasione che il Go-
verno non voglia rispettata la liberta di
culto ».

L’onorevole sottoscgretario di Stato per
la  grazia e giustizia ha facolta di rispon-
dere.

GUARRACINO, sottosegretario di Stato
per la grazia, giustizia e i culti. Posso as-
sicurare all’onorevole Podrecca che il Go-
verno vuole rispettata la liberta di culto
per lo meno quanto lui.

Come & noto, il 27 ottobre 1909 in Flo-
ridia si verificarono disordini cagionati da
parte dei cattoliei contro gli evangelici ra-
dunati nella loro chiesa.

Percio fu iniziato procedimento penale
a carico di 63 individui, econtro quattro dei
quali, fra cui il parrocoe due sacerdoti, per
istigazione a delinquere, contro cinquanta-
tre come responsabili di turbamento di ce-
rimonie religiose e di danneggiamento, e
. contro sei per complicitd nei detti reati. I1
giudiceistruttore, con ordinanzadel di8 apri-
" 1e 1910, dichiard non luogo a procedimento
penale per insufficienza di indizi di reitd sul
conto dei primi quattro (imputati d’istiga-
zione a delinquere); di un altro, imputato di
resistenza all’autoritd, nonche contro altri
dodici prevenuti del reato di turbamento
di cerimonie religiose, rinviando tutti gli al-
tri quarantasei al giudizio del tribunale, per
rispondere di quest’ultima imputazione, e
sei di essi per complicitd in tale delitto.

Avverso la detta ordinanza, che non &
se mbrata esatta negli apprezzamenti in rap-
porto a taluni prosciolti, ha prodotto oppo-
gizione il procuratore generale del Re presso
la Corte di appello di Catania. Su tale op-
posizione non & stato ancora deciso da quella
Sezione di accusa.

Anche a Noto il 3 settembre 1909 si ve-
rificarono disordini in seguito alla distribu-
zione di un opuscolo dal titolo « Lia vera vita
di San Corrado » fatta a cura del. pastore
evangelico Gaetano Fasulo, opuscolo che fu
reputato dileggiatore del santo ed offensivo
per la cittadinanza.

La chiesa evangelica di Noto fu improv-
visamente danneggiata ed intervenne la for-
za pubblica, ma non fu possibile identifi
care gli autori del tumulto, poiché 1o stesso
pastore evangelico non pote fare indicazioni
di persone.

Percio ii relativo processo fu chiuso il
30 settembre 1909 con ordinanza di non luo-
20 per csserc rimasti ignoti gli autori del
reato.

Come P"onorevole Podreeca vede, 1’auto-
rita giudiziaria ha fatto il suo dovere.

PRESIDENTE. L’onorevole Podreeca
ha facolta di dichiarare se sia sodisfatto.

PODRECCA. Sono lieto 'in parte della

_risposta dell’ onorevole sottosegretario di

Stato, perché prova (per il fatto cheil pro-
cedimento segue il suo corso almeno per
uno dei due avvenimenti) che la mia inter-
rogazione ha ottenuto il suo effetto, poiche
un mese fa non s8i parlava neanche dicon-
tinuare i procedimenti.

I1 fatto non e tanto grave per s& stesso,
quanto per il suo ripetersi frequentein va-
rie localita. Noi abbiamo avuto due anni
or sono fatii identici a San Benedetto dei
Marsi, pitrecentemente in Terra d’Otranto;
fatti che hanno assunto una certa gravitd
e che avevano ailarmato assai le popola-
zioni, che vedevano indifesi i pastori evan-
gelici, quello di San Benedetto dei Marsi,
specialmente.

Abbiamo poi avuto i fatti di Noto e
quelli di Floridia.

Per i fatti di Noto, ella ha richiamato
1a vita di San Corrado. San Corrado (ho qui
la sua biografia) & un concittadine dell’ono-
revole Raineri, chedovrebbe conoscerlo as-
sai bene; ma & unsanto che si presta molto
alla comicitd. Ad ogni modo, la persona che
ha scritto la vita di San Corrado sié man-
tenuta pegli stretti limiti della critiea, di
quella critica che deve essere consentita,
perche non si eapisce come le religioni pos-
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sano competere fra loro se non facendosi
reciprocamente, la critica, naturalmente nei
limiti onesti. E questa critica appunto &
fatta nei limiti onesti. A questa eritica per-
tanto, sirispose con prediche dal pulpito, e
con manifestini violenti nei quali fra le altre
cose si diceva: « Bisogna dare una lezion-
-eina al sedicente pastore evangelico, che

tiene un magazzino di culto nella via tale »..

Venne in seguito assedialo questo pre-
teso magazzino di culto, ne venne incen-
diata una parte; venne minacciato e aggre-
dito il pastore, un venerando uomo, il
Fasule, il quale fu costretto a fuggire in-
sieme con la sua figliuola. I eolpevoli di
tutto cid0 sono rimasti impuniti, essendosi
trovato che non vi era luogo a procedere
per insuffieienza di prove; ma cido non deve
sorprendere, perche latutela del pastore di
Noto era affidata a un delegato, certo Na-
varra, il quale nulla fece per impedire le
violenze che si andavano commettendo, ed
anzi sembrava che-gioisse di queste violenze,

perché notoriamente appartiene al partito -

clericale; egli nulla fece, non denunzio i col-

‘pevoli di fatti a cui pure aveva asgistito;
e quindi & spiegabile che il magistrato non
abbia potuto punire i rei.

Il predicatore era stato 1 istigatore dal
pulpito e si doveva riconoéseere la sua re-
sponsabilita.

Forti di questo precedente, glu abitanti
di Floridia ]ancrarono un manifesto perche
ron sitollerasse% Floridia, come non si era
tollerato a Noto, che un «impostore » venisse
ad insultare alla sacrosanta religione di Gesn
Cristo. Ora questa & una istigazione firmata
da un cittadino e ¢’® il tipografo che fa te-

stimonianza circa la persona decl reo. Questi -

sono fatti che possonod venire accertati con
tutta facilita. ,

A Floridia si ripete lo stesso assalto con-
tro il pastore Gabinelli, che viene assediato
in chiesa e vi deve rimanere per sei ore,
finche 1a truppa va a liberarlo. E sapete
chi fece intervenire la truppa, che altri-
menti, per opera della pubblica sicurezza,
non sarebbe intervenuta? Il cancelliere An-
tonino Romago. Orbene, veggasi combina.
zione, quel cancelliere venne traslocato im-
mediatamente, quasi per punizione, e sidice
che, rivoltosi al procuratore del Re di Sira-
cusa per chiederne il motivo, gli fosse ri-
sposto che cosi avrebbe imparatc a non
prendere la difesa dei protestanti.

E volete sapere chi ha fatto una cireo-
lare invitando la cittadinanza a caceciare il
pastore da Floridia? La moglie del sotto-

prefetto de! luogo, la quale ha il di-
ritto di credere in qual Dio voglia, perché
nessuno la pud incolpare di avere una fede

" anzich® un’altra, ma in qualitd di moglie

del sottoprefetto, ehe abita nei luoghi dove
sono avvenuti questi fatti gravissimi, deve
sentire la responsabilitd della sua azione
e conservare quel contegno prudente che le
circostanze esigono. ’

Ultimamente a Bisaceia, in provincia di
Avellino, un pastore evangelico, certo Bedio, -
fu costretto a fuggire, e ancora non ha po-
tuto ritornare nella sua chiesa assalita dalla
folla esasperata, istigata dal pulpito. GH
evangelici di Roma stabilirono ’altro giorno
di insediare nuovamente, come & -loro di-
ritto, questo pastore evangelico a Bisaccia;
ma il sottoprefetto diSant’Angelo dei Lom-
bardi telegrafd che non poteva garantire
I’ordine pubblico, Questo telegramma ella,
onorevole sottosegretario, potrd trovare al
Ministero dell’interno. Ed & gravissimo che
non si possa garantire ai ministri di un
culto, che & degno del massimo rispetto
come tutti i culti, l1a libertd di predicare la
loro religione,

Siamo in un secolo spmtuahsta. si da
nna grande importanza alle cose dell’anima;
almeno cosl dicono i cattolici, -che hanno
portato queste questioni perfino al Con-
gresso di psicologia. Bssi dicono che tutto
il mondo @& spiritualista e che le guestioni
dello spirito hanno il maggior valore. Or-
bene, il Governo dia ad esse altrettanto va-
lore quanto ne danno loro. Io vedo invece
che il Governo non d& gran valore ai pro-
blemi dello spirito; infatti sein quella citta
un anarchico o un rivoluzionario avesse at-
tentato alla siepe di un proprietario, il
Governo avrebbe mandato centinaia e cen-
tinaia di scldati con la baionetta in canna
per difendere la proprieta.

Io domando al Governo di difendere il
pitt alto patrimonio che abbia I'umanita,
cioé la libertd di pensiero e di eoscienza.

PRESIDENTE. Segue la interrogazione
dell’onorevote Ciccotti al ministro delle fi-
nanze, « per sapere se nel presentareil pro-
getto di sistemazione degli avventizi cata-~
stali, intenda assicurare, come di ragione,
la preferenza a quélli che hanno maggiore
anzianita e titoli di studi, quali la licenza
ginnasiale, la licenza tecnica, ecc. »

Non essendo presente P'onorevole Cic-
cotti, questa interrogazioue 8’ intende ri-
tirata.

Segue la interrogazionc dell’onorevole
Stagliand ai ministri delle finanze e dell’in-
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terno, « sulla esclusione dei comuni del
mandamento di Chiaravalle Centrale dali’e-
lenco dei danneggiati dal terremoto del
1908, che dalle verifiche risultarono avere
riportato danni in proporzioni maggiori e
pit gravi di molti comuni inclusgi »,

L’onorevole sottosegretario di Stato per
le finanze ha facolta di rispondere.

GALLINO, softosegretario di Stato per le
finanze. Il mandamento di Chiaravalle Cen-
trale, situato sul versante Jonio della pro-
vineia di Catanzaro, e prossimo al circon-
dario di Cotrone il quale rimase completa-
mente illeso dal terremoto de¢l 1908, si
compone, oltrcech® del capoluogo, di sei
comuni, che sono Argusto, Gagliato, San
Vito sul Jonio, Torre di Ruggiero, Cenadie
Cardinale.

Nelle verifiche ¢seguite dal personale tee-
nico di finanza nel gennaioe nelfebbraio 1909,
cioe in tempo assai vicino a quello del terre-
moto, si congstatd che, nei due comuni di
Cardinale e di San Vito sull’Jonio, nessun
danno si era verificato, e che, tanto a Ce-
nadi quanto a Torre di Ruggiero, un solo
fabbricato era diventato inservibile.

Di fronte a gueste risultanze ¢ al silen-
zio mantenuto dalle autoritd, I’ Ammini-
strazione non ha pil avuto occasione di
occuparsi di questi comuni, se non per
sgravare completamente della tassa i due
fabbricati dichiarati inabitabili, per proce-
dere alla diminuzione, in tutto o in parte,
di quella degli altri, per i qualiil valore lo-
cativo era risultato diminuito d’un terzo.
Cio a norma di legge.

Negli altri tre comuni, Argusto, Chiara-
valle Centrale e Gagliato, il numero dei fab-
bricati danneggiati risultd alquanto mag-
giore. Perd, la percentuale non ha mai rag-
giunto il einque per cento, ossia quel minimo
voluto perché i comuni potessero essere in-
clusi nell’elenco stabilito dalla legge 12 ge-
naio 1909,

Vistisi esclusi da questo elenco, i tre co-
muniricorsero. Fu fatta una seconda revi-
sione in contradittorio coi proprietari ¢ con
le autoritd locali; ma anche questa seconda
revisione non ha potuto che confermare i
risultati della prima. Sono quindi spiacente
di doverannunziare alPonorevole Stagliand
che nessuno di questi tre eomuni pud es-
sere compreso nell’elenco dei comuni dan-
neggiati dal terremoto del 1908.

"PRESIDENTE. L’ onorevole Stagliand
ha facoltd di dichiarare sesi a sodisfatto.

STAGLIANO. La veritd & che I’elenco

dei comuni danneggiati dal terremoto del

28 dicembre 1908 si fece pil per influenze poli-
tiche che per valutazione giusta ed obbiettiva
dei dauni effettivamente sofferti, delle case
distrutte o rese inabitabili dal flagello del
terremoto. Da ¢id & dipeso che vi furono
inclusi moltiljcomuni che seppero del terre-
moto per inteso dire, e ne furono invece
esclusi parecchi altri comuni i quali ebbero
dolorosamente danni effettivi e reali.

Io non debbo far paragoni che gsareb-
bero sempre odiosi, sebbene nella specie
cadrebbero a proposito. Ma, ocecupandomi
singolarmente di Chiaravalle Centrale, di
Argusto e di Gagliato, posso affermare con
piena sicurezza che questi comuni, che eb-
bero danni dal terremoto del 1905, ne eb-
bero maggiori, piu terrificanti e desolanti,
dal terremoto del 1908. Ebbene, mentre que-
sti tre comuni non-ebbero cosa alcuna per
il terremoto del 1905; furono poi esclusi,
con palese e manifesta ingiustizia, dall’e-
lenco del terremoto del 28 dicembre 1908.

In seguito a tale esclusione ed in seguito
alle vivissime loro lagnanze, che furono por-
tate anche in Parlamento, si fecero delle
verifiche, e gqueste, per guanto io sappia,
hanno portato che il danno sofferto da qus-
sti tre comuni & in maggiore proporzione
di quelli sofferti dagli altri tre ineclusi nel-
I’elenco. Per Chiaravalle Centrale esso su-
pera il cinque per cento.

Credo che la relazione, accennata dal
sottosegretario di Stato, non debba essere
esatta; ivi, ad esempio, Chiaravalle & posto
vicino a Cotrone, mentre dista centinaia di
chilometri, & cioe in un altro versante ein
un altro circondario.

Ma dopo tutte queste verifiche e contro-
verifiche, i tre comuni non hanno mai po-
tuto ottenere nulla, non ostante si tratti,
non di un’opera di beneficenza e di pieta,
ma del rispetto di un sacrosanto loro diritto.

Ma vi e di pil, e cid serve a giustificare
maggiormente le loro lagnanze. Mentre la
massa dei comuni, compresi nejl’elenco
dei comuni danneggiati, & stata esclusa
dall’osservanza del decreto 1909, che sta-
bilisce le regole e le norme per le nuove
costruzioni e riparazioni, i tre comuni di
Chiaravalle, Argusto e Gagliato, come del
resto tutti i comuni del mandamento di
Chiaravalle, vi sono stati inclusi; e cosl, poi-
ché sembra che i magistrati italiani gareg-
gino nell’applicaszione -delle parti odiose
delle leggi mentre mai hanno trovato mo-
do di eseguire quella legge sulla Calabria,
che solo dopo il terremoto si e potuta
avere, dobbiamo deplorare ordinanze di
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pretori "che prescrivono la demolizione di
interi fabbricati per un nonnulla, ad e-
sempio percheé il supporto di una porta
non corrisponde all’intero spessore del mu-
ro, perchd la fascia dei mattoni non & di-
stante 60 centimetri ma 62 e mezzo, cosic-
ché quelle popolazioni non sono neppure
lasciate libere di provvedere alle loro mi-
serie.

Ora io credo che non si possa immagi-
nare una ingiustizia maggiore di questa;
perché o quei comuni non souo stati dan.

neggiati, ed allora devono essere esclusi’

dall’osservanza degli obblighi del decreto
1909, che tra V’altro diminuisce il valore
dei fabbricati; o sono stati danneggiati, ed
allora devono essere inclusi nell’elenco,

E non vi pud essere opera di Governo
che possa giustificare questa stridente con-
traddizione, a meno che non si arrivi alla
sopraffazione, come & accaduto per il co-
mune di Olivadi il quale, benché distrutto
per tre quarti dal terremoto e quindi escluso
dall’elenco dei comuni danneggiati, vide sof-
focate le sue legittime aspirazioni in un ri-
volo di sangue sparso col piombo dei cara-
binieri.

Ma questo significa soltanto che il loro
buon diritto & stato sanzionato dal sangue
di tanti martiri. .

PRESIDENTE. Onorevole Stagliand, i
cinque minuti sono passati da un pezzo.
Venga alla conclusione!

STAGLIANO. Ho finito. Riassumo il
mio dire in questo dilemma: o si & ricono-
sciuto il buon diritto di questi comuni e
quindi debbono essere compresi nell’elenco
dei comuni danneggiati, nel caso confrario
debbono essere esclusi almeno dagli obblighi
del decreto del 1909. Mantenere le due cose,
assolutamente non si pud.

‘Questo ho voluto dire alla Camera, sia
perché non vi € maggior eolpa del silenzio
quando s8i devono sostenere sacrosanti di-
ritti, sia perrilevare I’inerzia del Goveruo,
delle cui dichiarazioni non posso assoluta-
mente dichiararmi-sodisfatto.

PRESIDENTE. Ha facoltd di parlare
T'onorevole sottosegretario di Stato per le
finanze. »

GALLINO, sottosegretario di Stato per le
finanze. Comprenderd lonorevole interro-
ganté che io non posso e non debbo fare
confronti, n¢ paralleli tra i comuni inclusi
o esclusi.

Sino a prova contraria devesi ritenere
che i comuni ineclusi nell’elenco dei dan-
neggiati sono appunto quelli che ebbero al-

!

meno il einque per cento di
tabili,

In quanto ai tre comuni, dei quali ’o-
norevole Stagliano si & occupato, ripeto che
una prima verifica dimostrd come in nes-
suno di essi si fosse raggiunto questo mi-
nimo, e che ‘essendosene fatta, in seguito
a proteste sollevate, una seconda in con-
traddittorio con le autoritd e con i pro-
prietari, risultarono confermati gli accerta-
menti della prima. T

Non posso ammettere quindi come, dopo
questa doppia constatazione contraria, il
risultato al quale pervenne ’Amministra-
zione si possa dichiarare non esatto.

In gquanto perd alla seconda proposta
dell’onorevole Stagliand, questa potra for-
mare oggetto di studi, per quelle evenienze
che saranno del caso.

PRESIDENTE. Segue l’interrogazione
dell’onorevole Leali, al ministro del tesoro,
« per sapere quali provvedimenti intenda
prendere affinché siano aecettate le mohe-
tine da centesimi 20 che presentemente ven-
gono rifintate dagli uffici governativi ».

I’onorevole sottosegretario di Stato pel
tesoro ha facoltd di rispondere.

PAVIA, sottosegretario di Stato pel tesoro.
Sono lieto di dare all’onorevole Leali una
risposta, la quale pud anche interessare al-
tri colleghi che sisono occupati della stessa
questione.

I fatti lamentati dall’onorevole Leali
hanno avuto una modesta ripercussione in
alecuni uffici governativi, specialmente in
quelli di Arezzo, Bari, Benevento, Breseia,
Caserta, Cosenza, Lecce, Macerata, Peru-
gia; ho stuydiato anche il collegio di Ron-
ciglione, per vedere se, anche in esso, fosse
accaduto qualche fatto consimile.

I’origine dolorosa del rifiuto, da parte
degli uffici governativi, di accettare le mo-
netine di nichel, & provenuto dal fatto che,
un’organizzazione di persone, indubitabil-
mente delinquenti, aveva sparso la voce
che le monete di nichelio misto erano false,
per poterle accaparrare a dieci centesimi, e
portarle poi agli uffici governativi, ritraen-
done il vero valore di centesimi venti.

Data la paura che si era facilmentz dif-
fusa, specialmente nelle provincie che ho
indicate, gli ufficiali governativi si sono im-
pauriti alla loro volta, specialmente perla
responsabilitd che hanno circa la restitu-
zione_delle monete da farsi alle tesorerie.

Appena PAmministrazione del tesoro &
venuta a conoscenza di questi fatti, ha

case inabi-

{ fatto analizzare, per mezzo della Zzcca,
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queste monete ed ha trovato che P’aliquota
di quelle false era assolutamente jnfinite-
simale. Con telegramma quind; ha dato or-

dine a tutte le Intendenze. di finanza di.

usare la massima larghezza nel: ricevere
tali monete, non bastando la supposizione
che fossero false per ricusarle. Di piu: con
circolari del 23 dicembre 1909 e del 27 mag-

gio 1910, e, da ultimo, con provvedimento-

adottato dal’ Amministrazione del tesoro in
questi giorni, si @ datc ordine a tutti gli
ufficiali governativi, non solo di non osta-
colare ma di agevolare anzicon la massima
larghezza il servizio pubblico per queste
monete,

Questa dunque & la parte, diremo speci-
fica, per quanto riguarda la presupposta
falsitd. E ripeto che ho guardatc se nel col-
legio rappresentato dal mio egregio amico
onorevole Leali fosse avvenuto qualche al-
tro fatto nei riguardi del cambio ed ho po-
tuto constatare che in due paesi, a Roneci-
glione e a Voltano, un ufficiale governa-
tivo aveva rifiutato queste monete, ma che
nelle operazioni di cambio la tesoreria di
Roma non ha mai restituito una sola mo-

neta da venti centesimi alla regione che

I'onorevole Leali cosi degnamente rappre-
senta.

Queste disposizioni dunque, d’crdine spe-
cifico, hanno poi avuto una maggiore diffu-
sione con provvedimenti di ordine generale,

perchesi e ordinato a tutte le Intendenze di.

essere larghissime nel cambio delle monete
di nichelio, e si & rivolta preghiera alla
Banca d’Italia percheé non soltanto nelle
gsedi dei capoluoghi ma anche nelle suceur-
sali ed agenzie non mettesse limite alcuno
“nel loro eambio. ' :
Questi provvedimenti spero tranquilliz-
zeranno non soltanto 1onorevole Leali, ma
anche gli altri colleghi che hanno pre-
sentato interrogazioni in questa materia. E
possv infine dichiarare che si sono fatte vive
sollecitazioni al Ministero dell’interno perehe
non gia possibile una nuova alzata discudi
da parte di questa organizzazicne di ma-
laugurati delinquenti che con la frode ten-
tano di fare lueri indegni. (Approvazions).

PRESIDENTE. IL’onorevole Leali ha

facolty di dichiarare se sia scdisfatto.

LEALI. Ringrazio 'onorevole sottose-
gretario per la esaurienterisposta, e me ne
dichiaro sodisfattissimo, nella speranza che
non avvengano pilt gli ineonvenienti lamen-
tati.. (Commenti),

PRESIDENTE. Segue linterrogazione
dell’onorevole Alfredo Capece—Minutolo al

- di collaborazione giornalistica,

wministro dell’istruzione pubblica « per sa-
pere se ereda opportuno ed urgente di dare
all’ Amministrazione degli scavi di Pompei
un’assolata autonomia amministrativa, e
cid per assicurare agli scavi stessi quell’in-
cremento che & vivo desiderio di tutti ».

Non essendo presente 'onorevole Alfredo
Capece-Minutolo, questa interrogazione 8’in-
tende ritirata.

Segue I’ interrogazione dell’ onorevole
Merlani al presidente del Consiglio « per
sapere 8e non creda opportuno di aggiun-
gere ai provvedimenti d’ordine economieo.
che lo Stato intenda prendere per il periodo
delle feste commemorative del 1911, una
disposizione legislativa la quale interdisea
per 'anno 1911 P’aumento, sotto qualsiasi
forma, delle pigioni tanto a Roma che a
Torino ».

I’onorevole sottosegretario di Stato per
Pinterno ha facoltd di rispondere.

CALISSANO, sottosegretario di Stato per
U’interno. Posso assicurare I’onorevole Mer-
lani che Yargomento, che & oggetto della
sua interrogazione, & oggetto di studi da
parte del Consiglio dei ministri; e che ap-
pena le risoluzioni opportune potranno es-
sere adottate, saranno annunziate alla Ca-
mera. '

E se egli presentera una nuova interro-
gazione, avra qui specifiche risposte dal
presidente del Consiglio. -

- Spero che egli potra essere sodisfatto.

PRESIDENTE. L’onorevole Merlani ha
facolta di dichiarare se sia sodisfatto.

MERLANI. Prendo atto volentieri’ delle
speranze- ¢ delle promesse dell’onorevole
sottosegretario di Stato.

Per ora non mi dichiaro ne sodisfatto
né insodisfatto; ma fra non molto ripre-
senterd l’'interrogazione, poicheé credo che
contenga una proposta che pud essere, pil
che opportuna, necessaria, perché durante
le feste commemorative & necessario che il
popolo che festeggia le grandi date della
patria, abbia anche un po’ di tranquillita
d’animo e sia disposto pit a benedire le
feste che a maledirle. (Commenis).

PRESIDENTE. Segue Y interrogazione
dell’onorevole Viazzi al ministro dell’in-
terno « per sapere se non creda sia il easo
di provvedimenti energici per richiamare
la pubblica sicurezza ad una pil cauta e
prudente manifestazione della sua attivita
massime
trattandosi dj asseriti arresti da eseguirsi e
che non potevano essere eseguiti ».
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Non essendo presente I'onorevole Viazazi,
questa interrogazione s’intende ritirata.

Segue 1 interrogazione dell’ onorevole
Buonanno al ministro ‘dei lavori pubblieci
« per sapere, in base a quali criteri morali
ed industriali la Direzione generale delle
ferrovie abbia creduto di dovere limitare
ai soli abitanti del comune di Roceasecca
il beneficio del biglietto d’irradiazione per
le zone Roccaseeca-Napoli-Roma, Rocea-
secca~Avezzano e Sparanise-Gaeta ».

L’onorevole sottosegretario di Stato per
i lavori pubblici ha facolta di rispondere.

DE SETA, sotlosegretario di Stato per ©
lavori pubblici. Recentemente, a modifica-
zione delle tariffe approvate con lalegge del
1907, si & stabilita, con decreto reale 291u-
glxo 1909, n. 626, da convertirsi in legge,
la condxzmne che il punto diirradiamento
dal quale ha origine I'abbonamento debba
essere la dimora abituale di chi chiede la
concessione. )

Quando questo decreto sara presentato
alla Camera per essere convertito in legge
I’onorevole Buonanno potra dire tutte le
ragioni che militano a favore della sua tesi.
{Commenti).

PRESIDENTE. L’onorevole Buonanno
ha faceltd di dichiarare se sia sodisfatto.

BUONANNO. Naturdlmente, non posso
dichiararmi sodisfatto della risposta del.
Tonorevole sottosegretario di Stato.

Ricorderdo che questa stesgsa- questione

venne sollevata qui dall’onorevole collega’

Salvia, il quale, purtroppo, ebbe il risultato
che ottengono coloro che presentano certe
interrogazioni; una risposta poco sodisfa-
cente da parte del sottosegretario, ed unsa
dichiarazione di non sodisfazione da parte
degli interroganti; e chi 8’¢ visto, s’ visto.

To speravo d’essere pilt fortunato; ma
purtroppo m’accorgo che, se i Ministeri
passano, certe anomalie del servizio di Stato

rimangono...
. LEALI. E resta il commendator Bian-
chil..,
BUONANNO. ... e Veffetto & il disprezzo

assoluto delle precise disposizioni della legge.

Ricorderd che, nella legge organica del
7 luglio 1907, cirea l'ordinamento delle fer-
rovie dello Stato, nella parte degli allegati
e delle tariffe, costituente il capo terzo,
provvedendosi ai biglietti di abbonamento
ordinario, si stabiliva, al numero 6:. « Sui
prezzi della presente tariffa, & concessa la

riduzione del trenta per ecento, allorquando

Pitinerario, pel quale viene richiesto I’ab-
bonamento, & formato da linee irradian-

1

tisida un medesimo centio, purche concor-
“Tano queste due condizioni:

a) che lo svi-
luppo chilometrico dell'itinerario non superi
i 500 chilometri; ) che la distanza mas-
sima dal centro d’irradiazione, per ogpi
tratto, moltiplicato per tre, non superi la
somma dei 500 chilometri »... (Interruzioni).

Questa disposizione di legge, che fu
adottata in esperimento per un biennio, si
dovette poi prorogare per un altro anno,
per quindi diventare definitiva. Ebbene
gquesta -proroga s’ebbe, in base al decreto
reale 29 luglio 1909, n. 626, citato dal sot-
tosegretario, e che & il seguente:

« I’applicazione in via @’ esperimento
delle tariffe perlibretti di abbonamento co-
stituenti gli allegati 6, 6-a,6-b e 6-¢ & proro-
gata per un auno, e cioe fino al 31 luglio
1910, ciusta il nuovo testo, risnltante dagli
uniti esemplari dei suddetti allegati, vistati
dai ministri proponenti e formaunti parte in-
tegrante del presente decreto ».

In altri termini, col decreto del 29 luglio,
non si doveva che puramente e semplice-
mente prorogare una disposizione di legge;
e le ferrovie dello Stato hanno trovato il
modo d’aggiungere un’altra condizione alle
due che ho citato: cioe, la dimora normale
nel centro d’ lrradmzxone

Esaminiamo ora le consegueuze di que-
sta che insisto nel chiamare un’assoluta il-
legalitd, Siecome nclle provincie meridio-
nali i centri ferroviari sono tanto scarsi,
dopo. questa disposizione contenuta nella
legge Gianturco, molti professionisti ¢ com-
mercianti, i quali esplicano la loro attivita
in- Roma e Napoli e nelle cittd lungo la li-
nea Roma-Napoli, trovarono che, facendo
centro a Roccasecca, 8i poteva combinare
un abbonamento Roceasecca-Napoli-Roma,
Rocecasecca-Avezzano e per qualche altro
tratto.

Gli abbonamenti piovvero a migliaia, e
fruttarono anche un disereto beneficio finan-
ziario all’esercizio di Stato: perche, se gli
abbonamenti per la Roma-Napoli eranc =z,
questi abbonamenti diventarono 10 x. Ed
io non posso trattenermi dal segnalare all’o
norevole sottosegretario il fenomeno econo-
mico che si & verificato sulle ferrovie un-

gheresidove le cosi dette tariffe differenziali,

che furono applicate per un alto econcetto
politico, cio& per avvicinare le lontane re-
gioni della monarchia, dettero un buon ri-
sultato economico.

Ond’¢ che molti paesi, compreso il no-
stro, fecero di tutto per adottare le tariffe
differenziali. Queste tarifie, che portanocon
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sé il minor costo ed il maggior consumo e
che si risolvono a beneficio dell’esercizio di
Stato ed anche d’una ben meritata classe
di professionisti ed industriali del Mezzo-
glorno, sono avversate da questa disposi-
zione, che ¢ non solo illegale ed antiecono-
mica, ma anche (dico qualche ccsa di piun)
umoristica: perché non poteva venire in
mente al compianto Gianturco di dare, per
esempio, facilitazioni di gquesto genere, per
favorire sottanto gli ottimi eittadini di Roc-
casecca, che sono cirea 5,000,

Di pil, nel periodo di esperimento, sa
Ponorevole sottosegretario di Stato quanti
sono stati i cittadini di Roccasecea che
hanto usufruito di guesto vantaggio ? Uno
solo, (8% ride) la cui fotografia le ferrovie
dello Stato farebbhero bene a conservarte ge-
‘losamente, perche si sarebbe incomodato il
Parlamento per una disposizione, il Re per
firmare il decreto, i ministii per firmare le
tabelle, solo allo scopo di faverire questo
fortunatocittadino di Roccasecca,istituendo
una specie diuso civico degli abbonamenti
ferrovjari. Ripeto che la interpretazione
data dalla Direzione delle ferrovie dello
Stato & illegale, antieconomica, aptigiuri-
dica; ed invece di aspettare che questo fa-
moso decreto venga alla Camera per essere
convertito in legge, perché chi sa quanto
tempo occorrerd, io prendo impegno di pre-
sentare alla Camera wnn’apposita mozione.

" DE SETA, soltosegretario di Stalo per i
lavori pubblici. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

DE SETA, sottosegretario di Stato per i
lavori pubblici. L’onorevole Buonanno vo-
leva da me la buona occasione di fare un
bel discorso, come lo ha fatto ora, ma non
doveva passare attraverso a me. Avrebbe
dovuto fare la domanda in questo senso:
se si credeva opportuno o no di modificare
il decreto del 1909, relativo ai biglietti.

Se ella poi deve fare osservazioni, pro-
poste di legge, mozioni, ecec., le faccia, ma
con un altro sistema, non con quello diuna
interrogazione vaga, in cui non & determi-
nato il concetto che voleva dimostrare.

PRESIDENTE.4 Segue !’interrogazione
dell’onorevol: Merlani al ministro di grazia
e giustizia « sulla sorte del disegno dilegge
riguardante le ferie giudiziarie ».

L’onorevole sottosegretario di Stato per
la grazia e giustizia ha facoltd di rispondere,

GUARRACINO, sottosegretario di Stato
per la grazia, giustizia ¢ ¢ culte. Il disegno di
legge sulle ferie giudiziarie, approvato dal
Senato del Regno, & ora innanzi alla Com-

missione parlamentare eletta dagli Uffiei.
Nel seno di questa Commissione erano sorti
dispareri, per effetto dei quali l’onorevole
Guardasigilli ha sentito il bisogno di inter-
venire personalmente nella Commissione ed
& riuscito a raggiungere I’accordo su tutti
i punti. E stato nominato il relatore in per-
sona dell’onorevole Cimorelli e, tra qualche
giorno, la relazione sard presentata alla Ca-
mera. Cosicche il disegno di legge potra,
occorrendo, anche tornare al Senato prima

.delle vacanze estive e divenire legge, da es-

sere applicata per le prossime ferie giudi-
ziarie.

PRESIDENTE. L’onorevole Merlauni ha
facoltd di dichiarare se sia sodisfatto.

MERLANI. Prendo atto delle dichiara-
zioni del sottosegretario di Stato e mi au-
guro che, prima delle vacanze estive, questo
progetto venga presentato alla Camera e
possa avere la sua attuazione neile pros-
sime ferie giudiziarie.

Questa mia interrogazione .io 1’aveva
presentata, soltanto percheé era venuto al
mio orecchio che la Commissione aveva
mandato tutto a monte; e siccome il pro-
getto del Senato risolveva un problema che
¢ abbastanza grave, quello cio& di conci-
liare le vaecanze dei magistrati e, diciamolo
pure, quelle degli avvocati c¢ol regolare e
continuato servizio dell’ amministrazione
giudiziaria, a me pareva inopportuno che
la Commissione mandasse a monte un pro-

| getto cosi buono e cosi opportuno.

Ripeto: prendo atto delle promesse del
sottosegretario di Stato e faccio 'augurio
che presto guesto disegno di legge venga
approvato.

PRESIDENTE. Segue linterrogazione
dell’onorevole Secaglione, al ministro dei
lavori pubblici, « sulle condizioni statiche
della stazione ferroviaria di Gerace Marina.
dopo il terremoto del 28 dicembre 1908,
e sulla convenienza, anche per far cessare
I’agitazione ivi esistente,-di diroccare I’at-
tuale pericolante fabbricato, eostruendone
uno di pianta, in modo da sodisfare anche le
aumentate esigenze dei viaggiatori e del
traffico »; ma non essendo presentel’onore-
vole Scaglione, questa interrogazione s’in-
tende ritirata.

Segue I’ interrogazione dell’ onorevole
Scorciarini-Coppola, al ministro delle fi-
nanze, « per saperc se si preoccupa del
grave danno che risentiranno i piccoli co-
muni, nei quali I'appalto del dazio da dei
proventi minimi, dalla disposizione dell’ar-
ticolo 346 del regolamento 17 -giugno 1909,
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n. 465, e nell’affermativa se e come intenda

di provvedere »,

GALLINO, sottosegretario di Stato per
le finanze., Chiedo che questa interroga-
zione sia rimessa a domani.

PRESIDENTE. Sta bene.

Non essendo presenti gli onorevoli inter-
roganti, s’intendonoritiratele interrogazioni
seguenti: :

Scaglione, al ministro dei lavori pub-
blici, « sulla convenienza ¢ ncecessitd di far
proseguire sino a Reggio Calabria il treno
omnibus n. 3761 che attualmente cessa a
Rocchetta Jonica, onde i viaggiatori che
debbono percorrere la linea jonica avesscro
coincidenza col treno diretto che viene da
Napoli ed anche un treno comodo por re-

carsi al capoluogo del circondario ed a

quello della provincia »;

Colosimo, al ministro delle finanze, « per
sapere se, in seguito alle verifiche eseguite,
intenda includere nello elenco dei comuni
danneggiati dal terremoto 1908, quelli della
provincia di Catanzaro che invocano d®
gran tempo tale provvedimento »;

Cipriani-Marinelli, al ministro degli affari
esteri e di agricoltura, industria e com-
mercio, « per sapere se e come intenduno
dare posizione stabile ai delegati commer-
ciali addetti presso le nostre rappresen-
tanze diplomatiche e consolari all'estero »;

Materi, al ministro di agricoltura, indu-
stria e commercio, « per conoscere come in-
tenda applieare gli articoli 6 e 7 della legge
31 maggio 1904 per la costituzione del patri-
mouio dei Monti frumentari in Basilicata,
relativamente alla concessione del grano
che il demanio dello Stato riscuote in quella
provincia a titolo di prestazione perpetua ».

Cosl sono esaurite le interrogazioni in.
scritte nell’ordine del giorno di oggi.

Svolginento di interpellanze.

-

PRESIDENTE. L’ordine del giorno reca
lo svolgimento di interpellanze.

La prima e quella degli enorevoli Came-
roni, Di Saluzzo, Monti: e Casalini, al mi-
nistro della guerra, « intorno all’opera ed
al giudizi della Commissione inquirente sulle
responsabilita relative alla questione Testa;
per conoscere: @) se consenta nel rigorismo
aprioristico col quale ]Ja Commissione inter-
preto i limiti del proprio mandato cosi da
inibirsi anche un semplice voto per quelle ri-
parazioni a favore del Testa che pur s’im-
pongono legalmente ed .onestamente dopo

-

Paccertamento delle superiori responsabi.
lita, causa unica della di lui mancanza di-
seiplinare; tanto piu che la Commissione —
reputando coonestare tale rigorismo ed at-
tenuare, col pretesto del mancato danno
diretto, le résponsabilitd superiori accertate
— esorbitd invece dai limiti del mandato
stesso, istituendo una nuova istruttoria di
merito alla quale il Testa fu iniquamente
tenuto cstraneo; b) se intenda persistere nel
rifiutare al Testa la comunicazione gia spon-
tancamente e lealmente proffertagli delle
risultanze su cui 8i basano i pubblici giudizi
della Commissione ». ' .

Sullo stesso argomento gli onorevoli Ca-
meroni, Di Saluzzo, Monta e Casalini hanno
presentato inche un’altra interpellanza al
presidente del Consiglio ed al ministro della
guerra « per conoscere i lore intendimenti
di fronte alle ultime emergenze del caso
Tcsta e cioe alle falsitd denunciate nelle re-
lazioni ministeriali 22 agosto 1903 al Consi-
glio di Stato ed 11 dicembre 1903 al Con-
siglio dei ministri, la prima delle quali mige
capo ad un parere sfavorevole della mino-
ranza del Consiglio di Stato sul ricorso del
Testa al Re; la seconda al decreto 17 di-
cembre 1903 che per respingere il ricorso
adottava il detto parere di minoranza an-
ziche quello favorevole della maggioranza
del Consiglio di Stato ».

Reputo che queste due interpellanze pos-
sano venire svolte contemporaneamente.

"Non essendovi osservazioni in contrario,
cosi rimarra stabilito,

(Cosy é stabilito).

L’onoravole Cameroni ha facoltd di svol-
gere queste due interpellanze.

CAMERONI. Mi duole, ma non mi
preoccupa, onorevoli colleghi, il fatto che,
ritornando per la terza volta alla Camera
a parlare sul caso Testa per reclamare
quella giustizia sostanziale e piena che alui
fu finora negata e denegata anche dall’at-
tuale ministro, 'onorevole Spingardi, oggi
iomi assuma di fronte a quest’ultimo dopo
i successi da Iui ottenuti,intendo dire nella
discussione del bilancio, di cui durano an-
cora gli echi, una parte analoga, fatte
le debite proporzioni rispettive, a quella
dell’antico schiavo romano, a cui si faceva
lecito con le sue acerbe punture di richia-
mare alla realtd della vita i Cesariinebriati
dal trionfo.

Che il ministro Spingardi abbia bene e
solidamente avviata la risoluzione di quelle
riforme organiche e tecniche che egli ha

! promesso nel suo discorso-programma, io
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non posso ne voglio contestare. Sono perd
convinto come giurista e come unomo d’o-
nore che egli, rifiutando al Testa le ripara-
zioni positive dovutegli,non ha tenuto fedead
altra delle promesse che in quel discorso-
programma egli ¢i ha fatto quando, col
consenso di tutti noi, si proponeva di te-
nere alto il morale dell’esercito, curando in
pari modo, =i noti, e la diseiplina e la giu-
stizia.

Di frounte al caso Testa, le euni origini
remote risalgono al 1901, potrebbe a taluno
sembrare non strano che il ministro attuale,
onorevole Spingardi, mi opponesse una spe-
cie di cosa giudicata (eccezione sempre de-
corosa, perche la cosa giudicata & assistita
dalla presunzione di veritda, ma non sempre
moralmente simpatica), come appunto la
oppose a me il suo predecessore, il ministro

Vigano, il 4 marzo 1907, nell’assicurare alla

Camera che nel caso Testa egli noun solo
non aveva ravvisato reate ma aveva~ con-
statato essersi I’autorita militave contenuta,
anche dal lato disciplinare, in modo cor-
retto. E si spinse allora il ministro Vigano,
con un accento molto rude di affermazione
ferma, si spinse perfino a negare che fosse
stato intercettato da alecuno il reclamo ge-
rarchico 6 gennaio 1902 del colonnello Testa,
mentre lo stesso generale Gobbo che lo ha
intercettato lo ha ammesso, ed & pacifico.

Ma oggi, oggi in realtd, dopo che il mi-
nigtro Casana, invitato dalla Commissione
d’inchiesta a prendere i provvedimenti di
sua competenza, dopc avere consultato il
generale Baldissera, poi il econsigliere di
Stato Berio, poi la Commissione dei ricorsi
da lui istituita, ebbe a rettificare la falsa
ed infamante motivazione del decreto 30
marzo 1902, con la quale il colonnello Testa
veniva sospeso dall’impiego, e dopo che ha
fatto, in conseguenza di questa rettifiea,
revocare una serie di decreti che qui per
brevita non eleneo, mediante le qualirevoche
si veniva a collocare il Testa in posizione
ausiliaria; con questi provvedimenti, dico,
la cosa giudicata & stata tolta di mezzo e
tutta la questione & nuovamente sottoposta
al Parlamento, alla giustizia amministra-
tiva, ed alla pubblica opinione.

Invece il ministro Casana, nominando,
in seguito alla mia seconda interpellanza
del 30 novembre 1908, una Commissione
che esaminasse le superiori responsabilita
nel caso Testa, volle interdirsi ¢ priori la

possibilitd di provvedere ulteriormente alla-

riparazione dovuta al Testa. E fece anzi

divieto esplicito alla Commissione di occu-

parsi d’altro, fuorche di accertare le re-
sponsabilitd superiori. .

E questa coartazione la logica e la giu-
stizia non eomportano.

Se la Commissione nominata dal Casana
fu in grado, come lo fu, di accertare che
in pit e piu riprese i superiori del Testa
commisero illegalitd a di lui danno, come
& possibile (se la logica esiste ancora a
questo mondo) negare poi che i provve-
dimenti consecutivi a quella illegalitd siano
viziati di nullitd e quindi da porsi nel
nulla ? '

Lo stesso onorevole ministro Spingardi
poi, col prendere atto, dird cosi semplice-
mente, senza reazione, di qualehe altra, dird
eufimisticamente, illegalitd emersa di re-

‘cente, e nell’illudersi di riparare con qual-

che formale ¢ platonieca rettifica a qualche
altra di queste illegalita di recente denun-
ziate, ha aneora col fatto proprio accettato
di mettere in digseussione tutta la materia”
riferentesi al Testa.

Ridiscutiamola, adunque, onorevoli col-
leghi, a fondo con quella sobrietd relativa,
che la discrezione verso la Camera mi im-
pone, riservando alla fine gli episodi, dird
le male fioriture pil recenti di guesto caso,
per fermarmi sopra i tre punti essenziali:
esclusione del Testa dall’avanzamento a ¢o-
lonnello, sospensione dall’impiegon, reiezione
del ricorso del Testa stesso al Re. Terrd
presente, come Pambito della mia interpel-
lanza mi impone, specialmente il responso
della Commissione nominata dal Casana
che ¢ 'ultimo motivato e quindi discuti-
bile, perche i responsi non motivati io noy
1i acecetto da nessuno, fosse anche dalla Com-
missione d’inchiesta sull’esercito.

Questo @ 1’ ultimo responso motivato
sopra il ecaso Testa, e questo terrd presente
specialmente nello svolgimento della mia
interpellanza, non senza perd farvi notare,
onorevoli colleghi, talune anomalie circa il
funzionamento ed il procedimento di questa
Commissione.

A parte le qualita morali delle egregie
persone chiamate e comporla, originaria-
mente i generali Riva Palazzi, Saletta e
Lamberti, & certo che ha fatto una certa
impressione, e anche nella stampa orto-
dossa & stata ripetuta qucsta meraviglia,
di vedere ancora una Commissione com-
posta tutta di militari, mentre in questo
caso specialmente, come del resto in tutti
i casi di questo genere, doveva preoccu-
parsi di ripudiare il pregiudizio che il ca-
meratismo e lo spirito di easta annebbias-
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sero nella amministrazione della guerra il
senso della giustizia e dell’onesta. Ma c’e
dell’altro.

Questa Commissione, appena nominata,
ebbe due perdite, cioe quella del generale
Riva Palazzi che si dimise, e quella del
generale ‘Saletta che mori.

I1 Ministero della guerra allora penso di
associare al superstite, generale Lamberti,
un solo altro commissario e, tanto per
non useire dall’ambiente, nomind I’avvo-

cato fiscale militare commendatore De Vico,.

ineccepibile come persona; ma, voi, onore-
voli colleghi, comprenderete subito che una
Commissione composta di due membrinon
¢ pit una Commissione percheé il carattere
e la 'garanzia del giudizio collegiale non
esistono piu. .

La Commissione, all’inizio dei suoi la-
vori, si fece carico di domandare al eolon-
nello Testa se voleva essere ascoltato; ed il
Testa, ritenendo che la voluminosa docu-
mentazione del suo caso fosse sufficiente ad
illaminare i suoi nuovi giudici, e d’altra
parte non volendo earicarsi della gpesa inu-
tile del viaggio da Torino a Roma, spesa
che gli sarebbe toccata, ove si fosse spoun-
taneamente recato a deporre, rispose di es-
sere a disposizione della Commissione qua-
lora questa avesse creduto di citarlo d’uf-
ficio o, in caso diverso, gli avesse sotto-
rosti dei quesiti per iseritto.

I quesiti non vennero, come non venne
la citazione a comparire, ma successe un
guaio. Durante ’inchiesta della Commis-
sione dei due, si affaceid ai commissari ’op-
portunitd di istituire una nuova istruttoria
relativa specialmente ai fatti precedenti
Pesclusione del Testa dall’avanzamento;
furono percio citati a comparire in Roma
parecchi ufficiali per deporre, dopo tanti
anni, su fatti precedenti alla esclusione del
Testa dall’avanzamento.

Pareva logico, giusto ed umano che i
risultati di questa nuova inchiesta doves-
8ero essere constatati al colonnello Testa
e che quindi egli fosse chiamato a con-
fronti. Invece nulla di tutto cid; il Testa

fu tenuto iniquamente estraneo a questa

nuova inchiesta ed egli si dovette riserbare
la meschina sodisfazione, allorche il parere
della Commissione dei due venne pabbli-
cata, di allegare ad una sua contro-rela-
zione al ministro della guerra una parte
riservata nella guale dimostrava che taluno
di quegli ufficiali interrogati non aveva
rego il dovuto omaggio neé alla veritd ne
alla lealtd militare.

Cio che, del resto, parve pill strano e piu
grave nella relazione della Commissione dei
due, fu il modo col quale essa interpretd
il suo mandato € lo pose in esecuzione,

Vi ho gia detfo, e credo che vi abbia me-
ravigliato, che il ministro Casana interdisse
espressamente alla Commissione di pronun-
ziarsi in qualsiasi medo sulle riparazioni
date dal Ministero fino allora al colonnello
Testa, limitandone il compito nell’accertare
le responsabilita dei superiori del Testa per
le illegalitd commesse. .

Or bene, la Commissione prese ad literam
la prima parte del suo compito, e cio® si
guardo bene dal fare qualsiasi cenno a pro-
positi di riparazioni ulteriori a favore del
Testa; ma quando si trattd di aceertarela
responsabilitd dei superiori, allora, allo sco-
po evidente di attenuarla, di assottigliarla,
di annichilirla, si pose, con una sequela di
induzioni retrospettive, di calecoli di proba-
bilita, a cercar modo di spiegare, come il
danno, ehe derivd al Testa e che egli la-
menta, perlaillegalitd deisuperiori non fosse
conseguenza unica e diretta di quelle ille-
galitd, ma anche di altre circostanze e di
altri accidenti fortuiti.

Non vi pud sfuggire, onorevoli colleghi,
la enormita ripugnante, giuridica e morale,
di un siffatto modo di procedere, perche e
pacifico per chiunque abbia senso giuridico
e morale che le violazioni di legge, debita-
mente accertate, hanno effetto immediato
e diretto sopra i provvedimenti, che ad esse
conseguono, e che i provvedimenti stessi
debbono essere posti nel nulla quando siano
viziati radicalmente da quelle inosservanze
di forma, che la legge prescrive. L’abban-
donarsi, come ha fatto la Commissione dei
due, a queste ricostruzioni posteriori per
vedere se, nonostante tutte quelle nullita,
vi fossero state altre ragioni, che avessero
potuto produrre il danno, lamentato dal
Testa, e fare cosa antigiuridica ed antimo-
rale. Tanto varrebbe,dato unsimile sistema,
cancellare dalle nostri leggi tutte le dispo-
sizioni formali, tutte le norme, che sono
garanzia di tutti, ed abbandonare al piu,
0 meno, equo criterio del’amministrazione
le decisioni delle questioni, riguardanti tutti
i privati cittadini. ’

Cosi, ad esempio, onorevoli colleghi,
i due commissari non hanno potuto a
meno di rilevare come la esclusione dal-
I'avanzamento a colonnello del Testa fosse
viziata da nullita radicale. Forse gqual-
cuno di voi rieordera, dallo svolgimento
delle precedenti interpellanze, come al
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Testa sia stata tenuta celata una nota
caratteristica ben grave, che il colonnello
Thermes il 15 ottobre 1901 gli aveva scritto
sul libretto personale, mentre il tenente co-
lonnello Testa era proprio alla vigilia della
sua promozione a colonnello, nota carat-
teristica, colla quale lo si difiriva poco e-
quanime con gli inferiori, in relazione a
ceita punizione, inflitta a taluno ufficiale
al distaceamento del Colle di Tenda, che
era ben acereditato, diro cosi, presso la fa-
miglia del colonnello Thermes, punizione che
fu revocata o ridotta dal Thermes. Quella
nota non gli fu comunicata; ela conobbe sol-
tanto quando, colpito come da un fulmine
a cicl sereno, dalla esclusione dall’avanza-
mento domando al colonnello guale appunto
gli potesse essere stato fatto, perche gli ri-
sult#«va essere il suo libretto mondo di ap-
punti, ed essere qualificato buon ufficiale,
che in 35 anni di servizio non aveva-avuto,
che tre giorni di arresti sempliei.

" Cid posto, come fu ritenuto dalla mag-
gioranza del Consiglio di Stato nel suov pa-
rere sul ricorso del Testa, la nullita della
esclusione dall’avanzamento era evidente
per questa inosservanza delle disposizioni
regolamentari. Ma la Commissione dei due
gi fece carico di persuadere il ministro che
quella non era stata la causa unica, che
non si doveva ritenere nulla la esclusione,
perche, dicono i commissari, eraun’abitudine
invalsa quella di non comunicare le note
caratteristiche agli ufficiali. Alla grazia!
come 8i dice a Firenze. Se ¢ un’abitudine
quella di non comunicare le note caratte-
ristiche, mi pare che « x@ pezo el tacon
del buso ».

E, onorevoli colleghi, & poi anche ridi-
cola la pretesa della Commissione dei due,
di negare ci6 che il Consiglio di Stato,
con una giurisprudenza consolidata, ha ri-
tenuto ormai pacifico, che cio2 la comuni-
cazione della nota caratteristica sfavorevole
ha lo scopo preciso di porre Dufficiale in
condizioni di difendersi, prima che la Com-
migsione di avanzamento si sia pronunziata
sul suo caso.

E sa, onorevole ministro, poiche vedo
che ella garbatamente nega e sorride, chi
lo dice? Lo dice il generale Gobbo, preei-
samente, nella istruzione mandata, calda
calda, o fresca fresca, se le piace meglio,

quell’anno stesso al reggimento comandato .

dal colonnello Thermes, nella quale si faceva
la raccomandazione di comunicare la nota
caratteristica sfavorevole agli ufficiali, per-
che si potessero difendere in tempo avanti

alla Commissione di avanzamento. Quella
disposizione, si capisce,il colonnello Thermes
si guardd bene dall’applicarla, ma non ’ap-
plicd poi nemmeno il generale Gobbo, che
predicava beune e razzolava male,ed a cui
sarebbe spettata di farla osservare ai suoi
subordinati, cioe al comandante la brigata,
¢ poi, gerarchicamente, al comandante il
reggimento. ‘

Si & anche detto, dalla Commissione dei
due, che il Testa si era gia difeso abba-
stanza con una sua certa nota al coman-
dante la divisione generale Gobbo, come se si
potessero sostituire degli equipollenti alle’
forme di rigore stabilite dalla legge, come
se si potesse sostituire una autorita, dicia-
mo, inferiore; come quella del generale co-
mandante la divisione, a quella della Com-
missione di avanzamento, che deve esami-
nare la eventuale difesa e giustificazione
dell’ufficiale, ingiustamente squalificato.

Del resto, il presidente della Commis-
sione di avanzamento, generale Rugiu, ha
onestamente dichiarato nella sua deposi-
zione che quella nota difensiva del Testa al
comandante la divisione non fu presentata
alla Commissione di avanzamento, come si
pretendeva, ed aggiunse gualche cosa di piu,
e questa & anche una conferma, onerevole
ministro, di un’altra autoritd, certamente
rispettabile, che la nota caratteristica sfa-
vorevole si deve comunicare per la difesa
dell’ufficiale. .

Depone il generale Rugin che se si fosse
accorto in Commissione di avanzamento che
la nota non era stata comunicata al Testa,
avrebbe sospese i lavori della Commissione,
ed avrebbe domandato al Testa di produrre
le sue giustificazioni,

Questo mi sembra un comunicato di fatto
autentico abbastanza evidente in sostegno
alla tesi. che del resto & quella dal Consi-
glio di Stato eoncordemente gostenuta.

Ma la Commissione dei due ha voluto
anche fare della amara ironia, ed ha voluto
anche rilevare come il colonnello Thermes,
dopo aver apposto in segreto quella nota
con la quale si faceva passare un promo-
vibile a colonnello, che doveva comandare
un reggimento, come persona non equani-
me, e, seusate s¢ & poco!l, versoi suoi infe-
riori, in fine del libretto conecludeva col giu-
dizio: « ritengo ideneo il Testa alla promo-
zione a colonnello ».

Ma questa era veramente la carezza data
sulla fronte della persona alla quale si era
data la stilettata nella schiena!

Questa era una ipocrigia delle pin raffi-
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nate, ed & veramente triste e doloroso che
1la Commissione dei due abbia voluto porei
innanzi quasi come una giustificazione una
causa estranea, diversa da quella della co-
municazione della nota, che aveva portato
all’esclusione dall’avanzamento del Testa.

Permane dunque, a mio avviso fermo e
convinto, indiseuntibile Ja nullita dell’esclu-
sione del Testa dall’avanzamento.

Nullitd che il Consiglio di Stato ha ri-
conosciuto nel suo parere, e ’ha riconoseiuta
al punto, nel suo parere del novembre 1903,
da gindicare che tuttii provvedimenti eon-
secutivi, susseguenti a quella esclusione
dall’avanzamento, devouo ritenersi nulli e
di nessun effetto, per la nullitd che quella
viziava. .

E Pavrebbe anche ritenuta questa nul-

lita, onorevoli colleghi, il Consiglio dei mi-
_nigtri, chiamato dal ministro Pedotti a pro-
.nunciarsi sul ricorso del Testa al Re, se il
ministro Pedotti stesso, con una .relazione
di eui dird, nmon avesse tendenziosamente
influito sopra il consiglio stesso dei suoi
colleghi.

Mi corre perd ’obbligo, prima di lasciare
questo punto della esclusione dall’avanza-
mento, di rispondere ad una obbiezione
che il ministro Casana mi fece qui il 30 no-
vembre 1908 circa 1’esclusione dall’avanza-
mento, e che per la sua novitd assoluta di
fronte ai precedenti notori e specifici, su-
scitd in me, forse qualcuno lo ricordera,
una vivace reazione, e fece nascere un in-
cidente affatto giustificato fra me e il mi-

nistro. Il ministro Casana allora pretese di -

sostenere chel’esclusione dall’avanzamento
a eolonnello del Testa fosse basata ¢ mo-
tivata (questo disse il ministro Casana
sopra il parere del general Baldissera), fosse
basata sopra un’altra nota caratteristica
contenuta nel libretto del Testa (nan im-
porta- se il Consiglio di Stato anche su pa-
rere della minoranza aveva gia pacifiea-
mente detto che invecela causa dell’esclu-
sione era la nota con la guale si faceva
passare il teneate cvolonnello Testa come
non equanime verso i suoi inferiori), nota
del general Sanguinetti, che riferiva avere
il Testa discretamente comandato il batta-
glione nelle manovre tenute nell’anno 1901.

La parola « diseretamente », onorevolicol-
leghi, ¢ di quelle che si prestano molto
bene per chi non vuol dire tutta intera la
veritd, ma pero, se non vuol dire tutto il
bene e non vuol dire tutto il male, in buo-
na lingua non significa affatto censura neé
biagimo di sorta. '

Ad ogni modo, la Commissione dei due,
dietro richieste ed insistenze del Testa, si
fece a ricercare se perillustrare quella nota
equivcea, diremo cosi, s8i trovasse il rap-
porto personale delle manovre riferentesi
al Testa, che, per prescrizione di regola-
mento, e obbligatorio e deve trovarsi unito
al librettc personale dell’ufficiale, rapporto
che il Testa sosteneva essere a lui favo-
revole.

Orbene, onorevoli colleghi, e strano,
sintomatico, se non sospetto, specialmente
in questo caso, che il rapporto personale
non sia stato trovato. E un’altra violazione
di regolamento da aggiungere alle molte
che hanno infiorato o meglio seminato di
spine questo caso del Testa!

Ma, per fortuna, ci sono anche dei testi-
moni; e il maggiore Gastaldis, che, cowme
addetto alla persona del general Sangui-
netti in quelle manovre lo segul costante-
mente, ebbe a deporre che nessuna censura
passd mai per le sne mani a carico del
Testa, e che egli, personalmente,  aveva
avuto Vimpressione che il Testa si fosse
portato bravamente e brillantemente in
quelle manovre.

Egli ricordava anzi come in una mano-
vra di combattimento il Testa, a capo del
suo battaglione, si fosse slanciato con esso
nell’acqua del torrente Stura fino alla cin-
tola per prendere d’assalto una posizione
sull’opposta riva dove si trovava la dire-
zione delle manovre con Sua Maesta il Re.

Orbene, 13 Commiss'one dei due non si
commuove a questo racconto, che io non
pretendo di dire eroico, ma che riferisco
semplicemente per far vedere come anche
delle piccole cose non si sia voluto tener
conto a favore del Testa; la Commissione
dei due spigola nel rapporto generale sulle
mannvre (se sbaglio i termini non zorridete
troppo e non compatitemi troppo, perché
non pretendo di essere diventato tutto ad
un tratto un competente di cose militari),
spigola dunque nel rapporto generale sulle
manovre, e la Commissione dei due trova
che il contegno di quel battaglione & stato
giudicato inconsulto, perche iniziando quel-
I'assalto il battaglione veniva esposto ad
essere decimato dal fuoco di fueileria, da
una posizione vicina e diretta.

Ma, onorevoli colleghi, senza arrogarmi
una eccessiva competenza, mi domando:
la responsabilitd di un movimento di que-
sto genere risale a chi comanda il batta-
glione o al comandante del partito, che da
P’ordine ?
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Se il Testa si fosse ribellato a quest’or-
dine del comandante del partito, non a-
vrebbe mostrato di essere insubordinato
¢ non sarebbe incorso anche nella taccia
eventuale di vilta %

" To credo che la risposta non possa esser
dubbia, ma comunque, accennato per <eru-
polo a questo episodio, onorevole ministro,
io batto fermo sul concetto fondamentale
col guale chiudo la trattazione di questo
punto, cioe che nessuna forza di ragiona-
menti induttivi e retrospettivi, nessun cal-
colo di probabilita fatto a posteriori puo
sanare quel provvedimento che & colpito
da nullitd radicale nella sua origine.

I quindi, onyrevoli colleghi, voi ne sa-
rete liet. ed 1o pure, abbandono questo
punto dell’avanzamento del Testa, non
senza perd ricordare che questa eseclusione
deve essere stato il naturale e primo germe
di reazione, di esasperazione nell’animo del
colonnello Testa e che questa esasperazione,
aggiunta all’altro coefficiente, del quale vi
fard cenno tra momenti, deve averlo por-
tato a quella mancanza di disciplina, sulia
quale 10 non sorvolo, mancanza di disci-
plina che ha la suaimportanza, e che gli ha
rovinata completamente la carriera. Il Te-
sta, di fronte all’ingiusta esclusione all’a-
vanzamento avrebbe dovuto reclamare per
via gerarchiea ai suoi superiori.

Ma vi invito a riflettere, onorevoli col-
leghi, come reclamando ai suoi superiori
egli avrebbe dovuto racecontare, per esem-
pio, al colonnello Thermes tuttala dolente
istoria del distacecamento al Collie di Tenda,
avrebbe dovuto raccontare eome egli sila-
geiasse guidare pin dalleinfluenze famigliari,
diro cosl, che non dalla giustizia nel reggi-
mento d¢l suo governo, avrebbe dovuto
poi, procedendo il reclamo nella scala ge-
rarchica, fare il rimprovero amnche al co-
mandante di brigata, il compianto De Gior-
gis, nonche al comandante della divisione,
generale Gobbo, di non aver dato opera
perche il loro subordinato, colonnello Ther-
mes, mostrasse la famosa nota caratteri-
stica del Testa. ’

I1 generale Gobbo, dissi altra volta (e

non mi fu smentito dai due ministri che

hanno preceduto 'attuale, e fu anche paub-
blicato dai giornali senza smentite di sovta,
sebbene con minaece di querela che non eb-
bero mai seguito), aveva un astio personale
profondo contro il colonnello Testa, e ncl
suo libretto personale esiste un rimprovero
ehe il generale Gobbo gli fece scrivere nel
1900, proprio, vedete la conseguenza vicino,

alla causa, onorevoli colleghi, un rimpro-
vero che poiil Testa riusci, con le sue esau-
rienti spiegazioni, a far cancellare, d’ordine
del comandante il corpo d’armata. La nota
e I'ordine di cancellazione rimasero nel li-
bretto; e furono uno smacco per il generale
Gobbo, come accade di solito a tutti i su-

periori, o quasi a tutti, fatte poche ecce-

zioni, e a tempo debito fu ricordato per le
opportune provvidenze di reazione.

In queste condizioni che vi ho esposte,
come poteva sperare il tenente colonnello
Testa che il suo ricorso gerarchico avesse
fatta la sua strada regolare e non fosse
stato per qualehe pretesto (se ne trovano
tanti) fermato e intralciato, come fu?

Egli doveva reclamare in qualche modo,
non poteva soffrire di rimanere escluso dal-
Pavanzamento senza reagire, ed ailora ebbe
una storta e cattiva idea: mandd un rap-
porto personale al ministro del tempo, Ponza
di San Martino, che egli conosceva perso-’
nalmente, nel quale rapporto liberamente
raccontava tutte le miserie sofferte nel di-
staccamento al Colle di Tenda e metteva
a nudo tutti i soprusi di cui egli era stato
vittima.

L’effetto pratico fu ben diverso da quello
capitato a quel povero sergente dell’eser-
cito francese, e che ho saputo dopc la mia
seconda interpellanza, il quale si vide chia-
mato per un reclamo personale dal ministro
della guerra Picquart, a dare le spiegazioni
necessarie.

I1 ministro Ponza di San Martino prende
la lettera personale del Testa, la suggella
e la manda ai superiori del Tecsta, tale e
quale, nella sua forma genuina, ed incarica
per di pin gli stessi superiori del Testa di
un’inchiesta sul proprio operato, I superiori
accettano questo incarico ¢ fanno I’inchie-
sta dalla quale risulta quello che doveva
risultare, che era fatale risultasse, Il Testa
venne deferito al Consiglio di disciplina con

-una requisitoria del generale Gobbo.

Notate che & stato anunullato qualche
Consiglio di disciplina perché qualeche su-
periore aveva influito lontanamente, mo-
ralmente, sul giudizio del Consiglio stesso.
Qui il generale Gobbo manda il Testa al
Consiglio di diseciplina nient’altro che sta-
bilendo la pena, addirittura per la revoca-
zione dal grado e dall’impiego, per man-
canza contro l'onore per avere eon un li-
bello infame calunniato ignominiosamente
per vendetta i suoi superiori.

Queste sono le parole, o, pilt o meno,
questo & il succo della requisitoria del ge-
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nerale Gobbo. E poi anche per avere indi-
sciplinatamente ricorso al ministro diretta-
mente, invece che per la via gerarchica.
Ed era lui, il generale Gobbo, che firmava
il ricorso gerarchico. (Commenti all’estrema
sinistra).

State attenti che ne sentirete ancora delle
belline.

Allora il Consiglio di diseiplina si aduna
ed assolve all’unanimita il Testa dall’aceusa
di mancanza contro I’onore, egsendo risultati
implicitamente ma chiaramente provati i
fatti che, nel reclamo, sia pure indiscipli-
nato, al ministro, aveva dedotti.

Siccome perd c’era la requisitoria del ge-
nerale Gobbo, al quale bisognava che si ob-
bedisse, fu proposto ugualmente il Testa per
la revocazione dal grado e dall’impiego per
la mancanza disciplinare.

SPINGARDI, ministro della guerra. No!
no! Permetta che corregga. E revocazione
dall’impicgo, non dal grado. Altrimenti, ri-
torna la rimozione.

CAMERONI. Sta bene. Queste minuzie
e abbandono volentieri.

SPINGARDI. ministro della guerra. I
una semplicerettificazione di un fatto. Avrei
rettificato molte altre cose; ma vede che
sono calmo e lascio dire. ,

CAMERONI. Non ¢i mancherebbe altro!
E un mio diritto!

SPINGARDI, ministro della guerra. Non
& un diritto insultare gli asseuti.

CAMERONI. Non insulto nessuno, se non
ho le prove! La prego di non prenderla su
questo tono.

SPINGARDI, ministro della guerra. Que-
ste prove non ha.

PRESIDENTE. Prego di finire queste
conversazioni.

CAMERONI. Non ho cominciato io,

PRESIDENTE. Io non faceio che rile-
vare il fatto, ed invitarli a desistere. (Bene/)

CAMERONI. II Consiglio di diseiplina
propose il Testa per la punizione per la
mancanza disciplinare, ossia per aver ri-
corso al ministro invece che per via ge-
rarchica.

A questo punto mi viene spontanea una
domanda: perche il generale Gobbo non ha
mai subito molestia alcuna per aver defe-
rito ingiustamente al Consiglio di disciplina

un suo dipendente, un suo subordinato?

Dird meglio, per aver cio¢ deferito al Con-

siglio di diseiplina perr mancanza contro

Ponore (molto grave come la calunnia verso

superiori) che fu completamente tolta di

mezzo dal Consiglio di disciplina eon una
H25

asgoluzione ad unanimita di voti, mentre
poi la deliberazione per la pena disecipli-
nare fu presa con un solo voto di maggio-
ranza ?

Perché dunque il generale Gobbo non fu
molestato ? In realtd non diventava, egli
accusatore, colpevole di mancanza contro
I’onore verso il proprio subordinato, aven-
dolo denunziato, diciamo la parola dolce,
erroneamente per calunnia? Oppure visono
due pesi e due misure per le mancanze
contro l’omore dei superiori e dei subor-
dinati ?

Il ministro Casana non ha formulato su
questo punto nemmeno il pitt modesto que-
sito alla Commissione dei due. Il generale
Gobbo non si poteva toceare, e tutte queste
domande rimarrebbero senza risposta se i
fatti successivi non ce la offrissero.

Il ministro Ponza diSan Martino, avuto
il verdetto del Consiglio di diseciplina, va-
lendosi della facolta conecessagli dalla legge,
pensd di temperarne il rigore, e invece della
rimozione applico la sospensione dall’im-
piego.

Come vedete, onorevoli colleghi, io dico
tutto, anche quello che puo far pensare a
mitezza verso il Testa, e non soltantc a
quello che pud far credere a rigore e ad
ingiustizia.

La sospensione bastava perd ugualmente
a tronecarglila earriera, poiche, durante que-
sto periodo, novanta e piu ufficiali di pari
grado gli passaropno dinnanzi, cosi che la
sua carriera pote da quel giorno conside-
rarsi come finita.

Ma vi e di peggio. Nella motivazione del
decreto col quale si mitigava la pena dalla
rimozione alla sogpensione furono seritte
queste parole precise che, per non essere
tacciato di inesattezza, leggo: « in seguito
alla non avvenuta iserizione nei quadri di
avanzamento, 11 Testa inoltrava diretta-
mente al Ministero (e fin qui va bene) un
ricorso concepito in termini irriverenti (e
qui si cominecia ad andare fuori della ve-
ritd) contenente gravi lagnanze ed accuse
che risultarono destituite di serio fonda-
mento contro i propri superiori e special-
mente eontro il suo eomandante di Corpo,
verso il quale dimostrd vivo rancore ed
animositd ».

Voi vedete, onorevoli colleghi, che ¢on
questa motivazione, che il generale Baldis-
sera chiamd eufemisticamente eccessiva, ed
io chiamo liberamente falsa,sifaceva risor-
gere a carico del Testa Paceusa di aver ca-
lunniato i suoi superiori per spirito di ven-
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detta, quell’accusa che il Consiglio di di-
sciplina con voto unanime aveva escluso.

E cosi si operava anche (ed ecco il se-
condo fine) il disonesto salvataggio del ge-
nerale Gobbo, percheé si attribuiva fonda-
mento di veritd alla mancanza contro 1’o-
nore, che egli aveva calunniosamente impu-
tata al tenente colonnello Testa.

Una necessitdy morale pose il Testa, quan-
do il periodo di sospensione fu finitoin se-
guito all’amnistia ed egli fu richiamato in
servizio, in condizione di darele dimissioni,
il ehe fu riconosciuto anche dal generale
Baldissera.

11 ministro Casana non pote vedere, die-
tro suggerimento del competente generale
Baldissera, questo eccesso di ingiustizia e
nel volenteroso suo riesame della questione
pensd di ripararvi, ma si trovd stretto tra
le morse di questo dilemma, che incombeva
sopra ’Amministrazione centrale della guer-
ra: oriconoscere insussistente, come di fatto
lo era, la mancanza coutro 'onore, calun-
niosamente imputata al tenente colonnello
Testa, ed allora procedere a punire il ge-
nerale Gobbo che tale imputazione calun-
niosa aveva elevato, oppure salvare la po-
sizione del generale Gobbo e mantenere un
falso in atto pubblico, com’era la motiva-
zione della quale vi ho parlato.

In questo frangente, calcolato anche che,
a causa dei limiti di etd, il generale Gobbo
lasciava il servizio, nel novembre del 1908,
il ministro Casana adottd una specie di ope-
razione di -carattere chirurgico o, meglio,
ortopedico, della quale 81 pud ammirare la
ingegnosita, ma di cui bisogna subito rile-
vare l’illegittimita e la profonda ingiustizia.
Il ministro Casana cambio la motivazione
del decreto 30 marzo 1902 con due succes-
sivi decreti, cosl, quasi direi, con uno stilli-
eidio, un po’ per volta, cambiando due o tre
parole una volta, tre o guattro un’altra,
per cui la motivazione fu formata secondo
veritd, cioe che il Testa, anziché avere com-
messo una mancanza contro 'onore, aveva
cioe elevato accuse infondate contro i suoi
superiori, aveva fatto un ricorso indiscipli-
nato al Ministero, invece che a’ suoi supe-
riori gerarchici, e lo aveva fatto- in forma
eccessivamente vivace.

Questa era la verita, ma U'enormita sta
in questo che, mentre in quella motivazione
si cambiava la definizione della maneanza
commessa dal Testa, si manteneva ancora
‘la pena della sospensione.

Si cavava 'anima a quel decreto,la sua
motivazione cioé, che ne & la vera anima

costitutiva, proprio nel punto in cui defi-
niva la mancanza; poi, come niente fosse,
il ministro Casana, nell’anno di grazia 1908,
sostituendosi al ministro del tempo Ponza
di San Martino di sei anni prima, e rifa-
cendo di sua testa, per via di presunzione,
un nuovo apprezzamento sulla mancanza
del colonnello Testa, disse: la mancauza
non & pid quella, ma la pena gliela laseio
tal quale. ‘ ‘

So che nella Camera vi sono molti giu-
risti e vi sono tutte persone di buon seuso,
di ottimo senso: abbandono al loro giudi-
zio questo sistema di mutare la motivazio-
ne dei giudicati, non nei particolari acces-
sori, ma nel ndeciolo, nella definizione della
mancanza che si punisce ¢ lasciare poi la
stessa pena, applicata per l1a maneanzy ben
pit grave dal ministro del tempo. Che sc
st volesse ammettere questo agsurdo politico
e morale, che cio®, un ministro di sei anni
dopo, possa raddrizzare le gambe ad un
decrcto di sei anni prima nella motivazione,
lasciandoglicle (poiche siamo nella metato-
ra) storte nella parte dispositiva, che & cor-
rispondente logicamente alla motivazione,
si doveva sempre tener conto degli altri
elementi che dovevano concorrere ad atte-
nuare la responsabilitd del Testa per la
mancanza disciplinare.

A parte Vesasperazione morale per I’in-
giusta esclusione dall’avanzamento, a parte
Pattendibilitd piena di quel ricorso al Mi-
nistero, perche tutti i fatti in esso narrati
dal Consiglio di diseiplina furono ricono-
sciuti veri, tanto che fu assoluto a voti
unanimi dalla mancanza eontro l’onore, 0s-
sia dalla calunnia verso i suoi superiori;
un’altra circostanza deve essere tenuta pre-
sente, ed & che gli eventi posteriori misero
in evidenza come il Testa avesse ben ragio-

“ne di preoccuparsi della sorte del suo re-

clamo, che 81 voleva gerarchico, contro
Poperato dei suoi superiori. Imperocchd &
provato ed ammesso anche dalla Commis-
sione dei due, nominati dal ministro Casana,
che il generale Gobbo intercettd il reclamo
gerarchico del 6 gennaio 1902 e (un motive
ci voleva) Pintercettd perche, disse, redatto
in forma indisciplinata. Oh! quella disei«
plina quante volte schiaccia la giustizia!
(Commenti). Indisciplinata! Invece c’¢ il
Consiglio di Stato che dice che quel ricorso
¢ redatto in forma disciplinatissima. Ed
anche la minoranza del Consiglio di Stato
dice che e redatto in forma perfettamente
rispettosa.

Ed éridicolo quello che il generale Gobbo
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¢ venuto a dire, che cioe quel reclamo non
¢ rispettoso, perche si va contro il giudizio
dei superiori! Ma guando & che si reclama
per andare a seconda del giudizio deisupe-
riori? Io credo che i reclami siano fatti
sempre contro il giudizio dei superiori! (87
© ride).

Io vedo che l'onorevole ministro ha il
reclamo, che io non ho avuto sotto mano
interamente, e probabilmente sapra trovarvi
qualche frasé ed anche piu frasi; ma egli
tenga presente i fatti che io ho addotto
prima. {Onorevole ministro, questo & {un
dettaglio: ¢’e¢ I’esclusione ingiusta dall’avan-
zamento e la motivazione falsa del decreto
30 marzo 1902 ¢ la fondatezza piena, sostan-
ziale di quel ricorso, perche altrimenti i}
Consiglio di disciplina non 'avrebbe assolto
dalla mancanza contro ’onore.

Ma io chiamo lei direttamente in causa,
onorevole ministro, e le domando: Ella non
ha a che fare in questo provvedimento, ella
era sottosegretario di Statc. ma piu tardi
mi pare della fase del caso Testa, ma io mi
permetto di ricordare a lei, al s3uo animo
giusto ed al cuore umano, un precedente
recente di un caso che ella ha giudicato ed
in eui ha applicato la sospensione dallim-
piego, quella sfiessa pena ehe fu mantenuts
per il Testa quando si reftificava la moti-
vazione nel sengo di fare discendere la sua
mancanza a semplice indisciplinatezza.

Io non facecio nomi, perchée non voglio
portare al pubblico secandalo persone senza
necessitd, ma vi fu un giovine capitano nel
nostro esercito, scapolo, il quale per pro-
curare ad una sua amica una riduzione fer-
roviaria =i valse della firma di un suo col-
lega ammogliato, facendo figurare nel mo-
dulo ferroviario la persona amica come mo-
glie del collega.

LEALI. Male!

CAMERONI. Molto maile!

PINCHIA. Poligamia! (8i ride).

CAMERONI. Non & poligamia. E il falso,
& la truffa che contano. (Commenti).

Ora, quel capitano falsario e truffatore,
che io non nomino, ¢ stato proposto dal
Consiglio di diseiplina per la revocazione,
o sbaglio ancora, per la rimozione, la pena
originaria che era stata proposta per il Te-
sta. Ella, onorevole ministro, nella sua cle-
menza, ¢ non gliene faceio torto, applicod
la sospensione invece della rimozione a quel
capitano. Se lo ricordi, ella non me lo pud
negare, Ed allora io domando: con quale
coraggio ella mantiene ancora e con guale
coraggio si deve mantenere ancora a carico
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del Testa, per un atto di indisciplinatezza,
la stessa sospensione dall’impiego che ella
ha applicato al capitano falsario e truffa-
tore? Dove & la bilancia della giustizia,
dove @ la equanimita? (Comments).

Io non mi indugio a chiedere perche, fra
tanto florire di inchieste, non si sia fatto una
piccola inchiesta per stabilire quale tra i
funzionari dell’Amministrazione centrale sia
Pautore materiale di quella falsa motiva-
zione del decreto 30 marzo 1902 di cui vi
diceva (Commenti) e che fu sottoposto alla
firma del ministro; perché mi ripugna di
credere che il ministro del tempo abbia con-
sciamente firmato quella evidente falsita.

Piuttosto, io mi avvio all’ultimo punto,
mipreme di ribattere un’altra obiezione,che
Ponorevole ministro non manechers forse di
farmi: una cccezione di cosa giudieata che,
egli dird, gli impedisce di provvedere in
modo diverso ulteriormente a favore del
Testa, cioe: il decreto reale 17Tnovembre 1903,
col quale veniva respinto il ricorso del Te-
sta, denunziante tutte quelle illegalita, e
respinto, udito il Consiglio dei ministri e
nonostante il parere favorevole, notate,
onorevoli colleghi, del Consiglio di Stato,
davanti al quale il Testa era patroeinato, non
da me chenon lo conoscevo neppure, poichd
allora non c’era ancora stato un alto capo
dell’esercito che mi aveva indicato questo
marcio da toecare qui dentro al Parlamento,
ma dal eollega, onorevole Manna. Bd il Con-
siglio di Stato, con un suo parere, diehiard
che il ricorso del Testa meritava accogli-
mento: lo dichiard con un parere di. mag-
gioranza._

Vi fu una minoranza, capitanata da un
altro collega, ’onorevole Brunialti, 1a quale
invece ando in contrario avviso; ma, sie-
come questi non era difensore, ma consi-
gliere di Stato, cosi il suo avviso aveva
maggiore importanza.

11 fatto si @ che il Consiglio dei ministri
ebbe a mettere da parte la relazione di
maggioranza, la quale logicamente conclu-
deva essere il ricorso del Testa degno di ae-
coglimento ‘ed ebbe ad appigliarsi al parere
della minoranza, la quale invece opinava
per il rigetto di guesto riecorso. Non @, ono-
revoli colleghi, che vi fosse una differenza
sostanziale fra i due pareri. Lo dico subito.
Quei due pareri rilevavano le illegalita che
erano state commesse a danno del Testae
principalmente la prima radicale nullita,
quella, cioe, della esclusione dall’avanza-
mento per la manecata comunicazione delle
note caratteristiche favorevoli; soltanto che
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ia maggioranza, cen una logica umana e
giusta, da quelie premesse traeva ia conse-
guenza e diceva doversi aceogliere il ricorso
del Testa ; mentre la minoranza, con una
logica un po’ zoppicante, a mio modesto
avviso, s8i fermava all’accertamento delle
nullitd e diceva: perd non éil caso per que-
sto di accogliere il ricorso del Testa. Ed io
vi potrei far sorridere leggendo qualche pe-
riodo di quel parere di minoranza, in cui
in modo principale si iusiste a dire questo:
{cid che probabilmente misosterrd l'onore-
vole ministro, come ho accennato) ehe la
pubblicazione obbligatoria delle note carat-
teristiche, non & fatta per porre l'ufficiale
in grado di difendersi: perché, dice la mi-
noranza del Consiglio di Stato, non & possi-
bile che ’ufficiale si'difenda controi giudizi
pronunciati sopra di lui dai suoi supe-
riori; in tal modo allora si verrebbe a ren.
dere Pinferiore giudice a sua volta.dell’ope-
rato del superiore. Ma come giudice 2 B lui
che deve giudicare 7 Si reclama ad un giu-
diee, ad una Commissione di avanzamento,
ad una autorita superiore la quale deve giu-
dicare, ron Vinferiore. Dunque & una cosa
che uon sta, nd in eielo, ne in terra, questa
motivazione della minoranza del Counsiglio
di Stato. Ed & appunto questoil caposaldo
su cui si & appoggiato il Consiglio dei mini-
stri, come vedremo, perrespingere il ricorso
del Testa, nonostante il parere favorevole
del Counsiglio di Stato. ,

Quanto al Consiglio dei ministri, onore-
voli colleghi, i1 ministro della guerra del
tempo, onorevole Pedotti, aprendo >animo
suo con due giornali: il « Lavoro » di Genova
e « La Sentinella delle Alpi » di Cuneo,
ebbe ad affermare che il Consiglio dei mi-
nistri, dietro unasua circostanziatarelazione
(ed & questa, onorevole presidente del Con-
siglio, la piccola parte per cui misono per-
messo di disturbare pure lei) credette essere
opportuno direspingereil ricorso del Testa.

Fu dunque un criterio di pura opportu-
nita, per confessione del ministro del tempo,
che presiedette a quella deliberazione del
Consiglio dei ministri; e tal criterio d’op-
portunitd i ministri desunsero dalla circo-
stanziata relazione del ministro del tempo,

E qui apro una parentesi, per dare una
attestazione di benemerenza al ministro
Spingardi che, prevenendo la mia interpel-
lanza (vcdete come sono esatto anchenelle
date), ha messo a disposizione del cdlon-
nello Testa quasi tutto (quasi tutto!) Vin-
carto su cui ha giudicato la Commniiss’'one
Casana.

Il colonnello Testa, esaminando questo
incarto, trovd la famosa relazione (relazione
ministeriale, interna) al Consiglio dei mi-
nistri, come pure trovd larelazione del Mi-
nistero al Consiglio di Stato; una relazione
minuta che, con violazione abituale dilegge,
s’¢ andata sostituendo alla produzione dei
documenti, che il ricorrente chiede nel suo
ricorso. Ebbene il Testa, in guelle due re-
lazioni, trov0d parecchie e parecchie infor-
mazioni che, dicendo pane al pane e vino
al vino, si debbono chiamare false; tanto
false, ehe il commendatore Luigi Bombelli,
direttore generale al Ministero della guerra,
la cui firma figurava in calce ad entrambe
queste relazioni (il ehe pereid fece pensare
al Testa che quegli ne fosse Vautore), il
Bombelli si fece autorizzare dal ministro a
mandare una lettera al Testa in cui respin-
geva la paternita di quelle due relazioni, e
diceva essere egli stato nominato capo del
Gabinetto (divigione civile) soltanto col 1v
aprile 1906; ¢ quindi le sue firme in quelle
relazioni essere firme di autenticazione di
copie, posteriormente fatte.

Il contegno di questo direttore generale
del Ministero mi dispenserebb: dal dimo-
strarvi come quelle relazioni .contrngano
effettivamenteaffermazioni non vere: perche
non c¢i sarebbe stata nessuna ragione che il
Bombelli si facesse autorizzare dal ministro
a declinare la paternita di quelle relazioni, se
fossero state in tutto rispondenti alla verita.

Ma io mi faccio questo scrupolo, di rias-
sumerviin due o tre tratti rapidissimi, quelle
che sono le principali falsita di queste re-
lazioni.

In tutt’e due queste relazioni & affer-
mato che il Testa aveva dato volontaria-
mente le sne dimissioni. Ora il gencrale
Baldissera ed il ministro Casana hanno gia
ammesso che il Testa era stato forzato mo-
ralmeunte a dare le dimissioni.

Perche quella motivazione falsa, inseritta
n:l suo libretto personale, quella del decreto
30 warzo 1902, di cui parlava, era (dice il
Baldissera, testualmentc) « incompatibile
con 'esercizio e col prestigio del grado di
ufficiale ». Bd aggiunge che, « dopo cid, al
colonnello Testa non restava che ritirarsi
dal servizio attivo ». Orbene, nella relazione
al Consiglio dei ministri, come in quella al
Consiglio @i Stato, -si afferma che il Testa
aveva dato le dimissioni volontariamente.
E cosi si fa passare per un originale, per
un cervello balzano il Testa che ricorre
contro il fatto proprio, volountario, e che
domanda d’essere riammesso in servizio,
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Ma perche s’¢ taciuto tutto cid dal Mi.
nistero nelle relazioni al Consiglio dei mi-
nistri ed al Consiglio di Stato?

T cosi che si dispongono gli animi, sia
dei consiglieri di ftato, sia dei ministri col-
leghi, verso un ricorrente che ha diritto di
trovare equanimi e sereni tuttl i suoi giu-
diei.

Ancora. Nella relazione al Oonsmgho dei
minigtri si afferma che la minoranza del Con-
siglio di Stato aveva giudicato infondati
tutti i motivi di gravame del Testa.

Non m’attardo: & provato, provatissimo
che la minoranza del Consiglio di State non
ha rilevato tutte le illegalitd, e soltanto ha
tratto tutte le copseguenze che dovea trarre
dai suoi rilievi.

It evidente che il Consiglio dei ministri,
quando fu letta quella relazione del mini-
stro Pedotti (percheé credo ehe anche nel
Consiglio dei ministri si leggeranno le re-
lazioni, non ¢i si metterad mica il polverino)
si dovette pensare: ma se ¢’@ un parere
della minoranza, che dice che son tutti in-
fondati i motivi di gravame del Testa, bene
si fa opinando che il ricorso venga re-
spinto.

Ma v’¢ di peggio, onorevoli colleghi: nella
relazione al Consiglio di Stato si & tentato
perfino di far passare il”Testa per pazzo,
senza nessuna affermazione positiva, forse
soltanto con la coscienza di aver fatto del

“tutto per farlo impazzire.

In quella relazione vicn detto che il Te-
sta e di carattere nervoso, mentre era de-
finito semplicemente impressionabile, dopo
il fatto del Colle di Tenda, ma si aggiunge
che era turbato nell’equilibrio delle facolta
intellettuali, cos} da non rendersi piti conto
delle responsabilitd della sua professione da
vedere ovunque persecuzioni, yiolenze, ecc.
Quale medico, quale psichiatra, autorizzava
questo scribacchino della relazione mini-
steriale ad infamare anche fisiecamente il
Testa, facendolo passare per pazzo davanti
al Consiglio di Stato? E che il ministro
Pedotti fosse fieramente prevenuto contro
il Testa & provato anche dal decreto 27
maggio 1905, col.quale si collocava a riposo
senza iserizione mnella riserva, con guesto
po’ po’ di parole: sfornito (diceva il mini-

stro Pedotti) di ogni pit elementare senti-

mento di disciplina, mancante di idoneitd
morale a coprire ¢ disimpegnare qualunque
impiego nell’esercito.

Queste parole, onorevoli colieghi, sono
State cancellate nei successivi decreti prima
dal ministro Mainoni il 1° aprile 1906 e poi

l

-eremotoe

nei successivi decreti del Casana, ma re-
stano come documento del malanimo che
al Ministero regnava contro il Tegta ¢ della
perfidia con la quale, nel Consiglio dei mi-
nistri, il ministro del tempo ha cercato di

fare apparire il Testa per quel che non era.
PRESIDENTE. Onorevole Cameroni, la

prego di moderare le sue parole... di cal-
marsi!...

CAMERONT. Io seno moderato. (8iride).
Onorevoli colleghi, rimarrebbe a doman-
dare chi sia stato Vautore di queste false
relazioni, le quali hanno per caposaldo en-
trambe niente altro che questo: tutto il
raceonto dei fatti quale & esposto nella sua
requisitoria dal generale Gobbo e quali fu-
rono smentiti dal Consiglio di diseiplina
che, come vi ho detto a sazieta, assolse, ad
unanimitd di voti, il Testa dalla accusa di
maneanza contro 1’onore.

Questa domanda non la farei se non mi

k tormentasse un dubbio.

Non avrei fatta questa domanda perch®-

‘mi si rispondera facilmente che ’autore &

il ministro (per quanto possa dolere) od an-
che il sottosegretario di Stato, ma questa
responsabilitd personale va ricercata per
un’altra ragione morale; prima di tutto,
percheé non mi sembra possibile c¢he in un
Ministero si possano tenere dei funzionari
che affermino cose cosi (raddoleird la pa-
rola in questo modo) inesatte.

Ma poi perché mi tormenta un eterno
dubbio per parecchie presunzioni e per pa-
recchi dati positivi, che quel funzionario
eventualmente sia passato a far parte diuna
Commisgione nominata dal ministro Casana
e che esamind anche il caso Testa, E ho
detto. ,

Io potrei a questo punto rivolgermi al
senno ed al cuore del ministro della guerra
¢ del presidente del Cousiglio che veggo
intermittente al banco dei ministri, e che
in guesto momento vedo rappresentato dal-
Pamieo Qalissano, il quale amico Calissano
in un suo discorso agli elettori di Alba che
che quindi non ha a che vedere
con le ultime vicende del caso Testa, ebbe
uno slancio generoso che mi fu indicato e
segnato, reclamante giustizia ed esame del
caso Testa. Non ora..

CALISSANO, sottosegmtarw di Stato per

Pinterno. Ma anche ora. Che lo si esami-
nasse, dissi.

CAMERONI. Facevo per rxchlamdre la
sua attenzione.

CALISSANO, sottosegretario di Stato per
Pinterno. Blla sa che la seguo con grande at-
tenzione,
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CAMERONI. L’onorevole Calissano ebbe

a dire allora semplicemente: ma date una
buona volta al Testa quella congrua ripa-
razione che il generale Baldissera nel suo
.parere diceva essergli dovuta, dategli quelle
conclusioni pienamente favorevoli, che con
lettera 4 marzo 1909 il generale Luigi Pel-
loux gli angurava, dicendogli di avere ca-
pito che qualche cosa di molto anormale
doveva essere avvenuto al di lui riguardo.
Ma prima di concludere io che non sono
ugo 2 dissimularmi le difficolta devo farmi
carico di dire una parola sulla recentisssima
ripulsa opposta dalla Commissione d*inchie-
sta sull’esercito all’ultimo appello disperato
del colonnello Testa. Perche & ben facile
comprendere che dietro questaripulsa della
" Uommissione d’inchiesta il ministro attuale
schiererd le sue batterie per demolire il mio
edificio. Ma egli le schiererd male, perche
non ci si mette al riparo di pareri non mo-
tivati. Per me che sono credente e quindi
rispetto il prinecipio d’autorita dove va ri-
~pettato in quello che non si vede e che non
8i tocca ed in cui bisogna credere, io non
credo e non giuro in verba magistri su questa
madre terra per nessuuo in nessun easo. Ed
il parere della Commissione d’inchiesta che
ha tutta P'apparenza della noia e del voto
inspirato dalla-insistenza di questo noioso
reclamante (se la leggerd quella lettera lo
vedremo quel tono perche la conosco, &
veramente la lettera di persone che si
"vogliono levarc unz molestia d’attorno)
ad ogni modo & wun parere non moti-
vabo, e qui si discute e si oppone con la
propria testa e non sulla autorita di nes-
suno, Il ministro quindi dovrd rispondermi
con i suoi ragionamenti, ¢ non gli manche-
ranno certameute perche lo so valente nel-
Pargomentare come & valente nel coman-
dare P'esercito. Egli perd non si vorrd met-
tere al riparo dietro i pareri della Commis.
sione d’inchiesta che sono dei pareri apo-
dittici, dei pareri non digseutibili da persone
ragionevoli perché non motivati. E mi sov-
viene quello che qualche collega apparte-
nent¢ alla Commissione d’inchiesta mi di-
ceva ancora in questi giorni: Dio ne liberi
se.avessimo dovuto motivare per il Testa,
ce ne era ancora da continuare per mezzo
secolo. Si, perch# il Testa & logico, profon-
damente logico, e perche egli vede che si
riconoscono le violazioni di legge e che si

continua a dire che si riparano.

E non si offrono che delle riparazioni

platoniche, come ‘quella del collocamento
nella ausiliaria e della promozione nell’au-

siliaria, della quale il ministro Spingardi
anche parecchi giorni fa diceva: lo man-
tengo anecora, benche potrei ancora revo
carnelo. Ella fa un atto di bontd, ma non
¢ la bonta che domando, domando la giu-
gtizia, onorevole ministro, Domando che
ella faecia riparazione piena, Ella del resto
ha dimostrato col fatto proprio che non
crede detta Tultima parola sul caso Testa,
anche dopo la decisione della Commissione
d’inchiesta, perché dai suoi uffici del Mini-
stero & partita in questi giorni una nota,
la quale, accogliendo il reclamo del Testa,
ordinava la rettifica di un libretto perso-
nale monco ed. alterato, di cui una copia
esisteva presso il comando del corpo d’ar-
mata di Torino (e sono dettagli questi che
fioriscono ogni momento in guesta pratica
dolorosa) ordinava, ripeto, questa rettifica
a tanti anni di distanza dal 1906, in cui
quella copia aveva servito alla Commissione
d’avanzamento per dare l'ultimo colpo di
grazia al Testa, escludendolo anche dalla
promozione a colonnello della riserva.

Il Ministero adotta questo genere di prov-
vedimenti: 8i scoprl, per esempio, nel 1909
che & falsa la motivazione di un decreto
del 1902 ; niente paura: si cambia quella
motivazione e chi si & visto si & visto; ma
riparazioni al Testa, che dal 1902 al 1908 &
rimasto sotto 'accusa di calunniatore dei
suoil superiori e di aver mancato all’onore,
niente affatto. ’

Si seopre che un libretto ¢ moneo ed
alterato e si ordina al comandante del corpo.
d’armata di Torino che lo rettifichi, perche
al Ministero le copie dei libretti debbono
essere conformi all’originale; ma i dolori,
ma le punture provate dal Testa quando
nel 1906 si vede schiaffeggiato un’altra volta .
ed- esclusv anche dalla promozione a colon-
nello nella riserva, non vengono riparati.

Che avesse proprio ragione, onorevole
ministro ed onorevoli colleghi, quell’ingenuo
uffieiale, che alle porte del Coro della Con:
solata di Torino appiceavaunsuo quadretto
votivo in cul stava scritto: il capitano C,
di Oneglia, iniquamente calunniato, ricorre
al Ministero della guerra ed ottiene giu-
stizia. Miracolo avvenuto il 7 ottobrc 1887¢
(Ilarita. — Comments).

Onorevole ministro della guerra, non
credo a certe ingenuitd ed a certe ;malizie
eccessive, ma dico ancora che questa © una
triste leggenda ed aspettu che con qualehe
tangibile e positiva riparazione, per la quale
la Camera non lesinerebbe certamente -1i
mezzi, 0ve mancassero, si dia al nostro va-
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loroso e¢sercito un esempio luminoso di una
perfetta giustizia che ne eleverd il prestigio
morale agsai pit di quello che non possa
elevarlo la triste ed ostinata resistenza del
feticismo castale e burocratico e dell’auto-
cratismo disciplinare, che ha fatto.il suo
‘tempo; & un provvedimento che & sugge-
rito da condizioni e da esigenze di giustizia,
di bontd e di veritd per tutti, sia perisu-
periori, nessuno dei quali fu punito in que-
sto caso, sia per i gregarii pit umili del-
Tesercito stesso. (Approvaziont). :

PRESIDENTE. I’onorevole ministro
della guerra ha facoltd di rispondere a que-
sta interpellanza.

SPINGARDI, ministro della guerra. Non
vi nascondo, onorevoli deputati, che prendo
a parlare con molto rincrescimento su que-
-sta incresciosa questione,

Mi era lusingato chei provvedimenti di
eccezionale benevolenza e di equanimita,
presi dal mio onorevole predecessore, il se-
natore Caana, avessero finalmente esau-
Tit6 questo caso Testa, che pesa come un
incubo sull’esercito, e sul quale, incredibile
2 dirai, si sono pronunziati sette ministri
della guerra, che si sono sueceduti dal 1901
ad oggi, due volte il supremo magistrato
amminigtrativo, i1 Cousiglio di Stato, uno
del nostri piu stimati generali, il Baldissera,
tre autorevoli Commissioni, e persino 1a Su-
prema Corte di cassazione,

Mi confortava in questa speranza (ed &
Tonorevole Cameroni che mi da 'occasione

di tornarvi sopra) il plauso col quale voi_

avete accolte le mie parole quando appena
un anno fa, discorrendo delle condizioni mo-
Tali dell’esereito, io esprimevo ’augurio che
pilt non avessero & sorgere, ne a trovare
facile ascolto, ne autorevole appoggio, voei
¢ .critiche fuori di ogni misura scettiche,
snervanti, dilaniatrici,, che -attentano ta-
lora alla compagine medesima delle nostre
forze. E soggiungevo — ben lo ricordo an-
cora -: la patria e le sue armi sono cosi
sacra cosa, che dinnanzi ad esse personali
interessi, vanita, risentimenti conviene che
sian morti. Purtroppo mi sono ingannato
e 'onorevole Cameroni, con una tenaecia, me
lo ‘perdoni, veramente degna di miglior
causa, ha per la terza volta portato all’o-
nore della tribuna parlamentare questa ves-
sata questione.

Discorriamone adunque con tutta la cal-
ma, con tutta la serenitd, che mi sard con-
sentita, ad onta delle atroci accuse, che avete
sentito lanciare contro illustri geunerali di
intemerata coscienza, i quali, pitt fortunati

|

di lei, onorevole Cameroni, e di me, hanno
avuto 'onore di spargere il loro sangue per
la difesa della patria.

V*'hanno nel caso Testa due questioni,
I'una, che direi cosi sostanziale o di merito,
I’altra di pura forma, che investe la respon-
sabilith di quanti ministri ed autoritd terri-
toriali militari vi hanno avuto parte indi-
retta, o diretta, e sulla guale in special
modo si & compiaciuto di intrattenersi ’ono-
revole Cameroni,

Cominciamo dalla parte sostanziale, che
¢ per me la principale. Innanzi tutto chi & il
colonnello Testa? Bisogna pur prospettare la
figura morale del protagonista!  vero, onos
revole Cameroni? Si fa cosi nei tribunali;
& I'ufficio, eredo, del pubblico ministero, del
vindice della legge. Il guaio & che io, soldato,
quest’ufficio non conosco, mentrel’onorevole
Cameroni & nellesercizio quotidiano. della
sua fanzione di avvocato difensore. Conver-
rete quindi, onorevoli deputati, che la par-
tita ¢ molto impari e consentitemi che in-
vochi almeno. la vostra indulgenza. Ho qui
dinnanzi la sftoria autentica, veritiera di
questo ufficiale superiore dell’esercito, quale
risulta dalle sue note caratteristiche di oltre
un ventennio. B doloroso ufficio il mio! B
forse la prima volta che il ministro della
guerra & costretto a portare qui, dinnanzi
alla tribuna parlamentare, note caratte-
ristiche di un ufficiale, che sono la cosa
piu gelosa e riservata. L’avete voluto? Chi
ha rotto paghi! La veritd innanzi tutto!

Spigolo gua e 13, e chiamo la vostra at-
tenzione su tre punti principali solamente
della carriera di questo ufficiale. Lo vedremo
capitano, maggiore, teneunte colonnello. Eb-
bene, alla data del 1890, venti annifa, trovo
scritto (il Testa era capitano allora ed & il

"generale Mirri che scrive): « difetta di pra-

tica nel comando e di abilitd nel maneggio
di truppe, specialmente nell’azione tattica,
Cavalca mediocremente ». E piu innanzi:
« Talune volte lascia a dubitare che egli di-
fetti di criterio nel trattare i suoi affari pri-
vati » (generale Cossato). Passiamo oltre. Nel
1895 & maggiore, ed il generale Orcro lo an-
nota cosi: :

« Vi & nell’agpetto e nell’indole di questo
ufficiale superiore qualche cosa che fa du-
bitare della sua attitudine al comando di
truppe in qualunque circostanza di pace o
di guerra ».

E pilt innanzi ancora: «non ha dimostrato
nell’esercizio delle sue funzioni di coman-
dante di battaglione attitudini e qualita
militari spiccate, cosi da farlo qualificare
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ottimo »; anzi il generale Orero lo giudieca
appena buono con punti 2. Badate che per
un ufficiale superiore il buono con punti 2
& I’aurea mediocrita.

Andiamo innanzi, nel 1900.  tencnte co-
lonnello. ¢« B un ufficiale superiore, serive il
generale Rugiu, che non emerge, né per
svegliata intelligenza, né per speciale cul-
tura, né per attivitd ed energia ».

B Yanno appresso lo stesso generale dice
di lui: ¢« & di carattere molto impressiona-
bile, e in quest’anno ha dato motive a du-
bitare che gli facciano talvolta difetto quella
gerenita ed equanimity tanto necessarie nel-
1’ escreizio del comando, in ispecie nel go-
verno disciplinare ».

Ora io chieggo, onorevoli deputati, ad
un tale ufficiale superiore, a prescindere dai
fatti ai quali ha alluso ’onorevole Came-
roni nella sua interpellanza, ad uu tale uf-
ficiale superiore ecosi annotato da una serie
di superiori diversi in epoche diverse, che
vanno dal 1890 fino al1901, avreste voi dato
il vostro parere favorevole per l’avanza-
mento a colonnello comandante un reggi-
mento ? Io vi giuro che no.

Poiche, badate, fra l'ufficio inquadrato
di maggiore o di tenente colonnello, coman-
dante di battaglione, e quello di colonnello
comandante di reggimento, che per me @il
grado piu importante di tutta la scala ge-
rarchica militare, vi-¢ un abisso.

Si pud essere un buon maggiore, e, se
volete, anche un buon tenente colonnello,
ed essere al tempo stesso un infelice, un
incapace comandante di reggimento, quando
specialmente, come il Testa, si difetta di
certe qualitd caratteristiche, si difetta cioe
di attitudine nel maneggio tattico delle
truppe e di serenitd, di equanimitd nel go-
verno disciplinare.

Ed allora% Allora & successo che una
Commissione, legalmente costituita, che ha
proceduto nei modi e nelle forme voluti
dalla legge e dal regolamento allora vigenti
sul’avanzamento, si & pronunciata contro
alla idoneitd all’avanzamento del tenente
colonnello Testa,

Questo gindizio & per legge insindacabile
e guai se cosi non fosse, onorevole Came-
roni: noi vivremmo in un attrito perenne
tra il superiore che giudica e D’inferiore che
si ribella al giudizio quando non gli & fa-
vorevale; poiche, voi lo sapete, il nosoe te
ipsum non ¢ di questo mondo !

E quel giudizio hanno confermato sette
ministri, tre Commissioni autorevoli di ge-
nerali ¢ magistrati e finalmente, onorevole

i
l

i

Cameroni, la stessa Commissione parlamen-
tare d’inchiesta sull’esercito, il di cui giu-
dizio 'onorevole Cameroni non ha ricono-
scinto valido solo perché non motivato.
Onorevoli deputati, sono vostri stimati
colleghi che hanno pronunciato questo giu-
dizio. Noi io 1li difenderd; hanno tanta

autoritd essi stessi'da ribattere le accuse

dell’onorevole Cameroni. Intanto ¢ bene che
questo giudizio, quale esso sia, si conosca
nei suoi termini precisi.

E notate, fui io stesse a pregare la
Commissione d’inchiesta perche volesse in-
dagare, sviscerare con serenitd affatto ob-
biettiva questa vessata questione, dande
da parte mia pieno affidamento che, qua-
lunque fossero i deliberati snoi, io non avrei
esitato un istante ad accoglierli integral-
mente, perché era tempo che questo triste
caso, che come un incubo ha pesato anche
troppo sull’esercito, fosse una buona volta
definitivamente risolto. Eeco il giudizio:

« Nellaseduta del 4 marzo 1910, questa

- Commissione d’inchiesta, in seduta plenaria,

prendendo in esame il nuovo memoriale ad
essa indirizzato dal tenente colonnello Testa
cavalier Michele, ha preso ad unanimita lg
deliberazione che qui traserivo: « Lia Com-
missione ha considerato che gia nel marzo
1908 essa ebbe a prendere cognizione di un
memoriale trasmessole dal cavaliere Michele
Testa con documenti annessi, e delibero di
comunicare ’uno e gli altri al ministro della
guerra perle disposizioui di sua competenza;
che in seguito a eid il ministro dette inca-
rico ad un ufficiale generale di procedere
ad un’inchiesta sui fatti denunziati e da
questa successivamente derivarono altre in-
chieste ed altri giudizi e conseguenti prov-
vedimenti favorevoli al reclamante, che qui
nou & necessario di riecordare; che, non an-
cora sodisfatto, il tenente colonnello Testa,
in data 11 dicembre 1909, ha rivolto un ul- -
timo appello alla giustizia della Commis-
siope d’inchiesta per I’esercito concludendo
col chiedere una serie di provvedimenti di
altro genere, '

« Ma, cid premesso, per il modo come la
Commissione ha sempre interpretato gli uf-
fici proprii ehe sono quelli di una Commis-
sione inquirente e non di una magistratura
gindicante, il suo compito di fronte ai re-
clami Testa dovrebbe senz’altro ritenersi
come esaurito; che vuolsi peraltro teuner
conts della grande notorietd che ebbero i
fatti relativi a tale reclamo, delle vivael
diseussioni che ne derivarono e delle preoc-
cupazioniche indubbiamente queste hanno
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determinato nel Parlamento, nell’esercitoe
nelia stampa; e in tali condizioni la Com-
missione ha ritenuto che fosse rispondente
al proprio ufficio di aderire alla richiesta
dell’interessato esprimendo un giudizio se-
reno che possa valere ad assicurare Iopi-
nione pubblica; che a tale seopo la Com-
missione ha preso nell’esame pin attento e
piu minuzioso tutte le varie e complicate
vicende del fatto, sin dalla sua prima ori-
gine ¢ tutti gli atti e tutti i documenti che
vi si riferiseono; e dalle compiute indagini
ha tratto la persuasione che nessuna delle
domande attuali formulate dal tenente co-
lonnello Testa meriti di essere accolta neé
dal punto di vista della legalitd, ne da
quello dell’equita e della convenienza; e
che pertanto nessun provvedimentu debba
essere dalla Commissione proposto al Go-
verno ».

Dopo questo, io franeamente potrei dire
chiusa, esaurita, l'interpellanza dell’onore-
vole Cameroni. Tuttavia, consentite che io
~aggiunga poche parole; poche parole, percheé
il tempo.inecalza ed io dovro richiedere ’'au-
torizzazione di assentarmi presto per ren-
dere un ultimo deoloroso tributo al mio
compianto collega, generale Prudente.

Lasciamo dunque la parte sostanziale,
la parte di merito, quanto cioe si riferisce
alla non avvenuta promozione del tenente
eolonnello Testa, la quale, ormai ne sarete
convinti, non poteva e non doveva aver
luogo, e veniamo alla parte formale. Qui
non vi & dubbio, errori furono commessi.
Uso a non mascherare mai la veritd nep-
pure di un tenue velo per trarne-argomento
in difesa di chiechessia, in non esito a ricono-
8cere che vizi di forma, di omissione, di non
osservanza rigorosa di istruzioni ministeriali

sulla compilazione delle note caratteristiche’

furono commessi; ma mentre non hanno
avuto alcuna influenza, alecuna azione di-
retta sui provvedimenti adottati a earico
del Testa, sono ben lungi da rivestire quel
-carattere di gravita, di materia delittuosa,
di falso in atto pubblico, come si & com-
piaciuto di chiamarli Ponorevole Cameroni.

E chi sono i colpevoli scienti, i rei di
tutta questa roba da codice penale? Sono
colonnelli, sono ufficiali generali che voi
potrete variamente giudicare, variamente
apprezzare .nel campo tecnico professionale
o aunche, se volete, nel campo politico, poi-
che vi sono di mezzo dei minisbri, ma sulla
cui intemerata coscienza, sulla rettitudine
del loro carattere non e lecito di sollevare
il pin lieve dubbio. Tutta la loro vita di

| soldati, informata al pit alto sentimento del

| dovere, ne fa larga testimonianza,

1 E poi, quale il movente, quale la causa

. adelinquere ? Che interesse potevano avere
tutte queste brave persone a perseguitare
un ufficiale proprio per il gusto di perse-
guitarlo ?

Io non ripeto quello che Ionorevole Ca-
meroni ha detto, poiche non & vero che losi
gia voluto far passare per matto. No, non & il
caso. Mi ammetterete perd, che una certa
fissazione, una certa idea di persecuzione
deve avere pervasa la mente di lui, idea
purtroppo alimentata da autorevoli avvo-
cati. {(Commenii). Nulla di delittuoso, ripeto,
ma semplici omissioni, inavvertenze deplo-
revoli, vizi di forma che commette anche il
prete, onorevole Cameroni, nel dire messa
(Ilarita), ma nulla pit. »

E questi vizi furono a usura compensati
da una serie di provvedimenti di favore
adottati dal mio predecessore, onorevole se-
natore Casana; la revocazione del decreto
di collocamento a riposo senza inscrizione
nella riserva; il richiamo nella posizione au-
siliaria col relativo assegno, che io gli ho
conservato per un atto veramente di spe-
ciale benevolenza, di cui non si & affatto
mostrato meritevole; ed infinela promozione
a colonnello nell’ausiliaria, quella promo-
zione che giustamente gli era stata negata
in attivita di servizio. Quanto alle respon-
sabilita, una speciale Commissione fu no-
minata dal ministro Casana, composta di -
provetti generali, non pill vincolati da alcun
impegno diservizio, alla quale formulo que-
siti espliciti, cui dovesse rispondere, nell’in-
tento di bene precisare le singole respon-
sabilita. v

Io avevo avuto appena 1’onore di salire
a questo posto, quando la Commissione,
"che nel frattempo era stata decimata dalla
morte, ultimo i suoi lavorie presentd lasua
relazione, che mi affrettai a far pubblicare
nella Gazzetta U fficiale.

' L’onorevole Cameroni ’ha chiamata la
Commissione dei due: del gencrale Lam-
berti e dell’avvocato generale militare Vico;
ma egli dimentica che quando questi dueiltu-
stri nomini proseguirono e condussero a ter-
mine il loro mandato, la Commissione pre-
cedente aveva ormai risposto alla maggior
parte dei quesiti che le erano stati sotto-
posti.

Contro questa Commissione 1’onorevole
Cameroni ha scagliato i suoi strali e soprat-

’ tutto due gravi accuse le ha rivolto.

Egli mi chiede «se consenta nel rigori-
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smo aprioristico col quale la Commissione
interpretd i limiti del proprio mandato cost
da inibirsi anche un semplice voto per quelle
riparazioni a favore del Testa che pur8’im-
pongono legalmente ed onestamente... »
Non vado pit avanti. E un logogrifo!

Quando un avvocato come lei, onorevole
Cameroni, ¢ indotto a dare forma cosl in-
voluta al suo pensiero, vi & da dubitare
che ella stessa non sia interamente con-
vinto della sua-tesi.

In fondo egli’ addebita a questa Com-
missione un vizio di soverchia restrizione,
e ad un tempo un vizio di eceesso. Una
contradizione parrebbe. B questo il senso
esatto? : :

CAMERONI. Ella ha compreso bene.
Non mi sono dunque espresso tanto male,

SPINGARDI, ministro della guerra.E vero,
ma ci ho dovuto studiar sopra! Restrizione
perche ? Il mandato di questa Commissione
era preciso e tassativo. Le era fatto formale
obhbligo di rispondere a determinati quesiti
cheinvolgevano puramente e semplicemente
ie responsabilitd delie autoritd che avevano
avuto parte in questa materia. Essa poteva
limitarsi a rispondere per monosillabi, 8i o
no, salvo poi a dare le ragioni del si o
del no.

Eccesso, perché ? E possibile che una
QCommissione incaricata d’indagare in tutta
questa cosi complessa materia per desu-
merne le ricercate responsability non en-

" trasse involontariamente, forzatamente, nel
merito 2 -T evidente! Ma appena ecntrata
nel merito, ne esce immediatamente e nes-
suna proposta formula né a vantaggio né
contro il tenente colonnello Testa.

Pare quindi chela sua condotta siastata
informata alla pilt stretta legalitd.

To vorrei che il tempo mi consentisse di

" poter seguire 'onorevole Cameroniin tutte
le accuse che ha mosso alle autoritd mili-

tari, a cominciare dal fatto primo della
egclusione dall’avanzamento, su su fino al

“ Counsiglio di disciplina, fino alla aspettativa
per sospensione dall’impiego e oltre; e lo
assicuro ‘che ho talielementischiaccianti di

prove che non una reggerebbe alla stringente
logica dei fatti e del pilt elementare razio-

-cinio. B me ne duole, ma un sacro dovere,

gia ve ’ho detto, mi chiama altrove!

Questo solamente aggiungerd, che non

fu il generale Gobbo a ordinareil Consiglio
di disciplina...

CAMERONI. No, la requisitoria.

SPINGARDI, ministro della guerra. Il
Consiglio di disciplina @ stato ordinato dal

Ministero. I quesiti furono. posti, come &
prescritto, dal Ministero. Il generale Gobbo
qui non e’entra in nessun modo, assoluta-
mente, '

Fu il ministro San Martino che formulo
il quesito primo della rimozione e il quesito
secondo, subordinato, della revoecazione.

La Commissione disse no per la rimo-

zione ; ma non perch® avesse riconosciuti
infondati tutti i gravami del Testa: disse
no perche la punizione di rimozione, che
toglie all’ufficiale 'onore, ritenne fosse ec-
cessiva di fronte alla mancanza, mentre ri-
tenne giusta la revocazione (punizioné meno
grave, che fa conservare all’ufficiale ’onore
della divisa) per que¢l complesso di man-
canze disciplinari che la Commissione stessa

ravvisd nella condotta del Testa. .

Un’ultima considerazione, cui mi da oc-
casione la chiusa del discorso dell’onore-
vole Cameroni,

La questione Testa, la quale si era pro-
spettata comc una questione di alta morale
e di giustizia nell’esercito, si & venuta man
mano per via riducendo ad una sempliee,
meschina questione di danaro.

Me I’ha posta cosi lo stesso onorevole

Cameroni, e cosi I’ha ormai posta, e non
da oggi soltanto, anche il colonnello Testa
in una serie di lettere che ho dinanzie che
non leggo solo perché non mi accusiate di
violazione del segreto epistolare, Ond’® che
se Pamministrazione militare avesse voluto
con c¢vidente scapito della sua autorita e
del suo prestigio liquidare a lire tale que-
stione ad arte gonfiata, il mezzo non le
sarcbbe mancato: uno storno di fondi, ono-
revile Cameroni, mel’ha suggerito lei! Poche
migliaia di lire!

CAMERONI. Come le avete trovate per .

il Montanari!

SPINGARDI, minisiro dello guerra. No,
onorevole Cameroni, nessuno storno; fin che
ho Yonore di sedere a questo posto, no; la
via diritta sempre, anche se sparsa di spine,
come questa; alla luce del sole!

"~ Vi sono tribunali in Italia ed io ho fede
nella giustizia del mio paese. (Vive appro-
vazioni).

PRESIDENTE. I. onorevole Cameroni
ha facoltd di dichiarare se sia sodisfatto.

CAMERONI. Non vi meraviglia®e, ono-
revoli colleghi, seio protesto anzitutto eon-
tro il suggerimento di storno che mi ha at-
tribuito il ministro.

To non sono famigliare ai bilaneci ed agli
storni, Non credo di avere umiliato né il
Testa, né la giustizia, né me, domandando
che dal platonismo delle riparazioni formali
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si discendesse alle riparazioni pratiche. Se
il danaro & pur troppo la vile moneta con
cul anche nei tribunali si ripara 'onore {e
per questo abbiamo nel codice penale I’ar-
ticolo 38), non & umiliante per nessuno do-
mandare che si paghi con denaro quello che
non si pud pagare altrimenti che c¢on la
borsa; non & simbolo di venalitd, ma rico-
noscimento pratico di un torto che sisa e si
conosce di avere.

Ripeto, non ecredo di avere abbassato
menomamente 1a questione e protesto con-
tro guello ehe il ministro della guerra ha
voluto narrare, ¢ ¢he non @ conforme a ve-
rita...

SPINGARDI, ministro della guerra. Io
non dico altro che la veritd, sempre la ve-
ritd. (Bravo!)

CAMERONI. Ed io non le ho proposto
mai di fare uno storno.

SPINGARDI, minisiro della guerra. Io
ho detto solo che ella mi ha suggerito il
mezzo,

CAMERONI. Io ho fatto richiamo al

caso Montanari e non eredo che ella abbia
dovuto prendere dei fondi stornati per com-
pensarlo !

* Ricordi, onorevole ministro, ed i miei
colleghi possono farne fede, che io mi sono
rivolto anzi alla Camera dicendo, che que-
3ta, ove fosse chiamata, avrebbe potuto
concedere al Governo i mezzi per riparare
a questa ingiustizia.

CERMENATI. Ve ne sono tante altre
di ingiustizie !

PRESIDENTE. Onorevole Cameroni,
si attenga alla sua interpellanza.

CAMERONI. Mi pare che non sia altro
che questa !

PRESIDENTE. Si; ma non si dilunghi
troppo in episodi.

CAMERONI. Non posso non rilevare il
sistema molto comodo che il ministro della
guerra ha adottato nella risposta; & il vero
sistema che rispecchia la casta; egli non
Lha parlato ehe per verbo d’autoritd.

Sette ministri, tre Commissioni ed anche

la Corte di Cassazione ha tirato in scena.
Immaginate, onorevoli colleghi, quale im-
pressione debba farvi il sentire invocare la
Corte di cassazione come se avesse gindi-
<ato sul caso Testa, mentre essa non si ¢ oc-

cupata che di una semplice questione di

competenza !
L’onorevole wministro vi ha parlato di-ge-

uerali che sparsero il loro sangue sul campo
di battaglia.

To li rispetto, li amo, li venero, ma...

SPINGARDI, ministro dello guerra. Ma
intanto dice che sono falsari.

CAMERONI. Ma precisamente, onore-
vole ministro. Percheé si deve cambiare in
un feticismo cieco ed idolatra quella giu-
sta venerazione che si deve avere per co-
loro che e¢i hanno dato una patria? Non
nego meriti ad alcuno, ma riconosco che
'umana debolezza pud far mancare anche
gli eroi.

Ella che ha questa adorazione per la sua
casta e la divisa, che porta molte volte ad
apprezzamenti ingiusti, non wvuole ricono-
scere questa peceabilitd di persone, che se
furono un giorno degli eroi, possono anche
abbandonarsi a debolezze e scorrettezze am-
ministrative.

A proposito del colonnello Testa ella e
stato ben crudele.

Non & 1a violazione del segreto delle note
caratteristiche che mi muove a fare lagnan-
za contro di lei. Ma ella poteva leggerle
tutte, non spigolare, come ella ha fatto, sol-
tanto quelle che portano qualche censura
a carico del Testa,

SPINGARDI, ministro della guerra. Mi
permetta una parola sola. ‘

I’osservazione dell’onorevole Oamerpm,
¢ giusta. Ho dimenticato dire che, di fatto,
questo ufficiale superiore ha precedenti, che
in massima non sono cattivi, e all’infuori
delle note che ho lette, nessun altro grave
addebito gli & stato fatto. Visse bensi senza
infamia, ma anche senza troppa lode.

B del resto egli ¢ salito su su, fino al
grado di tenente colonnello non solo, ma
I’anno precedente al 1901 fu dichiarato
idoneo al grado di colonnello. La verita
innanzi tutto.

CAMERONI. Allora, se la veritd & que-
sta, le pongo questo dilemma: O le note ca-
ratteristiche da lei accennate sono scelte
ad arte (ells ha detto che ha spigolato) con

" un intendimento ben deciso, ed allora non

possono deporre per la veritiy; osonoinvece
spigolate a caso con mente serena e rispec-
chiano il complesso delle note caratteristi-
che, ed allora hanno preso un granchio so-
lenne le Commissioni che hanno proposto

“il Testa per 1'avanzamento anche a co-

lonnello.

Quindi di tutte queste note caratteristi-
che che io non poteva conoscere, percheé
non ho a mia disposizione gli archivi del
Ministero,io mi passo e vengo invece a do-
mandarvi: chi pud econtestare che il Testa

- potesse essere escluso dall’avanzamento ?

Non ho mai detto questo: ho detto soltanto
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ch’egli fu eseluso illegalmente, e su questo
il ministro non mi ha risposto una parola.
Fu escluso illegalmente, mentre chi sa quanti
ufficiali legalmente si escludono, come (il pa-
ragoue non & molto elevato) accade avanti
ai tribunali, dove molti si assolvono e molti
si condannano, ma bisogna che le sentenze,
sia di condanna che di assoluzione, siano
legali, ed & sulla questione di legalitd che
io attendeva la sua risposta, che, inveece,
non ¢ venuta menomamente.

Ella dice cheil giudizio delle Commissioni
d’avanzamento & insindacabile. Siamo d’ac-
cordo, ma quando le norme proeedurali
sono state osservate, quando la legge &
stata scrupolosamente osservata. Ma quando
lungo la vie si trovano le irregolarita, le il-
legalita, le illegittimitd, non =i pud pid par-
lare di insindacabilita.

E ancora, non voglio dare alle fmie pae
role I’aria di una smentita, ma mi permetto
di dirle che non risponde alle mie informa-
zioni doecumentate, che ella abbia mai fatto
pressioni alla Commissione di inchiesta
perche giudicasse a fondo sul caso Testa.
La sua corrispondenza passatacol Testa mi

da per provato che ella anzi sirifiuto sem-

pre a sottoporre il caso alla Commissione,
quando egli lo invocava. £ soltanto dopo
il risultato che ella viene a dire chela Com-
missione d’inchiesta & stata invocata dalei
e che ella ha premuto per averne il parere.

SPINGARDI, ministro della guerra. Mi
permetta, onorevole Presidente, di dire una
sola parola, per dissipate subito un altro
equivoco.

Poiche la parola del generale Spingardi
per I'onorevole Cameroni non conta, (Inter-
ruzione del deputato Cameront) citerd i due
generali membri della Commissione, che
potranno dirle quello che poco fa le ho
detto.

CAMERONI. Ed allora perché ha scritto
al Testa diversamente?

SPINGARDT, ministro delle guerra. Del
resto, onorevole Cameroni, ha letto mai il
Duello di Paolo Ferrari?

PRESIDENTZXE. Onorevole minigtro, ri-
spondera poi. )

SPINGARDI, mintstro della guerra. Per-
metta. Io chieggo scusa se non riferisco te-
stualmente le parole, se faceio torto all’au-
tore, ma riecordo che ad un certo punto ¢’¢
qualche cosa di simile: « Se una giumenta
imbizzarrita mi sferra un calcio e perde un
ferro, io non raccolgo quel ferro ». (Esclama-
ziont — St ride — Commenti).

CAMERONI. Onorevole ministro, se ella
credesse di dare della giumenta a me, pud
anche accomodarsi, perché io non raccolgo
guello cheé viene da persone che agiscono
in questoc modo. (Commenti).

PRESIDENTE. Onorevole Cameroni,
non pud essere rivolta alei quella parolal...
E, la prego, stia nell’interpellanza.

CAMERONI. Ma ella richiami all’ordine
il ministro e non me!

PRESIDENTE. Io richiamo a stare nel-
P argomento tutti quelli che ne escono.
(Bene!)

CAMERONI. Sono nell’argomento. Me
ne appello ai colleghi. _

PRESIDENTE. Io ho gia detto, e lo
deploro, che in questa questione si perde
quella calma e quella serenita che & neces-
sariain ogni discussione parlamentare. Ora,
su questo proposito, richiamo "una e ’altra
parte. (Benissimo /)

CAMERONI. Eila mi ha concesso fa-
coltd di parlare per dichiarare se sono so-
disfatto; ed io me ne valgo nei limiti del
regolamento.

PRESIDENTE. Senza dubbio; e nessuno
intende toglierle il diritto che ella ha, e che
io debbo far rispettare. Ma la prego di
stare all’argomerto.

CAMERONI. Ma ella mi ha lasciato in-

| terrompere tre volte dal ministro.

SPINGARDI, ministro della guerra. Ella
ha detto che ho portato qui fatti non veri.

PRESIDENTE. To non ho creduto che
il ministro volesse offenderla; e per alcuni
schiarimenti ho tollerato quelle interru-
zioni; ma spero che non si ripeteranno ne
ora, né poi.

CAMERONI. Laringrazio di questa spe-
ranza ! (Si¢ ride).

PRESIDENTE. Non ringrazi della spe-
ranza, perche la Presidenza fa il debito suo
in ogni occasione coi deputati ed anche coi
ministri. (Approvazioni). :

PrReEsIDENZA oL Vice-PresiDENTE CARMINE,

CAMERONI. Io protesto che sonorima-
sto semapre nell’argomento della mia inter-
pellanza e chi ha orecchi per .intendermi
deve aver capito. (Commenti).

Le parole grosse si possouno dire, si pren-
dano dal Duello del Ferrari o da qualsiasi
altra reminiscenza ginnasiale! Io queste pa-
role non le raccolgo, io sto coi fatti, che
sono i migliori compagni, ed i fatti mi di-
cono, ed io ho risposto al ministro, che nelia
corrispondenza che egli tenne col Testa, egli
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negd sempre a quell’afficiale di sottoporre
la sua questione nuovamente alla Commis-
sione di inchiesta.

Questo risulta dai doeumenti. Iie parole
sono femmine ed i fatti sono maschi. (Com-
menti — Conversazioni).

Dice il ministro della guerra che la Com-
missione d’inchiesta ha esaminato minuzio-
samente tutto e vi ha letto anche il papiro!
Ma a me poco importa che la Commissione
dica di avere esaminato minuziosamente
guando, per esempio, sul fatto delle rela-
zioni inesatte (io ho detto false perche, in
fondo, bisogna dire pane al pane e vino al
vino) sulle relazioni false la Commissione
d’inchiesta doveva rispondere una parola
per dire: O & un calunniatore vigliacco il
Testa, oppure e falsa la relazione che egli
ha attaccata. (Commenti).

Perche tace la Commissione d’inchiesta?

Quando non si motiva, guande non si
approfondisce, io ho il diritto, con tutto il
rispetto ai commissari dell’inchiesta ed ai
sottocommissari che hanno esaminato il
caso0, io ho il diritto di dire a questa Com-
missione c¢he il sun giudizio non mi per-
suade, come non deve persuadere voi, ono-
revoli colli ghi, che siete uomini ragionevoli
e positivi, perché ncssuno qui dentro giura
in verbe magisiri, ma tutti vogliono veder
fondo alla verita.

Sulla parte formale, il ministro della
guerra & corso via a pie veloce. Il terreno
scotta !

Egli ha detto clie sono errori.

Mi pare sentire ancora la voce del sena-
tore Casapa: Sono errori, sono omissioni,
sono inosservanze, tutte piccole cose che
non hanne entitd! Non sono mica cose
false!

Perche ? Che cosa ¢ che distingue il falso
dal non falso ?

Quando si dice una cosa non vera, per-
che facciamo di questi eufemismi sciocchi?
Perche ci perdiamo a voler dare alle cose
nomi che non meritano? Se vi sono affer-
mazioni non vere, come le chiama l¢i, ono-
revole ministro ? Io le chiamo false! E se
queste non sono false,io non so quale altro
nome applicare a queste cose, e non & colpa
mia, perche il vocabolario non ’ho fatto io!

Ella dice ancora, con argomento di au-
toritd: Ma gli autori chi sono ? tenenti ge-
nerali, eolonnclli, incorrotti, illibati.

Ma chi lo nega ?

Ma quaundo una persona incorrotta ed
illibata comm«tte un fatto contrario alla
sua fama, si ha diritto di rilevarlo.

Io la autorizzo, onorevole ministro, no-
nostante il modo niente affatto cortese che
ella ha usato dianzi verso di me, ad ecce-
pire sempre contro la mia onestd, in facecia
a tutti, il giorno in cui troverd una mara-
chella sul eonto mio. Ed io non preten-
derd mai che ella richiami il mio passato
onesto il giorno in cui io fossi caduto. Dun-
que questo trattamento si deve usare a
tutti.

E un argomento ad hominem questo con-
tinuo affacciare colonnelli e generali illustri.
Essi possono mancare e se hanno mancato,
lealtd, onestd e sinceritd politica vogliono
che si dieca!

L’interesse e la spinta? Mi pareva pro-
prio che I’onorevole ministro a questo punto
diventasse un avvocato. (87 ride). Altro che!
Egli ha detto di trevarsi impari a me in
questo argomento; ma egli ha parlato di
autori, di spinta a delinquere, di responsa-
bilitad, insomma ha fatto una vera arringa.
E perche? Chi ha maipensato che avessero
un interesse personale tutti questi burocrati
e tutti questi capi i quali agivano, diro
cosi, contrariamente al Testa?

Ma la vera spinta & questa: ¢ lo spirito
di casta, & la burocrazia, ¢ il falso senti-
mento della disciplina. Questa & la spinta
a delinquere.

In guesta vostra Amministrazione, come
del resto si verifieca un po’ in tutte le altre,
quando si @ commesso un errore, se ne fanno
cento, piuttosto che riparare quello. Questa
¢ la logica ferrea ed invineibile di tutte le
Amministrazioni. E questa ¢ la spinta a
delinquere che io non ho bisogno affatto di
cercare, n& in interessi personali. ne in dis-
sensi fra i colonnelli, o generali, ed il po-
vero Testa.

To miriservo, onorevole ministro, di farle
poi tenere, a mezzo d’usciere, una citazione
per rivalsa di danni, quando il colonnello
Testa mi citera per essere rifatto del favo-
reggiamento alla sua mania di persecuzione,
che ella ha voluto impubarmi.

E mi permettero di chiamare lei garante,
Perche io penso che se quell’illustre gene-
rale che mi ha affidato questo caso, come
degno di considerazione, spronandomi a
portarlo alla Camera, venisse a dirmi che
io ho favorito con questo la pazzia e la
mania di persecuzione del Testa, risponde-
rei che, se v & una maniasanta, ¢ 1a mania
della giustizia. Ed io ed il mio racco-
mandato, il colonnello Testa, non abbia-
mo lottato che per questa. E per questa &
nobile diventare folli, ma & triste il restare
saggi per favorire ingiustizia.
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Veniamo alle responsabilita. Le respon-
sabilitd, onorevoli colleghi, di ¢hi sono ¢

Lia Commissione Casana, dice 1’onore-
vole ministro, era composta prima di tre,
ma quando si firmo il parere erano due,
Ma non perdiamoci in queste quisquilie for-
mali, onorevole ministro!

F curioso pinttosto di osservare come
Ponorevole ministro, dopo aver benissimo
intnito le mie contorte parole (prenderd le-
zioni da lui in avvenire per esprimermi me-
glio quando avrd delle interpellanze da
presentare di questo genere) dopo aver bene
capito, dico, il senso delle mie parole, ha
adoperato diversi pesi e diverse misure per
legittimare i1 difetto e perlegittimare P’ec-
cesso di indagini in cui sono caduti i com-
missari.

Per il difetto, secondo 'onorevole mini-
stro non ¢’® da far rimprovero: bastava dire
un st o un no. Il guaio si & che. quando i
-commissari nominati dal ministro Casana
hanno detto si, la grave mancanza com-
messa dal generale tale, dal colonnello tale,
dal tenente generale tal’altro, quei tali gal-
lonati, patriotti emeriti e persone ineccepi-
biliin tutto il resto, meno che in questo,la
grave mancanza non & stata punita.

To ho fatto questa domanda: perche
avete creato quella Commissione ? Per aspet-
tare che andagssero tutti a riposo, come sono
andati, o che andassero al Creatore, prima
che fossero puniti, come il De Giorgis ? Nes-
suna punizione e stata data. B li stail con-
trasto stridente; 11 sta il male che indebo-
lisce I’esercito e le sue fibre. Percheé, se uns
stessa misura fosse adoperata per tutti, nes-
suno si lagnerebbe.

Ella dice che bastava un si od un no,
quando si trattava di escludere una possibi-
lita di ulteriori riparazioni a favore del
Testa.

Ma ella, d’un tratto, invece, a proposito
dell’eccesso della motivazione, trova. possi-
bile giustifiearlo, perche si trattava di sta-
bilire che i superiori hanno avuta una re-
sponsabilitd attenuata, che non fu il fatto
loro, ma furono contingenze esteriori che
concorsero a procurare il danno al colon-
nello Testa. '

Non tenga anch’ella, onorevole ministro,
due pesi e due misure: perché, in questo
caso, ella vede che il contrasto & troppo
evidente e troppo stridente,

Ho finito. Rilevo soltanto com¢ sia poco
generoso, oggi, da parte del Ministero della
guerra, il venire a far passare il Testa in-
nanzi alla Camera come un ufficiale che sia

|

stato, per semplice pietd, sospeso dall’ im-
piego, mentre invece, in quell’occasione, il
Ministero si valse bensi d’una facvltd che
suonava clemenza; ma poi, nella motiva-
zione del deereto (ella non ne ha parlato:
sono forme; sono piccinerie), lo bollava an--
cora come reo di una mancanza contre
Youore, come reo- di calunnia contro i su-
periori, mentre la calunnia era stata esclusa.
Ella non ha parlato di questo; queste non
sono forme o inosservanze di legge!

I1 colonnello Testa non tende la maneo
% domandar D’elemosina. BEgli sa, d’altra
parte, che il Ministero ha fatto con altri il
generoso ; con altri ha tradotto in pratica
manifestazione quel che era il riconosci-
mento dei propri torti, dei propri errori;
soltanto per Iui, dopo 1’iliade dei reclami,
delle procedure, delle vergogne sofferte, sol-
tanto per lui, si dice: statti cheto, sei co-
lonnello in 8ervizio ausiliario, ¢ non andare
a cercear di piu.

Questa non & giustizia, questa si che &
elemosina, e il colonnello Testa non pud
appagarsene.

Mi riservo di presentare alla Camera una
mozione su questo argomento. (Commenti).

PRESIDENTE. L’onorevole Finocchia-
ro—Aprile ha chiesto di parlare per un fatto
personale. Lo indichi.

FINOCCHIARO-APRILE. L’indicherd
subito, signor Presidente.

L’onorevole Cameroni svolgendo la sua in-
terpellanza ha anche accennato alla Com-
missione d’inchiesta per 1’esercito, notando
come la Commissione stessa, nella relazione
fatta al ministro della guerra, avesse, senza
motivare e in forma molto sommaria,
espresso il suo gindizio sulla questione del
colonnello Testa. ‘

Io ho 1’ onore d’essere uno dei depu-
tati che la Camera chiamo a far parte di
quella Commissione; nessuno- dei miei col-
leghi, trattenuti altrove, & presente, e quindi
mi si consentird una breve dichiarazione.

Ella, signor Presidente, vorra riconoscere
che il fatto personale c’e.

PRESIDENTE. Perfettamente.

FINOCCHIARO-APRILE. Debbo far
notare anzitutto che la Commissione d’in-
chiesta, che s’¢ occupata per due anni col
pilt grande serupolo e collo studio pit ace
curato di tutte le questioni riguardanti I’e-
sercito, considerd che, di regola, essa non
potesse occuparsi di speciali reclami, che
come elementi di gindizio sull’indirizzo ge-
nerale del’ Amministrazione della Sguerra.
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Soltanto in qualche caso speciale essa fu
chiamata ad esprimere il suo avviso; e fra
questi quello del Testa, di cui ha oggi oc-
cupato la Camera 1’onorevole Cameroni,

Or bene, debbo affermare che la Com-
missione esamind gli atti tubti con la piu
grande diligenza; prese in esame tutti gli
elementi di giudizio, e venne alla conelu-
sione che il ministro della guerra ha comn-
nicato alla Camera.

La Commissione non poteva fare dlver-
samente. Essa non pronunzio una sentenza
come magistrato, e non doveva nella sua
comunicazione al ministro discutere e va-
gliare tutti i particolari; doveva soltanto
esprimcre 2l ministro della guerra il suo
avviso in base agli elementi che aveva
avuti; e a questo compito Ia Commissione
rigpose dopo un’indagine minuta e coscien-
ziosa, deliberando a voti unanimi,

Come vi & noto, la Commissione & com-
posta di rappresentanti della Camera, del
Senato, e del Governo, e nella sua grande
maggioranza @ composta di elementi non
militari.

Non ho potuto pertanto nen rilevare le
parole che all’indirizzo della Commissione
ha prouvunziato ’onorevole Cameroni...

CAMERONTI. Chiedo di parlare per fatto
personale,

FINOCCHIARO-APRILE. ...iiquanto-
che da esse mi & parso trasparire la im-
pressione che egli aveva avuto di un giu-
dizio della Commissione sommario e sibil-
lino; mentre esso fu il risultato di attento
esame, ed emesso, lo ripeto, a voti unanimi,.

Questo m’incombeva di dire senza en-
trare nella dolorosa questione sorta oggi
per la interpellanza dell’onorevole Came-
roni. Su di essa la Camera, dopo il discorso
del’onorevole Cameroni, e le dichiarazioni
dell’onorevole ministro, avrd potuto trarre
le sue impressioni e le sue convinzioni,

A me premeva soltanto di esporre alla
Camera quale era stata la condotta della
Commissione d’inchiesta in questa delicata
questione, e di costatare che anchein que~-
sta occasione essa ha compiuto intero il suo
dovere. (Bene! Bravo!)

PRESIDENTE. I’onorevole ministro
della guerra ha facoltd di parlare.

SPINGARDI, ministro della guerra. De-
sidero aggiungere una sola parol‘x di risposta
all’onorevole Cameroni.

Egli ha detto che nessuno fu punito. Mi
duole il ripeterlo qui, ma il colonuello co-
mandante del reggimento, cui apparteneva

|
|
|

il Testa, origine prima di tanti guai, ha
avuto troncata la sua carriera. Era un di-
stinto colonnello, proveniente dallo stato
maggiore, professore alla scuola di guerra
e alla vigilia di esSer promosso generale.
Ebbene, questo eolonnello fu tolto al co-
mando del reggimento, ed oggi ¢ in posi-
zione ausiliaria.

Non aggiungo altro.

CAMERONI. Chiedo di parlare...

Voci. Basta! Basta!

CAMERONTI. ...per fatto personale.

PRESIDENTE. Per fatto personale ha
facolta di parlare.

CAMERONI. Debbo una dichiarazione
all’onorevole Finocchiaro-Aprile. Bisogna
che io sia stato it un momento di benein-
felice facoltd di eloquio, se non sono riuscito
a far comprendere il vero concetto mio.

To non ho detto affatto che il giudizio
della Comissione d’inchicsta sia un giu-
dizio che non abbia valore. To m’inchino a
quel giudizio, ma dico: per quella stessa ra-
gione, che I'onorevole Finocchiaro-Aprile ha
portato qui oggi, e ciod che 1a Commissione di
inchiesta non ha sentenziato come un ma-
gistrato, ma ha riferito puramente ¢ sem-
plicemente il frutto del suo giudizio al mi-
nistro; io dico appunto che quello non e un

- giudizio motivato e che io giudizi non mo-

tivati non ne accetto, vengano anche dalla
Commissione d’inchiesta. To voglio sapere
le ragioni delle cose, ed. allora me ne per-
suado.

Debbo aggiungere anche gquesto (mi per-
metta, onorevole Presidente) che & precisa-
mente in antinomia col senso di giustizia
quella punizione inflitta al colonnello Ther-
mes, mentre si risparmiavano tutti gli altri
superiori, che erano corresponsabili con lui
della stessa mancanza nei gradi piu ele-
vati della gerarchia.

PRESIDENTE. Cosi & esaurita 'inter-
pellanza dell’onorevole Cameroni ed altri.

Presentazione di una relazione.

PRESIDENTE, Invito ’onorevoie Del
Balzo a recarsi alla tribuna per presentare
una relazione,

DEL BALZO. Mi onoro di presentare
alla Camera la relazione sul disegno dilegge:
« Avanzamento del personale civile tecnico
della Regia marina ».

PRESIDENTE. Questa relazione sard
stampata e distribuita.

.
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PRESIDENZA DEL VICE-PRESIDENTE
FINOCCHIARO-APRILE.

Si tigrende lo svolgimento delle interpeilanze.

PRESIDENTE. Viene ora la seguente
interpellanza degli onorevoli Cermenati, Sca-
lori, Caetani, Berti, Incontri, Viazzi, Ro-
mussi, Ferraris Carlo al presidente del Con-
siglio e al ministro dell’istruzione pubblica,
« per conoscere i motivi che, non ostante
le sollecitazioni gid fatte e le promesse date,

ancora ritardano la pubblicazioné integrale -

degli seritti di Leonardo da Vinci, decretata
dal capo dello Stato fino dal 1902, imposta
dalla dignitd della patria, attesa vivamente
da tutti gli intellettuali del mondo civile,
che in Leonardo acelamano il genio univer-
sale e 1a gloria d’Italia ».

CERMENATI. Chiedo di parlare.

PRESIDENTE. Ne ha facolta.

CERMENATI. I’onorevole presidente
del Consiglio mi ha fatto sapere di cssere
indisposto, ¢ mi ha pregato di chiedere che
sia rimesso ad altro lunedl lo svolgimento
di questa interpellanza.

PRESIDENTE. Sta bene.

Segue Dinterpellanza deil’onorevole -Al-
basini Serosati ai ministri delle finanze, di
agricoltura, industria e commercio e della
istruzione pubblica, « per sapere se non cre-
dano necessario di sopprimere il dazio di
reimportazione sulle opere dell’ingegno edite
in XItalia ». ‘

I’onorevole Albasini ha facoltd di svol-
gere questa interpellanza.

ALBASINI SCROSATI. La mia mode-
sta interpcllanza, per quanto rifletta un no-
tevole interesse intel'ettuale e morale della
nazione, riporta la Camera su un terreno
meno ardente ein un ambiente pili sereno.

Vi & un fatto doloroso, il gquale & con-
statato da tutte le persone colte, che viag-
gino all’estiro, ed & che il libro italiano
fuori d’Italia e guasi affatto sconosciuto.
Le novitd straniere inondano il mondo; le
novitd iftaliane, auche le pit importanti,
rimangono quasi del tutto igunorate poco
lontano dai confini del nostro paese.

Alcuni anni addietro un editore dei piu
popolari e dei pilt ardimentosi affermava
che tutta la sua esportazione si riduceva al
Guerin Meschino ed ai Reali di Francia;
ai quali, per una singolare ironia del caso,
tenevano subito dietro i Promessi Sposi di
Alessandro Manzoni. Ed un altro editore no-
tissimo aggiungeva che egli non mandava
mai all’cstero in deposito opere sue e che an-

che nell’America latina non inviava, se non
dietro commissione, gli stessi libri del D’An-
nunzio e del De Amicis: di tutto il resto,
non essendo sicura la vendita, sarebbe stato
pazzesco il tentare 1’esportazione agli ef-
fetti commereciali.

Il fatto doloroso & stato constatato an-
che in documenti ufficiali. Fino dal 1903,
poco dopo che erano scoppiati a Innsbruck
i conflitti fra gli studenti italiani e gli stu-
denti austriaci, il regio console italiano di
quella cittd in un rapporto al ministro de-
gli esteri~affermava che cold non si sarebbe
potuto trovare nelle vetrine dei librai nep-
pure un libro italiano, malgrado la grande
vicinanza all’Italia, e soprattutto nel Tren-
tino, dove non si parla che italiano.

I1 sottosegretario di Stato per gli affari
esteri, Ponorevole Alfredo Baccelli, si ri-
volse allora per avere spiegazioni all’As-
sociazione tipografico-libraria italiana, ed
ebbe risposte precise e concludenti.

La colpa non & nd di un’organizzazione
poco perfetta del commereio librario, né
della scarsa conoscenza dellalingua italiana
all’estero. L.a colpa & da attribuirsi esclu-
sivamente al regime fiscale. Come la Ca-
mera non ignora, i libri stranieri impor-
tati in Italia non pagano dazio; pagano
dazio invece i libri italiani, sieno o non
sieno stampati in Italia: 15 lire al quintale,
se non legati, 20, se sono legati.

Ora qunesto fatto porta alla conseguenza
c¢he, se un libro italiano viene esportato e
mandato in deposito e poi, invenduto, ri-
torna in Italia, viene colpito dal dazio di
importazione, eome se fosse stato stampato
e pubblicato all’estero. Dal che nasce che
gli editori, non potendo sepportare comn la
spesa di trasporto anche il dazio 4’ impor-
tazione, rinunziano alla spedizione dei libri
italiani fuori d’Italia.

Non voglio profittare di questa occasione
per affermare la mia fede libero-scambista
e per augurarmi, malgrado le tendenze con-
trarie che si vengono ogni giorno piu ae-
centuando, ehe abbiano a cadere le barriere
doganali, con grande vantaggio della gin-
stizia tributaria e deli’economia pubblica.

Perd mi sard conseutito di notare che
di tutte le conseguenze dannose del regime
doganale, checi allicta, certo una delle pin
antipatiche e spiacevoli & quella, alla quale
ho aceenpato e che rappresenta un ostuacolo
gravissimo alla diffusione del pensiero ita-
liano all’estero.

Senonche I'uomo mite e s rridente, che
oggi regge le nostre finanze, mi opporra
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gorse che i libri possono approfittare, come

tutti gli altri prodotti, del beneficio della”

esenzione per ’esportazione temporanea;
maio gli obietterd a mia volta che, se questo
beneficio pub glovare ad _altre eategome di
prodottl in realtd si nduce ‘ad una irrisione
per i libri, poiché Pesenzione & subordinata
a tali condizioni, che rendone praticamente
impossibile il profittarne.

" Prima di tutto, l’esenzione viene con-
" eessa, purch® la reimportazione avvenga
entro il periodo di un anno: periodo che,
secondo l’opxmone di tutti, ¢ insufficiente
per ottenere la ‘conoscenza del libro al-
I’estero. Per godere p01 della esenzione, -8
necessario sottoporsi a formalitd burocra-
tiche difficili e complicate, che fanno per-
dere tempo e pazienza agli editori e 1i in-
ducono a prefemre Pabbandono del bene-
fiein.

Non voglio abusare della cortesia della
Camera nell’enumerarle; ne accenno sol-
tanto qualcuna di volo. Bisogna presentare
una doppia bolletta, scritta su carta fili-
granata con divieto assoluto di raschiature,
coll’indicazione obbligatoria del nomee del
cognome dell’editore e del luogo, dove &
stampato il libro; insomma un complesso
di forimality, le quali sono di natura anti-
commerciale per eccellenza ¢ che non per-
mettono agli editori di fruire del beneficio,
che la legge. pur consente. :

Oltre a cid la burocrazia esige che aili-
bri esportati sia applicato un magnifico
bollo -ad olio. Pensate voi, diceva in~un con-
gresso uno dei nostri pitt solerti e benemeriti
editori, come sia posgiblile applicare questo
marchio ad olio sopra una ricca edizione
artistica destinata ai bibliofili ¢

Del resto, se anche questo marchio ve-
nisse applicato ad un semplice romanzo di

tre o quattro lire, esso ne renderebbe im- -

possibile la vendita.

Vede dunque P’onorevole ministro come
sia di fatto illusorio quel vantaggio, che la
legge avrebbe voluto concedere a,nche agli
‘esportatori di.libri. -

Ora, come si pud uscire da tutte queste
- difficoltd? La questione & antica e, 0so dire,
matura per la soluzione. Se ne @& trattato
in parecchi congressi‘dei pitiimportanti da
interessati ed anche da persone, che non
avevano nessun interesse in materia e che
8i inspiravano soltanto al nobile desiderio
di diffondere pitt largamente la coltura ita-
liana all’estero.

Nel quarto Congresso tlpograﬁco libra-
rio, che fu tenuto a Milano nel 1894, la ma-

616 -

‘un votfo solenne,

teria fu oggetto di un lungo esame, e si

afidd Pincarico al presidente di fare le op- .

portune pratiche pressoil Governo, afiinchd
si adottassero provvedimenti pratici, atti a
rendere possibile 1’ esportazione del libro; -
ma disgraziatamente le pratiche fatte allora
non sortireno alcun risultato. »

Nel 1903 fu tenuto un Congresso "della
Dante Alighieri in Udine e sopra una ela-
borata relazione fu emesso un voto caldis-
gimo perche, nell’interesse della cultura._
italiana, d’accordo con P Associazione tipo-
grafica italiana e c¢dn la Societd bibliogra-
fica nazionale, si insistesse vivamente presso
il Governo nell’ intento suaccennato.

Pochi mesi dopo la Societd bibliografica
italiana, adunandosi a congresso in Firenze,

~ 81 associava cordialmente alle deliberazioni

della Dante Alighieri.

-Nel 1906 poi a Milano il Congresso inter-
nazionale degli editori e dei librai emetteva
perché tutte quelle, che
furono giustamente chiamate e imposte

‘sull’istruzione, fossero soppresse, ed appog-

gid calorosamente i librai italiani perche
le loro pratiche avessero pieno successo
presso il. Governo nazionale. Purtroppo
perd si trattd di un voto platonico anche
allora; cosi come poi non valsero le nuove

 deliberazioni del Congresso nazionale dei

librai, tenuto ’anno scorse in Roma. Si
approvo allora unanimemente un ordine del
giorno, in cui si affermava che il Congresso,
preoccupato del grave danno, che 8i faalla
divulgazione della lingua e della cultura
italiana col dazio di reimportazione sulle

“‘opere edite in Italia, augurava che il dazio

sulle  opere italiane, importate in Italia,
fosse mantenuto soltanto quando esse fos-
sero stampate all’estero, ma non colpisse
le opere, pubblicate in Italia e reimportate.

Dunque la tesi, che io sostengo, & con-
fortata da valide autorita e da importanti
precedenti.

Si sa che contro questa tesi la buro:
erazia accampa il pericolo di frodi. Della |
‘burocrazia mi guardero dal dir male. Essa
ra,ppreseuta, la rigida custode della legge,
e noi dobbiamo -esserle grati, in quanto
mantiene la stabilitd delPamministrazione
attraverso il fluttuare della politica ed at-
traverso i troppo frequenti mutamenti delle

" leggi. Tuttavia la burocrazia, esigendo inae-

cettabili condizioni, mette in maggior luce
i difetti dellalegge; e quindi noi dobbiamo
provvedere affinché questa possa essere op-
portunamente modifieata,

Gl mteressatx, desiderosi di spianare la
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via al Governo, cercarono di fare essi stessi
delle proposte, ullo scopo che le frodi fos-

gsero rese impossibili, o punite.
Vi fu chi accennd alla convenienza di

esentare dal dazio ’importazione, quando
si limitasse ad un piccolo numero di esem-
piari, Altri- accennd alla convenienza di
esigere la-dichiarazione del console italiano,
residente nel luogo, da ecui i libri proven-
gono. Altri infine sostenne che era possi-
bile e conveniente adottare il sistema della

doppia fattura.
Io non voglio trattenere la Camera con

una discussione, eccessivamente minuta; ma
credo che si possa asserire che, qualunque
sia il giudizio da darsi sulle proposte degli
interessati, unanime dovrebbe essere il giu-
dizio sulle proposte, fatte dal Governo,
poiche esse erano assolutamente inaccet-
tabili, | '

A pit riprese prima il Ministero di agri-
coltura, poi il Ministero delle finanze pro-
posero che si ovviasse ai lamentati incon-
venienti in due modi, o econ ’applicare ai
libri da reimportarsi un bel bollo di piombo,
oppure col legare i pacchi dei libri, desti-
nati alla reimportazione, con una solida
funicella, i cui capi dovevano essere piom-
bati. Si faceva poi grazia coll’ammettere
che qualche copia potesse essere liberata

da questo vineolo speciale per essere messa’

in vetrina ed offerta al pubblico.
Non insisto nel dimostrare -come nes-

suna di queste proposte abbia ecarattere

pratico. o
Mi auguro ¢he oggi 1’onorevole ministro

delle finanze non voglia ripeterle e non
venga a dirmi le due parole, troppo gra-
vide di 'minaccia: « corda e piombo ».

(87 ride).
Piuttosto io vorreirichiamare la cortese

attenzione della Camera e del Governo sul
fatto che i pericoli temuti sono perla mas-
sima parte, per non, dire completamente,
immaginari.

- Intanto & pilt ehe dubbioil pericolo della
concorrenza ai libri italiani; poiché, perun
complesso di ragioni, non conviene distam-

pare i libri italiaci all’estero. E difficile tro-’

vare operai, che conoscano la nostra lingua;
las mano d’opera, la materia prima costano
di pin, per modo che & da supporsi che un
editore, il quale faccia stampare libri ita-
liani all’estero, non ei trovi il tornaconto.
Vi ¢ quindi una prima garanzia, garanzia
- di natura economiea, credo la pit efficace
e poderosa di tutte. Ma vi sono anche le
garanzie di natura legale. .

Non ocecorre che ricordiall’onorevole mi-

nistrodéllefinanze come ’editto sullastampa
imponga agli editori diindicare su ciascuna
copia il luogo, I’officina, ’anno, il nome e
cognome dell’editore, e come naturalmente
queste disposizioni *abbiano rigorose san-
zioni di carattere penale. Ma si aggiunga
che, se non mi inganno, sarebbe applica-
bile in determinati cosi anche I’articolo 297
del Codice penale, che punisce chiunque
metta in ecireolazione prodotti con nomi
atti ad ingannare sulla origine o -prove-
nienza dei prodotti stessi. E quindi suppo-
nibile che gli editori vogliano arrischiare

-il earcere per tentare una speculazione cosi

meschina come quella a eui ho avuto ’onore
di accennare? Oltre a ¢id la dogana ha un
mezzo semplice e facile per accertare nel
maggior numero dei casi la provenienza
dei libri. Poiche, come & note, la Biblio-
teca centrale nazionale di Firenze stampa
il bollettino di tutte-le pubblicazioni ita-
liane, la dogana non ha che da sfogliare
questo bollettino per vedere se le pubbli-
cazioni sottoposte al suo esame siano o no
state stampate in Italia, provengano o no
da determinati editori italiani.

Secondo il mio modestissimo avviso, senza

‘spingersi fino all’ideale della abolizione dei

dazi in genere o di guello sulla importa-
zione dei libri in particolare, si potrebbe
lasciare piena facoltd di reimportare questi
libri, perché il vantaggio fiscale e quello di
evitare la eoncorrenza non valgono certa-
mente le noie e i danni che si-hanno dal
sistema attunale. '

Ma, se anche si volessero maggiori ga-
ranzie, non. sarebbe forse possibile immagi-
nare queste garanzie in una forma pitt mite
e piu conveniente di quella finora voluta
dal’amministrazione delle finanze? Si po-
trebbe, per esempio, prescrivere 1’applica-
zione di un piccolo bollo a secco, e stabi-
lire delle sanzioni efficaci contro coloro che
lo contraffacessero, esigendo anche dagli
editori, che intendono di reimportare dei
libri, una dichiarazione di identitd sui libri
precedentemente esportati. '

Ma su tutto questo non mi soffermo e
coneludo.

Ho avuto 'onore di- esporre, in termml
che mi paiono abbastanza chiari e precisi,
una questione che si-trascina da molto tem-
po, una questione che interessa non soloil
commercio librario (forse non me ne sarei
occupato se si fosse trattato soltanto di-
questo) ma anche la causa della cultura na-
zionale, della diffusione del nostro pensiero
scientifico e letterario all’estero.
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Non & ammisgibile che per piccole ra-
gioni fiscali, o per un fantastico pericolo di
concorrenza, o per difficolta pratiche, ¢erto
"noh insuperabili, sirechino danni cosi gravi
al decoro ed al prestigio dei nostri studi.

Quindi confido che l’omorevole ministro
delle finanze vorrd fino da oggi annunciare
provvedimenti pronti, conereti, efficaci; i
quali permettano alla nostra attivitd intel-
lettuale di espandersi liberamente-e di affer-
marsi vittoriosa, fuori ¢ molto lontano dai
confini @’ Italia! (Bene! Bravo!)

PRESIDENTE. 1. onorevole ministro
delle finanze ha facoltd di rispondere a
questa interpellanza. .

FACTA, ministro delle finanze. L’onore-
vole Albasini-Scrosati, pur dicendo che il
 ministro delle ‘finanze & mite, ha manife-
- statasil timore che in materia doganale egli
fosse cosi rigido da sintetizzare il suo pen-
siero in due parole: piombo e corda.

Or bene, io sono lieto di allontanare dal-
Panimo suo ogni timore in proposito; per-
chd la questione che egli ha posto quest’oggi
- dinanzi alla Camera, & tale questione di
alta idealitd e di alto decoro pel Governo

italiano, che io non egitq a dichiarare che

il regime fiscale che regola 1’esportazione
dei libri cosl come & attualmente praticata,
¢ assolutamente disforme dalle tradizioni
del nostro paese; e dichiaro quindiimmedia-
tamente che i metodi finora usati, che si
compendianoin quelli molto esattamentein-
dicati dall’onorevole Albasini-Scrosati, sono
tali ehe costituiscono un ingombro fiscale
troppo gravoso, e contrario alla necessitd
e al desiderio di noi tutti, che la lettera-
tura italiana “possa liberamente correre per
portare fuori, anche in tutto il mondo,
Palto concetto di idealitd che & stato una
delle maggiori glorie della nostra Italia!
(Approvazioni). '

Quindi, tenendo conto dei vari metodi
che finora sono stati applicati, e tenendo
conto delle censure che ai metodistessisono
state dirette, io non esito a dichiarare che
tanto il sistema della esportazione in fran-
chigia, quanto quello. della reimportazione,
danno luogo a degli inconvenienti gra-
visgimi. ‘ ,

E seppure quello della reimportazione &
migliore, eSigﬁrformaliti doganali, che men-
tre deturpano notevolmente ogni merce e
rendono quasi inservibile la meree stessa,
fa 8 che tutti coloro che commerciano in
libri, trovano la convenienza di non ap-
plicare I'uno o I’altro di questi sistemi.

L’onorevole Albasini-Serosati ha indicato

i vari metodi ehe furono discussi nei varii
congressi. ' )

Io ho voluto rapidamente egsaminare
questi varii metodi, ed ho constatato come

~appunto nei congressi si abbia avuto unm

indizio preciso della difficoltd della mate-
ria, dalla stessa disparitd dei metodi che
sono stati indicati., Ta nto che si pud dire
che, non soltanto i varii congressi hanno
indicato metodi diversi, ma molte volte &
successo che nello stesto congresso non &
stato possibile mettcre d’accordo i diversi
oratori per trovare una formula che fosse
tale da appagare il desiderio di tutti.

Ora, di fronte a q uesta difficoltd io non
potrei dire immedia tamente all’onorevele:
Alpasini-Scrosati quale di questi metcdi
sia migliore, quale sia da seguirsi. Posso
perd dire all’ onorevole Albasini-Scrosati
che egli ha detto cosi giusta, quando ha
affermato che la questione ¢ matura. Non
si pud trascinarla oltre genza trovare un
metodo il quale tolga via questo ingombro
fiscale, troppo grave in confronto all’al-
tezza del tema. -

Ripeto, io non posso quest’oggi dire al-
I’'onorevole Albasini-Scrosati quale metodo
debba seguirsi: posso affermare perd, e lo
affermo con tutta coscienza, che assoluta-
mente troverd il te mpo yper studiare i ri-
medi i quali valgano . appunto a dimostrare
che non & una considerazione fiscale che si
possa fare in questo tema, imperocché al
disopra degli interessi fiscali e della stessa
difesa che a noi conviene di fare vi é-un
concetto altissimo, quello cio® di trovare
un podo degno ed efficace perché la lette-
ratura italiana non abbia questo ingombro,
e possa correre libera nel mondo degli studi

e.delle scienze.
Io prometto all’onorevole Albasini-Secro-

gati che in breve tempo annunzierd dei prov-
vedimenti i quali di mostreranno la veritd
di quanto affermo; poiche & tempo che cessi
agsolutamente questo spettacolo che, non
esito a dichiararlo, & indegno del nostro
paese. E cosi coloro i quali aspirano ad. ave-
re dalla nostra letteratura quella maggior

1uce che noi sappia mo che essa pud dare, po-

tranno farlo liberame nte senza trovare osta~
colia guello che & non soltanto un alto inte-
resse nazionale, ma oso dirlo, anche un inte-
resse di tutto il mondo. (Vivissime approva-
zioni). :
PRESIDENTE. L’ onorevole Albasini
Scrosati ha facoltd di dichiarare se sia sodi-

_sfatto.

ALBASINI-SCROSATI. La Camera
comprenderd che io non posso non dichia-~
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rarmi pienamente sodisfatto. Lie parole del-
Poworevole ministro -furono alte e¢ nobili:
furono in tutto. degne del soggetto. Io ne
prendo atto, e lo ringrazio e lo applaudo
per le ottime intenzioni: e mi auguro (e lo
credo fermamente) che fra non molto possa

applandirlo per la vittoria rnportata (Ap-

provazioni).

PRESIDENTE. Cosi & esaumta gquesta -

interpellanza.

Segue la interpellanza dell’onorevole Bo-
nicelli al ministro di grazia e giustizia «se
non creda necessario, ad evitare disformita
di provvedimenti, chiarire con opportune
istruzioni ai pretori quali sieno, a sensi del-
Particolo 912 codice civile, i notai compe-
tenti a ricevere in deposito i testa,mentl
olografi ». ~

L’onorevole Bonicelli ha facolta di svol.
gere la sua interpellanza.

BONICELLI. E una piecola ‘questione,

alla quale avrei dato piii opportunamente |

la forma d’una semplice interrogazione se,
come interrogazione, non avesse dovuto at-
tendere troppo lungamente il suo turno,
mentre i provvedimenti ce¢he invoeo sono
abbastanza urgenti. Si tratta di una con-
troversia che riguarda la pubblicazione dei
testamenti olografi.

L’ articolo 912 del Codiee civile dlspong
che il testamento ologmfo sull’ istanza di

c¢hiunque creda avervi interesse, debba es-

- gere depositato presso un notaio del luogo
in cui si & aperta la successmne, alla pre
senza del pretore. T

Questa disposizione ers sempre stata in-

terpretata, fino a poco tempo innanzi, nel

- 8enso che con 1’ espressione ¢ notaio del

luogo » la legge intendesse uno qualsiasi

dei notai, abilitati ad esercitare nel lnogo in

" cui si aprela suecessione, e quindi uno gqua-
lunqgue dei notai appartenenti al distretto
notarile.
‘poiché la nostra legge non ammette e non
riconosce . altro limite territoriale all’attivita
profesgionale dei notai che quello del di-
stretto notarile, nell’ambito del quale da
piena facoltd alle parti di rivolgersi per gli

atti di cui hanno blsogno al notaio di loro -

fiducia.,

k- Accade che da qualehe anno, seguendo
le istruzioni del procuratore generale della
Qorte di appello di Brescia, informate allo
intento di avvantaggiare le residenze no-

tarili pid povere, aleuni pretori dei man.

damenti compresi nel distretto di quella
“Qorte, hanno adottato una interpretazione
diversa, molto restrittiva, dell’articolo 912,

- blicazione dei

Giusta interpretazione, io credo,-

Essi riferiscono/,l’espres%ione « notaio del
luogo » anziché al lwogo in cui il notaio ha
il ‘diritto di esercitare il proprio ministers,
al luogo nel quale ha la sua residenza ne-
tarile. B si rifiutano di concorrere alia pub-
testamenti olografi, ogni
qualvolta il notaio -che si presenta per ri-
ceverli in deposito, oltre che appartenere
al distretto, non abbia anche la sua resi-
denza nel comune, in cm si apre la suc-

GeSSlOIle

- Questa novita, che a me pare assoluta-
mente contraria a,lla legge, ha-suscitato un .

" econtrasto, che si rinnova ogni giorno, tra

i pretori da una parte, che vogliono im-

. porre il notaio della residenza, ed -il pub-

blico dall’altra, il quale non vuole subire
questa imposizione, ma vuole rispettato il

diritto. di libera scelta del notaio che crede . .

la legge gli riservi anche in materia di pub-
blicazione di testamenti olografi: anzi par-
ticolarmente in -questa materia, che & fra

- le pin gelose e delicate, ed esige che 1a per-

sona, alla guale & commessa la custodia di
un doeumento originale, non suscettibile di
riproduzione, come il testamento olografo,
goda la piena ed intera ﬁducxa del depo-
gitante,

Si tratta evidentemente d’un dlSSlle
che non pud, venire risolto nelle vie con-
tenziose, poichd la giurisdizione contenziosa
non avrebbe ragione di essere eccitata che
in presenza di una questione che sorgesse
tra le parti intorno alla minore o maggiore
legality della pubblicazione fatta in wun
modo piuttosto che in un altro.

Si tratta, d*altra parte, di un conflitto
nel quale entrano bensidei magistrati come
i pretori, ma non "nella quality di magi-
strati giudicanti, bensl come investiti d’una
semplice funzione di fide facenti della veritd
della pubblicazione, funzione che non ha

- nulla a che fare con la funzione del giudice.

Quindi in questa condizione di cose mi
& parso che fosse perfettamente corretto,
anche. dal punto di vista cost1tuzlonale, per
cercare un rimedio ai gravissimi inconve-
nienti che si rinnovano nel nostro distretto
a proposito di questa “questione scegliere
la via che ho scelto; invocare, ciod, I’in-
tervento del Governo come suprema auto-
ritd gerarchica tanto dei pretori quanto

-dei procuratori generali, e m%tarlo a dire

il suo pensiero intorno alla questlone, e 3
restituire alle parti la libertd e la respon-
sabilitd di regolarsi come megho credono
nel proprio interesse.

Confido che la risposta del Goveno sard

\
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coh’forme al voto r'nio, al voto del pubblico ‘
" i quali sono perfettamente in armonia, |

parmi, con la_chiara volonta della legge.

Quanto alle disgraziate residenze nota- -
rili, che costituiscono la viva e nobile pre-
occupazione del procuratore generale di
Brescia, faccio voti che diventi presto leg-
ge quel complesso di provvedlmentl che
furono gia studiati e proposti per rialzare.
le sorti di quelle misere residenze, conci-
liando le esigenze dell’interesse pubblico,
col diritto -di vivere che hanno i notai.

Ma faceio voti altrettanto fervidi che la
legge vigente, finché & legge venga rlspet-
tata. (Approvazioni), v

PRESIDENTE. I onorevole sottosegre-
tario di Stato per la grazia e giustizia ha
facoltd di rlspondere a questa, interpel.
lanza.

GUARRACINO, sottosegretamo di Stato
perla grazia, giustizia e culti. Perl’ articolo 912
del codice civileil testamento olografo deve
depositarsi presso un notaic de! luogo in
cui si & aperta la successione, alla presenza
del pretore- e di due testimoni. E per ’ar-
ticolo 913 nel caso che il testamento fosse
~ stato dal testatore depositato presso un no--
taio, le formalita stabilite dall’articolo pre-
cedente saranno eseguite presso- il notaio
depositario.

Nel distretto notarlle di Brescia era in-
valso il sistema, anteriormente al 1906, che
nei casi di pubblicazione e deposito di te-
stamenti olografi, pei quali non era appli-
cabile la disposizione dell’articolo. 913 co-
dice civile, si facesse intervenire un'notaio
gqualunque del distretto, a scelta degli stessi
detentori del testamento, se anche. residente

fuori del mandamento ed anche del cireon-
~ dario, a cui: apparteneva il comune della
aperta successione,

Il Procuratore generale presso la Corte -
di appollo di Brescia, su reclamo dei notai
interessati, ritenendo. tal sistema ‘eontrario

al disposto. dell’articolo -912 detto codice, P

emano, in data 22 maggio 1906, una circo-
lare, ‘invitando i dipendenti pretori a fare
ih modo chela pubblicazione e il deposito
~dei suddetti téstamenti, fuori del caso pre-
visto dal citato ‘articolo 913, avvenisse con
Pintervento del notaio del comune, in cui
8i era aperta la successione, oppure, in man-
canza di esso, del notaio della sede piu vi-
cina, appartenente allo stesso distretto no--
- tarile, in ‘applicazione dell’ articolo 27 della
‘legge sul netariato. -
Tale provvedimento diede 1uog0. ad un
primo reclamo, in data 26 marzo 1907, da

.parte del Presidénte del Consiglio notarile

di Brescia, reclamo che fu respinto- dalla
Procura Generale, per modo che rlmaSero
ferme le disposizioni date con la sopra ci-.
tata circolare. ]
Ma, succeduto al defunto un wamovo Pre-
sidente del Consiglio notarile, questi pre-
sentd un secondo reclamo, eol quale in so-
stanza chiedeva: 1° In via principale: che
fosse lasciata pienalibertd agl’intercssati di
scegliere per il deposito di testamenti olo-
grafi quel notaio, che megho gradisseroy
senza riguardo alla residenza; 2° In via su-
bordinata: che tale libertd fosse almeno
ammessa nei casi di successioni apertesi in
comuni, che non siano sede di ufficio nota-
rile; 0 quando manchino per qualsiasi mo-
tivo i notari aventi residenza in detti co-
muni; ovvero, quando Perede legittimo, o
anche Terede testamentdrio, nel caso di te-
stamenti olografi gid aperti, intervenga nel-
I’atto di deposito personalmente o per pro-
cura, a dichiarare la sua volonta sulla’scelta

~del notaio.

Ma la Procura Generale non credette di
accogliere le su riferite rlchleste, ‘ritenendo
che, data la dizione chiara ed assoluta della

‘legge, non fosse lecito al magistrato di seo-

starsi da essa, solo perche in alcuni casila
sua applicazione possa cagionare difficolta
e incomodi ai’ pubblici- ufficiali o ai pri-
vatl, come non fosge lecito, nell’applica-
zione della legyge, creare distinzioni, che
essa non ammette e che avrebbero Veffetto
di gostituire alla volonts dellegislatore I’ar-.
bitrio sia del magistrato, sia delle partiin-
teressate, .

I1 Ministero, al quale il Procumtore Ge-
nerale di Brescla aveva comunicate le sue
decigioni in ordine al eennato reclamo, in
risposta pregd la detta autoritd di esami-
nare se non fosse da accogliersi almeno la

" domanda subordinata, contenuta nelrecla-

mo sbesso in via di equitd e giusta la com-
petenza territoriale, stabilita dagli articoli 3
e 26 della legge 25 maggio 1879, n. 4900, limi-
tatamente ai casi di successioni apertesi in
comuni non sede di residenza notarile, o in

~quel momento sprovviste di notaio.

Ma la Procura generale non-credette di
fare buon viso neppure alla richiesta mini-
steriale, oltre che per le cennate ragioni di
indole giuridica, anche perché in pratica
poteva essere pericoloso il concedere una
tale facoltd, per la quale sarebbe stato fa--
cile all’esibitore~della scheda testamentaria
d’ impedirne od ostacolarne la ispezione
ad ogni altro interessato, che avesse voluto -
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accertarsi dello stato di essa, dell’autenti-
citd e del concorso di tutti i requisiti per
la sua validitd, non rimanendo presso la
pretura locale alcuna ‘traccia dell’a,vvcnuta
pubblicazione.
- Nel frattempo il Tribunale di Brescia,
con deereto 3 aprile ultimo, sopra ricorso
di un notaio contro un provvedimento del
pretore del IT mandamento di quella citta,
ebbe a confermare la interpretazione restrit-
-tiva, data dalla Procura generale al citato
artmolo 912.
: Qual & la opinione del Mlmstero in questo
argomento ¢
Io non ho bisogno di far altro, che ri-
cordare la risposta data, sopra richiesta del
sindaco di Coassolo Torinese, dal ministro
di grazia e giustizia del tempo, e comuni-

cato con nota 16 gennaio 1895 dal procura- ‘

tore generale presso la Corte di appello di
Torino. Ecco la nota dii quel procuratore
generale pubblicata nel Bollettino notarile
n. 5, del 1895.

© « 8. B. il ministro mi serive che, per
quanto il decidere delle conseguenze giuri-
diche che possono derivare trai depositanti,
gli eredi ed i terzi, sulla responsabilitd del
notaro che ha ricevuto in deposito un te-
stamento olografo non essendo egli residente
nel luogo dell’ultimo domicilio del téstatore,
spetti all’autoritd giudiziaria tanto in via
contenziosa che disciplinare, pur tuttavia &
d’avviso che un notaro, richiesto a ricevere
un testamento olografo, & tenuto a rice-
- verlo senza indagare se esso sia 0 meno re-
sidente nel Inogo ove si & aperta la succes-
sione. E in tale avviso S. E. ¢ venuta pre-
cisamente sul riflesso che, a termini dello
articolo 24 legge notarile, non potrebbe il
notaio rifintarsi dal ricevere tale deposito ».
‘ Questa & anche l’opinione del ministro

. attuale.

_Senonchg, non ¢ il caso di dare istruzioni
ai pretori perché la legge sia interpretata

in senso estensivo anziche restrittivo. L’in-®

terpretazione aute ntica spetta al legislatore.

Come il procuratore generale non pno
imporre ai pretori una interpretazione re-
strittiva, non deve il guardasigilli imporre
1a interpretazione estensiva. '

La quistione di validitd dovra essere
volta per volta d ecisa dal magistrato; ma
intanto non si deve vietare ai notai del di-
stretto notarile di ricevere testaménti an-

corche non risiedano nel comune dove si & |

aperta la successione; ¢ cid in forza degli
articoli 24 e 26 delia legge notarile, che sta-
bilisce la loro competenza nel distretto.

A questi prineipi si‘ispiréra il Ministero
di grazia e giustizia nello serivere al procu-
ratore generale della Corte di appello di

Brescia. (Bene!)
PRESIDENTE. L’onorevole Bomcelh ha

facoltd di dichiarare se sia sodisfatto.

BONICELLI. Mi dichiaro plena,mente

godisfatto.
PRESIDENTE. Cosi & esaurita questa

interpellanza.
Segue Vinterpellanza dell’onorevole Gio-

vanni Amici al presidente del Consiglio ed
al minigtro del tesoro « sulla necessita di
provvedere all’unificazione ed indipendenza
delle Ragionerie provinciali in analogia a

" quanto si propone per le Ragionerie cen- °

trzli, e segnatamente sulla- necessitd ed ur-
genza di provvedere intanto a togliere le
Ragionerie delle intendenze, come le pilt
importanti fra le provinciali e quelle che
esercitano la vigilanza su quasi tutte le en-
trate dello Stato, dalla dipendenza degli
intendenti di finanza, per renderle, come le
Ragionerie centrali, pienamente responsabili
ed autonome nelle loro funzioni di riscon-
tro, non essendo sufficiente garinzia il solo
fatto che il loro personale appartiene al Mi-
nistero del tesoro ».

L’onorevole Giovanni Amici ha facoltd
di svolgerela sua interpellanza.

AMICI GIOVANNI. A f{renare linces-
sante dilagare delle eccedenze degli impegni
¢ a mantenere nei limiti voluti dalla legge
del bilancio, ’ammontare delle gpese, 1’at-
tuale presidente del Consiglio, allora mini.
stro del tesoro, il 9 dicembre 1903 in una
sua dotta esposizione finanziaria, preludeva
alla riforma delle Ragionerie centrali, e di-
chiarava solennemente che « non-vedeva
altro rimedio efficace fuori di quello che le
Ragionerie, con opportuni temperamenti,
anche a favore della carriera degli impie-
gati, costituiscano una parte del Ministero

- posto a custodia dell’ordine costituzionale

nella finanza, in modo di agire quale rap-
presentanti e sentinelle avanzate del tesoro,
presso le varie amministrazioni pubbliche.
Merce tale ordinamento néssun atto di im-
pegno potrd aver corso senza il visto del
capo ragioniere, e il capo  ragioniere, che
abbia firmato impegni eccedenti ifondidi-
sponibili, si deferirebbe al giudizio della
Corte dei conti ».

* K tali suoi lodevohlntendlmenm gercod d1
tradurre in atto col disegno di legge di
riforma  delle Ragionerie- centrali, presen-
tato alla Camera nel 1905 ¢ che per molte
vicende parlamentari non potsaver’onore
della discussione.
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Oggi perd che ineessantemente si parla
dei propositi dell’onorevole Luzzatti di ri-
presentare quel progetto, trovo che esso
sarebbe manchevole ge si limitasse alla ri-
forma delle sole Ragionerie centrali, e non
provvedesse contemporaneamente anche al-
1a riforma delle Ragionerie._provineiali; che
maneggiano, coi fondi a disposizione, non
poca parte del nostro bilancio, ¢ tanto piu

- manchevole se non si fosse pensato alla ri-
forma delle Ragionerie d’Intendenza di fi-
nanza, nel senso di -rendere anche queste
pienamente responsabili e libere nelle loro
funzioni di riscontro, concedendo loro quella
autonomia che sarebbe garanzia di retta
amministrazione della pubblica cosa.

B risaputo che organi di econtrollo giuri--

«dico, amministrativo e costituzionale nella
" nostra vasta azienda dello Stato sono: il
Consiglio di Stato, la Corte dei conti, e le
molteplici Ragionerie centrali e provineiali.
‘Tutti questi uffici esplicano la loro attivita
principalmente nel riscontro degli atti e
provvedimenti dell”amministrazione, riscon-
tro preventivo, contemporaneo e posteriore.
Lasciando da parte il Consiglio di Stato e
‘la Corte dei conti, i quali organi hanno gia
una razionale costituzione e godono tutta
la autonomia ed indipendenza che confe-
risce loro quell’autorita dovuta ad ogni Isti-
tuto controllore, vediamo quali manchevo-
tezze ¢ quanti difetti presentano gli attuali
ordingmenti della Ragioneria di Stato.

La Ragioneria &, nella grande azienda
dello Stato, un ufficio che non ha soltanto
una funzione computistica, o contabile che
‘voglia dirsi, ma una funzione altresi di con-
trollo nell’amministrazione. :

Questa duplice funzione non & perd di-
visa in parigrado frala Ragioneria generale

-dello Stato e le Ragionerie partieolari, an-

-che centrali, dappoiché mentre in quella
prevale la funzione contabile, prevale in
queste 1a funzione di controllo. Disposizioni
legislative e regolamentari disciplinano e-
sercizio ditalefunzione delicata, dando cio®

-alla Ragioneria particolare il compito di ve-

rificare 1a causa legale e la giustificazione
di ogni spesa; che non sia violata alcufa
legge; cheé la somma da pagarsi sia nei li-
‘miti del bilancie, e che ne sia fatta ginsta
imputazione al relativo eapitolo, con la fa-
colta ai ragionieri capi di non firmare i
mandati che per qualsiasi causa appariscono
“irregolari, e di firmarli esn protesta di loro
irresponsabilitd, se a. cid costretti dai mi-
nistri (articolo 58 della legge di contabilitd
di Stato). Uguale controllo viene esercitato

«

dalle Ragionerie anche sugli impegni di bi-
lancio, siano essi legislativi, contrattuali,
amministrativi o giudiziari.

Nella pratica attuazione di tali provvide
disposizioni si verifica purtroppo il piu delle
volte, anzi quasi sempre, chel’azione vigile

“ed oculata delle Ragionerie, svolta a tale

intento, riesce inefficace pel fatto che questi
uffici trovansi.alla immediatage diretta di-

“pendenza di chi viene da essi controllato.

Non e¢’¢ ¢hi non veda V’ancmalia stra-
nissima di tale situazione ibrida, poich®: se
¢ ben vero che anche i ragionieri rapi hanno

- facoltd di protesta contro ogni provvedi-

mento irregolare, & altresi purtroppo vero che .
un atto simile pud mettere il dipendente
ragioniere in evidente urto col superiore,
dal quale puo aspettarsi benissimo una poco
giustificata rappresaglia.’

Prendiamo ad esempio le ragionerie delle .
Intendenze  di finanza, che nell’Ammini-
strazione provinciale sono le piti importanti,
in rapporto specialmente alle altribuzioni
di controllo sul’Amministrazione dcllo Sta-
to. Questi uffici che dipendono soltanto di no-
me dal Tesoro, hanno poi su di lore il peso,
comune a tutte le ragionerie, di essere alla

‘immediata e diretta dipendenza gerarchica

e disciplinare degli intendenti (che appar-
tengono al ruolo delle finanze), i quali, non
sempre apprezzando il edmpito delicatissimo
ed importante dei suddetti uffick di con-
trollo, e quasi vedessero nei loro atti una
specie di econtinua rappresaglia contro i
provvedimenti amministrativi, non tolle-

Tano simile stato di cose e, avvalendosi della

loro autoritd gerarchica, ordinano provve-
dimenti alle volte in aperta eontraddizione
con la legge. Ed il ragionieré capo che fa ?

Potrebbe, anzi dovrebbe impedire che cid
avvenisse; ma il timore divedersi, alla men

“peggio, sballottolato da un estremo all’altro

della nostra bella penisola, con tutiidisagied
i danni, materiali e morali, ¢he simile 'in.
crescioso viaggio pud arrecare a se ed alla
sua famiglia, lo rende supino suo malgrado,
procurando simile posizione a tutto 'ufficio
di ragioneria. Bd allora il controlto, la ga-
renzia dell’amministrazione, del Parlamen- .

to, del contribuente ? Riesce parola vana,

seritta bensi nelle leggi, nei regolamenti,
nelle circolari, ma poeo o niente seguita.
Senza citare casi-e fatti speciali che si

" verificano tanto in provincia che al centro,

basta ricordare alla” pubblica opinione il
famoso e storico processo Nasi,

In esso non pochi. addebiti risultarono
4 carico dei funzionari di ragioneria di quel
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"Dicastero, che farono- poscia puniti disei-
plinarmente, malgrado le ragioni che essi
addussero a proprio disearico; ragioni che

‘nessuno potrebbe, coscienziosamente, ‘non -

riconoscere come giuste ed umane! Ad o-
gnuno preme la propria conservazione mo-

rale e materiale, anche a costo di dedizionil...

, Tutti questi inconvenienti non si verifi-
cherebbero se si avesse una buona volta,
la forza di dafe anche alle ragionerie quells
antonomia. ed indipendenza necessaria per
il buono eretto funzionamento del control-
lo. Cosi solamente guesta importante fun-
zione assurgerebbe al grado che lé spetta
-e darebbe utili ed eﬁ‘jca.ci risultati per il
paese. .

Ne¢ si dieca che per I’autonomia del con-
trollo sia sufficiente I’azione certamente vi-
gile della Corte -dei conti, poich® il con-
trollo autonomo da questa esercitato, riesce
molte volte tardivo, quando ciod il provve-
dimento amministrative & gia fatto com-
piuto. Cosi per le spese erogate in provineia
dai funzionari delegati, la Corte dei conti
non ha che un controllo postumo, che =i
esplica cioe con I'esame deirendiconti pre-
sentati mensilmente dai funzionari predetti,
Ne& il visto e la registrazione. della Corte

- sui mandati a disposizione o di.anticipa-
zione emessi a favore dei funzionari dele-
- gati, puo ritenersi per un sufficiente con-
trollo preventivo, giacche quei. mandati co-

stituiscono un impegno generico dellaspesa

e non .un vero e proprio pagamento di
somma a creditori dello. Stato, Quest’ul-
tima ed importante fase viene ad esplicarsi
in provincia, quando cioé® il funzionario de-
legato, per esempio 'intendente, servendosi
- dei fondi a lui messi a disposizione od an-
ticipati dal Ministero con i mandati sud-
detti, effettua verie propri pagamenti, me-
diante ’emissione di buoni od ordinativi.
Ora, chi esercita il controllo preventivo su
queste spese, che ammontano a pareecchi
milioni ¢ K proprio il ragioniere capo del-

PUfficio pravinciale: il quale non ha la pre-

rogativa dell’autonomia di cui gode, a buon
diritto, la Corte dei conti.

Altro importantissimo eontrollo preven-
tivo esercitato esclusivamente dalle ragio-
nerie provinciali delleintendenze di fiinanza,
¢ quello sulla gestione dei depositi fatti
presso la Cassa depositi e prestiti,

E noto come presso le intendenze di fi-
- nanza dal 1° gennam 1876 smscnvoqo e si
amministrano i depositi, sia in numerario
che in effetti pubblici, ricevuti dall’ammini-
-strazione della Cassa nelle diverse provincie

del Regn,o; ed & noto anche che per effetto
della legge di decentramento del 27 maggio
1875, cui fé seguito quella dell’ll giugno
1896, n. 461, si prescrisse ¢he per tutte le
restituzioni dei depositi superiori alle lire
20,000 occorresse la preventiva autorizza-
zione del’amministrazione centrale, esclu-
dendo totalmente da detta autorizzaziene,
le restituzioni dei depositi di somma infe-
riore a detto limite e quelli rifiettenti i de-
positi volontari, per qualsiasi somma non
affetti da aleun vincolo. Per questi de-
positi le ragionerie dell’intendenza eserci--
tano un importantissimo e delicato controllo:
preventivo ehe sfugge totalmente (in ispecial
modo per la parte della documentazione
delle istanze dirette ad ottenere pagamenti
sui depositi) allo esame anche postumo del-
’Amministrazione centrale e della Corte dei
conti. Non ¢’® chi non veda, che anche per
questo importantisgsimo ramo dell’ Ammini-
strazione di Stato, occorra una grande indi--
pendenza e libertd d’azione nello esercizio
del riscontro.sulla gestione di ingenti somme
pertinenti a terzi.

E per avere un’idea dell’immenso lavoro:
e della grande responsabilitd addossatasi:
‘alle predette ragionerie di Intendenza per-
questo servizio, basta dare uno sguardo--
alla relazione dell’anno 1908, presentato-
dalla Direzione geperale della Cassa di de-

‘positi e prestiti alla Commissione di vigi-

lanza. .In essa relazione si rileva che su:
14,812 depositi restituiti nel’anno per la
somma complessiva di lire 105,080,975.83
appena 836 per lire 69,748,495.97 furono sot--
toposti alla superiore autorizzazione e con-
trollo preventivo, mentre per gli altri 13,976
depositi per la somma di lire 35,333,479.88

. provvidero esclusivamente le ragionerie del-

I’Intendenza. _
E se a tutto cid si aggiunge il controlle.
egercitato dalle ragionerie provineiali sulle

‘conbabilitd speciali dei prefetti, sulle Cagse

di risparmio postali, sul’Amministrazione
del lotto pubblico, ece. ece. si ha ’idea chia-
ra della grande, vasta importanza che as-
,sume in provineia il controllo preventivo.
sottratto alla corte dei Conti.

Dando percid alle ragionerie una « buona.
volta» lindipendenza dai rispettivi capi
d’amministrazione che vengono da esse cn-
trollati, e richiedendo, al contempo, ia re-
sponsabilitd personale di ogni funzionario
di ragioneria, si’ otterrebbe, oltre il vantag-

~gio di un. pit serio ed oculato controllo,
.anche quello dell’elevamento morale del-

Vintera classe dei ragionieri.
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Ond’e che le proposte inerenti alla ri-
forma organica delle ragionerie di Stato
. dovrebbero essere le seguenti:

a) Unificazione, alla dipendenza del Mi-
nistero del tesoro, di tutte le attuali ra-
gionerie centrali sparse fra i vari Ministeri,
allo seopo di avere uniformity di criteri di-
rettivi nell’esplicamento della funzione con-
trollatrice.

b) Congimile unificazione delle Ragio-
mnerie previnciali, in modo da formare un
corpo unico di controllo sulle diverse am-
ministrazioui provineiali stesse, analoga-
mente a quanto, nella loro competenza,

fanno le delegazioni del tesoro, e segnata-

mente a provvedereintanto alla immediata

elevazione delie ragionerie dell’Intendenza, -

come le pitt importanti e che gid dipen-
dono dal tesoro, rendendole autonome e
coordinandole alle ragionerie centrali. -

¢) Maggiori attribuzioni di controllo
da conferirsi alla Ragioneria generale dello
Stato, in special modo alla indicazione ed
organamento dei criteri direttivi unici ed
uniformi da eseguirsi tanto presso la Ra-
gioneria centrale che quella provinciale le
quali dovrebbéro dipendere.esclusivamente,
sia dal lato tecnico-contabile, che dal lato
disciplinare e gerarchico, dalla predetta Ra-
gioneria generale.

d) Migliore reclutamento del personale
adibito alle funzioni di’ ragioneria, adot-
tando il criterio di richiedere all’nopo ed
esclusivamente, il diploma di ragioniere
(come attualmente si fa per le ragionerie
della Prefettura) in modo da avere funzio-
nari pitt che competenti e -tecniei in mate-
ria di contabilitd e controllo.

¢) Responsability ‘personale di ogni
funzionario di ragioneria, che una volta li-
bero nelle proprie azioni, potra e dovra

con maggiore coscienza ed interesse espli-

care la sua attivita controllatrice sugli atti
dell’ Amministrazione. i

Io nutro fiducia che i principi stesmsem-
pre manifestati dall’attuale presidente del
Consiglio sull’argomento, saranno garanzia
di una sollecita risoluzione dell’importante
problema, e che non si dimenticheranno le
ragionerie provinciali. (Bene!)

_ PRESIDENTE. L’onorevole sottosegre-
tario di Stato per il tesoro ha facolta di ri-
Spondere.

PAVIA, sottosegretario di Stato per il te-
soro. Dalla risposta che posso dare all’ono-
revole Amiei son lieto di dedurre che il suo
debutto sary coronato dal pid bel successo,
¢ 8e i banchi della Camera son quasi vuoti

-gervizi, r

e non possono dargli nota di plauso, son
molti invece gli agsenti che daranno a lui

" elogio della propaganda fatta ‘a vantaggio

‘di una giusta domanda per una benemerita
classe di funzionari ai quali io son lieto di
portar la buona novella che la loro antlca.
aspirazione & oggi realtd concreta.

L’ onorevole interpeilante giustamente -
richiamo 'impostanza dell’ufficio delle ra-
gionerie delle Inftendenze di finanza, alle
quali & affidata la prima azione sugli
atti di gestione delle Amministrazioni dello
Stato e, ciod, il controllo amministrativo
che il potere esecutivo impone a s& stesso

. per garantirsi della legalitd del suo ope-

rato, senza pregiudizio del controllo’ costi-
tuzionale che, in nome del' Parlamento,
viene poi esercitato dalla Corte dei conti.

La delicata funzione della -ragioneria &
presidio delle stesse amministrazioni presso
le quali & adempiuta, ma nello stesso tempo

~deve essere fornita di tutti i mezzi atti ad

assicurarne D’efficacia e tra questi certo il
pitt indispensabile & I’assoluta indipendenza
dell’organo dal quale & esercitata, dalla au-
toritd che deve rispondere degli atti sotto-
posti al econtrollo.

Ora, a questo evidentissimo assioma non
poteva non pensare un dieastero dal quale
era passato un uomo come ’onorevole Linz-
zatti, affermante tale necessitd nei progettie
di legge presentati nel 1904 e nel 1905 per

Punificazione delle ragionerie; ¢, sé prima

d’ora non lo coneretizzd in realta, lo si deve.

- ad ogni altra ragione, esclusa quella della

volonta.
Ora, volendo riformarsi le ragionerie
centrali’ con una unitd organica, era natu-

- rale associarvi una disposizione uguale per

l’ordinamento del controllo contabiie nella -
Amministrazione finanziaria provineiale, po--
nendo le ragionerie delle intendenze -di fi-
nanza in immediato rapporto colla ragio-
neria generale dello Stato, cosi nei riguardi
gerarchici, come in quelli dell’mdmzzo dei
rendendole’ responsabili ed autono-
me nella loro funzione di controllu.

Su quegli uffici la Ragioneria generale
dello Stato ha gia un’alta vigilanza, eser-
citata col mezzo degli ispettori generali,
istituiti- con la legge 15 luglio 1906, n. 326;

.ma per coordinarne pienamente D’azione

con quella della Ragioneria generale, sicch®-
il ragioniere gencrale possa far propria la
responsabilitd del loro funzionamento, come
_egige P'articolo 20 della legge di contabilitd,.
era indispensabile provvedere che esse non
-dipendessero da altri uffici e che fossero
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-sottoposte -alla diretta dipendenza dell’or-
gano centrale della contabilita pubblica.

Ora, mentre per il provvedimento che’

uniﬁcherebbe ed impernierebbe nella Ra-

gioneria generale le ragionerie centrali, oc-

corre una legge, quello delle ragionerie delle
intendenze di finanza non richiede per es-
sere attuato che un atto del potere esecu-
tivo, trattandosi didisciplinare rapporti tra
uffici, gid posti alla dipendenza di un solo
Ministero, quello del tesoro.

E percio il Governo, considerando che
~allo stato dei laveri parlamentari non si
rende opportuno accrescerela mole gid va-
sta e complessa del lavoro legislativo da
compiersi prima delle ferie estive, mentre
continua lo studio, e spera portarlo in porto
in brevissimo tempo, per la completa ri-
forma dell’ordinamento delle ragionerie cen-
trali (e dimostrerdallora I’'ingiustizia di certe
intempestive agitazioni, perche gli studi in
<orso pur avendo di mira soprattutto 1’in.
teresse generale, curano appunto di non
menomare gli interessi individuali, gia ae-
quisiti), ha determinato di dare immediata
attuazione ad un provvedimento che, gid
da tempo era maturo negli studi cosecien-
ziosi del Dicastero al quale mi onoro di
appartenere; ed ai quali aveva portato,
come in tutto cio che fa, largo contributo

sml’onorevole Fasce che qui vedo presente.

Quindi sono lieto di dare all’onorevole A-
mici, e nel suo nome, quale presidente del-
T Associazione dei ragionieri delleIntendenze
di finanza, a tutti ‘quegli egregi funzionari,

‘come risposta all’odierna interpellanza que-

sta notizia:

Con decreto in data diieri fu disposto: « A
decorrere da oggi la trattazione degli affari
riguardanti il personale del ruolo di ragio-

neria delle Intendenze di finanza verri ese-

guita, alla immediata dipendenza del sot-
tosegretario di Stato del Ministero del te-
soro, dalla ragioneria generale dello Stato.
"« 1l ragioniere generale dello Stato & in-
carieato della esecuzione del presente de-

<reto ».
E cosl finalmente l’u/fﬁclo competente e

responsabile delle operazioni delle ragione-

rie delle Intendenze di finanza, potrd real-
mente compiere le sue funzioni di sorve-
glianza, e le ragionerie pienamente autono-
me nell’esercizio del riscontro, saranno di-
fese da ogni influenza morale che possa
limitare e rallentare la loro benefica fun-
Zione. .

Per ora si  accontentino gli interessati
della indipendenza ottenuta e non insistano

- ox

1, per gli altri desiderata che espose l’onore-

[

"~ complessa,

vole Amici, che, per quando degni di esame,
mi sembrano ora intempestivi. In contrae-

- cambio della buona novella data all’inter-

pellante prego lui e gli altri colleghi che
sono presidenti di associazioni di funzio-
nari dello Stato, di far opera perchd si ab-
bia maggior fede nelle direzioni nfficiali che
non & vero non. curino le condizioni dei
loro dipendenti.

Ogni questione di organico & mtrloata
collegata ad altre e nchlede
lunga istruttoria.

Ora il silenzio obbligatorio durante que-
sti studi non & oblio od abbandono di riso-
luzioni, e le agitazioni che sempre sifanno
per premere in unsenso o nell’altro, mentre
si studia, sono sovente inopportune, e certi
scalmanati appunti nuoceiono, invece che
giovare, agli interessati, percheé consigliano
a soprassedere nel dare quanto, frutto di
spontaneitd di pensiero, potrebbe apparire
effetto di stimolo. (Vive approvazioni),

PRESIDENTE. L’onorevole Giovanni’
Amici ha facoltd di dichiarare se sia sodi-
sfatto. .

AMICI GIOVANNTI, Io-sono lieto, direi
quasi commosso (87 ride) della risposta del-
I’onorevole sottosegretario di Stato per il
tesoro riguardo ai desiderata da me racco-
mandati dei ragionieri delle Intendenze -di
finanza.

E questo primo passo ecredo ehe varry
ad ottenere quel desiderio che egli giusta-
mente esprimeva: che, cio®, i ragionieri

" nella loro agitazione si confortino in modo

da non turbare ’andamento del servizio e,
possibilmente, di non mettere il Ministero
in imbarazzo. _ ,

Per parte mia posso dare affidamento
al mio amico onorevole Pavia, che faro di
tutto a questo scopo.

E certo perd che i ;ragionieri federati
delle Intendenze, che mi hanno fatto 1’al-
tissimo onore di eleggermi a loro presidente,
pér quanto mi risulta, non hanno fatto, nd
fanno incomposte e digordinate agitazioni.
Forse saranno altri ragionieri, che non co-
nosco e sui quali nulla posso fare. Ad ogni
modo m’auguro che la voce sua e la voce
mia, unite ‘insieme, varranno ad ottenere
quello che & desiderio di tutti: che, ciog,
Pagitazione dei ragionieri cessi,dal momento

.che il Ministero mostra di essere cosi bene

disposto verso di essi.
PAVIA, sottosegretario di Stato per zl te-
soro. Ohiedo di parlare -
PRESIDENTE. Ne ha facolta.
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PAVIA, sottosegretario di Stato per il te-
soro. Intendiamoci bene. Non vorrei che nella
‘rapidita della improvvisazione io avessila-
sciato negli onorevoli colleghi una impres-
sione, che certo uon era nel mio sentimento.
Io non ho parlato d’incomposte agitazioni;
ma ho detto che in questa importante que-

stione di una revisione dei vari organiei,-

da che ho Ponore di essere a questo posto,
mi sono visto sfilare davanti moltissime
‘domande di carissimi colleghi che sono ve-
nuti a patrocinare questa causa. B

* Ora, sommate insieme, queste varie do-
mande, importerebbero una spesa annua
-(vedo quilonorevole presidente deila Giunta
del bilancio che pud attestare la verita di
questa cifra) di cinque milioni per il primo
momento; spesa che aumenterebbe in se-
guito fine a dieei milioni.

Ora la preghiera che io rivolgo all’ono-
revole mio amico Giovanni Amici e aglial-
tri che sono alla presidenza.di queste as-
gociazioni, si & di avere un po’ di fiducia nel-
1’ Amministrazione centrale, percheé studi
queste domande, senza incalzarne la solu-
zione; altrimenti, accettandone una e tra-
scurandone un’altra, si potrebbe verificare
una Sperequazione; mentre che, dovendo
essere imparziale con tutti, & necessario che
tutte le domande siano studiate nel mede-
simo momento ed abbiano una contempo-
ranea soluzione,

. Percid conclusi e concludo pregando Po-

‘norevole Amici e gli altri colleghi che chie- ..

dono riforme di organiei, di invitare i re-

clamanti alla benevola attesa, perchd io -

credo che I’Amministrazione centrale no-
minerd una Commissione che, in uno studio
tranquille, potrd esaminare se e coga ri-
sponda al giusto, se e cosa si potrd accor-
dare. (Vive approvaziont). ,

PRESIDENTE. Cosi & esaurito ’ordine
del giorno della seduta odierna,

Interrogazioni.

PRESIDENTE. Si dia lettura delle in-
terrogazioni pervenute al -banco della Pre-
sidenza.

CIMATI, segwtumo legge:

«I sottoﬁcritti chiedono d&’interrogare
il presidente del Consiglio, ministro dell’in-
terno, ed il ministro di agricoltura, indu-
stria e commercio, perlsapere se abbiano
notizia della situazione gravissima creata
in taluni comuni della Sardegna dalla enor-

me invasiove delle cavallette, che. inqui- '

nando le acgue pubbliche, assalendo gli
abitati, ha ridotte le popolazioni alla pin

. desolante-disperazione,

« Cao~Pinna, Congin, Abozm ».

-« T1 sottoscritto chiede  di interroga,re il
ministro delle poste e dei telegrafi per sa-
pere le ragioni per le quali 'la corrispon- -
denza locale Roma-Roma impiega normal-
mente due e tre giorni per la sua destina-

zione.

« Merlani »

. « I1 sottoscritto chiede di interrogare il
minigtro dell’interno per aver notizie sulle
agitazioni successe in Taormina,

"« Colonna di Oesard ».

- « 11 sottoseritto chiede d’interrogare i .
ministri delle finanze e dell’agricoltura, in- =
dustria e commercio per sapere 8e gia vero
che si abbia intenzione di abolire o dimi-
nuire il dazio doganale sull’entrata degli
olii di arachide e di palma.

~« Chimienti ».

« Il sottoseritto chiede d’intersogare il
ministro dei lavori pubblici per conoscere
i motivi del’enorme ritardo frapposto alla
presentazione del progetto per la inalvea-
zione dal ponte 8, Lorenzo sul Crati al
ponte S. Domenico sul Busento e per.i col-
lettori ripuari.

« Conflenti »,

« I1 sottoscritto chiede d’interrogare il
ministro dei lavori pubblici per conoscere
quali misuge ha creduto di adottare per ri-
parare prontamente allarecente distruzione -
dei lavori di Bosa prodotta dalle ultime -
mareggiate ¢ per rimuovere prontamente
gli ostacoli che hanno ostruito la foce del
fiume Zemo che sbocca nel porto.

. <« Congiu ».

PRESIDENTE. Le interrogazioni bestd

lette saranno iscritte nell’ordine del giorno.

La seduta termina alle ore 18.15.

Ordine.dcl giorno per le sedute di domani.

Alle ore 10.
1. Seguito della discussione sul disegno di.
legge :

Provvedimenti per 1’ 1ndustna zolﬁfera
siciliana (194).
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Alle o;*e 14.

1. Interrogazioni.

Discussione dei disegni di legge:

2. Provvedimenti sul personale del Mi-
nistero della pubblica istruzione (£02).

3. Istituzione del servizio tecnico e di
un corso superiore tecnico d’artiglieria (339).

4. Adozione della ferma biennale (337).

b. Stato di previsione della spesa del
Ministero del tesoro per 1’esercizio finan-

ziario dal 1° luglio 1910 al 30 giugno 1911 .

(283, 283-bis e ter).

6. Stato di previsione della spesa del Mi-
nistero degli affari esteri per 1’esercizio finan-
ziario dal 1° luglio 1910 al 30 giugno 1911
(286, 286-bis e ter).
~ 7. Stato di previsione della spesa del Mi-
‘nistero della marina per I’esercizio finanzia-
rio dal 1° luglio 1910 al 30 giugno 1911
(292, 292-bis e ter).

8. Ordinamento delle Borse di commer-

cio e della mediazione, e tasse sui contratti
di Borsa (168).

9. Modificazioni alla legge del 13 novem-
bre 1887, n. 5028, sulla risoluzione delle con-
troverSIe doganali (174).

10. Istituzione di unsa scuola tecniea in
Pavullo (137).

11. Facolta al Governo di modlﬁcare la
circoserizione giudiziaria déi mandamenti e
dei circondari (138). ‘

12. Adozione del « carato metrico » del

peso di 200 milligrammi come unitd di massa -
nel commercio delle perle fine e delle pietre

. preziose (127). . .
13. Riforma della legge 7 luglio 1907,
n. 526, sulle piccole societd cooperative agri-

éole e sulle piccole associazioni agricole di

mutua assicurazione (125).

14. Domanda di autorizzazione a proce-
derein giudizio contro il deputato Cornaggia
per contravvenzione (139).

15. Domanda di autorizzazione a proce-
dere in giudizio contro il deputato Torlonia
per contravvenzione (111),

16, Domanda di autorizzazione a proce-
dere in giudizio contro il deputato Magno
Magni per il reato di vendita di voto in
concordato (197). ‘

17. Domanda di autorizzazione a proce-
dere in giudizio contro il deputato Maraini
Emilio per contravvenzione (148).

18. Domanda di antorizzazione a proce-
dere in giudizio contro il deputato Brandolin
per intervento come padrino in duello (112),

19. Domanda di autorizzazione a proce-

dere in gmdlzno contro il deputato Oandiani

per contravvenzione all’articolo 67 del rego-
lamento di polizia stradale (235).

20. Domanda di autorizzazione a proce-
dere in giudizio contro il deputato Casa-
legno, per ingiurie e minaccie continuate e
per oltraggio a pubblico ufficiale (229),

21. Riduzione della tariffa telegrafica in- .
terna (95).

22. Modificazioni alle leggi sui llmltl di
etd degli ufficiali. generali (301), .

23. Indennitd ai deputati e incompatibi-
lita parlamentari (121, 122, 140).

24, Aumento degli stipendi minimi agli
agenti subalterni dell’Amministrazione delle
poste e dei telegrafi (251).

26. Tombola telegrafica a favore degli
ospedali di San Giovanni in Persiceto, Ca-
stelfranco d’ Emilia, Crevalcore e del rico-
vero di Sant’Agata Bolognese (394).

26. Tombola telegrafica a favore degli
ospedali di Forlimpopoli, Coriano, Mercato
Saraceno, Montescudo, Sarsina, Cesenatico
e Savignano di Romagna; dei ricoveri di
mendicitd di Bertinoro Gatteo, Sogliano al
Rubicone, Longiano, Poggio Berni,Sant’Ar-
cangelo di Romagna, S. Mauro.di Romagnas;
e degli asili infantili di Montiano e Gam-

‘bettola (411).

97. Lotteria a beneficio dell’Asilo nazio-
nale per gli orfani dei marinai in Firenze
(404).

28. Tombola telegraﬁca a favore degli
ospedali riuniti di Montepuleiano (405).

. 20, Tombola telegrafica a favore degli
ospedali di Bibbiena, Poppi e Pieve 8. Ste-‘
fano (409).

30. Provvedimenti riguardanti ’emigra-
zione. (243).

31. Modificazione all’articolo 656 delCo-,

diee di procedura penale (333).
- 32, Provvedimenti per la sistemaziche
idraulico-forestale dei bacini montani, per
le altre opere idrauliche e per le bonifica-
zioni (3, 3-bis).

33. Aggregazione di alcune zone. del ter-
ritorio del comune di Fiesole al comune di
Firenze (422).

34. Costituzione in comune della frazione
di Bompensiere (Montedoro) (1586).

35. Lotteria » favore degli ospedali di
Girgenti e del comune di Santo Stefano
Quisquina (299).

'36. Tombola telegraﬁca. a favore del-
I’ospedale Vittorio Emanuele II di Calta-
nissetta (419).

37. Tombola a favore degli ospedali
riuniti di 8. Miniato e dell’ospedale della
Migericordia e Dolece di Prato (426):
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+ - 38. Tombola a favore del Laboratorio
-romano della Societd nazionale « Marghe-
_rita » di patronato per i ciechi (430).

39. Tombola a beneficio degli ospedali di

Pistoia, Tizzano e 8. Marcello Pistoiese (432). h

40. Tombola telegrafica a beneficio del

ricovero intercomunale per la vecchiaia in

Rodigo e per Pospedale di Sabbioneta (393).

41. Modificazioni alla legge elettorale po-
litica ed alla legge comunale e provinciale
{263).

n. 106 del 31 gennaio 1909 che approva la
convengione per l'egercizio da parte dello
Stato della ferrovia a vapore tra la sta-
zione di Desenzano ed il lago di Garda (219).

43. Modificazioni all’organico del perso-
nale di educazione e di sorveglianza dei
riformatori governativi (416).

44, Autorizzazione di spesa per P'attua-
zione della legge 14 luglio 1907, n. 503, che di-
chiara monumento nazionale i beni di Gari-
baldiin Caprera (428). =

45.- Abolizione dei vineoli per la circola-

zione degli oli minerali nella zona doganale

di vigilanza (358).

46. Frazionamento del-comune di Al in
Al superiore ed ALl marina (482).

47. Tombola a beneficio dell’ospedale di
San Lorenzo in Colle Val d’ Elsa (436).

48. Tombola a favore degli ospedali di
Cecina ¢ Piombino (433).

49. Per gli studi di perfezionamento degli
uditori giudiziari (354).

'50. Modificazioni al testo unico delle leggi
sugli stipendi ed assegni fissi per il regio
esercito (465). - .

61. Domanda di autorizzazione a proce-
dere in giudizio eontro il deputato Leali
per ingiurie, minacecie e lesioni colpose (162).

52. Aumento di 38 milioni al conto cor-
rente istitnito dal Mesoro dello Stato per
opere e bisogni urgenti nei Comuni colpiti
dal terremoto del 28 dicembre 1908 (437).

B3. Vendita al’ Amministrazione provin.
ciale di Brescia della caserma Pieiro Bozfava
in detta citta (466).

b4. Aumento di stanziamento per la com-

Pleta applicazione della legge 8luglio 1904,

n. 307, contenente provvedimenti per la
8cuola e per i maestri elementari (469).

B5. Aggregazione al mandamento di Al-

benga del comune di Casanova Lerone e
-di due frazioni del comune di Vellego (221).
b6. Proroga, al 31 dicembre 1910 dei. po-
teri speciali conferiti al Governo del Re in
‘materia di tariffe doganali (505)..

4%, Conversione in legge del regio decreto

B7. Seguito della ‘discussione sul disegno di
legge : 4
Riordinamento delle scuole 1taha.ne
all’estero (240). °

Discussione dei disegni di legge: ,

58. Proroga dei termini stabiliti nella

_legge 30 gennaio 1898,n. 21, portante prov-

vedimenti per il Credito fondiario nell’igola
di Sardegna (308).

59. Modificazione alla eircoscrizione ter-
ritoriale delle preture della eitta di Tormo
(87).

60, Autorizzazione di spesa per la preven-

" zione degli incendi nei locali del Regi Musei

di Torino (352).
61. Pensione alla famiglia del delegato

di pubblica sicurezza Augusto Genhhm,

morto in servizio (383). '
62. Disposizioni varie per la Oassa dei

depositi e prestiti e le gestioni annesse (397).
" 63. Conversione in legge del reglo decreto

27 aprile 1910, chcj modifica per aleuni pro-
dotti del monopolio dei tabacchi il prezzo -
massimo stabilito dalla tabella annessa aila
legge 15 maggio 1890, n. 1851 (Serie 32) (453).
64. Concorso dello Stato per l’iscrizione
del personale sussidiario degli Uffici del re-
gistro e di quelli delle ipoteche alle Assicu-
razioni popolari istituite presso la Cassa
nazionale di previdenza degli operai (454),
" 6b. Convenzione con la Compagnia <« Ba-
stern Telegraph » per la proroga della con-
cessione riguardante ’egercizio dei cavi te-
legrafiei sottomarini sociali fra I’'Italia e le .
isole di Malta, Zante e Corfl, e per la ma-
nutenzione dei cavi telegrafici sottomarini -
dello Stato, Milazzo-Lipari, Lipari-Saline e
Bagnara-Torre di Faro (dwm, cOmuUnicaziont)
467
( 6)6 Maggiori ¢ nuove assegnazmnl e di-
minuzioni di stanziamento in alcuni capitoli
dello stato di previsione della spesa. del Mi-
nistero di agricoltura, industria e com mereio
per Pesercizio finanziario 19 9-10 (475).
*67. Autorizzazione di spesa per il com-
pletamento e PParredamento di un edifieio
ad uso di sede della regia Legazione ita-

- liana in Addis Abeba (B07).

Seguito della d:scussoone sul disegno di

legge:

68. Provvedimenti per le industrie marite
$ime nei rapporti con la eeonomia, nazio-
nale (336).

Pror. EMiLI0 PIOVANELLI
Capo dell’Ufficio di Revisione e Stenografia

Roma, 1910. — Tip. della Camera dei Deputati. -






