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TORNATA DEL 3 MAGGIO 1875

PRESIDENZA BIANCHERIL

SOMMARIO. Congedi. = 1l deputato Antonibon chiede informazioni sul progetto di legge cirea il miglio-
ramento della sorte degli impiegati — Spiegazioni del deputato De Donno, presidente della Commis-
sione — Istanza del deputato Brunetts sull'ordine del giorno, e risposta del presidente. = Interpellanca
svolta dal deputato Mancini sopra atti e tolleranze del Ministero in materia ecclesiastica contro le leggi
ed il diritto pubblico dello Stato — Riserve di risposta nella tornata di domani del minisiro guarda-

sigilli e del deputato Guerrieri-Gonzaga.

La seduta & aperta alle ore 2 20 pomeridizne.

(11 segretario Pissavini da lettura del processo
verbsle della tornata precedente, che & approvato.)

PRESIDENTE. Chiedono un congedo, per affari do-
mestici: onorevole Marazio, di giorni sei ; ’onore-
vole Basetti, di giorni otto; P'onorevole Cavallotti,
di giorni dieci; 'onorevole Dall’Aequa, di giorni
quindiei; 'onorevole Camperio, di giorni venti,

Per ragioni di salute, Ponorevele Lanzara lo do-
manda di giorni quindici.

(Sono accordati.)

PRESIBENTE. L’onorevole Antonibon ha facolty di
parlare sull’ordine dei lavori parlamentari.

ANTONIBON. Desidererei conoscere lo stato dei la-
‘vori della Commissione incaricata’ di riferire sul
progetto di legge per il miglioramento delle condi-
zioni degli impiegati dello Stato, e quali ostacoli si
frappongono alla presentazione della relazione.

PRESIDENTE. L'onorevole De Donno, presidente di
quella Commissione, potra dare gli schiarimenti ri-
chiesti dall’onorevole Antonibon,

D DONXO. La Commissione non hs mancato di

ccuparsi del progetto di legge. Pero esse, fino dalla

prims riuniore, avvertl che per procedere con effi-
cacia nei suoi lavori, vera bisogno di uno stato de-

362

gli impiegati civili, e incarico il suo segretario, ono=
revole Manfrin, perchd vedesse quale fosse il pen=
siero del ministro delle finanze. Il ministro delle
finanze acconsenti di buon grade a ripresentare il
progetto sullo stato degli impiegati civili e la Com-
missione attende che la promessa del ministro delle
finanze divenga un fatto. Sono dolente poi di do-
ver dire che la Commissione sente di lavorare senza
base.

Del resto la Camera renderd ginstizia che la po-
sizione della Commissione su di questo progetto di
legge, é non poco imbarazzante,

BRUNETE! GAETANO. Prego ['onorevole nostro pre~
sidente di far mettere all’ordine del giorno degli
uffizi il progetto di legge per la circoscrizione am-
ministrativa.

L’altro giorno il presidente del Consiglio giusti-
fico la sospensione dell’altro disegno di legge per la
circoscrizione giudiziaria, asserendo che doveva an-
dare in discugsione unitamente & quello per la cir-
coscrizione amministrativa,

Ora, essendo I'uno e l'altro questi progetti im-
portantissimi, ed interessando la Camera che siano
discussi in questa parts della Sessione, pregherei
Yonorevole presidente di mettere all’ordine del
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giorno negli uffici quelle che concerne la circoseri-
zione amministraiiva.

PRUSIBENTSE. Onorevole Brunetti, deggio osser-
varle che questo progetto non & ancora stampato,
quicdi & inutile la sua istanza,

BRUNETTI G. Allora pregherei I'onorevole presi-
dente di volerne sollecitare la stamps e la disiri-
buzione.

PRESIDENTE. Non giova che faceia a me questa
istanza, peiché, quando ssra stampato e distribuito,
questo schema ¢i legge viene di diritto iscritto al-
P'ordine del giorno degli uifizi.

INTERPELLANZA DEL DEPUTATO BANCINT INTORNO AD ATHI
B TOLLERANMIA COXTRO LE LEGGI IN MATERIA ECCLE-
SIASTICA.

PRESIDENTE, L'ordine del gierno reca linterpel-
lanza del’onorevele Mancini al ministro di grazia o
giustizia gopra atti e tolleranze in materia ecclesia-
siica contro le leggi ed il diritto pubblico delio
Stato,

I’onorevele Maneini ha la parola per svolgere la
sua interpellanza.

MARCINL Fin dal 6 marze, sono guasi due mesi, io
pel primo chiesi di interpellare 'onorevole presi-
dente del Consiglio ed il ministro guavdasigilli in-
torno ad atti e tolleranze dol Ministere in materia
ecclesiastica con offesa delle leggi o del diritto pub-
blico dello Stato. L'onorevole presidente del Conai-
glio, trovandosi sssente il ministro guardasigilli,
espresse il desiderio che si attendesse la i lni pre-
senza per fissarsi il giorno in cul potesse svolgersi
quest’interpellanza, sl che naturalmente di buen
grado aderii.

Qualche tempo dopo Venorsyole mio amico La
Peits, avenio dovato dirigere una interrcgsrione
al Ministero intorno ad elezisni popolari i parroci
avvennto in Sicilis, e non avends avuto V'agio di
svolgere completamente ls idee che egli voleva e-
sporre slla Camera, annunzid che anch'egli inten-
deva fare un’interpelianza al Ministero intorno alle
relazioni tra lo Stato e la Chiesa.

Ss Vonorevole presidente del Consiglio si foss
compiaciute di asceftare indistintamente le dus in-
terpellanze per Paffinitd che regnava tra le due ma-
terie, non 8i narebbe sollevala una questions, che
aleuni fuori di guesto recinte non hanno compress.
Egli & per ¢id che, chiedendons scuza alla Camera,
ne dird una hreve parola,

11 prosidente del Consiglio si dichiard pronto a
rispondere alla seconda interpellanza, manifestands
il desiderio che la prima ne rimanesse annullata ed
aseorbita, non ricusando, coms non Vavrebbe po-
tuto, al primo interpellante il diritts che appartiene
generalmente a qualunque deputato di prendere Ia
parcla nella discussions in cui quellinterpellenza
avrehbe dato luogo.

Cid desto, o signori, in me ed in molti il timore
di lasciar stabilire un precedente parlamentare pe-
ricoleso, il quale in determinate circostanze potesse
insidiare e rendere illusorio il diritto d’interpel-
lanza, che & uno dei piu preziosi diritti delle mino-
ranze parlamentari e delle individualitd che le com-
pongono. Per tal motivo m’indussi & manteners il
mio diritto d’inferpellante, o fui sussidiato effica-
cemente dall’onorevole mio amico Nicotera. N4 Vo-
nerevole Minghetti si & piegato ad accettare la mia
interpellanza, se non guando 'onsrevole La Porta,
per un sentimento di squisita delicatezza e coriesia
verso di mse, di cui amo gui rendergli grata testimo-
nianza, ed aunche senza dubbio par concorrers alla
difesa di quella prerogativa parlamentare indiret-
tamente minacciata, dichiard di ritirare ls risolu«
zioni che aveva dapprima sottoraesso al giudizio
della Camera. Cosd ] presidente ds} Consiglic mancd
cgni onesta ragione, ogoi pretesto plausibile, per
ostinarsi a schivare la mia interpellanza,

Accetiata ora quest’interpellanza, riconosciuto e
posto in salvo il diritto che ha cisseun deputato di
muovere in questo recinfo interrogazioni od inter-
pellanze sopra I'indirizzo politico od amministrativo
del Governo ; ho domandato ogsi, o signori, a me
stesso: A qual pro io debbn affaticare la Camera
colle mie parele in un argomento nelle aue parki es-
senziali gid esposto con lucidezza e vigore dall’al-
tro interpellante, qualungue studio {0 ponga ad evi-
tare ripetizioni ?

Io vi confesso cha il timore di metlere a dura
prova la vostra indulgenza, ed anche lo state soffs-
rente di mia salute, mi counsiglierebbero a rinun-
ciare allinterpellanza, se non i trattsnesse wvna
considerazione di superiore importanza.

Poichd pit non esiste davanti alla Camera ve-
runa rigoluzione, avendo Vonorevole La Ports riti-
rata la sua; se io rinunziassi, verrebbe a mancare
interamente guella discussions seria 6 solenns, che
Vopinione pubblica ansiosaments sollecita ed at-
tende nel seno di guest’Assemblea sopra un argo-
mento, al quale si eollegano glintersssi morali o
palitici della nazione italiana, la soliditd delle no-
stre libere istituzioni e dell’edifizio nazionale che
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abhiamo innglzate, la dignitd stessa dell’Italia in
faccia a tutte le altre nazioni civili, infine il suo
avvenire nella storia del mondo. No: io non posso
espormi al grave rimprovero, che per le ambagi del
Ministero, e per la cortesia del mio amico La Porta,
uns mia imprudente rinuncia abbia impedito qui ai
rappresentanti deila nazione di manifestars le loro
idee intorno a cosi importante argomento, ed iloro
giudizi sopra l'indirizzo politico del Ministero nella
questione ecclesiastica.

Egli & con questo intendimento che accetto V'in-
grato compito di rientrare nella materis, che nella
precedente seduta fu sfiorata, col proposito gia ac-
ceanato di evitare, per quanto sard possibile, inutiii
ripetizioni.

Ma debho riconoscere che l'oncrevele La Ports
ha gia reso alla causa che difese con tanto zelo ed
ingegno un grande servizio, imperocchs, o signori,
egli ha obbligato onorevole ministro goardasigilli,
nella lunga ed elaborata orazione, colla quale gli ri-
spose, a sottomettere alla Camera le sue idee, i
principii regolatori della politica ecclesiastica del
Gabinetto, i suoi mezzi di giustificazicne.

Io dungque avrd la opportunitd di tensr conto
delle dichiarazioni e delle opinioni gid espresse dal
ministro ; e mentre egli conchiudeva compiacendosi
de’risultati della politica ministeriale, alla quale
dicevasi riconoscente pel nostro paese di uno stato
di pace e di tranguillit, ed apertamente annunziava
che il Gabinstto intende perseverare nella via finora
battuta senza mutare in alcuna guisa questo indi-
rizzo, il mio compito sard invece quello di indiriz-
zargli ung serie di pitt speciali e concrete domande,
le quali permetteranno a me di conchiudere in senso
opposte, che il sistersa fing ad oggl osservato dal
Ministero nelle materia ecclesiastiche ¢ sventurata-
ments un sistema errones, illegale, pericoloso e fu-
nesto per un prossimo e pilt ancors per un lontano
avveuire delle sorii della nszione,

Mi si conceda di esordire con una protesta che
erompe con la pill completa sinceritd dall’animo
mio.

I¢ non intendo sollevare una questione di par-
tito; non mi'propongo di provocare alcuna crisi;
e nell’esame de’ fatti spero che la calma severa del
mio linguaggio possa farvi dimenticare di udire un
oraters di opposiziene, Confido anzi che nella di-
scussione che infraprendo io possa sovente trovare
consenzienti anche molti valentuomini ed egregi
colleghi che siedono in altre parti della Comera, o

che ebbero gia cccasione di manifestare prima d’ora,
relativamente all’indirizzo politico in materia eccle-
siastica, opinioni perfettamente diverse da guelle
propugnate dall’encrevols ministro.

Rammento che nella discussione della legge sulle
guarentige I’ onorevole Righi aveva proposto di se-
pararns la seconds parte, che riguardava le pro-
fonde mutazioni da arrecarsi nel nostro diritto pub-
blico interno, dalla prims, e di aggiornare a tempi
migliori quella seconds parte, dopo che un esperi-
mento sopra le condizioni in cui si troverebbe I'I-
talia in faccia 8l Papato potesse averci rassicurato e
maturamente consigliato circa la convenienza poli-
tica di cosi radicali mutaenti. Rammento che 'o-
norevole Guerrieri-Gonzega ha pit volie interpel-
lato il ministro di giustizia sopra speciali fatti atti-
nenti a guesto grave problema della politica eccle-
siastica. £ potrei citare altri nomi di deputati i
guali non sono certamente oppositori del Gabinetto,
ed hanno tuttavia avuto oppertunita, dentro guesto
recinto e fuori, specialmente in occasione delle ul-
time elezioni, di manifestare principii e tendenze
assolutamente contrarie a quelle che il ministro
venne a sostenere, e nelle quali dichiara di persi-
stere.

Io dunque non mi propongo che Q'istitairs an
esame imparziale e coscienzioso dell’indirizzo poli-
tico che dall’attuale amministrazione fito & questo
momento si & serbato in materia ecclesiastica. Io
non desidero se non di vedere in molée parti mutato
quest’indirizzo ; ravveduto il Ministero dell’erroree
dell’illusione in cui finora ha vissufo; restaurats
Pesatta custodia ed esecuzions delle leggi vigenti e
del diritto pubblico dello Stato, che ic dimosirerd
in molts guise violato e manomesso; in fine sllon-
tanata 1’Italia dal pericolo di fatali compromessi
col Vaticano, incui hs tusto da perders, e niente da
guadagnare, Se ii Governo italiano, a giudizio di
tutticoloro cheimparzialmente consideranole nostre
condizioni attuali, degli stessi suoi amici, e di una
parte della sua stampa officiosa, sembra avers in
guesti ultimi tempi abbandonato quella via che
sveva percorso dal 1848 in poi, e neila quals aveva
trovato aiuti e mezzi a raccogliore Is membra sparse
della nazione, ed a farla risorgers nua, indipendente
e libera; io mi propongo di fare ogni sforzo acoid
esso ritorni in quella direzione dslla qasle non
avrebbe mai davuto discostarsi, ¢ che nel mio eon-
vincimento & la sola che pud maatenere ali’Italia
le simpatis delle libere e civili nazioni, procacciarle
sicurezza o credito, e sottrarla al sospetto di sagrete
connivenze con guel potere, che ha dichiarato da
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per tutto una guerra a morte alle libertd costitu-
zionali ed alla moderna civilta.

Prima, o signori, di rivolgere al ministro le mie
interrogazioni sopra materie speciali, ad evitare
che sia impicciolito 1o scopo dell’interpellanza, ed
accid tutto non siriduca 24 eccitare I'arguto e felice
ingegno dell’onorevole ministro guardasigilli alla
ricerca di spiegazioni o scuse dej vari fatti par-
ticolari, & necessario che la Camera consideri que-
sti fatti particolari come un complesso di prove
della politica generale ecclesiastica del Ministero,
sulla gquale appunto io intendo provocare 'apprez-
zamento ed il gindizio vostro. Trattasi di desumere
da questi peculiari fatti lo spicito che informa co-
desta politica, i principii ai quali essa s’informa,
lo scopo ultimo che la medesima, con grande studio
e pazienza instancabile, confida di raggiungere.

Ai miei occhi questa politica del Ministero si
compone di un deppio programma: un programma
pubblico, ed un altro occulto e riposto in petto. 11
programma pubblico lo chiamerei quello delle pa-
role, delle dichiarazioni fatte qui dentro e fuori,
deile circolar, de’discorsi e manifesti elettorali, nei
quali documenti alto risuona il nome dello Stato,
e I'ardore della difesa dei suol diritti. Ma un altro
programma politico gli si contrappone, ed io lo
chiamerei la politica dei fatti, dei segreti amori col
Vaticano, della infinita condiscendenza, del guoti-
diano abbandono, quanto pid sia possibile, delle
prerogative dello Stato, di un rilassato obblio di
tuttii doveri del Governo verso le leggi del paese,
© verso 1] vero e grande interesse nazionale!

Quale & lo scopo ultimo di questo programma
occulto? Signori, gia la fina percezione del buon
senso del popolo italiano non ha mancato di sco-
prirlo. Si brama ad ogni costo spianare la via ad
ung conciliazione del Governo col papato. Si crede
migliorare la nostra condizione morale 8 politica,
facilitare la nostra vita in Roms, consolidare la di-
rezione degli affari pubblici della nazione nel par-
tito che & al potere, chiamando alle urne molti tra
i devoti al clero, allorcheé abbia potuto inaugurarsi
1a vagheggiata concilisxione,

A min avvigs, guesta & la base, questo Yobhiet-
tivo finale deila politica ministerizle. Esso sard o
non sard raggiunto ; ina se non sard conseguiio,
non dipendera da sua colpa, bensi da estranee circo-
stanze.

Il Ministero precedente, o signori, commise non
levi errori in questo stesso ordine di idee; ma, ai
miei oochi, ezl furono di molto aggravati dall’ammi-

nistrazione attuale. I precedenti ministri, appens
giunti in Roma, quasi stupefatti del loro ardimento,
trepidanti in faccia a tutti i Gabinetti d’Europa,
cercarono quasi di farsi perdonare, con quel con-
tegno che noi abbiamo avato molte volte occasione
di discutere in quest'Assembles, e sul quale sarebbe
inutile ritornare.

Signori, non vi paia strano che io prenda fino ad
un certo punto a scusare la passata amministra-
zione, e le accordi le circostanze attenuanti. (Bisbi-
glio a destra) Ma & giustizia far valere come circo-
stanze attenuanti la vicinanza del grandissimo fatto
politico che allora si era compiuto, I'ignoranza de-
gli effetti che esso avrebbe prodotti, l'inesatto ap-
prezzamento delle disposizioni e degl’ interessi po-
litici degli Stati grandi e piccoli d’Europa & propo-
sito della questione romana.

Quell’amministrazione ha bensi la responsabilita
non solo di avere proposta la legge sulle guarentige,
ma degli ostacoli sistematicamente opposti ad ogai
miglioramento di essa nel corso della sua discus-
sione. Imperocché voi rammentate con quanta lealtd
anche 'opposizione accettava il concetto informa-
tore della legge, ed anche quelli i guali erano stati,
come me, educati nells tradizioni della politica giu-
risdizionale, che ¢ piaciuto &' giorninostri chiamare
anticaglie e ferri vecchi, con un linguaggio che sta
hens in bocea a coloro che sono ben lontani dallo
avere durati gli studi necessari a poterne ade-
guatamente giudicare, consentivano ad abbando-
nare un sistema sperimentato efficace, raccomsan-
dato da secoli, e dall’'uso generale dei paesi catto-
lici, per la difésa dello Stato, surrogandovi un si«
stema di liberta che era un arduo e non mai tentato
gperimento.

Nondimeno sarad presente alla vostra memoria
che fu quella una discussione delle pill vive, percha
da un lato il Ministero si affaticava ad essgerare
quanto pit pote, articolo per articolo, per gnads-
gonare ed accrescere le concessioni, i favori, le im-
munita, i privilegi del papato e delVautoritd eccle-
siastica, mentre ’'cpposizione pitt casuta proponeva
clausele e temperamenti che, senza distruggere il
caratiove essenzizle dellu legge e lo weopo che essa
si proponeva, avrebbero gervito a prevenive gusgli
inconvenienti e pericoli i quali pur troppo ogai si
rivelano, e danno ragions a chi allora alzd la voce
nel deserto, e voglia il cielo chs non debba avers
agsal pill ragione da avvenimenti futuri!

Quell’amministrazione si osting, e volle che Ia
legge uscisse dagli studi del Parlamento quale oggil
8. Ma il merito di guesto risultate, e di una parte-
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cipazione vivacissima ed ingegnosa al progetto mi-
nisteriale, appartiene specialmente a due delle piu
eminenti individualitd di quest’Assembles, gli onore-
voli Minghetti e Bonghi, come appartiene nel Se-
nato all’onorevole Vigliani, la triade che oggi costi-
tuisce il nucleo principale dell’amministrazione at-
tuale, )

- La legge fu promulgata;ma & giustizia altresi
rammentare che I'amministrazione passata fece
qualche cosa di pid, presentando al Parlamento e
facendo dal medesimo votare la legge di soppres-
sione degli ordini religiosi in Roma.

Rammentate, signori, che fin dai giorni della me-
morabile discussione della legge delle gaventie, inni
ferventi si sciolsero dagli onorevoli Vigliani, Min-
ghetti e Bonghi nel Senato e nella Camera dei de-
putati a questa seducente speranza della eoncilis-
zione ; consultate i discorsi che essi allora pronun-
ciarono, e vedrete ricorrers sovente sui loro labbri
questa dolce parola, affacciarsi alla loro ments que-
sto roseo sogno: e le osservazioni, che da me si
facevano in contrario, provocarono una risposta per
fatto personale dell’onorevole Minghetti, avendo io
fin d’allora significato che dovrebbe riguardarsi
Pavvenimento da lui sperato come un avvenimento
funesto per 1'Italia, pericoloso per la sicurezza delle
nostre istituzioni, fatale sllo sviluppo delle nazio-
nali liberta.

I’amminigtrazione attuale, gia da dus anni ve-
nuta al potere, dopo sciolta la Camera, allorchd
s'indisgero le elezioni generali, dovd udire un ri-
sveglio dell’opinione pubblica che disapprovava il
contegno del Governo nelle materio ecclesiastiche.
In quelle agitazioni elettorali, anche rispettabil
membri conservatori della Camera, come Yonore-
vole Guerrieri~ionzaga, come l'onorevole Sells, e
potrei citare molti altri nomi, nei loro manifesti ¢
discorsi non mancavano di mostrarsi malcontenti
della politica fino a quel momento serbata dal Mi-
nistero in ¢io che riguardava le relazioni col Vati-
cano e con l’alto clero, ed assicuravans gli clettori
che quando essi fossers ritornaii in quest’Assem-
blea, svrebbero vivamante eccitato il Ministero a
modificare il suo fincco sistema, ed a rinvigorire
Vazione dello Stato nella politica ecclesiasticn. Bd o
maraviglioso che anche Vonorevole Minghetti nella
sua qualita di presidente del Coneiglio, in un smo
elegante discorso-programma agli elettori di Le-
gnago, non mancod di adeperare a riguardo di tale
questione quei pomposi periodi, nei quali & maestro,
che dicono tutto e non dicono nulla (S7 ride), 0 al-
mens dicono tutto guelio che pil tardi si vored loro

far dire, ma che facevano questa impressions, al-
lorcha erano pronunziati, che il Ministero s’impe-
gnava a modificare la sua politica anteriore per
quanto riguardava la questione ecclesiastica, e &
tutelare con mano pit vigorosa i diritti dello Stato
o lo sue prerogative, in faccia alla guerra perseve-
rante ed ostinata che veniva sostenuta contro il Go-
verno italiano con aperta ingratitudine da coloro
ai quali 1a legge delle guarentige aveva accordata
una posizione cosi favorita, eccezionale, straordi-
paria, che non aveva riscontro in tutti gli altri
Stati cattolici del mondo.

Noi ci siamo raccolti in quest’Assemblea, dopo
che le elezioni eransi fatte sulla fode di cosi espli-
cite e solenni promesse. Ora io & buon diritto vi
domando, o signori: non & ella stata un’amara de-
lusione guella che abbiamo provata ieri I'altro, al-
lorché Yonorevele guardasigilli, con accento di con-
vinzione, ci faceva la dichiarazione che, per lo con-
trario, il Ministero & persuaso che la politica eccle-
siastica da esso inaugurata & la scla da seguirsi,
e che il Ministero non avrebbe di una linea cangiato
lindirizzo e il principio che per Vinnanzi I'aveva
diretia?

M=, signori, quali vantaggi finora veramente pro-
dusse Piniziata politica di conciliazione? Qual rav-
vedimento si ottenns da parte del Papato? Quali
faiti si sono verificati, i quali possano considerarsi
coms una deviazione dal sistema fin qui dalla rea-
zions cattolica costantemente adcperato? Quali
compensi possono giustificare il Ministero di ab-
bandonarsi alle lusinghe di questa conciliazione?

Bisognerebbe che il Papato si fosse determinato
ad uno diquesti due mutamenti: o sifosse accorto di
essersi spinto ben oltre in una falsa stradas, quando
aveva quasi sostituita alla purezza dell’antica reli-
gione cattolica, religione di pace, di caritd e di
amore, uny nuova religions che chiamerei vaticana
e papale, con le nuove dottrine del Sillabo

- e deil'infallibilits, che voi sapete quali faci di fur-

holenze ¢ di discordie hanno sceese nel seno dells
Chiesa stessa ed in molti degli Stetl caitolicl. (Be-
pissim ! a sinistra e al centro)

Be dungue la Chiess per lungo giro di secoli 4-
veva esistifo senza i1 Sillabo, e senza che si fosse
mai osato preclamare il dogma dellinfallibilith pa-
pale, qualonque sintomo di un ritorno aghi ordini
antichi, o almeno di una mitigazione nellardors di
imporre queste ardus novitd, avrebbe potuto destar
la lusinga che il papato inchinasse a pacificarsi
colla civilth moderns, od almeno & desistere da una
guerra fiera e mortale come grella finorn combate
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tuta, e della quale il focoso cardinal Manning in
Inghilterra in un recente suc discorso levava mi-
naccioso il grido, gloriandosi di essere quasi inve-
stito dal Vaticano di una missione bellicosa per lo
prossime terxibili lotte a cui la Chiesa con tutte le
sue forze si mostra accinta.

Avrebbe potuto ravvisarsi un secondo sintomo
meno importante pel mondo cattolico, ma almeno
consoiante all’egoismo nazionale del popolo ita-
liano; se ciod si fosse pervenuto ad ottenere una
rassegnazione ed accettazione sincera, da parte del
papato, dei grandi fatti politicl compinti in Italia
dal 1860 fino &d ogpi.

Avevamo gid dichisrato molte velte prima di ve-
nire s Roma, che quanio fosse trascorso un pe-
riodo di esperimento, bastevole a darci la certezza
che il Papa, riconcsciuta Vimpossibilitd di ricupe-
rare il potere temporale, avesse abbandonato le sue
ambizioni terrene per consacrarsi interamente ad
ung missions pili nobile ed elevata, quella di con-
guistare le anime e le coscienze, noi avremmo po=
tuto allora considerare cessato questo stato di
guerra intestine, ed il nostro edificio politico neon
pilt dalla sua base quotidianamente minato con o-
perose e coperte trame, e con proveecazioni antina-
zionali imposte & molti proconsoli della Curia pon-
tificia che scno a capo di varie diocesi del regno,
e che dappertutto manfengono viva la sacrilega spe-
ranza che 'ltslia nuova e la sua unitd, come oggi
esistono, sono precarie, e cha risorgendo il papato
politico, debbasi ritornars presto o tardi all'antica
servith della p%t“ia (Benissimo! @ sinistra)

Ora, o signori, se si fosse lasciato sperare uno di
questi due cambiamenti, savel io il primo a tacere,
s comprendere la politica del ministri, sd atten-
ders 1 risultati finali che essa produrrebhe.

Ma voi sapete meglio i me che non solo del
primo fatto non si ha néanche verun segno precur-
sore, ma anzi ls guerra dichiarata dal papato agli

tatiliberi e civili siva ogni glorno allargando e ren-
dendo piu fiera. Non & sola la Germania il teatro del
grande coxflitte. E dove lasciate vol 'loghilterra il
cui spirito pubblico & agitato e commosso; la8vizzera
ove un vescovo fanatico vorrebbe, ma invano, riac-

cendere la lotta fratricida del Sonderbund ; la Spa-
‘gna ove le ambizioni del clero fanno sorgere e ca-
dere le dinastie; il Brasile, il Messico, altri Stati
dell’America del mezzogiorno ? Infine nen vi 8 paese
catfolico, se se ne eccetiui forse un solo, il eni Go-
verno attinge pon forza ma debolezza dalla sua al-
leanza ¢ol f»*spzzte dove non dimmpi destato dal
Vaticano, Vincendio delie civili discordie, e dove le

popolazioni non siano condannate ad agitazioni o
sofferenze,

E badate che in nessun luogo questa ha veramente
il carattere di una lotta religiosa. L'indols tutta spe-
ciale dei conflitti dell’autoritd pontificia ai nostri
giorni sta in ¢i0, che non derivano dalla difesa delle
credenze religiose o dei costumi; quella che si com-
batte & una lotta sempre politica, in cui la Chiesa
non si affanng che per conquistare o conservare da
per tutto beni e vantaggi materiali, privilegi poli-
tici, dominazione sullo Stato e la sus leggi.

E per cid che riguarda la nostra questione in-
terna, si & forse mansuefatta la Curia romana ? Ob,
signori, ho io bisogno di rammentare fatti a voi
noti, e che cadono quotidianamente sotto i vostri
sguardi?

E forse disseccata la sorgente dells circolari che
dalla Penitenzieria e da altre congregazioni ed au-
torith della Curia pontificia sono divulgate per
tutta I'Italia, con incarichi ai sacerdoti e confes=
gori di turbare in ogni cittd, in ogni oscuro vil-
laggio, 1a pace delle coscienze, la quiete delle fami-

glio, e sempre ed unicamente per motivo politico ?

E non abbondano i tanti fatti estrinseci, senubxh
che voi stessi potete apprezzare, come li apprezza.
ogui uomo dotato del piltt semplice buon senso ?

Agli occhi della Curia pontificia non esiste di
legittimo in Italia se non Vantico regno di Sarde-
gna, accresciuto della Lombardia, perchd ceduta
mediante il trastato di Zurigo, e, per la stessa ra-
gione, della Venezia. In tutto il resto esss non vede
che una graunde usnrpazicne; la sovranitd nazio-
nale, il Principe eletto dai plebisciti ed il Parla-
mento sono poteri intrusi; Tesistenza 41 un regno
d’Italia costituisce uns situazione precaria e prove
visoria, che & dovere di coscienza pei buoni catto-
lici di fur cadere. Tutti debbono cooperare a que-
sto scopo. Lie istruzioni e gli ordini che si danno
tendono precisamente a promeuovere questo risule
tato.

Vedete : non manecano petizioni che g'indirizzano
dall’episcopato itsliano alle nostre Assemblee le-

gislative ; ve ne furono aloune recenti contro la
Ieaga che rendeva obbligatoria ls precedenza del
matrimonio civile, che I'onorevole guardasigilli a-
vova nello scorso anno presentato alla Camera, ma
che poi, in faceia a queste proteste dell’episcopato,
si & ben guardato dal ripresentare in questa Ses-
sione. (Bravo | g sinistra)

Altre petizioni parimente furono presentate al
Senato contro il voto da vel emesso per far cessare
Vesenzione dei chierisl dsila leva. Ma guardate un
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po’ chi sono i vescovi chs solboscrivonse gueste pe-
tizioni. Sono i vescovi del Piemonte, della Lombar-
dia, della Venezia. Severa interdizions a tutti gli
altei vescovi d'Ifalia di raettersi in contatto con
questo potere usurpatore, con gueste Governs, con
guesto Parlamento, che ai loro occhi sono un’ac-
cozzaglia di womini malvagi ed empi, che hanno
spogliato le antiche dinastis e la Sede pontificia
dei diritti loro, e che presto o tardi dovrasno fi-
nire per veder succedere al regno dell’empietd e
dell’usurpazione, secondo il linguaggio del Vaticano,
il trionfo del diritto e della giustizia.

Questo, ¢ eignor, & il confegne, in cul oggl an-
cors 11 Papsto si mantiene di fronte 8 noi.

Ebbene, o signori, & questo il momento in cul
voi vi piegate a cedere ed abbaudonare i diritéi
delio State, guei pochi che dalla legge delle garan-
tie tuttora gli scno stati conservati; & questo il mo-
mento di parlare di conciliazione ?

Ma Yonorevols guardasigilli ha preteso dimo-
strarci che gid apparisce qualche segno di resipi-
scenza e di moderazione; ed io mi sentii venire il
rossore alle guance quando egli fses Ponore di una
menzione ad un giornsletto clericale umoristico, che
nessune leggeva, e chs era incoraggiato da una
scandaloza e riprovevole impunitd assicurata alle
sue scurrili eiurmerie, dicendo in questo recinto
come guel giornaletto avssse cessato le sue pubbli-
cazioni per autorevole volentd del Pontefice.

Or bene, ¢ signori, mi duole il dirlo, si fogse al-
meno kene informato 'onorevole guardasigilli delle
vere cause deila cessazione di guel giornale! Io ho
qui lettere e documenti che o provano; quel pic-
colo giornale avera posto in ridicolo il nuove re
di Spagna, Don Alfonse, con una serie di articoli,
attacando I'Osservatore Romano e continuando a
difendere virilments la cauga di Don Carlos, cid
che non era coerente coll’attuale pelitica spagruola
prevalente nel Vaticano. (Movimenii)

E dovuto adunque a questo incidente, e ad inte-
ressi che non e riguardano punto, se quel piccolo
giornale & stato sacrificato. Invecs, o signori, per
questo magnifico corrispsttivo (Risa irowiche a
sinistra ed ol centro) dsl canto nostro si pretende
giustificare que’ saerifizi del nosire diritto nazio-
nale, che verrd esponendo, una connivenza all'ine-
secuzione delle leggi dello Stato, obbligatorie non
golo pel cittadini, ma anche pel potere esecutivo,
per il Ministero, e specialmente, o signori, poi una
sistematica violazione della prima e seconda parte
della legge sulle guaventige pontificie e del diritto

pubblico ecclesiastico deile varie provincie ifa-
liane.

Poichd vengo a parlars di questa legge delle gua-
rentige del 13 maggio 1871, non voglio usare reti-
cenze; & meglio che io apra interamente, franca-
ments 'animo mic; cosi voi saprete le opinisni di
chi vi parla, e s potrete esssr meco d’accordo.

Questa fegge non & soitanto in questi unltimi
tempi che venne giudicata severamente; non & cggi
soltanto che di essa si muovono lamenti. Coloro
che hanno segnito con atienzicne i primi giudizl
che farono su di essa espressi fin da che venns pro-
mulgate, eanno Vimpressione tristissima cha la me-
desimia produsss gopra uomind competenti. Fra le
molte antoritd che potrel citsre e leggere, permet-
tetemi i citarne dus sole.

11 piti reputato scrittore di diritto internazionals,
che oggi onori Plnghiiterra, Roberto Phillimore,
cosl scriveva :

« To dubito della compatibilitd i qualsiasi Go-
verno civile eon la posizions che i glornali narrano
debba essere accordata al Papa, » (s questo giu-
dizio & del 1871, non ci entrano ls passicni recenti
risvegliate pill tardi, ed appartiene ad un uomo di
scienza, che non ha verun interesse politico, ma
che esaminava spassionatamente Popara del nosiro
Parlamento) : « non go come la legge generale delio
Stato potrd emendare Vapplicazione di questa legge.
i affatto faori di luogo parlare di. libera Chiesa
in libero Stato, se si danno alla Chiess privilegi e
preminenze non sole saperioria gualsiasi altra cor-
poraziona religicsa, caritatevole e civile, ma supe-
riori anche alle stesse leggi,

« Non so come §i potrd legalments procedere cone-
tro il Papa, se predicasse esssre un dovere il reui-
sters e ribellarsi al Re o al Governo eretico. Una
tale condotta potrebbe facilmente coprirsi dellap-
parenza di una guestione religiosa. »

Un altro scrittore inglese, il dottore Werdsworth,
che era arcidiacono di Westminsber nel 1867, e che
scrisse alcune lettere, molto favereveli all’ltalia g
sir James Hudson, gia benemerite rapprassntants
del Governo della Regina d’Inghilterra in Piemounte,
81 esprimeva cosi:

« Non per conquista propris, ma per imperscru-
tabils provvidenzadiving, che ha dominato gli sventi
della guerra, e per la sua esaltazione ed ingrandi-
mento, ¢ per Pumiliazione e caduta del potere tem-
porale del Pana, Vittorio Emanuele divenns sevrano
di Roma e di tutto 1o State pontificio.

« La cadata del potere teraporale non sard la ca-
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~duta del Papato. Al contrario, & probabilissimo che
la caduta del potere temporale del Papa dia nuova
forza e sicurtd al suo dominio spirituale,

« Lo stesso decumento pubblico del 9 dicembre
1870, col quale il Ministero italiano annunzio la
caduta del potere temporals ed il trasferimento
della sede del Governo d’Italia ds Firenze a Roma,
propone di dare al vescovo di Roma un assolufo
dominio su tutte le cose spirituali. Revoca cio che
chiama le regalie, che erano gia esercitate mediante
il placey reale e Yexequatur, senza il quala non po-
tevansi pubblicare i decreti papali.

« D3 libero corso all’esercizio del suo dispotismo
spirituasle, o pinttosto al dispotismo di quel se-
greto e misteriogo potere che lo deifica per giovar-
sene ai suoi fini. Gli restituisce il diritto di nomina
di tutti i vescovi italiani, che nei primi tempi erano
elettivi, mediante il suffragio del clere della dio-
cesi, e quindi divennero di patronato della Corons,
anche jn virtd di concordati fra essa ed il papato.

« I vescovi italiani sono vassalli del Papa, essendo
a lui legati con solenne giurawmento di perseguitare
chiunque a tus si ribelli e di mantenere contro tutti
il papato. Questi vescovi hanno potere dispotico
sul clero; e il clero, che pel suo pane quotidiano é
in balia dell’episcopato, agisce sulle coscienze del
laicato cattolico romano, per l'esaltazione della
Chiesa di Roma, medisnte il confessionale, il ri-
finto della assoluzione ai soldati se combattono
contro il Papa, ai cittadini se si avventurassero a
fare cid che egli censura e condanna, col rifiuto dei
sacramenti al letto di morte e della sepoltura in
lnogo consacrato.

« Dobbiamo osservare che queste concessioni
sone fatte dal Governo italiano al papato, allor-
guando, con recente decreto del Concilio vaticano,
che ascrive la prerogativa divina della infallidilita
al vescovo di Roma, il potere spirituale della Chiesa
romana fu in Ini concentrato; e quando, in virtu di
quel decreto, egli é ritenuto da molti come un Dio
in terra e doversi i di lui decreti accogliere ed ob-
bedire come oracoli divini. .

« Lo splendore del diadema reale sard ecclissato
da quello della tiara papale; e se gli manchers il
nome, il Papa sara nox pertanto il vero Re d’Italia. »

Udiste, o signori, il fatidico concetto che espri-
meva questo pubblicista inglese nel 1871, e che il
cielo disperdera ?

Ben & véro che quando la legge delle guarentie
fu discussa, dichiarammo fin dal bel principio che
1ou sivolevano per essa assumere obbligazioni sotto
forma di trattato internazionale, perché non si vg-

leva dar vita ad un tale erdinamento, che senza il
consenso di altri Stati dovesse riguardarsi come in~
tangibile ed immutabile.

Permettete che io legga le parole che pronunciai
io stesso nella discussione generale dellalegge delle
guarentige:

« Ssrebbe impossibile che senza ledere la sovra-
nita e vincolare ’azione del potere legislative, vo-
tandosi dal Parlamento una determinata legge, il
nostro Governo contraesse l’'obbligo che questa
legge abbia a restare per sempre immutate ed in-
tangibile, e che non potra ricevere quei cangiamenti
i quali talvolta sono imposti dalla necessita delle
cose e dei tempi.

« Noi intraprenderemo, o signori, un grande espe-
rimento e con tutta lealta.

« Se riuscisse insufficients, 88 con essa I'indipen«
denza del Pontefice non fosse abbastanza tutelata ;
sard debito nostro di modificars ed ordinare diver-
samente lo garentie di tale indipendenza, per 'ob-
bligo che ha lo Stato di difendere la liberti reli-
giosa, e di far si che tanto all’apice della piramide,
quanto alla base, essa sia una realtd. Ma per la
stessa ragione, non potendosi prevedsre se alle no-
stre larghezze non si corrisponda con abusi e disor-
dini, di cui I'Buropa sarebbe spettatrice, chi mai
potrebbe consigliarci di eccedere nei nuovi ordina-
menti ogni limite di prudenza, e coneid dicreare un
pericolo permanente alla nostra quiete interna, alla
tranquillity del paese, all’ordine pubblico?

« Potete voi legarci le mani? Vorreste mai impe-
dire che il potere logislativo, compiendo la sua mis-
sione ed il suo dovere, apportasse rimedio, qualun-
que estrema necessita sorgesse, ad un simile stato
dicose? »

Tali, signori, furono le mie parole, che non fu-
rono contraddette. La Camera escluse che potesse
formar materia di stipulazioni internazionali cid
che doveva conservare il carattere di una legge in-
terna dello Btato, 1a quale fosse costantemente su-
bordinata alle determinazioni della sovranitd nazio-
nale, rappresentata dai tre rami del Parlamento.

Tuttavia, signori, io saro schiettissimo. Se mi si
domandasse : siete disposto a votare coll’onorevole
Petruceelli I'abrogazione totale o di parti notevoli

‘di questa legge? Io risponderei immediatamente.

no. I debito di lealtd che io faccia questa dichiara-
zione, ancorché possa dispiacere ad aleuni de’ miei
amici. [o penso, signori, che la legge nella sua inte-
gritd non & stata ancora sperimentata, non & statd
finora attuata in tutte le sue parti; quelle poche
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dispesizioni che tutelano i diritti dello Stato, sono
state abbandonate, sono rimaste lettera morta.

Voi dunque non potete giudicare dalla condi-
zione attuale delle cose quella che si avrebbe, se
questa legge fosss stata lealmente ed esattamente
eseguita, né¢ solo cirea lo relazioni dello Stato con
la Chiesa in Italia, ma benanche a riguardo della
prima parte della legge stessa, che ha tratto alla
condizione politica del pontefice,

E percio, o signori, 'Europa sard rimasta mera-
vigliata della finezza di senso politico che si & rive-
lato nella quasi unanimitd di quest’ Assemblea,
quando presentatosi un progetto di legge, precisa-
meute dall’onorevole Petruccelli, per far modificare
le parti piu essenziali di questa legge delle guaren-
tige, otto uffici sopra nove hanno ricusato finanche
di ammettere alla iettura questa proposts, quan-
tunque voi sappiate che quasi sempre per cortesia
quest’autorizzazione non si riffuta. Ma si & voluto
impedire fino il syspetto che la Cawmera inclinasse
seriamente & mettere lo mani per ora su quelia
legge.

Essa, signori, si deve considersre quasi coms un
compimento della Costituzions politica italiana.
Certo anche la Costituzione si pud modificare; gli
articoli dello Statuto potrobbero per avventurs,
col concorso dei tre rami del potere legislativo, dal-
I’ onnipotenza del Parlamento ricevere modifica-
zioni; ma ¢io non debbe avvenire fucrché in rari e
gravissimi casi, con guella maturith e prudenza, e
sotto la pressione di una riconoscinta necessita, ba-
stevole a giustificare provvedimenti di tanta impor-
tanza.

Del resto, io dird all’onorevole Petruccelli: poichd
egli aggiungeva al suo progetto di legge che non po-
tesse avers effetto fuorche alla morte dell’attuale
Pontefice, quale era il valore pratico ed attuale
della sus proposta? Nessuno. Ora, in queste ma-
terie non si fanno minacce, non si decretano leggi
per ispauracchio, non si adoettano deliberazioni, la
cui esecuzione non si dimostri necessaria ed urgente.

To aspetterd invece che sia reintegrata questa
legge nella pienezza della sua esecuzione, e che sia
dato sperimentare 1 frutti e risultamenti che da essa
possano derivare,

Ben vi & qualche cosa da fare senza indugio, ciod
quella legge regolatrice della proprieta ecclesiastica,
in un senso favorevole alla libertad del basso cleroe
del laicato, legge che fu riservata nell’articolo 18
della stessa legge sulle guarentige, e che percid ne
sard come il compimento. Questo compimento pud
riuscire d’immensa importanza; e se nella legge

363

delle guarentige 'una o 'alira disposizione si mo-
stri ambigua, male interpretata, e viziata da dimen-
ticanze o lacune, nulla impedira che nella nuova
legge riservata nell’articolo 18 disposizioni dichia-
rative e completive possanc benanche venire intro-
dotte.

Ora, voi conoscete che colui il gusle ha Poncrs
di parlarvi non & gia, come pretendeva Vcnovevele
gusrdasigilli, tra gli avversari irreconciliabili della
legge sulle garentia. Posto che esiste quesfa legge,
pur riconoscendola pericolosa e censurabile, sol
percha essa esiste, sol perchs I'Htslis deve mostrara
coi fatii al mondo cattolico che essa non disfd oggi
quello che ilsuo poters legislativo ha fatto ieri, e che
vi & per essa qualche cosa di ancor pili sacro degli
stessi impegni internazionali, cicé Ia propiia di-
gnita, il proprio onore, ed il rispetto che I'ltalia
professa ai principii della vera libertd religiosa,
egli & percio, o siguori, che io veterd con voi, sa
vogliate respingere le proposte ¢i modificnzioni alla
leggs sulle guarentige, & condizione pero chs voi
voterete con me quando io vi dimostrerd che gue-
sta legge non fu eseguita fuorché nelia parte favo-
revole sl papato ed alla Chiess, e che rimase parola
sepza effetto e fu costantements insidists, snaizn-
rata, mutilata in quelle parti che consacrano di-
ritti, prerogative ¢ mezzi di difesa per lo Stato.

Bignori, discendendo a parlare dellninesecuzione
di questa legge per cid chs riguarda la sua prima
parte, io voglio limitarmi ad un’osservazione soia.
A me pare che, nel concetto degli onorsvoli ministri,
non si sia chiaramente raffigurata la distinzions
profonda, essenziale, che ormai é tempo di fare tra
il capo augusto della religione, ed il pretendente.

La prima parte della legge protegge e garantiscs
il capo della religione, il quale prega e benedics
nelle mistiche soglie del tempio e, racchiudendosi
nell’esercizio delle sue eminenti attribuzioni spiri-
tuali, le esercita in vista del bene delle coscienze.

Noi abbiamo consentito a fare uno sperimento
politico senza esempio, che nessun popelo fece sino
ad ors, cioe di lasciare il principe spodestato nelle
mura stessa della cittd dove egli ieri era sovrano, e
di lasciarvelo circondato di onori, con lauto asszegno,
ed usandogli le onorificenze chz2 si nzano ai sovrani.
Ma ognun comprende che bisogna stare cogli oc-
chi aperti, per osservare il contegno chs questo so-
vrano decaduto assume. Se egli lealmerts accstia
la nuova sua posizione, ed esercita le funzioni di
capo della religione, la pitt completa ed illimitats
liberta gli & assicurata dal primo titolo della legge
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delle guarentige. Ma non vi &, o signori, alcang di-
sposizions 1s guale psrmetta che nell'interno dell
Stato un pretendente in permanenza chiegga i1 ri-
torno all'antico ordine di cose, ecciti coloro che sono
con loi in rapporti di dipendenza religiosa, e coi suoi
dizeorsi a quanti 1o avvicinano infiammi le speranze
& presagises la rovina dell’[talis, quasi che lo stato
attusle di cose non possa essere cha preeario,

Qui si tzatta di manifestazioni, Cintrighi, di ma-
neggi, ohe da parte di nessun a&tra pretendsnte, a
Napeli, a Firenze od aitrove, serebbero tollerati.
E se anche qui la persona sola del Pontefice, per le
disposizioni assolute della prims parte della legge,
rireans ingecessibile alla vostra azions e ricoperta
dells sua individuale frresponsabilitd, tutte le alire
persone che cperano & cospirano & danno della pa-
tria ed in favore del pretendente, non altrimenti da
quslle che si adoperassero in altre proviacie ita-
liane in favore di qualnnque altro dei principi de-
caduti, debbono essere, signori, severaments, ine-
s:rabilmente punite, Nun dovete chiudere ghi occhi,
non dovete mnfundew (lo ripstero una volta ancora)
le relazioni religiose col sacerdote, col capo della
Chiesa, e ls politichs faziose cooperazioni coi di-
segni del pretendents, sia questi Patinale Poniefice,
s'a il suo successore, I'm@ che nel Vaticano si fard
, @ senea mistero, di desidersre, sperare
¢ la caduta del regno d’Italia, lo spez-

, nosira unitdh nazionale, il ritorno al
ns politico, il contegno di ogni Mini-
%mw ztallane, conegio del suol doveri, deve essere
ben altro verso coloro che si pongono in rels-

T P
YIQIA0ID,

k& fivo ad ora il Ministero in veca professd una
ievanza cieca, e rese pit facile Padempimento
5lik 31 del Vaticano, piu sudaci i ne-
ionale, assicurandoli di una im-
cmabica. Abbiamo veduto impu-
nei gicrnali; malgrado le con-
1s circolari ministeriali, allocu-

s costibaisoono veri eccitamenti
i per la distrazions dell’ordina
wenirs la legge delle garentie
' \_-tte, Paffissione alle porte dalie

guelli ehe sono veramente atii
emns b ex-cathedra, e nellesercizio del
. Abbiams im&ncha veduto im-
zi 0ne di pastorali gediziose, seritti
elesiero, Mibasti ram-
noti, fa famosa pastorale i monsigasr
soove di Perigl, pells guale st colina-

" éi cose,

seienza del popolo italisno : vei non

vano d’insulti I'ltalia, il suo Re,4e nostre istitu-
zioni; e non & a mia notizia che verun Pubblico
Ministero abbia mostrato di commuoversi, ed abbia
con un processo saputo ottenere una condanna...

MiNISTRG DI GRAZIA B GIUSTIZIA. F'u sequestrata a
Torine,

MAXCINL.. almeno non ho vedufo che sia stata se-
questrata nelle varie cittd d’Itslia, come avrebbe
dovuto esserlo.

Abbiamo veduto fin anco dirigersi una letfera
dall'iracondo vescovo d’Orleans al nostro presidente
del Consiglio, ingiuriosa ed offensiva pel Parla-
mento, pel Re, per la nazione italiana; ed a questo
opuscolo fu risposte con uno scritto anonimo e
tanto umile, timido e verecondo, come se avessimo
bisogno di metterci in ginocchio per domandare nel
confessionale da monsignor Dupanloup Passcluzione
dei nostri grossi peccati. (Bravo! a sinistra)

PRESIBENTE DEL CONSIGLIO. Io non ho mai risposto.

MAXGINI. La voce pubblica dice (Oh! oh! a destra)
che il Ministero gli ha fatto risponders. La cosa
d’altronde si comprende da 88, per quanto rifiutiate
la paternitd della rispssta anonima. Ma certa cosa
&, s chinngue abbiate dato Vincarico di quella ri-
sposta, che essa & ben lontana dal ecrrisponders a
¢i6 che richiedevano la bontd della causa e la di-
guitd del nostro paesa,

Bi opporrd : non vi é bisogno dire pz’emx“n por-
ché il buon senso del popolo italiana fa giustizia di
queste pubblicazioni. Lsse si leggono, mz pessuno
s8¢ ne commuove. Signori miniatri, psrmetiote allora
che io vi domandi: e credete voi che un artisolo
pubblicato nella Capitale o in altri gicrnsli deme-
eratici faccia andare s soqquadro Plialis ? Credets
voi che gualche articolo repubblicano abbis tanta
forza da creavo seri perictli necessari a scongiu-
rarsi ? Allors faveste troppo onore ad un piceslo
partito ed alle sue idee. I tutti vedono che, s per
avventura un giornaletto repubblicane osa espri-
mere, non un voto di cessazions deil'atiuvale ordine
rea anche allusioni equivorhe, le quali si
prestino sd ucs sinistra interpretazione, accorreno
con esemplare indignazione e con una grandine di

sequestil o processi tusti 1 Pabblici Ministeri delie

“cittd a'Ttalia.

B dunque evidente la conclusione che coi liberali
e coi fantori della restavrazione del potere tempo-
rale voi avete ed usate due pesi & due misure. (Be-
pissimo ! @ sinistra ¢ al centro) Non lo dissimulate,
siguori, me ne appeilo & tuttl gli onorevoli colieghi
che stanno in gquest’auls, me ne appello alia co-
tratiate nells
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stessa guisa colore che offendono 1a legge ed insul-
tano allo Stato, ma che portano cocolls, o servons
ai disegni antinazionali del Vaticano, ¢ chi vagheggi
pilt libere forme in un senso affatto diverso. (Bene!
a sinistra)

Ma vi ha di pid. Ho parlato di un pretendente;
ma & tempo di accorgerci che sono ormai ben cin-
que anni in cui quesio pretendente continua ad
avere intorno a s8 tutta la Corte e Porganismo uffi-
ciale dei suol antichi funzionari, i quali ne assu-
mono ancora i titoll e le gualitd, benchd non ne
eserciting materialmente le funzioni.

51, signori; se vol torrete in mano Y Aunuario
Pontificio che si pubblica pariodicamente, quasi du-
biterete che il vecchio Governe pontificio non sia
eaduto, Hsistono ancora in Roma 1 Ministeri ponti-
fici, Ia Rola ed altri tribunali con tutts la autority
giudiziarie onde erano composti; esiste ancora un
esercito pontificio cclsuo capo, il gusle in determi-
nati giorni fa ls sue allocuzioni al Principe, ed an-
che con parole sufficientemente burbanzose e quasi
di minaccia (Benissimo!l @ sinistra — Risa a de-
stra), le qualt poassono muovere a riso, ms non ces-
sano di essere un’indegna provocazione ed un reato
scritto nel Codice penale. B naturals che non man-
chi un certo numerc di persone, slle quali torni
comaodo di ricevere senza fatica dal Vaticano degli
sssegni, degli onori militari. K tutto guesto conti-
nua oramai dopo cingue anni da che Parlamento e
Codici e Governo italiano stanno in Roma, per
modo che, se per un miracolo impossibile potesse
_ qui aver luego un improvviso cangiamento di scena,
nel domani Vantico Governo pontificie st troversbbe
ritto in piedi, organizzato come era col perscasle
completo dei suoi funzicnari, e non mancherebbe al-
Pappelle sleuna delle autorita che costituivano la
compagine gerarchica del suo vecchio organismo,

Bignori, pensats voi che queste cose possano es-
sero follerate in silenzio e disprezzate? Ksiste, op-
pur no, nei Codice Penale una disposizione la quale
viets i assumere titoli e gualitd nfficiali, che legitti-
mamente non si hanno, sigaificanti astribuzioni e
poteri da esercitarsi nel nostro proprio paese, sotto
la sanzione di deterwinaie pene? ’

C:0 turberd molii, cui piace godere pomposi ti-
toli ed assegni dal Vaticano ; me, non esistendo pit
quegli uffici, non & lecito di assumerne titoli e qua-
lith, come se in diritto futiavia esistessero, e do-
vessero riguardarsi nulle ed abusive le istituziori e
1s leggi che li ahrogarono, né quindi & lecito stam-
parii anche negli anouari. Dovete far cessare que-
sta ingiuria permanente, che renderebbe il regno

@’Italia 1] ludibrio delle altrs nazicni, se quests core
fogsero altrove ben conosciute, nd pid vi sarebbe
chi, spprezzando questa condotta del nostrs Gu-
verno, potrebbe chiamarla generosith o larghezza,
anziche cieca pusillanimita e tolleranza ed ¢bblio
dei propri doveri. (Benissime!)

Conchiudendo, signori, su questa prima parie
dells legge sulle guerantige, rivolgo al Mivistero le
seguenti domande :

« 1° Percha mai 31 Ministero, pur rispettands la
individuale inviclabilitd del Pontefics, vron ha faiic
proczdere contro qualunque altra prrsena per eri-
minosa pertecipazione, o per diffusicne ool mezzo
della stampa di vodi di distrazione deliatinale or-
divamento paolitico d'lslin, d2 mesto alla
disobbedienza delle nosire loggi, della pro i
alla disubbidienza e alia resistenza alle L
tre nazioni amiche ? '

« 2° Quale condotts s’intends tansrs verss coloro
che tuttora sffettano 4i conservare in Italia in di-
ritto, se non in fatto, quality ed ufdci pubblict civili,
gindiziari e militari di un Governo pontificio cha
pil pon esiste, ¢ percepiscono dal Vaticano gli sii-
pendi, usurpando titoli e qualitd pubblicamente con
manifesta infrazions delle dispoesiziont del Codice
pensale? »

Prenderei un momento di rinoso.

PRESIDENTE. Si riposi pure.

(L’oratore ripesa per 10 minuii.)

HANGINL  Signori, pascande a'la seconda parte
delia leggo del 13 marzo 1871, avrd cura di scegliere
a mia guida le dichiarazioni e le opinioni svoite
nella pasgata adunanza dall’onorevole ministro guar-
dasigilli, perché in guesto moio, quando egli vggl
ancora & me risponds, gpero risparmiarvi la n
un mio secondo dissorso, uel dover dichia
possa o no seniirmi soddisfatio,

Il primo argomento, sul quale Vinterpeliznza deb-
besi intrattencre, & Particelo 15, ed in esso intendo
per ora separare ¢ considerare, come un primo sog-
gotto di esame, 010 cha riguarda ¢ diritts di Hegio
Patronato, 1 quali non debbooo andar confusi con
la questione generals del diritio aile woming ded
vescovi, né con quella dell’exequatur e del placet,

L’articolo 15 stabilisce, che il Governo rinuncia
in tutto il regno ol diritio di noming o proposta
nella collazione dei benefizt meggiori.

Ma Tultima pacte dell’articolo & conecepita in
qussti precisi termini:

« Nella collazione del benafizi ¢i Patronato regio
nulla é innovalo. »
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Badila Camera al valore logico e legale di queste
parole: nulla & innovato. Dunque rispetto ai vesco«
vadi di patronato regio & come se non esistesse la
legge; tutto cio che facevasi prima, deve continuare
a farsi anche dopo la legge.

Qusle era il sistema anteriore? Era quello che il
Re nominava direttamente ai vescovadi, nei quali
aveva un diritto di patronato, e nominava anche
agli aléri.

L’autorita ecclesiastica non potrebbs certamente,
in tutti i easi di patronato, istituire, se non colui il
quale fosse presentato dal patrono.

Se Pantorita ecclesiastica si permettesse, in ispre-
gio dei diritti del patrono, di conferire il beneficio ad
aliri di propria scelta ; ne deriverebbe la necessita
di adire i tribunali, cke sono i soli giudici compe-
tenti in questa materia, per far dichiarare la nullita
della nomina ecclesiastica. E in Piemonte, in Na-
poli, e dappertutto non furono infrequenti questi
giudizi, perché altrimenti era impossibile che il pa-
trono vedesse garantito e difeso il proprio diritto.

Dunque non & vero che la legge delle garentie
contenga la rinunzia al diritto di regia nomina per
tutti indistintamente i vescovati del regno d'Italia,
Vi & dichiarato che nei vescovati di regio patronato
aulla & innovato. Se dunque prima il Re neminava
a’ vescovati di regio patronato, e se per questa
legge nulla & innovafo quanto ad essi, & di intuitiva
evidenza che, secondo la legge, in questi il Re con-
tinuar deve ad esercitare come per I'innanzi il suo
diritto di nomina, non solaments a presentare: pre-
eisamente perchéil suo diritto di nomina si esercitava
prima, guesto diritto di nomina deve esercitarsi
oggi ancera, avuto riguardo alla qualith speciale di
quei vescovati o di altri benefizi, di essere ciod ve-
scovati @ benefizi appartenenti al regic patronato.

Quali sono questi vescovati? L’onorevole gaarda-
gigilli i disse ieri l'altro che nel Concordato na-
poletano del secolo XVI fra Clemente VII e Carlo
Quinto ne erano indieati 25...

" WYNISTRO DI GRAZIA E GIUSTIZIA, Undici. Ce ne sono
96 di dotazione.

MANCINL. Velete far rettificazioni di diritto eccle-
siastico napoletano? Nessuno ha maji messo in dub-
bio, che la fondazione, coms la dotazione dei bene-
fizi (sono principii di diritto canonico nei quali I'o-
norevole guardasigilli & maestro) siano tito!i per ac-
quistare il patronato.
~ Nel Concordato del secolo XVI fu esplicitamente
dichiarato che esistevano 25 di questi vescovati
nelle provincie napoletane al di qua del Faro, i quali

erano di regio patronato, e come tali rignardati, di-

chiarati e riconosciuti anche dali’autoritd ponti-
ficia. :

Ma non fu quello Pultimo Concordato che ebbe
luogo in Napoli tra Pautorits civile e I'ecclesiastica.
Successe piu tardi il Concordato Benedettino ira
Benedetto XIV e Carlo III nel 1741, e poi venne
I'uitimo tra Pio VII e Ferdinando I nel 1818. Orsa,
in occasione dei Concordati posteriori, fu dichia-
rato e riconosciuto che i vescovadi di regio pa-
tronato dovessero provvedersi con nomina regia.
E siccome i vescovadi erano stati progressivamente
accresciuti nells provincie napoletans, si che il loro
numero era arrivato in questa sola regione del re-
gno niente meno che all’enorme cifra di 123, un
terzo di pitt di quanti ne abbia la Francia intiera,
e quanti sono presi insieme i vescovadi della Fran-
cia, del Belgio e di una parte della Germania; s’in-
trapresero processi e giudizi innanzi al tribunale
competente, che era il tribunale delle Cappellanie
maggiore, aceid fossero esaminati i titoli di fonda-
gione ¢ dotazione, e fosse in contraddittorio di-
chiarato quali e quanti fossero i vescovadi di regio
patronato. L’cnorevole ministro deve sapere quali
e quanti farono dichiarati con sclenne giudicato
vescovadi di regio patronato. Farono 46 e 5 Abbazie
nullius, che sono anche una specie di vescovadi, per
essere gli abati muniti di attribuzioni episcopali.

Io ho sotto gli cechi le date di codesti giudicati ;
ne leggero alcune. Le sentenze sono pel vescovada
di Amalfi, del 15 giugno 1790, e 10 giugno 1795;
per Ascoli, 11 marzo 1791; Aversa, 28 luglio 1799 ;
Bisignano, 15 gennaio 1790; Bovino, 22 dicembre
1783 ; Caiazzo, b -novembre 1815. Ma non voglio
tediare la Camera con questa lunga enumerazione,
Sono 46 i vescovadi napoletani da solenni giudicati
dichiarati di patronato regio ;i titoli relativi sone
tutti nel grande archivio di Napoli: l'onorevole
ministro voglia richiamarli, e meglio istruirsi dei
diritti della nazione e della Corona italiana. )

MINISTRO DI GRAZIA E GIUSTIZIA. L’Econozigats @
sfato incaricato di procurarseli.

MANGINL, Benissimo, ma & un po’ tar?i,

Ora, che cosa & avvenute, o signori? In una legzo
-statutaria, come questa delle gnarentie, dopo avere
PItalia in massima fatto rinunzia volontaris ai di-
ritti di nomina dei vescovi, s'introduce un’impor-
tante limitazione, con la chiara e testuale dichiara-
zione che nulla ¢ innovato per i vescovadi e benefizs
di regio patronato. E chi pud dubitare che la so-
vranita rinunziante & padrona di porre quei limiti
che a lei piaccia alla propria rinunzia ?

Or dopo tutto cid il Pontefice, come se nulla fosge
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seritto nella legge medesima, hs nominato indistin-
tamente tutti i vescovi, tanto i vescovi di regio pa-
tronato quanto i vescovi di nomina ordinaria del
Re; ha conferito i benefizi di regio patronato a per-
sone di suo gradimento ; non ha neppure curato d’in-
terpellare il patrono; ha violato sistematicamente i
diritti 4i questo patrono, che & il Re d'Italia.

E se mi domandate perché lo ha fatto, sard fa-
cile additarvene il motivo politico, il quale costan-
temente presiede a tutta la politica papale, che non
trova resistenza energica e dignitosa nel Governo:
questo motivo & che agli occhi del Pontefice il Re
di Napoli & Francesco II, egli non conosce Vittorio
Emanuele, a lui non importa nulla né del Plebiscito,
1@ di tutti 1 patti fondamentali che hanno creato il
naovo regno. Kgli dice: dovrel interpellare il pa-
troavt; wa chi & il patrono? Il patrono & per me
Francesco Borbone,

Doppia offesa adunque, doppia lesione dei diritti
di patronato, dappoiché non & solo un diritto di
questa natuira che viene ad essere infranto, ma si
disconosce altresi un diritto piu elevato, I'esistenza
stessa dell’Ttalia, e della sovranita nazionale, frutto
Jdei sacrifizi e del sangue del popolo italiano.

Che cosa fa il Ministero?

(osa strana a dirsi! Il Ministero cade in una de-
piorevole confusione, perchd crede che si tratti di
una quostione di exequatur, 13 dove & duestione
di nomine di vescovi intrinsecamente nulle, e che
nulle debbono essere dichiarate dai tribunali, Il
Ministero fa pompa di aver consultato il Consiglio
di Stato; ma in questa materia dell’sffermazione e
custodia dei diritti di patronato, con tutta la rive-
renza dovuta & quell’s]lto Consesso, io non conosco
altra competenza fuori di quella dei tribunali ordi-
nari ; essi soli possono proaunciare con autoritd ed
effetto.

Ora il guardasigilli ci ha dato ura notizia ben
singolars; egli ci ha informati che il Consiglio di
Stato, rispetto a questi vescovi di regio patronato,
una volta avvisd che si concedesse pure Pexequatur,
ma con una clausola preservativa, per non pregiudi-
care il diritte di patronate per Vavvenire. (Movi-
mento)

Come potrebbe giustificarsi un simile parere?
Qui non era questione di exequatur; la nomina
steses era nulla, perché, nulla essendo innovato,
doveva farla direttamente il Re,

Corae & possibile che, trattandosi i un vescovato
di regio petronato, siasi dato corso ad una nomina
nulla, ad una nomina legslmente inesistente? B
dungque manifesta la violazione della legge, & mani-

festa quella specie di tolleranza e di paziente ab-
bandono delie prerogative dello Stato, di che noi
meniamo giusto e legittimo lamento.

In altra occasione, ci ha detto l'onorevole guar-
dasigilli, secondo I'avviso del Consiglio di Stato, fu
negato Pexequatur, ma si lascio che il vescovo eser-
citasse il suo ufficio. Comea avete potuto fare ¢io per
un vescovato di regio patronate, quando la nomina
stessa non era valida e non poteva essere efficace a
conferire né 'ufficio, né il benefizio ?

Qual era in codesti casi il vostro dovere, signori
winistri ? Era cosi semplice che & impossibile che
non Pabbiate riconosciuto, se non vivete illusi da
una politica erronea che v’ha messo la benda sugli
occhi. Voi dovevate incaricare il procuratore del
Re presso il tribunale, che & parte principale nelle
cause di regio patronato, di chiedere ai tribunali
rispetfivi la dichiarazione di nullitd delle nomine
pontificie avvenute in sprefum dei diritti dalla legge
del 13 maggio espressamente riservati al patrono.
Qualunque cittadine, cui compatesse un diritto di
patronato, non mancherebbe di far pronunciare Ig
nullita della nomina ecclesiastica in danno del pro-
prio diritto. Questo era il procedimento che dove-
vate seguire, e che non avete seguito, per la vostra
politica di transazione e di condiscendenza.

Eguale abbandono il Ministero ha fatto del dis
ritto di regia nomina dapprima esercitato nei bene-
fizi minori, come i canonicati e le parrocchie di
regio patronato, I

Non volendo intrattenere pit lungamente su tale
materia la Camera, chiudo questo primo argomento
colle seguenti tre domande che ai ministri rivolgo:

« I. Se il Ministero & disposto a comunicare alla
Camera un elenco dei vescovati italiani che esso ri
tiene di regio patronato, distinguendo quelli pei

‘quali non ¢’¢ aleun contrasto da quelli sui quali

cade contestazione, e pei quali & stato provvedute
dal Pontefice senza la presentazione a nome del Re,
ed in ispregio dei suoi diritti di patronato, coll’in-
dicazione delle condizioni in cui trovansi questi ve.
5C0Vi ;

« 1L, Be il Ministero intenda ordinare ai procura-
tori del Re di promuovere alirettanti giudizi per
nullita delle nomine pontificie in tutti quei casi in
cui, essendovi il diritto di regio patronato, articolo
15 della legge delle garantie era d’impedimento ag-
soluto al Pontefice di fare efficacemente queste no-
mine ;

« III Se pué comunicare simile elenco per gli al-
tri benefizi inferiori, nei quali concorrano le condi-
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zioni e guality che 1i dichiarino appartenenti al ve-
gio patronato. »

Il sscondo avgomento che viens in discussicue
& qusilo che riguarda la concessione dellexequalur
e del placet.

Qui la questiona & del futto diversa dalla pre-
cedenie. Il Re, mediante 1a legge delle garentie, si
trova spogliato de! diritto di nomina agli altri ve-
seovati italiani che non siano di regio patronato;
ma anche in essi la legge, facendo in lui cegsare
guesto diritto, gli ha lasciato nell’articolo 16 Pesor-
cizio ¢i un diritio diverso: fino a quando non sia
altrimenti provveduto nella legge speciale da ema-
narsi per la riserva fattane nelParticolo 18, riman-
gono soggetti allexequatur ed al placet regio aleuni
atti deli’antoritd ecelesiastics, e spocialments quelli
che riguardano la provvisia ai denefizt moggiori o
MINOrT.

Dunque, nei vescovadi in cui non esiste diritto di
regic patronato, il Papa poteva nominare peracne
di sua propria scelta. Ma questa nomina non aviebbe
prodotto effetti civili, né avrebbe efficacia giuridica,
se non dopo che, rassegnata al Governo, vinterve-
nisse Vexequatur con decreto reale,

Signori, se vi vivolgsie a qualunqus uomo di
Stato di Francia, d’Austria, o di aliro passe catto-
lico, udrete da tuiti concordemenie che nei lore
paesi mai e poi mai non si troveranno legislatori, o
nomini politici, disposti a fare al Pontefice una con-
cessione somigliante. Noi soli Italiani Vabbiawmo
fatta. Oredevamo diaver acquistato titoli immensi
alla ricouoscenza. Voi lo faceste, o signori, mal-
grado che taitii miel poveri sforzi siano stati inu-
tilmente adoperati accid questa rinuncia avesse
lncgo non # vantaggio del Poutefice, con Peffetto
inavitabile di servire a consolidare ed acorescere il
dispotismo papale, ma a vantaggio delle popolazioui,
statuendo che il Re quindi innanzi non potesse far
caders la sna neming fuorchd sulle persone di guel
pii ed onesti sacerdeti, i quali fossera designsti dal
1ihero suffragio della popolazione e del clere. Al-
lora sl che sl ssvebbe provosea una grande e bene-
fica riforma nells Chissa, senza menomare Peger-
cizio di guei diritti che il Pontefice, fino & quel
tempo, aveva esercifati.

La Camers non Pha voluto, Per me la sua desi-
sigue in guests msleria importantissims nen 8 ol
tima parola della civiltd. La eeconda parte soprat-
tutto della lezge sullo guarentige, 0 noi, od slir,
non ne dubito, devremo riformarla, dappoiché
Yavvenire della Chiesa sta nelle elezioni popolari, e

nella loro erganizzazione conforme &i tempi, od in
modo da prevenire i temuti pericoli ed inconve-
pienti. (Benissimo!) Ma, checché ne sia, per ora
questa & la legge: rispettizmola.

Che cosa ¢l si dicava? Non vi spaventate, go ri-
marrd sempre al Governo il diritto a concedere o
negare sulle Bolle pontificie di nomina il suo ecxe-
guatur. Quando il Pontefice nominasse nu vescovo
non raccomandato dalla sua pietd, dai suci co-
stumi, dai suoi precedenti, chs fozse un agitatore,
che si potesse temere che venisse a spargere semi
di discordiain mezzo alle popolazieni, e che avesso
uno spirito fazioso, lo Stato non si troverebbe di-
savinate, avrebbe gempre il mezzo di negare slla
nomina il suo cxequatur, ¢ di colpirla d'inutilita e
d'insificacia,.

Voi comprendete, signori, in siffatfo sistewsn di
quale e guanta importanzs fosse questa reliquia di
prerogativa, che almeno rimaneva allo Btato! Ed io
os0 sfiermare che questa disposizione della legge
delle guarentigis, che fu approvata a debole mag-
gioranza, non ssrebbesi approvats serza quests ga-
ranzia ed assicurazione, che, se rinunciavasi al di-
ritto anteriors di scelta ¢ di nomiua, si conservava
un diritto posteriore di esame, il quale sarebbesi
potufo estrinsecare praticamente nel rifiuto del-
Vexequatur.

Badate, signori, che la disposizione della legge
con dice gia che questo exequatur fosse necessario
unicamente per far accordare le temporalitd, ciod 1o
rendite del benefizio. Cid non significa la frase: siso
o quondo non sia altrimenti provveduto con o legye
speciale di cui all'articelo 18 ; ed ia vero, 89 gonsul-
tate la discussions che in quell’occasione ebbe luogo,
trovesete che molti deputati fecers quella riserva,
appunto perché gperavano che in quella nuova legge
garebbesi trevato modo di erdinare amministrazioni
laiche dei beni della Chisss composte con un sistema
elettivo. E rammento specislments Ponorevola Pi-
sanells, il quale opinava che avrebbe potuto trasfe-
rirsi in codesti corpi laici ed eleftivi la pofesth &
veto, 1a facoltdh di accordare o no Vexcquatur, di
cui fucevasi riserva s favere dello Stato,

Ci0 basti a chiarire che la rissrva non era ristraita
unicamente allo scopo dells temporalita ; manche-
rebbe la stessa efficacia civile della nomina, non po-
tendo guesta avere esecuzions ed effztto se non dopo
esnere stata dal Governo approvata e sanzionata con
Vexequaiur,

Del resto, 0 signori, che tale fosse realments lo
scopo dell’exeqguatur, rilevasi dal tencre preciso del
decrefo organico del 5 marzo 1863, preesistente ed
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in attualitd di vigore nel fempo in cui fu approvata
la legge delle guarentie. Ecco i termini in cui Parti-
colo 1 del decreto & concepito :

« Qualunque provvizione ecclesiastica non poird
ricevere pubblicazione o esecuzione estorna, pub-
blica 0 privata, se non dopo che sia munita del no-
8{ro agsenso, o sia per legge cnnceduio. »

Dunque, non sclo eseguire lo bslle circa la con-
segna delle temporalitd, ma qualungue specie di
esccuzione esterna, pubblica o privata, exa assolu-
tamente vietato ed interdetto fino & quando I'cze-
quatuy non fosse COnCLELO.

L. vero che, dopo emanata la legge delle guaren-
tige, fu pubblicato un nueve decreto organico sulla
stessa materia in data del 25 gingno 1871; ma in
questa decroto P’articolo che testd ho letio vedesi
conservabo e riprodotio alla leftera senza muta-
zivne di sorta,

Dungus resta accertato che la potestd e prero-
gativa dsll’exequatur fu riservata tale quale ers, ed
in tutta Panteriore sua forza ed ampiezza.,

E ne avrete conferma anche da queste parole del-
Varticolo 16 della legge medesima delle garanzie:
« rimangono soggeits allexequatur quegli atti che
riguardano lg provvista di benefizi maggiori e mi-
noxi v, S dunquoe tutiora rimenevano soggetti, 8
chiaro che vi rimancvano in quella guisa in cui vi
erano soggetti avanti quella legge. Se prima vi
eranc soggatti, non gid per le sole temporalitd, ma
benanche porché il vescovo potesse assumere I'affi-
cie, e presentarsi nella diocesi ad esercitare 1o fun-
zioni episcopali e la relativa giurisdizione ; egli &
evidenie che tutto questo continuava a sussistere
auche dopo la legge, ed era dall’articolo 16 assclu-
tamants vietata, senza la concessione dellexequatur,
tants Pimmissione nel beneficio che nell’ufficio.

el resto, o signori, allorchd quest’articolo fu
approvato, io non mancai di farne oggetio di spe-
ciale avvertenza nella Camera, dappoiche osservai
che sarehhe stato indegno di un popolo civile il
non cursyst dell’esercizio dell'nfficio, permettendslo
al nowminato dal Pontefice, e solo negargli la pre-

enda, cioo autorizzare il vescovo eletto ad andare
nella diccesi per morive di fame, o per stendere la
mano al ssccorso ed alla caritd del fedeld, con di-
sdoro del Governo.

{iueste mis dickiarazioni non incontrarexo allera
cbbiezione, né contraddizione, sia da parte del Mi-
nistero, sia dells Commissione ; ed in questo senso
Parlicole fa votato.

Ora, o signori, in qual modo il Ministerc si & di-
poitato ?

Questa prerogativa aveva un'importanza essén-
ziale, specialmente in un momento in cui vacaveno
89 sodi vescovili in Italia, il che mi aveva fatto pro-
porre che almeno queste vacanze anleriori fussero
provviste di accordo tra il Pontefice ed il Re; ma
anche questa proposta non ebbe buona fortuna,

Era importantigsimo che 89 sacerdoti da elevarsi
al vescovado dal Pontefice, in un momento in cui
€830 era in guaerra aperta col nostro Governo, fos-
sero scelti, non col criteric della passicne puolitica,
ma tra quegli nowmini che pit si distinguessero per
bontd di costumi, per mansuetudine, per caritd ori-
stiana. :

Il Pontefice si affrettd a nominarli, e, se volsusi,
potrel edificarvi, narrandovi le qualitdy ed i prece-
denti di parscehi tra essl. B cosforo non chiesero,
anzi dal Vaticano fu loro ingiunio di non chiedere
dal Re Vexequotur con la presentazicne delle loro
bolle.

Ora, rispeito a costore, che mai ha fatto il Go-
verng?

Anzitutto ha tollerato dal loro canto un illegit-
tizo ed abusivo esercizio deli’ufficio. Bi sono ve-
duti questi vescovi senza lexequatur avviarsi alle
loro diccesi, dove hanno preso ad csercitare le loro
funzioni e la giutisdizione episcopale, e fare gli
atti delVuffelo, mentre vescovi non ervano. Si dird:
Come! non avevano la Joro nemina? Nella sérsia
guisa che, prima della legge sulle guavent
al punio in cui qualungue boila ¢ provvisisoe pon-
tificia mancasse della concessions dellexequatur era
per 58 priva dieificacia esterna e civile, & non suscet~
tiva di qualungue specie di esecuzions, egualinsnte
dopo 1a legge, che nulla cangizva nel campo pidt
angusto della riserva alla condizione dell’exequaiur
ed agli effetii che esso doveva produrre, la noming
poutificia non bastava per autorizzars qussti ve-
seovi all'eserpizio del loro uificio e delis gluvisii-
Una prima tellersnza fu adunqgus lasciare dai
vegoovi non muniti di exequatur abusivaments easr-
citere Vuificlo. Tn secondo luogo, si comincid a
concedere a molii di costoro I'uso dell’spiscopio,
che ad altri non &1 concedd, permstiendo lero in-
vece (altro piccolo espediente) Yuso del seminario,
come ge i locali dell’epissopio e del seminario non
facessezo parte della dotazione del vescovatn, e
non fossero temporaiita inersnti od accessorie al
bexnefizio vescovile.

Tinalmeonte si escogitarono ignobili curialsschi
artifizi, i quali servissero & conbentare il vescove,
esonerandolo dall’ubbiign di fars atte di ricunesei-

w
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mento e di ossequio sllo Stato, ead eluderela legge.
Il Vaticano prescriveva ai nuovi vescovi, con insigne
ingratitudine, di ricusare quest’atto di sottomis-
sione e di obbedienza ad una legge dello State. Ma,
signeri, credete che leggi dello Stato sieno fatte
soltanto pel comune dei cittadini, e non per gli ec-
clesizstici ? Che non sieno obbligatorie peri vescovi?
Che se un vescove tenti di sottrarsi all'osservanza
delle leggi, non debba trovare in noiuna energica re-
pressione ? Mio Diol in questo modo si discredita
1l Governe; si smarrisce ogni congetto dei suoi do-
veri e della sua missisne,

Per risparmiars ai vescovi quest’atio di ohbe-
dienza ed osservauza alla legge, si comincid dal
tollerare che inveca chiedesse Vexequatur il vicario
capitolare, scrivendo al ministro, 0 il Oapitolo stesso.
Ma la suprema sutoritd ecclesiastica ¢id anche vieta ;
ed allora si pensa di farlo richiedere dal sindaco.
Inoltre, benché i decseti organici del 1863 edel 1871
prescrivessero la presentazione della Bolla originale
(ed ora ne diro il perché), si tollerd invece che se ne
presentassero copie notarili, spesso cavate né pure
dall’originale, ma dalle copie destinate al clero o al
popolo, ehe si affiggono nelle sacristie ed alle porte
delle chiese. Il Ministero si accontentd, e fini per
dare illegaimente eweguefur ad un grandissimo
numero di vescovi.

Non veglio amnistiare amminisérazione pas-
sata, perché Vonorevele guardssizilli si rifugiava
all’ombra di essa e del Consiglio di Siato.

MINISTRO DI GBAZIA B GIUSTIZIA. Non mi rifugio
niente affatto.

MANCINL To anzi domando Ila comunicazione di
tutti questi documenti, perché desidero sapere
quanti siano stati i vescovi che nei due anni della
amministrazione precedente, dal 1871 al 1873, eb-
bero pit o meno legalmente 'exequatur ; mentre, se
io sono bene informato (perché tenni dietro con
attenZione a questa parte dell’ esecuzione della
legze), nei due snni anzidetti non furono piu di
quattro o cinque, mentre nei due snni successivi
Vattuale amministrazione forse di exequafur ne avra
conceduti cento.

MINISTRO DI GRAZIA B GIUSTIZIA. Oh, ohl

-BANCINL Mi compiaccio se non siano tanti. Quando
il signor ministro ci comunichera il notamente giu-
stificato si vedra quanti siano stati. Certo, seanche
sono stati trents, si commisero trenta infrazioni
alia legge; ma preferisco che siano trenta, cosi
tants volte di meno la legge sard stata manomessa.

Ora io domando : chi mai, sino alla legge delle
guarentigie, cerco di sottrarsi in Halia all'obbligo

dell'exequatur? Quando mai un vescovo ebba cid
osats?

Ma si cbbietts: essi eranc stretti dagli crdini del
Vaticano. Oh! ls bella conciliazione ; ecco la situia-
zicne nella quale vi siete coliozati. E voi del canto
vostro poteste cedere, sopportando la violazione e
ribellione alla legge, linsulto alla sovranitd nazio-
nale e alla potestd legislativa? Quale necessitd di
condiscenders ad ignohili transazioni, accid la legfie
rimanesse delusg ? ‘

Questo & tropypo, signori!

Ammise apertamente I onorevols guardasigill
che in questo modo si sianc dati gli excquatur olle
bolle; mwa egli tentd, con lingegno che in luvi @
gran(hss.mo, ge non Eh ghustificare, di scusare P'ac-
cadabo. Esaminiamo i svol argomenti,

Disse inpanzitutto che la regnlin dellexequatur
non & inalienabile, nd manca DPesewspio di altri
Btati che non hanno, come la stesia leggs delie ga-
rentie 'ha abbandonata nel piti gran numere del
casi. o

Ma, signori, & vano negare che inalienabile éla
sast&nza di guesto diritto, come inalienabile & il di-
ritto ed il do vere della difesa dello Stato e dell’au-
torita delie sus leggi; né il Re, né il potere eseou-
tivo, ne i1 Ministero che le esercita, potrebbero
mai, secondo lo Statuto, deregare all’essérvanza
delle leggi. E se anche fosse alienabile, non ‘la
sostanza della istituzione dell'ezequatur, ma la ing-
dalitd del suo esercizio, V'alienazione e rinunzia non
potrebbero avere luogo che in forza di una legge.

Sia pure, come osservd Ponorevole guarddsigili,
che trattasi di un diritto della Corona, e che Parti-
colo 18 dello Statuto considera I’esercizio del me-
desimo come una delle przrogative del Re: ‘Ma,
signori, una tale questione si & sollevata altte volte
nel seno del Parlamento, ed & siata dalla Camera
risoluta in occasione delle missioni Vegezzi e To-
nello & Roma.

Si trattava di decidere allora, se da se solo il po-
tere esecutivo, il Re, avesse tale balia di questa
prerogativa, da pofere co’ suoi provvedimenti, o ¢ol
mezzo di convenzioni col Pontefice, senza bisogno
del concorso del Parlamento, far sacrificio e abban-
dono del diritto dell'exequatur, e di altre polests
somiglianti. Sorse grave discettazione nel sens della
Camera elettiva, Ja quale, nelia tornata del 15 lu-
glio 1866, con appello nominale e con una maggis-
ranza di 192 voti contro 93,approvo una risoluzione
presentata dai deputati-Criepi e “vhucux, cosi con-
cepita:

« La Camexa prende atto della d:omarazmnﬁ del
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Governo, che, senza un’apposita legge, nulla possa
mai con effetto innovarsi nei diritti e nelle prero-
gative della potesta civile in materia ecclesiastica. »

Anche allora #'invecava Particolo 18 dello Sta-
tuto, anche allora si rammentava trattarsi di una
prerogativa della Corona. Ma ognuno sa che anche
le prerogative della Corona sono diritti sacri della
nazione, alla Corona affidati unicamente per il loro
esercizio, che questo esercizio pud essers benissimo

ed & sovente regolato dalle leggi; ed snche nelle’

modalita che dalle leggi non siano regolate, rimane
sempre nel potere legislativo il sindacato della con-
dotta del Governo responsabile circa il modo in cui
le prerogative vengono escrcitate. E quindi, se noi
vediamo ron essersi adempiuto alle disposizioni dei
decreti organici del 1863 e 1871, per quslla siste~
matica condiscendenza e per quella erronea politica
8 cui si deve se non sono sostenuti e propugnati i
diritti e i mezzi di difesa dello Stato, tanto basta
per abilitarci & conchiudere che il sistema dal Go-
verno adottato non pud meritare che la nostra di-
sapprovazione.

Ma v’ha di pid, o signori. Se aimeno il decreto
organico del 1863 fosse stato con un altro decreto
shrogato, si potrebbe disputare della legalita di
questo nuovo indirizzo; ma il decreto del 1871 non
fu mai abrogato, & ancora al di d’oggi in pieno vi-
gore ed obbligatorio per tutti i cittadini e per il po-
tere esecutivo : come potrebbonsi adungue giustifi-
care le sue violazioni? Ora, in questo decrsto era
ed & espressamente scriito che il ricorse per otte-
nere lexequatur deve essere presentuto dallinve-
stito; che deve essere sccompagnato dalla presenta-
zione della bolla originale, perche, laddove si rifiuti
Yexequatur, la bolla originale deve essere ritenuta
dal Governo, non deve mai piii essere restituita al
richiedente ; sapiente e provvida disposizione, per-
chd, tolta la bolla, manchi il titolo al nominato per
recarsi alla sua sede ad esercitarvi il proprio ufficio,
Tali erano, non pud dubitarsene, le precauzioni e gli
avvedimenti dai quali il legislatore era guidato; e
non era lecito al Ministero trazandare e violare co-
deste disposizioni, in termini cosi chiari e precisi
stabilite sulla materia. ’

Un’altra obbiezione elevd Pongrevole guardasi-
gilli.

Non esiste pit, egli disse, la sanzione penale per
le violazioni in materia di exzequatur, perché pochi
giorni dopo la legge delle guarentigie, un’altra legge
del 5 giugno 1871 abrogd e modifico aleuni articoli
del Codice penale, uno dei quali puniva l'icfrazione
delle regole riguardanti V'exequatur,

364

Ed io rispendo primamente: Fu 'amministra-
zione precedents che tolse soprs di sé questa inne-
vazione, emanando un decreto appena si entrd in
Romsg, e precisamente nel 27 novembre 1870, in cui
si contengono vari provvedimenti legislativi per la
cittd e provincia di Roma, e si sospese benanche la
esecuzione di quei tre articsli del Codice penale, si
che il Parlamento pil tardi non fece che approvare
e legittimare questa sospensione.

Ma che importa ¢io ? Credete voi che, dovunque
non esista una sanzione penale, le leggi non deb-
bano esgere osservate?

Io domsando all'onorevole ministro guardasigilli
se in Francia i famosi articoli organici del concor-
dato, il primo dei quali racchiude l'istituto del-
Vexequatur, abbiano forse nel Codice penale od in
altralegge qualungue veruna sanzione penale contro
le loro infrazioni, E dacché in Francia nen esiste
questa sanzicne penale, forse listituzione dell’exe-
quaiur pon & vigorosamente préservata e custodita ?

Se domani un individuo senza alcuna nomina del
Papa, recandosi in una diocesi, si vada a sedere
sulla cattedra vescovile, ed a funzionare da vescovo,
che cosa farete voi?

Quei mezzi che voi potrete usare contro costui,
li avrete medesimamente a vostra disposizione con-
tro quel vescovo, il quale, senza essersi curato di
chiedere ed ottenere V'ezequatur, si faccia lecito di
andare nella sua diocesi ad esercitare abusivamente
e indebitamente I'ufficio suo, eseguendo illegalmente
le bolla di sua nomina.

Non ci dite dunque che mancate di mezzi, o che
non potevate impedire gli abusi.

Dite piuttosto che alle leggi 8 mancata la fedele
esecuzione, perchsé cosi vi @ piaciuto, perché cié
consigliava il sistema della vostra fiacea ed improv-
vida politica.

L’onorevole ministro guardasigilli disse ancora:
le forme, bene o male, sono state osservate, almeno
in modo approssimativo o per equipollenza, perchd
vi sono state due domande di vesesvi al Governo
invece di una: la lettera con cui essi annunziarono
1a loro nomina, ed inoltre una dichiarazione seritta,
che si ebbe cura di far loro chiedere d’ordinario
per mezzo dei procuratori del Re, allorchs, fatta da
altri la dowmanda dell’exequatur, si volle sapere se
essi vi si associassero e vi aderissero.

Ma scusi Ponorevele guardasigiili. Per ¢io che ri-
guarda il primo di questi due atti, come pud mai
farci rassegnare alla sua interpretazione? Una do-
manda di exequatur & troppo speciale e caratteri-
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stica, per confondersi con una semplice lettera di
annunzio della nomina ricevuta.

Certo colui che & nominato vescovo dal Pon-
tefice, e che si crede gia pienamente e legalmente
investito dell’ufficio, e ne di parte a coloro i quali
debbono rispettare la sua gualita, non chiede nulla
al Governo, non dice gia di avere ancora bisogno di
qualche provvedimento governativo per potere le-
galmente esercitare il suo ufficio, e né pur chiede
la temporalitd del beneficio. Egli dice solamente :
pon fate ostacolo all’esercizio dei miei diritti; fate
il vostro dovere ; inchinatevi innanzi alla Bolla del
Vaticano che mi nomina; al Governo non ho biso-
gno di chiedere nulla. Chi dunque legga bene que-
ste lettere di annunzio, dovra pit tosto ravvisarle
un irriverente oltraggio all'antoritd ed alle leggi
dello Stato, un oltraggio ai medesimi ministri a cui
esse erano dirette. Ed ecco perchd io desidero leg-
gere, e spero che con me la Camera desiderera leg-
gere, il tenore in cui sono concepite queste lettere
di annunzio della nomina di ciascuno dei vescovi ai
quali fu conceduto Vexequatur.

Ma puo dirsi che vi sia la seconda pretesa do-
manda ?

Bisogna vedere con quali forme capziose siano
concepite le adesioni e dichiarazioni. Il sindaco, per
avventura, ha scritto al Governo chiedendo Iexe-
quatuy : il procuratore del Re domanda al vescove
se & contento di ricevere I'exequatur che non ha do-
mandate. Ma & naturale che il vescovo non rifinti
le temporalitd; egli ha laria di dire: avete gia
troppo indugiato a fare il vostro dovere; sono con-
tentissimo, non posso che desiderare d1 ricevere il
fatto mio.

E tuttavia leggete un po’ tra le linee i concetti
adombrati in queste dichiarazioni. Voi stesso, ono-
revole guardasigilli, ci avete detto che le formole
di queste adesioni sono identiche, il che significa
che sono state fabbricate 13 dove si & maestri nella
compilazione di formole artificiose ; e voi, valoroso
giureconsulto, e conoscitore della storia della
Chiesa, come avete potuto sccettare per moneta
buona e sonante cid che in esse appariva scritto ?
Sara bene che anche il Parlamento ne sia edificato,
ed il paese sappia il vero tenore di queste dichiara-
zioni, alle quali voi non avete esitato a dare il nome
di adempimento della legge, o di domsnda di exe-
quatur da parte dei vescovi.

11 ministro finalmente ha detto: se 'autoritd mu-
nicipale si & mescolata in questi affari, trasmettendo
talvolta al Governo le domande, & perchd c¢i aveva

un interesse per i poveri, ai quali dovrebbe spettare’

" una parte delle rendite del vescovo, secondo la re-

gola canonica, che un terzo ne sia dato ai poveri.
Io non voglio ricercare quanto sia osservata ge-

neralmente dai vescovi questa regola canonica.

Certa cosa & perd, che in simili materie dominate
da criteri politici e giuridici, il sindaco ed i1 muni.
cipio sono incompetenti, né la legge comunale e

“ provinciale ne dicono verbo. E permettetemi di ag-
- giungere, che le competenze di queste povere auto-

ritd municipali, quando vengono discusse avanti a
questa Assemblea, muovono a sdegno ; imperocchd,
sesi tratta di erigere un monumento a Napoleone IlI,
i Consigli municipali sono competenti a disporre
del denaro del comune; ma se si tratta invece di
concorrere ad uno slancio patriottico, irresistibile
di affetto del paese verso il grand’uomo, a cui tanta
parte si deve dell’unitd e dell’indipendenza nazio-
nale, eccovi il ministro Cantelli accorrere, con una
parzialitd inescusabile, ad annullare immediatamente
le deliberazioni delle autorita municipali. (Bravo!
Bene! a sinistra) Ed ora autoritd municipale si
vuol competente a promuovere il riconoscimento
dei vescovi, ed a portare giudizio sulla convenienza
di concedere loro o negare Pexequatur, eccitando
agitazioni e dissidi in tante assemblee municipali
del regno.

Come volete che il Parlamento si contenti di
questa specie di ragionamenti? Ben dimostrano
anche questi sforzi che voi stessi sentite 1a vicla-
zione della legge, e cercate faticosamente un mezzo
per attenuare o scusare le mancanze. Ma vano &
ogni studio per riuscire a questo risultato ; & certo,
indubitato, intuitivamente dimostrato, che le forme,
le disposizioni di legge, i decreti organici concer-
nenti Pexequatur, sono stati di continuo violati.

Si disse in fine: queste non sono che forme ; non
bisogna andare tanto pel sottile; guardate solo alle
qualiti personali dei vescovi nominati e che otten-
nero Vexequatur. Ed io anzitutto comincierd dal
domandare al signor ministro se viva egli in una
regione cosi lontana da questa valle terrestre da
non conoscere le vere condizioni in cui si trova un
numero considerevole delle infelici diocesi del re-
gno dopo le nomine dei nuovi vescovi fatte dal Va-
ticano.

Ha preso egli, e da chi, le informazioni sulle qua-
lit di ciascuno di costoro ? Ha domandato, o 1o,
quanti fra essi fossero assolutamente ostili all’umtﬁ.
nazionale, e se aleuni furono xmplxcatl, e come, nei
processi di brigantaggio ? Ebbene: io posso assi-
curare I’onorevole mxmstro, che 1o sue informa-
zioni hanno dovuto essers male assunte, s& gli la-
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sciarono ignorare cosi gravi fatti. E pur troppo
molti di questi vescovi si travagliano nel far opera
quotidianamente e vigorosamente ostile alla causa
nazionale, nellopprimere il basso clero, nsl perse-
guitare ogni pio ecclesiastico che osi soltanto di
volere ad un tempo adempiere a’ doveri del sacer-
dote ed a quelli del cittadino !

‘ Bisogna odiare la patria, bisogna desiderare il
ritorno all’antico ordine di cose, bisogra pregare
e lavorare per la restaurazione del Papa Re, per
essere nelle grazie di codesti vescovi.

Signori, non voglio dxvagare dalla discussione gia
prolungata al di Ja del mio proposito; facendovi la
descrizione dello stato deplorabile di alcune diocesi
del regno, e citando anche fatti recentissimi. A modo
di esempio, chi pud rallegrarsi della situazione
fatta allimportante cittd di Genova, cittd tran-
quilla, dedita al commercio ed agli affari, dal suo
nuovo arcivescovo monsignor Magnasco, al quale
venne in mente di dedicare solennemehte Genova
all'idolo gesuitico del Sacro Cuore di Gesd, e di
fabbricare un catechismo ingemmato delle dottrine
dell'infallibilitd e del Sillabo? Voi conoscete le con-
troversie insorte tra la parte liberale ¢ la clericale
del Consiglio comunale genovese per proscrivere
qiz_esto catechismo dalle scuole municipali; e le agi-
. tazioni e le discordie giunsero a tale, che 'onorevole
Cantelli ha sciolto il Consiglio medesimo. Simili ec-
cxtamentx sarebbero stati impossibili sotto il go-
verno dell’arcxvescovo Charvaz, antecessore del
Magnasco, specchxo di prudenza e di caritd. (Segni
(7@ assenso)

Ad ogai modo, signori, come mai pud tollerarsi
che si oda dal banco dei ministri, e per avventura
dal ministro che rappresenta la custodia delle leggi,
che le leggi dello Stato, in quanto stabiliscano delle
forme tutelari e protettrici del suo pubblico diritto,
& lieve danno che siano violate, che bisogna guar-
dare queste accuse con occhio di rilassata beni-
gnitd ? No, un tale linguaggio non & di buon augurio

per gli amici della liberta e della legalitd, dappoichs

questi insegnamenti proclamati dall’alte non si puo
impedire che discendano con malefica influenza

negli strati inferiori della societd, e demoliscano }

il rispetto alla legge ed all’ordine pubblico del
paese.

- Le stesse considerazioni, signori, siamo in diritto
di fare a riguardo del regio placet accordato ai par-
roci, ed ai beneficiati inferiori nominati da vescovi
sprovveduti dell'ezeguatur. Qui mancavano fino le

apparenze di una dubbicsa guestione. Quando il |
| provveduti di exequatur, con l'indicazione del trat-

vescovo non & stato riconosciuto dallo Stato, o, per

dir meglio, non ha curato di farsi riconoscere,
gquando non ha ricevuto Vexequatur, quando non &
vescovo al cospetto dello Stato, pud egli fare atti di

1 giurisdizione, e nominare i parroci? Pud egli dare

ad altri una givrisdizione che egli stesso non ha
potestd e balia di esercitare ? Eppure, signori, senza
una regola fisse, a capriccio, molte nomine fatte da
vescovi che non avevano 'exeguatur furono cieca-
mente convalidate col placet. Cosi si & 4IMesso
Peffetto senza la causa.

Prima d’abbandonare quest’argomente, non vo-
glio lasciar senza risposta un’ultima scusa dall’one-
revole ministro addctta per essersi accordato Vexe-
quatur sulle copie delle Bolle di nomina, e non degli
originali.

A suo avviso & ozioso presentare l'originale, per-
ché all'origivale equivale una copia autentica.

Mi dispiace che un cosi distinto giureconsulto
possa avere affermato una proposizigne somigliante
innanzi alla Camera. '

Tutti sanno che una copis autentica pud far fede
come l’orxgmale, unicamente allorché la minuta sia
ricevuta da un ufficiale pubblico, e l'originale si
trovi depositato presso un pubblico ufficiale od in un
pubblico archivio. Ed invece tutti sanno che quando
da notaio sia autenticata la copia desunta da un
originale che si restituisce o che non si deposita, la
copia stessa non fa fede, e tanto peggio se & copia
di copia, ricavata cioé da quelle al clero o al popolo
che servono alla pubblica affissione.

E dunque utile ¢ necessario che a noi dal Mini-
stero facciasi comanicazione di queste copie, aceid
possano essere esaminate dalla Camera e dal paese

| giudicate.

E qui, arrestandomi su questo secondo argo-
mento, rivolgo al Ministero le domande seguenti :

« 1° Se sia disposto a comunicare alla Camera gli
incartamenti concernenti gli exequatur accordati ai
vescovi tanto dalla passata ammiuistrazione che
dall’attuale, nei quali specialmente si contengono
le pretese domande e dichiaraziont scritte dai ve-
scovi, al quali fu dato P'exequatur, con le copie no-
tarili delle Bolle, onde possa la Camera con cogni-
zione di causa pronunciarsi sull’approvazione del
sistema finora seguito dal Ministero, o sulla neces-
sita di mutarlo ;

« 2° Se il Ministero sia disposto a comunicare
un simile notamento documentato dei casi nei quali
fu accordato il placef regio ai parroci od altri be-
nefiziati nominati da vescovi nonr riconosciuti neé
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tamento usato a coloro ai quali il placef non fu.

conceduto. »

Un terzo argomento della mia interpellanza con~
siste nella tolleranza e nell'impunitd accordata ad
abusi ed esorbitenze episcopali a danno del basso
clero, o ad offesa dello Stato e delle sue leggi, abusi
cha dall’amministrazione attuale non vennero -impe-
diti e repressi, ed anzi, mi duole il dirlo, furono
gualehe volta premiati o lasciati premiare.

Ferve ormai in tutto il pacse wuna sistematica
persecuzione contro il basso clero, ed io sono sicuro
che, se & noi, semplici deputati, pervengono reclami
e lamenti di molti pii e buoni sacerdoti, i quali,
oppressi ed intimiditi, si dolgono di non poter par-
lare come vorrebbero, poiché gemono sotto il di-
spotismo e la prepotenza dei superiori, & impossi-
bile che il guardasigilli non ne abbia ricevuti in
agsal maggior numero. Ma egli tacs, e si chiude gli
orecchi: pure sono.a sua disposizione i fondi degli
Economati. 4b antiquo questi fondi furono princi-
palmente impiegati per fornire pensioni e sovven-
zioni &i preti onesti e bisogoosi, ingiustamente so-
spesi e ingiustamente perseguitati per motivi poli-
tici dai loro superioxi.

Un prete, cid & notorio, per avere qui in Roma
celebrato un gicrno la messa pei bersaglieri, fu so-
speso @ divinis, n& potd ottenmere ginstizia. Ed i
cssi di sopruso sono innumerabili, B veramente
trista e deplorabile oggidi in Italia la cond1z1one
del basso clero.

Fu a voi presentata una pehzxone sulla quale io
mi era riservato di prendere la parola davanti alla
Camera. Dopo lunghi mesi inviata al ministro, & ri-
masta finora senza effefto veruno. Essa era sotto-
scritta da molti preti napolitani, i quali apparten-
gono alla Societd nazionale emancipatrice e di mu-
tuo soccorso del sacerdozio italiano, societd che ha
reso non pochi servizi al risorgimento nazionale.
Aleuni di questi avevano conseguito, durante Ia
Luogotenenza, sui fondi degli Economati, tenuis-
si'ne pensioni; ma ad essi sono state tolie le une
dopo le altre, e tutte le premure e le insistenze per
poter lore procurare qualche sussidio tornarono
vate, 1! Governo ha costantemente questo eriterio:
chi non & col Vaticano, non & un vero sacerdote ; io
non posso sussidiare fuorchd preti bensvisi ai loro
rispettivi superiori ecclesiastici.

Questa situazione, siguori, si & soprattutto aggra-

vata e resa spaventevole anche per pilssimi ecelesia-

~ stici-dopo che & stato pabblicato il Sillaho, depo che
¢ stato proclamate il dogma dellinfaliibilita, se la

loro coscienza non consenta di rassegnsrsi ad ac-
cettarli,

E qui mi sia permesso di menare alte lamento,

di esprimere il vivo e penoso dolore che mi ha re-

cato l'udire ieri I’altro in proposito 'onorevele mi-

nistro Vigliani, giureconsulto illuminato, il quale,

interrogato cid che pensasse del Sillabo, e ss lo cre~
desse 0 no efficace eid obbligatorio pel clero e pei

fedeli, corrugo la fronte, assunse un contegno ed un -
lingusggio riservato, e rispose essere questa una:
questione grave da discutersi davanti ai magistrati,

e che quando egli sia restituito - alla -magistraturs,

all’ occasiore la esammere‘bbe e la demderebbe .
Mio Dio !

In guesta condizione ci troviamo dunque noi, cha
abbiamo un Ministero, il quals teme od arrossisce di-
dichiarare francamente, al cospetto dell’Assemblea
legislativa e dei rappresentanti della nazione, se la
condanua dj tutte le nostre libertd nazionali, dei
principii supremi della nostra vita libera, del credo-.
della civiltdh moderna, possa essere al cospetto del:
diritto pubblico del nustro paese in qualunque me- -
noma guisa efficace ed obbligatoria? E che cosa
volete che giudichino i magistrati, se, levando gli
occhi in alto, veggono dubitare ed esitare sopra do-
mande somiglianti colui che & guida o lume. deda :
magisiratura ?. :

_Mi permetta Vonorevele guardasigilli. che io gh
rammenti c¢i0 che rizulta da una memorabile -di-.
scussions, che ebbe luogo nel Senato francese nel
1865 subito dopo la promulgazione del Sillabo. Le
pilt esplicite dichiarazioni officiali intorno al sil-
labo, allora ebbero lnogo in guel Senato conserva-
tore, tanto poco. propizio alle idee liberali, e che
esercitava I'nfficio legislativo, dove regnava Napo-
leone I1L

Fu in occasione della solenne discussione dell’m-
dirizzo che presero la parola un cessato ministro
dei culti il Roulard, e quello stesso che era in quel-
Pepoca ministro dei culti, il signor Baroche. En-
trambi pronunziarono la.pid aperta e decisa con-
danna dal punto di vista della legislaziona : delio’
Stato contro. quelle provocanti innovazioni, e, fra
le sltre cose, sapete che cosa dissero ? Che la Fraa-
cia e I'Italia erano debitrici del Sillabo ad un intrigo
francese, e ad alcuni ultramontani fraacesi, che &«
vevano compilato quel lavoro e lo avevano recato a
Roma, per ottenere che fosse emanato contro i cat-
tolici liberali; che in seguito alle influenzs esercitate
pressg il Pontefice, si ottenne dapprima che ne fosse
vietata la pubblicazione, ma che quando fu con-
chiusa la convenzione del 15 settembre tra Napo-
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leone ed il nostro Governo, quasirappresaglia, quasi
_vendetta, 1a Curia pontificia lancio fuori la pubbli-
cazione del Sillabo. _

Il Rouland, ministro dei culti, e il Baroche nou
trovarono espressioni abbastanza severe di sdegno
contro codesto attentato alla civilth moderna, di-
chiarando che la Francia non avrebbe mai ricono-
sciuto né permesso che atti somiglianti fossers con-
siderati efficaci ¢ meriteveli di veruna esecuzione.
Infatti, deferitasi sl Consiglio di Stato'la pubblica-
zicne del Sillabo, fu 'negato Vexequatur, ed inter-
detta qualunque esecuzione e pubblicazione della
micidiale enciclica.

Nel Senato fu risposto, sollevandosi violente re-
criminazioni e vivi contrasti, da monsignore Bon-
nechoge, oggi cardinale, e da vari altri vescovi sena-
tori, alcuni dei quali tentarono di scusare con in-
gegnose, ma inammessibili interpretazioni, ¢id che
v'era di pit eccessivo nel Sillabo circa Dantorita
suprema ed sssoluta del Pontefice, ed anche in una
Assemblea come quella prevalse la condsnna al
bando della moderna civilta di quell’atto di accusa
contro la medesima.

E noi, Assemblea di ut popolo veramente costi-
tuzionale e libero, Camera dei deputati d'Italia,
dopo altri 10 anni, dovremmo rassegnarci ad ascol-
tare sulle labbra dei nostri ministri un linguaggio
di titubanza e di deferenza = ragione di atti- somi-
glianti 2 Se non avessi altra stregua, altro criterio
per giudicare dells politics del Gabinette, in mate-
ria ecclesisstica, quest’uno per me sarebbe pid che
bastevole. (Bravo! a sinistra) \

Finalmente, o signori, parecchi vescovi ed arci-
vescovi hanno commesso tali eccessi, tali ostility
verso 1o nostre istituzioni, che il Governo avrebbe
potuto e dovato adottare contro.essi ed i loro atti
qualche provvedimento repressivo.

 Ne aveva i mezzi ? Bi, o sigoori.

‘Imperocchd ‘in questa legge delle garantie vi ha

pure qualeche poco-di buono, che disgraziatamente
non produce effetto, perché @ rimasto lettera morta.
Vi & larticolo 17, illustrato dai comwmenti che lo
spiegarono nella discussione, dai’ quali risu'ta che
se si abolivano il ricorgso sl Principe, e Yappello
per abuso; non s’intendeva di fare altro fuorché di
abolire ogni richiamo preventivo, ed in via discre-
zionale-ed amministrativa , ma non gia di lasciare
gli-ecclesiastici sciolti da ogni freno, e liberi di a-
busare. No, ai mezzi preventivi si sostituirono i ri-
medi posteriori e repressivi, permettendo di portare
davanti all’antoritd giudiziaria tutti gli atti e prov-
vedimenti ecclesiastici, che o fossero ripugnanti alle

nostre leggi, o lesivi dell’ordine pubblico, o pregiu-
dizievoli ai diritti dei cittaiini. Ed io so che ’ono-
revole guardasigilli, con una di quelle cireolari relle
quali consiste la politica apparente del Ministero,
non ha mancato di dichiarare che, nella sua opi-
nione, ¢io si possa e si debba fare per frenaree
rendere inefficaci ed innocue le esorbitanze delle
autoritd ecclesiastiche. Ma io so pure che questo
finora non si & mai fatto, e se taluno si volse ai trie
bunali, incontrd immediatamente una eccezione d’in-
competenza, e forse anche la mwinaccia della eleva-
zione di un conflitto,

L’onorevols guardasigilli avrebbe perd dovuto
rammentare cid che & scritto nell’articolo 139 della
nostra legge sull’ordinamento giudiziario. Ivi é sta-
tuito che il Ministero pubblico « veglia all’csser-
vanza de'le leggi, ed alla tutela dei diritti dello
Stato, provocsndo, in caso d’orgenza, i provvedi-
menti che siano necessar1; promove la repressione
dei reati, ed s pure AZIONE DIRETTA per fare e-
seguire ed osservare le leggi d’ordine pubbtico ¢ che
interessano © diritti dello Stato, semprechd tuli
azioni non sieno ad altri pubblici ufficiali attri-
buite, »

Ora Particolo 17 cosi preserive: « Tuttigli atti del-
Pautorita ecclesiastica sono privi deffetto, se con~
trave alle leggi delle Stato od all’ordine pubdblico,
o lesivi dei diritti di privati, »

Quando un diritto d’un privato & leso, interesse
privato provvede ; ma pilt grande & il numero e pil
dannosi gli eff<tti dei provvedimenti dei vescovi che
sono in opposizione colle leggi generals dello Stato,
ovvero altrimenti offendono Pordine pubblico del
paese. '

Chi deve vigilare sopra questi atti? Chi deve
farsi attore contro il vescovo, citarlo innanzi ai tri-
bunali per provocare la dichiarazione che 'atto uon
ha effetto, e richiedere, ove sia necessario, la con-
danna dell’autore dell’atto ai danni-interessi? K il
pubblico Ministero ; e quando Yonorevole guarda-

sigilli, invece di farmi leggere lo sue forbite circo-

lari, mi avrd dala npotizia di un certo numero di
procedimenti di questa natara promossi per suo or-
dine dai procuratori del Re (fra le centinaia che se
ne potrebbero iniziare contro abusi dell’slto clero
avvenuti dal 1871 ad oggi), allora io dird che la po-
litics manifesta e dichiarata del Gabinetto non &
diversa da unoa politica occulta e nel fatto osser-
vata, Jo aspetto che spunti questo giorno di giusti-
zia, e spero che i1 Ministero non vorra continuare
nel suo profondo letargo.

Per giustificare poi la mia proposizione, che il
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‘Ministero ha talvolta non solo tollerato, ma anche

premiato o fatto premiare alcuni di questi abusi,
permettete, o signori, che io faccia la mesta com-
memorazione di due nostri benemeriti colleghi, il
nome dei quali si associa al ricordo di due orribili
abusi episcopali. (Segni d’atienzione)

L’ano & Pillustre patriota Giuseppe Natoli, gia
ministro del Re e membro del Parlamento, prima
deputato e poi senatore, sotto il cui Ministero si
procedd con fermezza nella quistione dei seminari,

Egli, come sapete, allorquando scoppio il cholera
nella sua patria Messina, con una ammirevole abnega-
zione degna di servire d’esempio, corss ad apprestare
Popera sua tra i propri concittadini; e colto dal
morbo ferale, ancora in verde eta vi trovd la morte,
vittima del proprio dovere. Io vorrei che Ja memoria
di uomini simiglianti fosse sacra non solo a noj,
ma ai nostri stessi nemiei, & quanti hanno in pregio
Yonesta, la virti, leroismo. (Bravo! Bene!)

Ebbene, signori, sapete che accadde? L’arcive-
scovo di Messina, che aveva lo stesso cognome Na-
toli, 080 negare a questo nostro degno collega gli
onori funebri, perchd morendo non aveva ritrattato
cio che aveva coi voti e con gli atti compiuto in
servizio della patria come ministro e come legisla-
tore; gli nego la sepoltura ecclesiastica, non per-
mise che nella chiesa si celebrassero i funerali di
questo insigne italiano; vieto finanche cha le sue
ceneri fossero deposte nel camposanto di Messina,
e che una lapide attestasse ai posteri il ricordo
delle sue virtld. (Scnsazione) E dove hanno dovato
essere deposte ? In una privata sua campagns, dove,
o0 sigoori, nel giorno in cui parlo una cassa ignota
e deserta racchiude le sue spoglie, perché 'autorita
ecclesiastica si & opposta ostinatamente, con un’in-
degna perseveranza, contro la quale il nostro Go-
verno nulla ha trovato da opporre. Ora Parcive-
scovo-Natoli & morto in quest’anno 1875. Prendo
la: Gazactia di Messina, e leggo: « Ieri ebbe luogo
Paccompagnamento della salma di monsigoor Na-
-toli. Tutte le autoritd civili e militari (Ilaritd a
sinistra), il prefetto, il comandante militare, lo
hanno accompagnato, e gli hanno reso gli ultimi
onori. » :

Obh, vergogna! Questo non & forse autorizzare,
incoraggiare l'alto clero-a continuare nei suoi col-
pevoli abusi? (Bravo | Bene! a sinistra)

Vi & un altro caso. Il povero Gaetano Caruso,
deputato e consigliere di Cassazione, trovavasi in
Palermo in fin di vita. L’arcivescovo Celesia, uno
di quelli che non hanno voluto mai chiedere ’eze-
guatur, e cid non ostante il Ministero ha trovato

T

modo di farlo risiedere nel magnifico palazzo arei-
vescovile, costui si accosta di persona pilt volte
presso il letto del moribondo, gli presenta una ri-
trattazione accid egli la sottoscriva, ed era conce-
pita in questi termini:

« Io Gaetano Caruso, consigliere di Corte di cas-
sazione e deputato al Parlamento, abiuro e ritratto
tutti gli atti del Governo italiano ai quali ho potuto
contribuire colla mia qualita, e che sono contrari
alle encicliche, alle circolari, alle istruzioni ed alle
massime della Corte papale. n ,

Quel povero moribondo aveva ancora coscienza
di 58 ; rispose, con serens dignita, che egli rendeva
conto a Dio, nella tranquillita del suo animo, di cio
che nella vita pubblica aveva fatto. Respinse la
prima e la seconda volta le crudeli suggestioni; ma
furono parimente al Caruso ricusati funerali e se-
polcro.

Ora, o signori, per non moltiplicare altri fatti
numerosissimi di questa natura, a fronte di un tale
sistematico abituale contegno di una gran parte del-
Pepiscopato italiano, non & scusabile l’inerte ina-
zione del Ministero ossequente,

L’onorevole guardasigilli ci diceva avanti ieri:
A questa legge delle guarentigie noi dobbiamo la
pace, la tranquillitd di cui godiamo ; ma io dird con
Tacito che se si chiama pace la servitd, la tolle-
ranza del male, la non curanza che i tristi compiano-
i Ioro propositi antinazionali, io preferisco la lotta,
la guerra, la difesa della veritd, del dritto, del’onore
del nome nazionale; io ripudio assolutamente la
pace indecorosa e vigliacca di cui vi faceste bandi-’

‘tori e promotori (Fivi segni d'approvazione a sini-

sira)

Su questo terzo argomento dellinterpellanza, io
rivolgo al Ministero le seguenti domande: -

« 1° Quale condotta i1 Ministero intende serbare-
verso tutti gli ecclesiastici, i quali non crederanno
di poter accettare nella loro coscienza come obbli-
gatorie le dottrine del Sillabo e della infallibilita,
allorcheé i vescovi per tal motivo li assoggettino a
persecuzioni, privazioni di beneficii, rifiuto delle
chiese ed altri impedimenti all’esercizio del loro mi-
nistero ? :

« 2° Qual contegno intende tenere il Ministero, €
quali disposizioni emanare, per reprimere gli . abusi
di ecclesiastici, i quali, esercitando violenza sulla
coscienza dei moribondi, tentino strappare ai me-:
desimi ritrattazioni politiche, ed in difetto preten--
dano ricusare ai medesimi la sepoltura ecclesia~

stica?
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« 3° Quali disposizioni intenda emanare per repri-
mere e far cessare ’abuso d’imporre ai compratori
dei beni, una velta ecclesiastici, segrete contratta-
zioni colla Chiesa, con cui si cbblighino a restituire
in determinate eventualita i beni od il prezzo, e tal-
volta con pagamento anticipato'di alcune somme
neli’atto della convenzions, ottenuto con abuso dei
mezzi spirituali?

«4°Seil Ministero intenda ordinare ai procuratori
del Re di procedere d’ufticio, & come parte princi-
pale, promovendo i relativi giudizi davanti ai tribu-
nali competenti, & norma dell’articolo 139 della
legge sull’ordinamento giudiziario, per far dichiarare
la civile inefficacia dei pidt importanti atti abusivi
dell’autorita ecclesiastica lesivi dello leggi e dell’'or-
dine pubblico dello Stato?

« 5° 8i chiede comunicazione di un notamentodelle
pensioni e sussidi accordati dall’attuale ammini-
strazione sui fondi degli economati a preti sospesi
o perseguitati dai vescovi per causa politica o pei
sopraccennati dissensi religiosi. »

Di un quarto argomento vi tratterré brevemente
riguardo alle elezioni popolari dei parroci, dopo un
breve riposo.

(L'oratore si riposa dieci minuti.)

PRESIDENTE. Onorevele Mancini, le dc la parola
per riprendere il suo discorso.

Invito gli onorevoli deputati a volersi recare ai
loro posti.

MANCINI. Onorevoli colleghi, riconoscente per la
generosa indulgenza che mi accordate, non ne abu-
serd ancora lungamente; e dird brevi parols sopra
due soli altri argomenti.

L’uno di essi riguarda le elezioni popolari dei
parroei. |

Voi sapete che in varie parrocchie del Manto-
vano, in aleune della Sicilia, ed in qualche altra
provincia del regno, le popolazioni furono mosse ad
eleggers, con pubbliche ed ordinate votazioni, i loro

- parroci, spinti a cio dalla pervicace ostinazione del-
P’autoritd episcopale, la gquale ricusava di dare ad
esse quei pastori che gid conoscevano, e che colla
qualitd di vicari, dagli stessi vescovi gid destinati,
avevano amministrato loro per alcuni anni i eon-
forti religiosi, ed avevano conguistata la loro fidu-
cia ed il loro affetto. Si radunarono i capi di fami-
glia, e con calma, tranquillitd ed ordine perfetto,
facendo intervenire un notaio il quale attestasse, in
forma pubblica e solenne, la loro volonta, prescel-
sero ed elessero a loro parroci coloro i quali si tro-
vavano nell’esercizio dell’uffizio di semplici vicari.

Nulla potendosi osservare sulla moralita di code-
sti ecclesiastici, un’autorita superiore si sarebbs
stimata non solo moralmente obbligata, ma felice-
di poter confidare queste popolazioni a pastori a--
mati e simpatici, i quali non avrebbero maneato di
adempiere agli uffici del ministero ecclesiastico con
sicuro profitto.

Nella parrocchia di San Giovanni del Dosso,.chs
fu 1a prima ad iniziare questo movimento popolare,

‘era un vicario a nome D. Lonardi.

Costui si trovava regolarmente deputato al go-
verno della parrocchiain qualita di vicario, e la sua
noming era stata avvalorata dal placet dello Stato. 11
vescovo di Mantova, da cui dipendeva, uno di quelli
a cui manca Vexequatur, e che percid non pud fare:
verun atto efficace di giurisdizione. Ora costui pre-
tese di nominare a quella parroechia un altro par-
roco con uns nomina evidentemente inefficace e

“nulla. Ne sorse un condlitto fra quella popolazione

ed il vescovo col suo nuovo parroco. Il vescovo, in-
terpretando l’elezione dei padri di famiglia come.
un atto di ribellione alla sua autoritd, e peggio
forse ancora scorgendovi la prima iniziativa di un
ritorno a quelle primitive tradizioni della Chiesa,
che sono rammentate dall’illustre Rosmini come
istituzioni di diritto divino, accorse immediatamente
ad impedire che ’avvenuta elezione avesse effetto, @
poscia trapasso fino a sospendere ed escludere dalla
comunione dei fedeli il D. Lonardi, non senza mij-
nscciare V'interdetto della Chiesa.

Piti tardi ha suscitato alcuni degli individui di
quella parrocchia, devoti al partito del vescovo, i
quali hanno citato il D. Lonardi davanti al tribu-
nale, accid sia obbligato ad uscire dalls chiess.

Non & questo il luogo, nd il tempo di apprezzare
un’azione somigliante; questo io so soltanto ehe
una deputazione, fra le persone del lnuogo, si rivolse
a me chiedendomi di assumere la difesa dei: diritti
popolari e del buon pievano: ed io risposi che senza
veruna rimunerazione, ma per adempimento di un
civico dovere, e per il bene morale delle popola-
zioni, me ne sarei ben volentieri incaricato.

A me parevs che la nostra amministrazione do--
vesse essere la prima a portare qualche aiuto ad
una situazione cosi grave e violenta.

L’onorevole marchese Carlo Guerrieri-Gonzaga,
che ha pubblicato importanti lettere sulla materia
delle riforme ecclesiastiche, e le cui narrazioni deb-
bono ispirarci piena fiducia, assicura di essersi pera
sonalmente presentato all’ onorevole ministro di
grazia e giustizia, chiedendogli se si potesse almeno
fare assegnamento sopra la buona disposizione e



Atti Parlamentari

— 2884 =

Camera dei Depubati

Smemam—

SESSIONE DEL 1874-75 — DISCUSSIONI — TORNATA DEL 8 MAGeIO 1875

iciao o

i a

propensione del Governo, per non far morire di
fame il don Lonardi, accordandogli, se non il be-
neficio, almeno tale un equo e congruo assegno per
oui avesse potuto campare decorosamente la vita e
continuare a prestare il suo servizio parrocchiale.

Quanto alla legalitd della posizione del don Lo-
nardi, non incontravasi difficoltd, poiché se anche
la sua nomina a parroco fosse nulla ed inefficace
ecclesiasticaweute (non intendo pregindicare una
questione degnissima di studio e maturo esame) ;
agli occhi delle leggi civili non sarebbe mai cessata
in lui la qualita di vicario di cui era stato legittima=
mente investito, mediante decreto vescovile, raunito
del placet ; quindi poichd la nomina del parroco suce
cessore che il vescovo ha preteso fare, & certamente
inefficace e civilmente inesistente, la posizione del
Lonardi, che i suoi parrocchiani chiamano parroco,
almeno nella qualita divicario & legalissima ed irre-
prensibile.

-Lonorevole guardasigilli, ieri ci diceva, che egli
non ha né incoraggiato, nd avversato queste elezioni
popolari. Ma ci assicura il Guerrieri, che il ministro
gli promise almeno che sui fondi dell’Economato non
avrebbe mancato di far somministrare gli assegni
necessari al sostentamento del pio ed onesto sacer-
dote fino a che non si fosse risoluta la controversia.

Tubbe infatti don Lonardi un primo ben modico
sussidio, e simile trattamento ebbesi pure un par-
roco vicino ugualmeunte eletto dal popolaresuffragio:
ma all'improvviso (bisogna dire che abbiano mira-
bile influenza ed autoritd le parole del vescovo di
Mantova, ribelle alle leggi dello Stato, e che non &
vescovo al cospetto delle leggi medesime) & stato
immediatamente ricusato dal ministro ogni ulteriore
sussidio (cosi scrive il Guerrieri) a questi disgraziati
parroci.

Io non 8o se questo sia vero; spero che onore-
vole guardasigilli possa smentirlo,

MINISTRO DI GRAZIA B GIUSTIZIA. Non & vero.

MANCINL. Quando egli mi risponde che il fatio non
snssiste, io me ne rallegrerd con lui. Ma non in-
tendo pregiudicare la questione di diritto, che sara
esaminata da competenti magistrati: come giure-
consulto credo poter sostenere che i canoni antichi
della Chiesa, i quali autorizzano e stabiliscono le
elezioni popolari nen farono msi abrogati in una
maniera chiara, positiva e civilwmente efficace; che
il Concilio di Trento stabili unicamente doversi il
vescovo assicurare, mediante esame, della idoneita ;
ma nella steesa guisa in cui, se vi ha un patronato,
¢id non esclude che il vescovo esamini e giudichi la
idoneita. La veritd & che farono le cosi dette Regole

della romana cancelleria, e pilt tardi i Concordati,
che modificarono le antiche forme elettive della
Chiesa primitiva, e vi surrogarono I'usurpazione,
lasciatemela chiamare cosi, consumata dai vescovi e
dai papi.

Ora, poichd i Concordati hanno cessato di esi-
stere ; le regole della Cancelleria romana non fu-
rono ricevute mai nell’ex-reame di Napoli, e né an-
che in altre regioni italiane; converrd imparzial-
mente esaminare quale sia la condizione giuridica
di questi parroci.

Ma per ora non & di c¢id che il Parlamento deve
occuparsi, ben si debbe lasciarne il giudizio ai tri-
bunali, inranzi ai quali potrd farsi benanche rile-
vare la contraddizione che vi & nel negare a citta-
dini e capi di famiglia la capacita delleleziope,
mentre si credono autorizzati a farsi attori in giu-
dizio contro eletto, in vece del vescovo, altri capi
di famiglia di quello stesso comune, benché in assai
piccola minoranza, a fronte della immensa maggic-
ranza che fece Velezione e che & convenuta in questo
singolare processs,

‘Ora domando sl’onorevole guardasigilli, come
sia vero che non incoraggia e non avversa almeno
queste elezioni popolari, se veramente egli- intenda
che gli eletti manchino de’ mezzi per vivere durante
il processo, e P’anormale condizione delle parroc-
chie. Se egli mi risponderd che c¢id non & vero, e
che egli continuerd a somministrare a questi buoni
curati amati dal popolo, secondo le promesse fatte,
quei sussidi che sono necessari per il loro decoroso
gostentamento, io saro lieto di avere provocato que-
sta sua dichiarazione in occasione della presente
interpellanza.

Chiedo adunque dal Ministero :

« 1° Una dichiarazione speciale e concreta sul si-
stema che intende adottare nei casiin cui abbiano
luogo codeste elezioni popolari, e specialmente al-
lorch? le elezioni caddero sulle persone degli stessi
sacerdoti gid investiti con regio placef della* ammi-
nigtrazione della parrocchia in qualiti di vicari od
economi, e quando la nomina del successore si pre-
tenda fare da un vescovo non riconoscinto, nd mu-
nito di exequatur.

. 2° Se ad ogni modo, in pendenza delle liti e delle
controversio dipendenti da codeste elezioni popo-
lari, intende corrispondere agli eletti, allorché siano
di commendevoli costumi, periodici assegnamenti
o sussidi che provvedano al lors decoroso sostenta-
mento. »

L’oltimo degli argomenti, di cui mi rimane a par-
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laré, & in vero, signori, di importanza ‘grandissima
‘per dus dslle provincie italiane, per Napoli e per la
Toscans.

E notissimo che non era lo stesso in tutta Italia
il diritto pubblico ecclesiastico relativamente agli
acqmstl della Chiesa.

In aleune provincie, coms nel Pxemonte, ova erasi
pubblicata Ia legge del 5 giugno 1850, ed in Lom-
bardia, dove imperava il paragrafo Collegiis, poteva
la Chigsa, potevano gli istituti ecclesiastici acqui-
stare, purché intervenisse I'autorizzazione del prin-
cipe. Ma nella Toscans, in virtl dells leggi Leopol-
dine sull’amministrazione -delle manimorte, che di-
cevansi non esenti, e nelle provincie napoletans, in
virta della sua legge di ammortizzazione del se-
colo scorso (la quale non aveva fatto che riprodurre
Tantichissima Costituzione di Federico II, stata. co-
stantemente osservata in quel regno, tranne nel

tempo in cni-gli Angioini, aiutati allusurpazione |

della Corona, sacrificarono i diritti dello Stato alla
ambizione politica e pecuniaria dei pontefici), era
assolutamente . interdetto: quslunque acquisto allg
Chiesa ed a qualunque istituto ecclesiastico. K ve-
rissimo che in Toscana e nel Napoletano i Concor-
dati avevano mutato lo stato delle cose, ed intro-
dotto a pro della Chiess la capacitd d’scquistare,
sotto Ia condizione delPantorizzazione del Gov erno;
me, allorquando dal Governo provvisorio toscano,
per.-opera del benemerito mio amico Vincenzo
Salvagnoli, di cui mi piace ricordare il nome a ti-
tolo d’onoranza, si dichiard che aveva cessato di
esisterg il Concordato: toscano, e che quindi era
richiamato in vigore l'antico diritto Leopoldino ; e,
quando a me pure tocco. la stessa fortuna in Na-
poli,-ove,-come consigliere della luogotenenza, pro-
mulgai.il. decreto del 17 febbraio 1861, dichiarando
ritornata di pien :diritto in vigore -la legislazions
Tanucciana, dubbio alcuno non poteva farsi che per
Napoli ¢ per la Toscana fosse divenuto legalmente

Jimpessibile, anche con -autorizzazione ‘del potere .
-esecutive; -che gli istituti ecclesiastici. faces:ero no-

-velli aequisti. : o ‘

Giunge il momento della discussions del Codice
civile 1tahano Nella Commissione che ne fees la fi-
‘nale’ revisione dorse ‘appunto  siffatta ‘questione,
Quelle die’ provincie non ‘volevano perders 1a loro

‘posizione privilégiata, e desideravino che fosse

“édtesa 4 tutto il resto Italia. Ma si considerd che |

il momento in cui si discuteva un Ceodice non™ éra
opportuno per decidere quale dovesse essere il

P .

365

nuovo ed unico. diritto pubblico ecclesiastico‘ del-
Vintera Italia. Quindi si convenne di scrivere nel-
Varticolo 2 del Codice civile, che gli istituti eccle-
siastici fossero considerati come persone, e godes-
sero dei diritti civili secondo le leggie glz usi osservati
come diritto pubblico. In gquesta guisa la capa-
citd dei corpi morali ecclesiastici, anche dopo I'ema.
nazione dell’unico Codice civile, rimase inalterata 8
quale essa era per la leg:slazmne anteriore, e percxo
non identica e regolata da norme diverse nelle varre
provincie del regno.

Si elevo bensi il dubbio; ma in Napoh dove ab-
bondano ancora preti e frati cacciatorl di erediti,
i quali fanno la speculazione di assediare nelle ul-
time ore i letti dei moribondi per far lasciare una
parte dei loro beni alla Chlesa, e spesso anche in
danno di parenti poveri, era di somma utilita to-
gliere a costoro ogni lusings, e non fare dipendere
dall’arbitrio del guardasigilli il concedere, 0 negsre
I'autorizzazione secondo la legge piemontese del
5 giugno 1850, ma mantenere l'incapacitd piena ed
assoluta delle antiche leggi d’ammortizzazione na-
politane in tutto il suo vigore. ;

La questione fu esaminata da tuttx i corpi con-
gultivi dello Stato, e dal Consiglio amministrativo
di Napoli che allora esercitava le funzioni. di Con-
giglio di Stato, e da quella. Corte di. cassazione com>
sultata a sezioni riunite;ed infine il guardasigilli,
riunendo tutti gli studi ed. avvisi, come richiedeva
la gravitd deli’argomento, emise una determinazione
di massima, la quale fu consegnata in una.Ministe-
riale del 2 febbraio 1865, allorchd reggeva i si=
gilli dello Stato l’emmente gmreconsulto mmxstro

Vacea.

Permettete cha io la legga., attesa Ia. sua unpor—
tanza: , ; o

« Coll’artxcolo 2 del }uogotenenzlala decreto del
17 febbraio 1861 vennero richiamati in vigore gl_; _gtm

legislativi costituenti diritto pubblico ‘ecclesiastico

nelle provincie meridionali di terraferma nell'spoca
anteriore alla promulgazwne del Concordate, in
quanto non fossero stati aboliti con espresse dlspd-
sizioni indipendenti dal Concordato medesimo e non
fossero incompatibili con la vigente legxslazxone ed
amministrazione del regno.

" « Nel novero di quegli antichi atti legxsla.tm 81

‘comprendono le leggi contro l’ammortizzazmne, le

quali non furono in alcan tempo abolite con espresse
dlsposxzmm md1pendent1 dal Concordato, e nem-
meno rlsultano mcompatlbﬂx con la v1gente leglsia-
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zione e amministrazions del regno. Ed anzi, 2 com-
plemento della vigente legislazione ed a pratica
applicazione del disposto coll’articolo 10 delle leggi
civili, la riattivazione delle leggi contro 'ammortiz-
zazione occorre opportuna a riempiere il vuoto la-
sciato dal Concordato in materia di competenza di
diritti civili.

« Anche le antiche leggi contro 'ammortizza=
zione adunque debbonsi, in ossequio &l letterale
disposto dell’articolo 2 del luogotenenziale decreto
summentovato, riconoscere richiamate in vigore, e
conseguentemente debbono le persone morali eccle-
siastiche nelle provincie napoletane, di regola ge-
nerale, e salve le eccezioni singolari sancite per
leggi speciali, esser dichiarate e trattate siccome
giuridicamente incapaci di fare novelli acquisti.

« Il Ministero deve quindi astenersi dal promuo-
vere presso S, M. aleun provvedimento di autoriz-
zazione ad alcuna di quelle persone morali, ad ac-
quistare, a qualungque titolo, per atto tra vivi e per
testamento, in quanto cotale provvedimento di au-
torizzazione potrebbe essere consentito in favore di
tale persona, soltanto la quale goda, in potenza al-
meno, del diritto civile di fare acquisto.

« E il sottoscritto richiede il signor direttore

capo della divisione 3* d’istruire gl'impiegati suoi -

dipendenti della ministeriale risoluzione di attua-
zione rigoresa, indeclinabile delle leggi contro am-

mortizzazione, e di provvedere quindi a che ogni .

dimanda di autorizzazione a persons civile eccle-
siastica, a quelle leggi soggetta, a fare a qualunque
‘titolo, sia licenziata con dichiarazione della consta-
tata incapacitd giuridica della persona civile stessa
ad acquistare, e con avvertenza ancora che veruna
disposizione testamentaria in favore di cotali per-
sone civili potrebbe in alcuna maniera avere effetto.

« Il ministro VACCA. »

Dal 1865 fino a che P’attuale amministrazione ha

preso il governo degli affari, per quanto a me consta,
tutte le domande presentate, e non furono poche, al
Miristero di grazia e giustizia per ottenere decreti
di autorizzazions a somiglianti acquisti sono state
costantemente respinte, ritenendosi i corpi morali
ecclesiastici assolutamente incapaci. Non saprei dire
se siasi praticato altrettanto per la Toscana.

Ora, o signori, uno dei fatti che luminosamente
possono attestarvi come l'attuale amministrazione
sia entrata essa la prima a vele spiegate nel mare
delle concessioni, dei favori e delle condiscendenze

al partito ecclesiastico, sta nell’improvvisa muta-
zione di questo sistema e di una pratica fondata
non meno sul testo del vigente Codice civile, che su
quella dell’articole 2 del decreto luogotenenziale
del 1861,

Io ignoro il numero preciso delle antorizzazioni
concedute dal guardasigilli Vigliani per accettazione
di legati e lasciti in favori di chiese, ed anche di ric-
che cattedrali ; sono perd a mia notizia non meno di
circa 20 decreti reali di tal sorta, che nel solo anno
scorso 1874 sono stati emanati con laccoglimento
delle relative istanze dei vescovi e degli istituti
ecclesiastici, beneficati da disposizioni testamen-
tarie.

L’onorevole guardasigilli certamente sard in grado
di fornire alla Camera, maggiori notizie e dilucida-
zioni.

Io non posso astenermi dall’osservare che un mu-
tamento, in materia cosi grave e delicats, non a-
vrebbe dovuto aver luogo con tanta leggerezza. Do-
veva considerarsi che tutti i precedenti ministri di
giustizia, quasi tutti napoletani, avevano spiegata,
interpretata‘e costantemente eseguita la legge in un
senso perfettamente contrario, favorevole agli inte-
ressi delle popolazioni, meno propizio alle non mai
satolle avidita della parte del clero sollecita di ric-
chezze e beni mondani; e, non di meno, nell’attuale
amministrazione, ecco un primo guardasigilli, che,
in opposizione allalegge ed alla costante interpreta-
zione datale fino a lui, toglie sopra di sé la respon-
sability d’inaugurare in silenzio un sistemsa perfet-
tamente contrario, & tutto profitto della Chiess, e
di sostituire in Napoli all’osservanza del Codice
civile, circa gli acquisti degli enti ecclesiastici, il
decreto del 5 giugno 1850.

B vero che questo decreto fu nel 1862 pubblicato
in Napoli, ma fu pubblicato unicamente in relazione
e come appendice della legge sulle opere pie, o
quindi ministri antecessori dell’onorevole Vigliani
dal 1862 al 1873 lo reputarono applicabile unica-

mente agli acquisti dei corpi morali laicali e delle

opere pie, non gia come abrogativo del Codice ci-

-vilé circa gli acquisti della Chiesa.

Ma, ripeto ancora una volts, la colpa e la re-

‘sponsabilita, nonché I'indizio del sistema del Mini-

stero attuale nelle materie ecclesiastiche, sta nel-

Taver esso il primo adottato in ci6 una massima

affatto opposta a quella invalsa da tredici anni,
affrontando il pericolo che innanzi ai tribunali tutti
questi decreti di autorizzazione vengano dalle parti
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interessate impugnati come incostituzionali e ripu-
gnanti alla legge. .

Io dunque, su quest’ultimo argomento, rivolge al
Ministero le seguenti domande:

« 1° Se intenda comunicare alla Caméra un nota-
mento di tutte le domande di autorizzazione pre-
sentate dal 1866 al 1873 da istituti ecclesiastici
delle provincie napoletane e toscane, e costante-
mente dal Ministero respinte ; ‘

« 2° Ed un simile notamento delle autorizzazioni
accordate dsll’attuale amministrazione, mediante
decreti reali, dal 1873 fino all’epoca presente, col-
Pindicazione degli enti morali autorizzati e dell’en~
tita dei lagciti. » :

Signori, & tempo chke io mi arresti. Quanto ho
detto basta, anzi eccede il bisogno, per riconoscere
pienamente provata la proposizione generale colla
quale ho esordito.

* Non importa se alcuno di questi fatti possa es-
‘sera chiarito inesatto; sarei anzi felice se cido per
molti risultasse: non importa che si soilevi intorno
ataluni di questi fatti il tentativo di scusarli con
una od altra maniera di argomentazioni ; io abban-

dono alla vostra coscienza, al vostro apprezzamento .

il gindizio complessivo della politica ecclesiastica
del Ministero.

Ma pensate, o signori, che il vostro voto traspor-
terd nella maggioranza di questa Assemblea la re-
sponsabilits che fino ad ora pesava unicamente sul
potere esecutivo. Se voi giudicherete essere questo
Pindirizzo politico di cui I'Italia ha bisogno, se tro-
vercte che per questa via; sacrificande Pautorita
dello Stato e delle sue leggi, si possa giustaments,
e con profitto, mirare allo scopo della conciliazione,
che sta in cima dei pensieri e desiderii dell’attuale
‘Ministero ; francamente ditelo al paese, accettate di
‘dividere cosi grave responsabilita col Gabinetto.
~Certo a me ed a’ miei amici mancherebbe il co-
raggio di farlo; e voglio confidare che molti, nelle
varie parti di questa Camera, nd pur si associe-
ranno al sistema ministeriale. Sard questo veramente
il modo per poter discernere quali siano in questa
Assembles, indipendentemente dai vecchi partiti,
gli uomini politici che approvano ed sccettano il
programma - della  conciliazione, ciod delPabdica-

zione- de*diritti delP’Italia in faccia al Vaticano, e
quelli‘che vogliono che alti si mauntengane il nome

8 dxgmta della nazione italiana... (Rumori a
destra) < T '

-traggio e vilipendio dello Stato ;

Signori, sono inutili i susurri, né credo avervi
dato causa. Chiamate le cose con quel nome che vi
piace, ma non potrete mettere in dubbio che, lad-
dove un tal sistemsa potesse essere approvato dalla
autoritd dei vostri voti, diro di piu, legittimato ed
incoraggiato, esso non potrebbe mancare di proce-
dere oltre e sempre pilt svilupparsi ed estendersi lo-
gicamente ¢ dialetticamente, e voi stessi non sareste
pit in grado d’impedire cd arrestare lo legittime
conseguenze dei passi inoltrati in questa via perico~
losa. ‘

'E necessario adunque che si sappia se questa po-
litica merita o non merita approvazione. Agli occhi
miei, ¢id che vuole questa politics, la pace ed il rav-
vicinamento coi nemici d’Italia, & non solamente
cosa impossibile, ma perniciosa e funesta.

MINISTRO PER LA PUBBLICA ISTRUZIONE. Assurda.

MANGINL. E impossibile, signori, perchd non pos-
sono stare insieme la vita e la morte, la luce e lo
tenebre. Non i tratta d’incontrarsi sopra un ter-
reno comune, quando Pantagonismo é completo ed
inconciliabile, perché da una parte si professa irre-
movibilmente la negazione assoluts di tutti i principii
della civiltd moderna, né solo in Italia, ma in tutto
il mondo. Quand’anche voi vogliate acconsentire al
contatto, sard evidente Pimpotenza infeconda del-
Popera vostra.

Lungi da me il pensiero d1 consigliarvi una po-

litica di persecuzione e di violenza. Sincero amico

della libertd, io la rispetto in tutti, e negli stessi
miei avversari. Ma rispetto ed amo la vera liberta,
non quella chs, usurpandone il prestigio ed il
nome, consacri la servitl degl’inferiori e dei deboli,
legittimando il despetismo e l'cppressione de’po-
tenti che dall’alto comandano. Rispetto quanto voi
il sentimento religioso, la liberta della coscienza,
come il pill sacro dei diritti del piu elevato e del
pitt umile de’ nostri concittadini, il diritto che ba
ogui uomo di credere in Dio e di adorarlo come ei
vogha e mi troverete pronto ognora a difendere
con voi, e contro di voi, da qualunque detrimento
ed offesa questa, che & prima radice di tutte le
altre hberta. civili e politiche.

Non persecuzione adunque; ma ne anche Pol-
e-le sue leggi non
siano lettera morta. Queste leggi rappresentano
appunto i tutela dei diritti della rimanente massa
dei cittadini, sicuri e liberi all’ombra di questa au-
torevole protezione; coloro i quali non si turbano
dell’qffesa. delle leggi e dell’ordine stabilito, e tolle-
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rano che lo Slato perda la sua forza, si indebolisca,
s'inchini, ed ubdichi e transiga, e discenda con fa-
zioni ribelli ad ignobili componimenti, & menzogna
che essi sacrificano al culto della libertd; no, co-
storo uccidono la libertd, la riducono una men-
dace larva, un’apparenza, un nome senza realta.
Porcid questa alleanza da vol vagheggiata non
puo essere desiderabile; essa sarebbe invece esi-
ziale e funesta all'interno, come all’estero. ‘

Funesta all’interno, perchs, o signori, in brevi
anni, ottenebrati gli animi dal contagio del fanati-
smo, e corrompendosi con lo spirito pubblico le
istituzioni e gli uomini incaricati di sostenerle, la
nostra vita nazionale poirebbe correre (tolga il
cieio che io fossi una sinistra Cassandral) pericoli
materiali ed inteliettusli, pericoli politici, legisla-
tivi e costituzionali. Ogni alleanza, ogni ravvicina-
mento al potere delle tenebre, sarebbe mortale. Sa-
rebbe lo stesso che costringere ad sbbracciarsi Il-

talia giovane, libera, edificata sulla pietra angelare | $® .
| Bravo! a sinistra ed applausi)

delle guarentigie civiii, col fantasma decrepito del
medio evo ; sarebbe rinnovare la tirannica crudeits

dell'antico Mezenzio, il quale condannava i vivi, cui
voleva infliggere un supplizio, agl'impuri e tormen-

tosi amplessi di putrefatti cadaveri!

E di gravi pericoli sarebbe feconda anche nell'e-
stero. E perché ? Non perché io creda dovere V'I-
talia, anziche in 88 stesss, cercare da altri potenti

Stati ispirazione ed impulsi. Penso io pure.col guar- -

dasigilli, che ogni Stato debba dalle sue propris
condizioni attingere una politica autonoma ed indi-
pendente. Ma quale politica & la vostra? Osate
chiamare politica nazionale ed italiana quella della
debolezza e compiacenza verso la Corte pontificia ?
(Rumori a destra) Risalite indietro quanto vi piace
nella storia della nostra nazione, e nei ricordi della
sue glorie e delle sue sventure, e fatemi vadere in
quali pagine del passato si trovino seritti simili fasti

codardi e vergognosi. Forse li forni la repubblica di -

Firenze nel suo memorabile conflitto con Sisto IV ?
Forse quella di Venezia, allorch? fieramente resistd
all’interdetto di Paclo V ? Forse i precedenti della
vostra politica sono le lotte gloriose sostenute con
la Corte di Roma da Vittorio Amedeo e Carlo Ema-
nuele di Savoia, da Pietro Leopoldoin Toscans, dal
Tanucci in Napoli, dove procedendo sncors pitl in-
dietro incontrereste le grandi figure di Roberto
Guiscardo, di Ruggiero, di Federico II ?

No, signori, tutta la storia italiana, voi lo sapete,
non si compone che di un combattimento lungo, in-

cessante, perenne, contro il nemico irreconciliabile
deli’Italia, contro il nemico della costituzione, della
potenza e della nrzionalitd italiana; e questo ne-
mico secolars si chiama il Papato, coi suoi roghi,
con le sue maledizioni, con la sacrilega invocazione
sul sacro suolo-d’Italia delle armi straniere ! (Bene!
Bravo! a sintstra — Movimenti a destra)

Se volete fare una politica italiana, tenetevi lon-
tani da ogni solidarietd con lui. Fate giustizia im-
parziale a tutte lo credenze religiose, amministra-
tela senza alcun divario per tutti i cittadini, fate
che le leggi sieno rispettate ed osservate ; ma vegliate
assiduamente contro ls insidie e le ambizioni di ter-
rena potestd dell’antico oppressore e dell'incorreg-
gibile perturbatore degli Stati. Ecco la sola politica
che in Roma & noi conviene; ecco la via nella quale
I'Ttalia po$cd continuare il suo glorioso viaggio
verso la meta della civiltd, e meritare onorato posto
tra le grandi e libere nazioni, & cui s’inchinerd rico-
noscente la storia del mondo avvenire. (Benissimo!

GUERRIERI-GONZAGA. Domando la parola per un
fatto personale.

PRESIDENTE. Accenni il suo fatto personsale.

GUERRIERI-GONZAGA. Annunziare il fatto personale
& come esaurirle,

L’onorevols deputato Mancini mi ba fatto I'onore
di pronunziare dus volte il mio nome noverandomi
fra eoloro i quali dissenteno dalla politica ecclesia-
stica seguita dal Ministero, ed io non nego che il
mio dissenso esiste: ma esso non esclude affatto il
concetto dei due programmi che ha voluto attribuire
al Ministero.

Quando mi sard apertz la bocea nella questiona
generale, 10 esporrd le mie ragioni, le quali m’indu-
cono a fare appello alla lealtd del Ministero, perche
riconosca gli errori in cui, seconds me, 8 incorso
nell'interpretazione e nell’applicazione della legge,
e vi ponga rimedio.

VIGLIANL, ministro di grazia e giustizia. Io vorrei
potere accelerare, per guanto & possibile, il compi-
mento di questa discussione, perché sento quanto
debba premere alla Camera di condurla a termine
e venire a pronta conclusione; ma tutti coloro che
hanno ascoltato il lunghissimo discorse, e potrsi
dire il lunghissimo atto di accusa dell’onorevols
Mancini, compreanderanno che, per quanto io mi
studiassi di attenermi alla legge della brevita, oggi
non potrei, se non protraendo ad ora tardissima
questa seduta, conipiers la parte mia.



Atti Partamentari

— 2889 —

Camera dei Deputati

SESSIONE DEL 1874-75 —— DISCUSSIONI ~ TORNATA DEL 3 MAGGio 1875

Pertantoio prego 1a Camera a volermi concedere
dirimandare a domani la mia risposta. Prendo perd
impegno fin d’oggi di essere, per quanto & possi-
bile, breve e conciso,

Poci. 8il si! A domani! Ha ragione!

PRESIDENTE. Domani alle due seduta pubblica.

Voci. No, al tocco! Perchd alle due?

PRESIDENTE. Avverto che alle undici ci sono gli
uffici & cui intervenire.

La seduts é levata alle 5 55.

Ordine del giorno per la tornata di domans:

1° Seguito della interpellanza del deputato Man-
cini al ministro di grazia e giustizia sopra atti e
tolleranze in materia ecclesiastica contro le leggi e
il diritto pubblico dello Stato. 7

2° Seguito della discussione del progetto di legge
sull’affrancamento dei boschi demaniali dai diritti
d’uso.













